JEGYZOKONYV

Késziilt Budapest Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képviselé-testiilet 2011. jalius 21-én 15.00
Orakor a Jozsefvarosi Onkormanyzat Polgadrmesteri Hivatal III. em. 300-as targyaldjaban
megtartott 2. rendKiviili tilésérol.

Jelen vannak: Balogh Istvan, dr. Dénes Margit, Dudas Istvanné, Egry Attila, dr.
Ferencz Orsolya, Guzs Gyula, Jakabfy Tamas, dr. Kocsis Mateé,
Koméssy Akos, Molnar Gyorgy, Pintér Attila, dr. Révész Marta, Santha
Péterné, Soos Gyorgy, Szilagyi Demeter, Voros Tamas, Zentai Oszkar,
Kaiser Jozsef
(6sszesen: 18 képvisel0)

valamint dr. Mészar Erika, a jegyzot helyettesitd aljegyz0 €s a szervezeti egységek vezetdi
jelenléti iv szerint.

Dr. Kocsis Maté

Tisztelettel koszontom a Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletét, megjelent kedves
vendégeinket, intézmény-, cégvezetdket, Salgd Laszldo rendér 6rnagy urat, a BRFK VIIIL.
keriileti Renddrkapitanysaganak vezetdjét, valamennyi kedves vendégiinket. A Képviseld-
testiilet 2011. évi 2. rendkiviili iilését, mely az SZMSZ 10-12. §-ban foglaltak alapjan keriilt
Osszehivasra megnyitom. Tévolmaradasat bejelentette Riman Edina alpolgarmester, késését
nem jelezte senki. Megkémém a képviseloket, hogy a szavazogépeiket kapcsoljak be.
Megallapitom, hogy jelen van 18 képviseld, a mindsitett és az egyszerli sz6tobbséghez is 10
képviseld egybehangzd szavazata sziikséges. T4jékoztatom Ondket, hogy a Képviseld-testiilet
kovetkezd iilésének varhatd idopontja 2011. szeptember 15-e csiitortok 15 ora. Kiosztasra
keriilt dr. Révész Marta képviseld asszony kérésére a 2011. évi julius 07-ei testiileti iilésén
feltett, a Védohalo Paks Szocidlis Foglalkoztaté Nonprofit Kft. és az Onkormanyzat kozotti
egylttmikodéssel kapcsolatos kérdésre érkezett valasz. Tisztelt KépviselO-testiilet, az
SZMSZ 18. § (1) bekezdése értelmében tdjékoztatom ondket, hogy 4 slirgdsségi inditvany
érkezett, amelyeket az alabbi szamokon javaslok napirendre venni azzal, hogy pontonkénti
szavazast fogok elrendelni a siirgdsségek kérdésében.

2/1. Jézsefvarosi Onkormanyzat 2011. évi  koltségvetésérél  szolé
> onkormanyzati rendelet modositasa
6/4. Javaslat a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasok, valamint
> a személyes gondoskodast nyujté szocialis ellatasok helyi szabalyairol

sz016 37/2004. (VIL.15.) onkormanyzat rendelet modositasa

7/3. Javaslat biintetoeljaras meginditasara

>

7/4. Budapesti Onkormanyzatok szovetségének alakulé iilésérél beszamolo
>



A Keépviseld-testiilet az SZMSZ 12. § (6) bekezdese értelmeben stirgdsseg kerdeseben vita
nélkiil hatdroz. Ugyrendben megadom a szo6t Molnar Gyorgy képviseld tirnak. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszoném szépen. En csak egy kérdést szeretnék foltenni, mert nem teljesen vilagos, hogy
6/4-sel és 5-sel targyalva az, ami 2-3-sal volt. Nem egy olyan félreértés van, egy kiilon
stirgdsségiként jelent meg a Révész Marta eldterjesztés, ami igazabodl eredeti szdndéka szerint
a mar napirendre tlizott hasonl6 cimii eldterjesztéshez egy modositas? Tehat ez nem 6nallo. ..
nem tudom, hogy miért igy lett kiosztva, de szerintem itt egy félreértés forog fenn. Ezek a
meghivé szerinti 5/2-es és 5/3-as lettek volna mddositd inditvanyok, tehat nem kiilon
napirend.

Dr. Kocsis Maté
Megadom a sz6t dr....csendet kérek a Képviseldi teremben! Megadom a szot dr. Mészar Erika
aljegyz0 asszonynak.

Dr. Mészar Erika

Koszonom a szot Polgarmester ur. A Hivatalhoz képviseld asszony 6nalld eldterjesztésként
nyujtotta be magat az eldterjesztést, az eredeti meghivoban 6/3-as és 6/4-es napirendként
kiilon-kiilon szerepel egy-egy elbterjesztés, ez pedig a kettdnek egy ujfajta megkozelitése és
ezért 6nallo eldterjesztésként, siirgdsségiként az SZMSZ értelmében kiilon kell réla szavazni.
Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Ugyrendben megadom a szét dr. Révész Marta képviseld asszonynak.

Dr. Révész Marta

Kosz6nom szépen a szot. En azt szeretném megkérdezni, hogy annak ellenére, hogy ezek
szerint ezt jol elboktem, nem lehet—e esetleg egyiitt targyalni modositoként, az eredeti
eloterjesztésekkel, merthogy ez volt az eredeti szdndék? Kdszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

3 siirgdsségi inditvany érkezett a KépviselO-testiilet részére, amelyeket az elobb emlitettek
szerint 2/1-ként a koltségvetés kapcsan, 7/3-asként a biintetd eljards meginditasara
vonatkozbdan és 7/4-esként a budapesti szovetségre vonatkozdan javaslok megtargyalni. A
Képviseld-testiilet egyszerli szotobbséggel vita nélkiil hataroz siirgdsség kérdésében, nem
pontonkénti szavazassal. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

311/2011. (VIL 21.) 18 IGEN 0NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy indokoltnak latja a siirgdsség okat a siirgdsségi
inditvanyként beterjesztett alabbi eldterjesztéseknél:



2/1. Jozsefvarosi  Onkormanyzat 2011. évi  koltségvetésérol  sz6lé
> onkormanyzati rendelet modositasa
(irasbeli elSterjesztés, POTKEZBESITES)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

7/3. Javaslat biintetéeljaras meginditasara ’
> (irasbeli eldterjesztés, HELYSZINI KIOSZTAS)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester
7/4. Budapesti Onkormanyzatok szovetségeének alakulo iilésérdl beszamolo
> (irasbeli eldterjesztés, HELYSZINI KIOSZTAS)

Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviseld-testiilet elfogadta. Tajékoztatom Sndket, hogy a
javaslatok elfogadasaval a targyalasi blokkok szamozdsa megvaltozik. A 2. pénziigyi
koltségvetési blokk beillesztése miatt és szintén valtozik a humanszolgaltatasi napirendeken
beliil az j napirend, az 0 4. napirend beillesztése miatt. Az SZMSZ 14 § (1) és (7) bekezdése
értelmében az imént moddositott és a meghivoban kikiildott napirend egységes szavazasa
kovetkezik az SZMSZ 18 § (7) bekezdése alapjan egyszerli szotobbséggel. Kérem,
szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

312/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet az alabbi napirendet fogadja el:

Napirend:

1. Zart iilés keretében targyalando eléterjesztések

1/1. Intézményvezet6i megbizassal kapcsolatos fenntartoi dontés
(irasbeli eldterjesztés) ZART ULES
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

1/2. Jozsefvarosi Egységes Gyégypedagogiai Modszertani Kozpont és Altalanos
Iskola vezet6i palyazatanak elbiralasa
(irasbeli eldterjesztés) ZART ULES
El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgadrmester



2.Pénziigyi / koltségvetéssel kapcsolatos eléterjesztések

2/1.
>

Jozsefvarosi  Onkormanyzat 2011. évi  koltségvetésérol  sz6lé
onkormanyzati rendelet modositasa

(irasbeli elSterjesztés, POTKEZBESITES)

El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

3. Corvin Projekttel, varosrehabilitacioval kapcsolatos eloterjesztések

3/1.

3/2.

Eurdopa Belvarosa Program / Reév8 Zrt. megbizasi szerzédésének
modositasa

(irasbeli eldterjesztés)

El6terjesztd: Csete Zoltan — Rév8 Zrt. mb. cégvezetd

Eurdpa Belvarosa Program / Tamogatasi szerzodés modositasa
(irasbeli eldterjesztés)
El6terjesztd: Csete Zoltan — Rév8 Zrt. mb. cégvezetd

4. Gazdalkodast, Gazdasagi Tarsasagokat érinto eloterjesztések

4/1.

4/2.

4/3.

A Budapest VIII., Bacséo Béla u. 17. szam alatti 34853 hrsz-u ingatlan
értékesitésére kiirt palyazat eredményének megallapitasa

(irasbeli eloterjesztés)

Eléterjesztd: Kovacs Otto — Kisfalu Kft. igyvezetd

Javaslat a 16/2010. (II1.08.) szamu, a Budapest Jozsefvarosi
Onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok bérbeadasianak feltételeirol,
valamint a lakbér mértékérol szolo onkormanyzati rendelet modositasara
(irasbeli eloterjesztés)

El6terjesztd: Egry Attila — alpolgarmester

Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft. kiemelten kozhasznuva
nyilvanitasa

(irasbeli elSterjesztés, POTKEZBESITES)

Eldterjesztd: Becskei-Kovacs Barbara- JKH NKft. tigyvezetd

5. Vagyonkezeléssel, varosiizemeltetéssel kapcsolatos eloterjesztések

5/1.

5/2.

Teleki téri piac / Szerzodéskotés a nyertes palyazoval
(irasbeli el6terjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Javaslat a Teleki Laszl6 téri Elelmiszer Piacrol szélo 10/2009. (I1.27.)
onkormanyzati rendelet modositasara

(irasbeli eloterjesztés)

El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester



5/3.

5/4.

5/5.

5/6.

Telepiilésrendezési szerzodés megkotése
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Javaslat palyazat Kiirasara tarsashazak belséudvaranak megujitasara
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Javaslat uj parkolé automatak beszerzésére
(irasbeli eldterjesztés, POTKEZBESITES)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Javaslat a Jozsefvaros teriiletén az épittetok gépjarmii-elhelyezési
kotelezettségérol szolo 15/2011. (III. 18.) onkormanyzati rendelet
modositasara

(irasbeli el6terjesztés)

Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

6. Humanszolgaltatassal kapcsolatos eléterjesztések

6/1.

6/2.

6/3.

6/4.

6/5.

Javaslat a Jozsefvarosi Egyesitett Bolcsodék ellatottjainak étkezési
téritési dij fizetési kotelezettségérol szolé 8/2007. (I1.05.) onkormanyzati
rendelet hatalyon Kkiviil helyezésére és 1j onkormanyzati rendelet
megalkotasara, valamint a gyermekvédelmi tamogatasokrol, valamint az
egyéb gyermekjoléti ellatasi formakrol szolo  4/2006. (1.25.)
onkormanyzati rendelet modositasara

(irasbeli eloterjesztés)

El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgadrmester

Javaslat a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasok, valamint
a személyes gondoskodast nyujté szocialis ellatasok helyi szabalyairél
sz016 37/2004. (VII.15.) 6nkormanyzat rendelet modositasa

(irasbeli eloterjesztés)

El6terjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Javaslat az adodssagkezelési szolgaltatasrol szolo 31/2010. (VIL. 15.)
onkormanyzati rendelet modositasara

(irasbeli eldterjesztés)

Eloterjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester

A Kolping Csalad Egyesiilet névhasznalati kérelme
(irasbeli eldterjesztés)
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

Jozsefvarosi Zeneiskola alapité okiratainak modositasa
(irasbeli eldterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester



6/6.

6/7.

6/8.

6/9.

6/10.

6/11.

A Keriileti iinnepélyes tanévnyito megrendezése
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

A Vajda Péter Enek-zenei Altalinos és Sportiskola eldiranyzat
modositasa iskolabiutor beszerzéséhez

(irasbeli eloterjesztés)

Eloterjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester

Jozsefvarosi Intézményvezetoi Kollégium létrehozasa
(irasbeli eléterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester

Pitypang Napkézi Otthonos Ovoda maximalis csoportlétszam
tullépésének engedélyezése

(irasbeli eloterjesztés)

El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgadrmester

Javaslat orvosigazgatoi képesitési feltétel aloli felmentésre
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Az egyhazak, jogi személyiségekkel rendelkezé tarsadalmi és civil
szervezetek valamint alapitvanyok 2011. évi palyazati timogatasa
(irasbeli eloterjesztés)

Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

7. Egyéb eloterjesztések

7/1.

7/2.

7/3.

7/4.

Javaslat a Budapest Jozsefvarosi Onkormanyzat vagyonarél, valamint a
versenyeztetés és a helyi Kkoltségvetési beszerzési eljarasainak
szabalyairél szolo 37/2003. (VII.07.) onkormanyzati rendelete
modositasara

(irasbeli el6terjesztés)

Eléterjesztd: Dr. Mészar Erika — jegyzot helyettesito aljegyzo

Javaslat a ,Karacsony Sandor Kozalapitvainy a Jozsefvarosért”
kozhasznu besorolasu szervezet 2010. évi kozhasznu egyszeriisitett évi
beszamoldéjanak és kozhasznusagi jelentésének elfogadasara

(irasbeli el6terjesztés)

Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

Javaslat biintetdeljaras meginditasara
(irasbeli eldterjesztés, HELYSZINI KIOSZTAS)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Budapesti Onkormanyzatok szévetségének alakulé iilésérol beszamolo
(irasbeli eldterjesztés, HELY SZINI KIOSZTAS)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester



Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet a napirendet elfogadta.

1. Zart iilés keretében targyalando eléterjesztések

Napirend 1/1. pontja
Intézményvezet6i megbizassal kapcsolatos fenntartoi dontés
(irasbeli elbterjesztés) ZART ULES
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

A napirend tirgyaldsa zdrt iilés keretében tortént az Otv. 12. § (4) bekezdésének a.) pontja
értelmében. A napirend targyaldasa sordan elhangzottakat és a meghozott 313 /2011.
(VIL.21.) sz. KT hatdrozatot az 1. szamu zart iilésrol késziilt jegyzokonyy tartalmazza.

Napirend 1/2. pontja
Jozsefvarosi Egységes Gyégypedagogiai Modszertani Kozpont és Altalanos
Iskola vezet6i palyazatanak elbiralasa
(irasbeli eldterjesztés) ZART ULES
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

A napirend tirgyaldsa zdrt iilés keretében tortént az Otv. 12. § (4) bekezdésének a.) pontja
értelmében. A napirend targyaldasa sordan elhangzottakat és a meghozott 314 /2011.
(VIL.21.) sz. KT hatarozatot a 2. szamu zdrt iilésrol késziilt jegyzokonyv tartalmazza.

Dr. Kocsis Maté
Nyilt iilés. Kettd perc technikai sziinet.

2.Pénziigyi / koltségvetéssel kapcsolatos eloterjesztések

Napirend 2/1. pontja
> Jozsefvarosi  Onkormanyzat  2011. évi  koltségvetésérol  sz6lé
onkormanyzati rendelet modositasa
(irasbeli eléterjesztés, POTKEZBESITES)
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

A bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités nincsen. Napirend vitajat megnyitom. Kérdések,
hozzéaszolasok. A vitat lezarom. Rendeletet alkotunk. A 2 §-bol allo rendelet elfogadasa
mindsitett szotobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.



A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 18 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK  40/2011. (VIL22) SZ. RENDELETET AZ
ONKORMANYZAT 2011. EVI KOLTSEGVETESEROL SZOLO 9/2011. (IL.21.)
ONKORMANYZATI RENDELETENEK MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

3. Corvin Projekttel, varosrehabilitacioval kapcsolatos eléterjesztések

Napirend 3/1. pontja
Eurdopa Belvarosa Program / Rév8 Zrt. megbizasi szerzédésének
modositasa
(irasbeli eldterjesztés)
El6terjesztd: Csete Zoltan — Rév8 Zrt. mb. cégvezetd

Dr. Kocsis Maté

Bizottsdg megtargyalta, szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat megnyitom. Kérdeés,
hozzasz6las. Vitat lezarom, a 2 pontbol allé hatarozat egyszerii szotobbséget igényel. Kérem,
szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

315/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1.) elfogadja az eléterjesztés mellékletét képezd Jozsefvarosi Onkorméanyzat és RévS Zrt.
kozott Eurdpa Belvarosa Budapest Program targyaban kotott Megbizasi Szerzddés 1.
sz. szerz6désmodositasat.

Felelds: polgarmester
Hataridd: azonnal

2.) Felkéri a polgarmestert az 1. pont szerinti szerzédésmodositas aldiradsara

Felelds: polgarmester
Hataridd: 2011. jalius 31.

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, O tartézkodassal a Testiilet elfogadta.



Napirend 3/2. pontja
Eurdpa Belvarosa Program / Tamogatasi szerz6dés modositasa
(irasbeli elOterjesztés)
El6terjesztd: Csete Zoltan — Rév8 Zrt. mb. cégvezetd

Dr. Kocsis Maté

Szbbeli kiegészités nincs. Az eldterjesztést az illetékes bizottsdgok megtargyaltak. Napirend
vitdjat megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezdrom, a 3 pontbol allo hatarozat
egyszerl tObbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

316/2011. (VIL. 21.) 17 IGEN 0 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. a KMOP-5.2.2/B-2f-2009-0004 azonositdé szamu projekt Egységes gyalogos-
vegyesforgalmi kozteriileti rendszer kialakitasa projektelem finanszirozasi modjat
szallitéi finanszirozasrol utdfinanszirozasra modositja.

Felelds: polgarmester
Hatérid6: azonnal

2. felkéri Rév8 Zrt-t, mint az Eurépa Belvarosa Program projektmenedzsment
szervezetét, hogy az eldterjesztés 1. pontjdban meghatdrozott modositas kapcsan a
projekt tamogatasi szerzodésében, illetve annak mellékleteiben sziikséges
valtoztatasokat a Kozremiikodo Szervezettel egyeztetve készitse elo.

Felelos: Rév8 Zrt.
Hatéridd: a Kozremiikodo Szervezettel torténd egyeztetéseket kovetd 10. nap

3. felkéri a polgarmestert, hogy az eldterjesztés 1. és 2. pontjai alapjan elokészitett
dokumentumokat irja ala

Felel6s: polgarmester
Hatéridd: a Kozremiik6do Szervezettel torténd egyeztetéseket kovetd 10. nap

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 1 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

4. Gazdalkodast, Gazdasagi Tarsasagokat érinto eloterjesztések

Napirend 4/1. pontja
A Budapest VIII., Bacso Béla u. 17. szam alatti 34853 hrsz-G ingatlan
értékesitésére Kiirt palyazat eredményének megallapitasa
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Kovacs Otto — Kisfalu Kft. igyvezetd



Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsdg megtargyalta. Szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat megnyitom.
Kérdés, hozzaszolas. Vitat lezarom, az 1 pontbol 4all6 hatarozat egyszeri szotobbség
sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

317/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a Budapest VIII., Bacsé Béla u. 17. szdm alatti, 34853
hrsz-i ingatlan értékesitésére kiirt nyilvanos kétforduldos palyazat érvényesen, de
eredményteleniil zarult le, és a tovabbiakban a targyi ingatlant bérbeadas utjan kivanja
hasznositani.

FelelOs: polgarmester, Kisfalu Kft
Hataridd: azonnal

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 4/2. pontja
Javaslat a 16/2010. (II1.08.) szamu, a Budapest Jozsefvarosi
Onkormanyzat tulajdonaban allé6 lakasok bérbeadasianak feltételeirol,
valamint a lakbér mértékérol szolo 6nkormanyzati rendelet modositasara
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Egry Attila — alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté

Egy csere rendelet tervezetet kaptak a képviselok potkézbesitéssel kipostazva. Szobeli
kiegészités nincs. Az illetékes bizottsag megtargyalta. Napirend vitdjat megnyitom. Kérdések,
hozzészolasok. Vitat lezarom, a 6 §-bdl allo rendelet elfogaddsahoz mindsitett szotobbség
sziikséges. Kérem, szavazzanak.

A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 18 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK 41/2011. (VIL25.) SZ. RENDELETET A BUDAPEST
JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT TULAJDONABAN ALLO LAKASOK
BERBEADASANAK FELTETELEIROL, VALAMINT A LAKBER MERTEKEROL
SZOLO 16/2010. (I11.08.) ONKORMANYZATI RENDELETE MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.
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Napirend 4/3. pontja
Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft. kiemelten kozhaszniva
nyilvanitasa
(irasbeli el6terjesztés, POTKEZBESITES)
Eléterjesztd: Becskei-Kovacs Barbara- JKH NKft. tigyvezeto

Dr. Kocsis Maté

Egy potkézbesitési kérelmet és egy l-es szamu mellékletet, egy csere mellékletet kaptak
helyszini kiosztassal a képviselok. Szobeli kiegészités nincs az eldterjesztd részérdl. Vitat
megnyitom ¢és megadom a sz6t So6s Gyorgy képviseld trnak. Parancsoljon.

So6s Gyorgy

Koszonom a szot, Polgarmester ur. A hatdrozati javaslat 3-as és 4-es pontjaba szeretnék
jelolni. A 3-as pontba Gébosi Csaba Endrét, a 4-es pontba pedig Hélisz Gyorgy urat.
Ko6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld urnak. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszondm szépen. A bizottsagi iilésen ¢les kritika ala vettem az Onkormanyzat és a
Kozosségi Hazak kozotti tervezetet és nekem ugy tlint a bizottsagi iilés végén, minthogyha
lenne hajlam ennek a kijavitasara és szomoruan allapitom meg, hogy semmilyen hajlam erre
nem volt. Ugye azt latom, hogy az alapit6 okirat az moédosult, de miutan helyszini kiosztasban
¢s papiron kaptuk meg, ezért kénytelen vagyok rakérdezni, hogy sikeriilt-e azokat a hibakat
kijavitani, hogy példaul a torvény altal kotelezOen eldirt kitétel, miszerint a szervezet 1étesitd
okiratanak tartalmaznia kell, hogy a szervezet kozvetlen politikai tevékenységet nem folytat,
szervezete partoktol fliggetlen és azoknak anyagi tdmogatast nem nyujt. Hogy ezt sikeriilt-e
most belerakni, vagy ez nem sikeriilt? Tehat, hogy ezt a hidnyossagot sikeriil-e potolni. Ez az
alapito okiratra vonatkozik. De ami ennél sokkal fontosabb én azt gondolom, hogy nehezen
kezelhetd szinvonali az a megallapodas, ami csatolva van. Hat sajnos most egy kicsikét
untatni fogom azokat, akik a bizottsagi tilésen meghallgattak az észrevételeimet, de kénytelen
vagyok ezek koziil néhany szemelvényt elmondani. Azt is elére bocsatom, hogy az igazgato
asszony a bizottsagi lilésen valamiféle kis irdnyelvre hivatkozott, hogy altalam furcsanak
tartott kitételek a miatt keriiltek be a szovegbe. En azt kértem, hogy azokat kapjuk meg,
legalabbis én hozzam ilyen nem jutott el és hozzatenném azt is, hogy a sajat SZMSZ-iink is
azt mondja, hogy ha van valamilyen jogszabalyi hattér, akkor azt az elOterjesztésnek
tartalmaznia kell. Tehat itt akkor, ha van ilyen EU-s irdnyelv, akkor sajnos sikeriilt a sajat
SZMSZ-ilinket is megsérteni, ha nincs ilyen relevans EU-s iranyelv, akkor a bizottsagi tilésen
téves tajékoztatast sikeriilt adni a szdmunkra. Ugye ez a megallapodés, ez nagyon sajatos
modon gy indul, hogy rogton a I-es pontjaban szamos a, b, és c, pontot sikeriilt folsorolni, és
ezeknek a szovege meglehetdsen értelmetlen. Aki gy gondolja, hogy szivesen kovetné, tehat
a megallapodasnak az 1. §-a, vagy pontja ugye ugy indul, hogy ,,Mi kijelentjiik, mint
onkorményzat, hogy a szerzddés alairdsa nincs ellentétben az onkormanyzat Szervezeti és
Miikodési Szabalyzataval, vagy az Odnkormanyzatra vonatkozo jogszabalyokkal.”, majd a d,
pontban kozoljik, hogy ,,Mindkét esetben oly moddon, hogy az ellentét veszélyezteti a
kozszolgaltatasi kotelezettség teljesitését.” Azt gondolom, hogy ennek az égvilagon semmi
értelme nincs, vagy ha van, akkor hat finoman szdlva rossz az értelme. A kovetkezd d,
pontban ¢€s ugye alszamok nélkiil jelenik meg, ugyanez megint megismétlddik most mar a kft.
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kotelezettségeként, hat nem gondolom, hogy ilyen értelmetlen, joginak tind értelmetlen
szovegeknek ebben szerepelnie kell. Szova tettem a bizottsagi lilésen is, hogy azt a passzust,
hogy a kft. koteles megfelelni a rd vonatkozd jogszabalyoknak, kiilonosen az olyan
rendelkezéseknek, amelyek esetében a megfelelés hianya veszélyezteti a kozhasznu
tevékenység teljesitését, hat én furcsdnak taldlom. Tehat vannak jogszabalyok, amelyeknek
nagyon meg kell felelni és vannak, amelyeknek nem annyira? Hogy van ez? Szerintem ez egy
elég értelmetlen mondat, amagy trividlisnak gondolom, hogy meg kell felelni a jogszabalyi
feltételeknek. Ugye én megkérdeztem azt is, hogy a kézhasznu tevékenységek folsorolasaban
mi az, hogy digitalis vilagkép elsegitése, ez egy eléggé vicces megfogalmazas. Es hat eléggé
szegényesnek tlinik szdmomra az, amit kozhasznu tevékenység keretében sikeriilt 6sszehozni.
Tehat a hatranyos helyzetii csoportok tarsadalmi esélyegyenldségének az eldsegitése terén - ez
a két nyulfarknyi francia bekezdés, az tinnepek, kultaraknak a gondozasardl és az iinnepek,
évfordulok kozismerté tételérdl - én azt gondolom, hogy a Kesztyligyar a hatranyos helyzetii
csoportok esélyegyenldség iigyében ennél jelentdsen tobbet kéne, hogy tegyen, és nem is
tartom jonak, hogyha az dnkormanyzat ezzel ugy gondolna, hogy minden ilyen tevékenységet
atvallal. Most ehhez képest, hogy az, amirdl sz6 van, az alig van megfogalmazva és itt nagyon
hosszan a vis major esetekrdl besz¢liink €s azok a kérdések, hogy terror tdmadas esetén mit
kell csinalni, de hogy a tevékenységben mit kéne csinalni, arrél nem nagyon van szo. Es hat
az is vicces, hogy rendelkeziink arrdl, hogy mi torténik, ha Magyarorszag bevezeti az eurdt,
de az fixen bele van irva, hogy Ivan Roland ¢és Becskei-Kovacs Barbara még az eurd
bevezetése utan is felelds lesz ezért a tevékenységért. Gratuldltam is a bizottsagi iilésen a
Rolandnak, hogy ilyen {ligyesen sikeriilt 6rok idokre megordkitenie magat a funkciokban. De
most félretéve a viccelddést, azt gondolom, hogy ez egy olyan mértékben egyenlétlen
szinvonalu szoveg, hogy egy ilyen kiemelten kdzhasznt szervezet €s az onkormanyzat kozotti
megallapodashoz tokéletesen méltatlan. Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Tamadt néhany gondolatom, de eldbb valaszadasra megadom a szot Becskei-Kovacs Barbara
ligyvezetO igazgatd asszonynak. Parancsoljon.

Becskei-Kovacs Barbara

Ko6szonom a szot, Polgarmester ur. Két allasfoglalast szeretnék kézz¢é tenni. Az egyik, az egy
konyvvizsgaloi allasfoglalas, ami részletesen kitér ezekre a kérdésekre, miutan a tegnapi nap a
bizottsagi iilésen megkaptam, itt a CC-Audittél Szebellédi Istvan adja ezt a nyilatkozatot
szdmunkra, amely Ugy sz6l, hogy ,, A Jozsefvarosi K6zosségi Hazak Nonprofit Kft kiemelten
kozhasznu statuszat megalapozé dokumentumok és feladat ellatasok megfelelnek a jelenleg
hatalyos jogszabdlyi kovetelményeknek, a cég dokumentum szerinti mitkdddképessége
megalapozott, mint kiemelten k6zhasznu szervezet.” Tovabba szeretném a jogi allasfoglalést
is megosztani.” A szerzddés tervezet az EU eldirdsoknak megfelelden tartalmaz kikotéseket,
amikre utalas is torténik, a szerzddés elézmények fejezetében példaul vis major. ,, Ezt a
mintdt mas onkormanyzat is alkalmazza, mert ez egy Briisszel altal is elfogadott szerzodés
tervezet, ezért nem tudunk eltérni bizonyos részletekben. Az alapitd okirat egyébként
kiegésziilt a feladatokkal, amit tegnap fOlvetett képviseld ur. Itt ezt lathatja a Tarsasag
tevékenysége II. jelzéssel. Illetve annyi kiegésziteni valom van még itt a hatranyos helyzeti
csoportok esélyegyenloségének tekintetében, hogy a szerzédésben nem kell kiilon arra utalni,
hogy a JKHN Kft. mely részét a keriiletében fogja ezt ellatni. Jegyzdi jogosultsag sziikséges
ahhoz, a jegyz6 asszony fogja leigazolni nekiink azt, hogy ezekbdl a feladatokbdl mennyi az,
amennyit a Kft. latott el az évben és milyen lakossag szamra.
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Dr. Kocsis Maté
Napirend vitdja. Megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld trnak.

Molnar Gyorgy

Koszonom szépen. Hat sajnos a kérdéseimre alapvetden nem kaptam valaszt, nekem nincs
azzal problémam, ha benne van a vis major szabalyozésa, nekem csak azzal van problémam,
én csak azt szeretném, ha a tartalmi kérdések megkozelitleg hasonld stlyt kapnanak benne,
mint a vis major. En csak a kontraszt kedvéért emeltem ki, nyilvan tudom, hogy ez artani
senkinek nem art, ha ez benne van. Most nem akarnék nagyon poénkodni, de én nem hiszem,
hogy az Eurdopai Kozosségek Bizottsdganak hatarozatdban benne van az - hogy
értelmezhetetlen - hogy az altalam idézett szovegeknek kell benne lennilik, ebben a
megallapodasban. Es még egyszer, ennek oriilok, ha a most kiosztott alapité okiratban benne
vannak tovabbi tételek, ez mindenképpen javitja a helyzetet, €én ennek ellenére ugy gondolom,
hogy a tarsadalmi esélyegyenldség eldsegitése érdekében folsorolt tevékenységek rendkiviili
mértékben elégtelenek, és a minimum az lenne, hogy a megallapodast atirni és aktualizalni az
alapito okiratnak megfelelden. Ugye azt folfogtam a bizottsagi iilésen és ezért csodalkozom
azon a rendkiviili ellenéllason, hogy ezt a megallapodast miért nem lehetett az elmult egy
napban atirni. Tehat azt folfogtam, hogy az dnkormanyzatnak ez fontos anyagi okokbol, én
azt gondolom, hogyha egy ilyen fontos dologrdl van sz6, akkor szinvonalasabban kéne
megoldani, és hatdrozottan azt szeretném kérni, hogy ez a megéllapodas legyen Ujrairva. Ha
musz4j elfogadni, mert nincs mas Ut €s pénzt veszitiink vele, akkor fogadjuk el, de tegyiik mar
kotelezéveé a kovetkezd testiileti iilésig ennek a normalis allapotba hozasat.

Dr. Kocsis Maté

A 2. hozzaszolasa a képviseld urnak mar joval szimpatikusabb volt, tekintettel arra, hogy
kozolte, hogy folfogta, hogy ez fontos az Onkorményzatnak. Valdban az 1997. évi VIL.
torvény, mint jogszabalyi hattér és 99 oOta pedig egyéb vonatkozd jogszabalyok is szamos
kedvezményt biztositanak a kozhasznu tarsasagoknak. Adokedvezményeket, cégszerinti
tevékenysége utan tarsasagi adomentességet, vallalkozasi tevékenysége utdn tarsasagi
adokotelezettséget érintd kedvezményeket, mentességet a helyi addo megfizetése aldl,
illetékmentességet, vammentességet stb. Tovabba az adomdnyozo6 felett jovedelemado
mentesség, illetve, a tarsasdgot — amennyiben az adomanyoz6 fél tarsasag — akkor tarsasagi
adokedvezmény illeti meg, tovabba azt a normativat is megkaphatja kozhasznu szervezetként,
amelyet egyébként az Onkormanyzat kapna, hogyha van ezirdny(l feladatatadasuk.
Hovatovabb az ilyen nonprofit cég altal nyqjtott szolgéltatas az alacsony ad6 tartalom miatt,
joval tobb helyi vagy mas tipust forrast tesz hozzaférhetévé éppen ezért — és éppen abbol a
megfontolasbol is, - hogy egyébként az Onkormanyzat és a Nonprofit Kft. kdzti megallapodas
folyamatosan valtoztathatd, 0 feladatok megfogalmazasakor egyetlenegy testiileti dontéssel
bdvithetd, akar korrigalhato is. Es tekintettel arra, hogy az ezirdnya nonprofit kft-kre
kozhaszni szervezetekre vonatkozd pénzforrdsok nyitva vannak jelen pillanatban tobb
orszagos hataskori szervnél, én ezt mindenképpen elfogadasra javaslom. A kritikdk jelentds
részét - tekintettel arra, hogy a konyvvizsgald is maga tételesen megcéafolta — én a magam
részérdl nem tartom elfogadhatonak, az wjrafogalmazasa pedig modositdé javaslat, vagy
modositd inditvany kérdése lehet akarmelyik honapban az eléttiink all6 idészakban. Tehat én
azt hiszem, hogy semmirdl nem maradunk le, ha ezt most elfogadjuk, hisz az 6n altal felvetett
problémak még orvosolhatoak lesznek. Megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld tirnak.

Molnar Gyorgy

Ko6szonom szépen. Azért szeretném jelezni, hogy a konyvvizsgélo arrol foglalt allast, hogy ez
jogszerl, én ezt nem vontam kétségbe a jogszerliséget. En azt mondtam, hogy rendkiviil rossz
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mindségl ez a szoveg €s tavolrol sem hasznalja ki egyébként a polgarmester Ur altal is idézett
vagy hivatkozott torvénynek a kereteit. Tehat sokkal bévebb tevékenységrol is lehetne szo.
Nem kaptam egyébként valaszt arra, hogy bekertilt-e az uj alapit6 okiratba, amit itt helyszinen
osztottak ki a hidnyzo, torvény altal kotelezOen eldirt és az eredeti valtozatbdol hidnyzo
passzus, de ha a konyvvizsgald véleménye az ezt tartalmazza implicit médon, annak én
oriilok, de tételesen szivesen latnam. Ugye itt most helyben kiosztott szoveg az nem keriilt fel
az OMTR rendszerre is, tehat nem tudom most ellendrizni. En természetesen fonntartom azt a
javaslatomat, hogy a kovetkezO testiileti iilésre a megallapodasnak egy javitott valtozata
keriiljon vissza. Es ami a felelésséget illeti, azt gondolom, hogy pont a miatt hogy ez egy
nagyon fontos kérdés, az elOterjesztés eldallitoinak a felelossége az, hogy a dolog
fontossagahoz mérten készitsék el a megallapodds tervezetet. En igyekeztem a tegnapi
bizottsagi iilésen ehhez tdmpontokat nyujtani, ugy latszik, hogy nem tartottdk fontosnak.
Tehat azt hiszem, hogy nem ¢én vagyok az, aki a dolgot nem a stlydnak megfeleléen kezeli.
Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

Napirend vitaja zajlik. Ha nincs tobb hozzdsz6lo, én még annyit szeretnék hozzaszoélasként
rogziteni, hogy a képviseld6 ur utalt a d. pontra, mely szerint ,kozvetlen politikai
tevékenységet nem folytat, szervezete partoktdl fliggetlen és azoknak anyagi tdmogatast nem
nyujt. ,, és hogy ez nem keriilt bele az alapit6 okiratba, én azt hiszem, hogy a mostani
vezetésnek ez evidencia. Tehat van azért egy ilyen bajos athalldsa — hogy mondjam - tehat az
Onkormanyzat altal tulajdonolt civil szervezet, illetve cég vagy civil szervezeteken beliil nem
tamogat partokat. Nem a FIDESZ-hez és nem a KDNP-hez kothetd civil szervezetek voltak
kozvetett modon tdmogatva az elmult idOszakban a Kesztyligydron keresztiil. Azért
fogalmaztam ugy az el6bb, hogy egyébként a kritikdknak a jelentds részét nem tudom
elfogadni, mert pontositdsra lehet hogy szorul, de a rossz mindségii, a tarthatatlan, a
mindsithetetlen jelzOk ez szerintem kizdrélag a nem annyira szakmai, mint inkdbb az
ligyvezetd igazgatod asszonyra hasznalt allando, 6noktdl hallott allandé jelzoket meritik ki. Ezt
a kettdt ne keverjiik 0ssze, egy sziikségszerti modositast az 6nok személyes véleményével és
ne is ejtsiik abba a tévedésbe a Képviseld-testiiletet, hogy ez egy teljesen mindsithetetlen,
tartalmaban hasznalhatatlan elterjesztés lenne, mert véleményem szerint nem az. Megadom a
szot Molnar Gyorgy képviseld urnak.

Molnar Gyorgy

Koszondm szépen. Hat abban, hogy ez a megallapodas tervezet milyen szinvonalu,
valoszinlileg eltér a véleményiink, én egyébként nem az egész eldterjesztésrdl beszéltem,
hanem a megallapodas tervezetrdl, de hat ezt nem is érdemes eldonteni, mindenki, aki majd
elolvassa, megitéli. De az els0 megjegyzést azt szeretném vilagossa tenni, hogy ugyan — ¢és
most nem akarndm megvitatni a kiilonb6z6 civil szervezetek kotddését - szerintem a
polgarmester Ur idevonatkozo allitdsa, ha valamilyen célzéas volt benne, akkor alaptalan volt.
De a kérdés ennél sokkal egyszeriibb ugyanis a torvény kotelezden eldirja azt, hogy ennek a
szovegnek tértelesen benne kell lennie az alapité okiratba. Tehat az én megjegyzésben
semmilyen politikai célzds nem volt, ezt hatirozottan kijelentem. En egyszeriien arrdl
beszélek, hogy van egy passzus, aminek a térvény szerint benne kéne lennie az alapitd
okiratban. Es nem azért, mert azt gondolom, hogy barki masra akarja hasznalni, ez egy
elbiras, a torvényben 16v6 eldirds. Es még egyszer hangstlyozom, hogy semmilyen athallas
nem volt ebben. Ennyi. Szerintem ez ilyen egyszerii. Arra pedig még mindig nem kaptam
valaszt, hogy a most kiosztottba bekertilt, vagy nem keriilt be. tehat mindegy elfogadunk egy
torvénytelent, ha nem keriilt be, ha bekeriilt, akkor oriilok neki, hogy sikeriilt erre folhivni a
figyelmet.
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Dr. Kocsis Maté

A torvényi kitétel, amirél most éppen diskurdlunk az az alapit6 okirat 2.5-6s pontjaban benne
van. tehat nem tudtam mast feltételezni, minthogy politikai élen hozta szdba a képviseld ur.
Latszik, hogy alaposan atolvasta az egész anyagot, ez az egy dolog nem hiszem, hogy véletlen
kertilte el a figyelmét. Benne van az alapito okiratban, ismétlem, politikai tevékenységet nem
folytat. Ezért gondoltam, hogy mas célzattal mondta ezt a Molnar képviseld ur. Napirend
vitdja zajlik. Napirend vitdjat lezarom. So6s Gyorgy javaslatot tett a hatrozati javaslat 3-as és
4-es pontjaban, vagy pontjara vonatkozolag a Feliigyel0 Bizottsag tagjainak tekintetében. Az
els6 hatarozati javaslat 6 pontbol all, ennek elfogadasa mindsitett szotobbséget igényel.
Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

318/2011. (VIL. 21.) 14 IGEN 0 NEM 4 TARTOZKODASSAL

A Képviseld testiilet, mint a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft egyszemélyes
tulajdonosa tulajdonosi jogkorében tigy dont, hogy:

1. a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Feliigyelé Bizottsagabol 2011. julius
21. napjaval Szilagyi Demetert visszahivja.
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

2. a Jozsetvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Feliigyeld Bizottsagabol 2011. julius
21. napjaval Balogh Istvan Szilvesztert visszahivja.
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

3. a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Feliigyelo Bizottsagaba 2011. julius
22-t6l 2015. majus 31-ig Gabosi Csaba Endrét (anyja neve: ............. , lakcime: 1083
Budapest, ..........coeiiini ) megvalasztja.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

4. a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Felligyeld Bizottsagaba 2011. jalius
22-t6l 2015. majus 31-ig Hélisz Gyorgyot (anyja neve: ............ , lakcime: 1089
Budapest, ..........coouiennln. ) megvalasztja.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

5. felkéri a polgarmestert a sziikséges dokumentacio alairasara.
Felel6s: polgarmester
Hatarid6: hatdrozat kézhezvételétdl azonnal

6. felkéri az ligyvezetd igazgatdt a hatarozat alapjan sziikséges intézkedések megtételére.

Felel6s: Jozsefvarosi K6zosségi Hazak Nonprofit Kft ligyvezetd igazgatoja
Hataridd: hatarozat kézhezvételétdl azonnal
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A Képviselo-testiilet a 322/2011.(VIIL.21.) sz. hatarozatiban ujra szavazott a hatarozati
javaslat 1. pontjarol.

Dr. Kocsis Maté
14 igen, 0 nem, 4 tartozkodassal a Testiilet elfogadta. A 2. hatarozati javaslatsor 4 pontbdl all,
szintén mindsitett tobbséget igényel. Az elfogadasra kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

319/2011. (VIL. 21.) 14 IGEN 0 NEM 4 TARTOZKODASSAL

A Képviseld testiilet, mint a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft egyszemélyes
tulajdonosa - annak érdekében, hogy a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft kiemelten
kozhasznu szervezetté mindsitést kapjon — tulajdonosi jogkdrében eljarva ugy dont, hogy

1. hatalyon kiviil helyezi a Jozsefvarosi K6zosségi Hazak Nonprofit Kft. alapitd okiratat és
elfogadja a hatarozat 1. szdmu mellékletét képezo uj Alapitdé Okiratot 2011. augusztus 01.
hatéllyal ¢és felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.

Felel6s: polgarmester
Hatéridd: azonnal

2. elfogadja a hatarozat 2. szdmu mellékletét képezd kdzhasznu tevékenység atvallalasi
szerzOdést és felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

3. elfogadja a hatarozat 3. szamu mellékletét képzo iizleti terv kiegészitését
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

4. felkéri az ligyvezetd igazgatdt a hatarozat alapjan sziikséges intézkedések megtételére.
Felelds: Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft tigyvezetd igazgatdja
Hataridd: 30 nap

A Képviselo-testiilet a 323/2011.(VIIL.21.) sz. hatarozatiban ujra szavazott a hatarozati
javaslat I1. pontjarol.

Dr. Kocsis Maté )
14 igen, 0 nem, 4 tartozkodassal a Testiilet elfogadta. Ugyrendben megadnam a sz6t Molnar
Gyorgy képviseld urnak.

Molnar Gyorgy

Koszoném szépen. En csak szeretném jelezni, hogy én tettem egy modositd inditvanyt, ami
nem lett foltéve kérdésként. Emiatt tartozkodtunk egyébként és ugyan ez nem iigyrendi, de
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megjegyzem, hogy ez a passzus az eredeti alapitd okiratban egyébként nem volt benne. A
kérdésem egyébként az volt, hogy miutan helyszini kiosztas...

Dr. Kocsis Maté
Valoban nem iigyrendi, ami 6ndk elé keriilt az benne van az elbterjesztésben. Modositd
javaslatat elismételné a képvisel6 ur, mert itt...?

Molnar Gyorgy

Azt kértem, hogy tegyiink hozzd még egy hatdrozati pontot, amely arrdl szol, hogy a
kovetkezo testiileti {ilésre az elhangzott észrevételek figyelembevételével egy modositott
megallapodas keriil beterjesztésre.

Dr. Kocsis Maté
Javaslatot tennék az el6z6 napirend jboli megnyitasara vita nélkiil. Tehat a vita nélkiili
megnyitasara ligyrendi javaslat. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

320/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet igy dont, hogy elfogadja dr. Kocsis Maté iigyrendi javaslatat a
,Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft. kiemelten koézhasznuva nyilvanitasa”
cimil napirend vita nélkiili megnyitasara.

Dr. Kocsis Maté

18 igen, 0 nem, O tartozkodassal a Testiilet elfogadta. Elsdként Gjra szavazunk a 4/3-as
napirendiinkrél. Esoként képviseld ur altal tett mddositd javaslatrol szavazunk, melyet az
elobb elismételt. Szintén mindsitett tobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

321/2011. (VIL. 21.) 4 IGEN 14 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy nem fogadja el Molnar Gyérgy modosito javaslatat, mely
szerint a koévetkezo testiileti iilésre az elhangzott észrevételek figyelembevételével egy
modositott megallapodas keriiljon beterjesztésre.

Dr. Kocsis Maté

4 igen, 14 nem, 0 tartdzkodassal a Testiilet elutasitotta. Az elsd hatarozati javaslatrol
szavazunk ekképpen, melyre Soos Gyorgy Ur megtette a javaslatokat, 6 pontbol all, szintén
mindsitett tobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.
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SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

322/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld testiilet, mint a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft egyszemélyes
tulajdonosa tulajdonosi jogkorében tigy dont, hogy:

1. a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Feliigyelé Bizottsagabol 2011. julius
21. napjaval Szilagyi Demetert visszahivja.
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

2. a Jozsetvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Feliigyeld Bizottsagabol 2011. julius
21. napjaval Balogh Istvan Szilvesztert visszahivja.
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

3. a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Feliigyelo Bizottsagaba 2011. julius
22-t6l 2015. majus 31-ig Gabosi Csaba Endrét (anyja neve: ............ lakcime: 1083
Budapest, ..........coeiiennln. ) megvalasztja.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

4. a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft Felligyeld Bizottsagaba 2011. jalius
22-t6l 2015. majus 31-ig Hélisz Gyorgyot (anyja neve: .................... , lakcime:
1089 Budapest, .................. ) megvalasztja.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

5. felkéri a polgarmestert a sziikséges dokumentéacio alairasara
Felel6s: polgarmester
Hatarid6: hatdrozat kézhezvételétdl azonnal

6. felkéri az ligyvezetd igazgatot a hatarozat alapjan sziikséges intézkedések megtételére.
Felelos: Jozsefvarosi K6zosségi Hazak Nonprofit Kft ligyvezetd igazgatoja
Hataridd: hatarozat kézhezvételétdl azonnal

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, O tartdozkodassal a elfogadta a Testiilet. A masodik hatarozati javaslatrol
szavazunk, mely 4 pontbdl all, mindsitett tobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

323/2011. (VIL. 21.) 15 IGEN 0 NEM 3 TARTOZKODASSAL
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A Képviseld testiilet, mint a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft egyszemélyes
tulajdonosa - annak érdekében, hogy a Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft kiemelten
kozhasznu szervezetté mindsitést kapjon — tulajdonosi jogkdrében eljarva ugy dont, hogy

1. hatalyon kiviil helyezi a Jozsefvarosi K6zosségi Hazak Nonprofit Kft. alapitd okiratat és
elfogadja a hatarozat 1. szdmu mellékletét képezo uj Alapitdé Okiratot 2011. augusztus 01.
hatéllyal ¢és felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: azonnal

2. elfogadja a hatarozat 2. szdmu mellékletét képezd kdzhasznu tevékenység atvallalasi
szerzOdést ¢s felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

3. elfogadja a hatarozat 3. szamu mellékletét képzo iizleti terv kiegészitését
Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

4. felkéri az ligyvezetd igazgatdt a hatarozat alapjan sziikséges intézkedések megtételére.
Felelds: Jozsefvarosi Kozosségi Hazak Nonprofit Kft tigyvezetd igazgatdja
Hataridd: 30 nap

A 323/2011. (VIL. 21.) szamu hatarozat mellékleteit a jegyzoékonyv 1/1-3. szamu
melléklete tartalmazza.

Dr. Kocsis Maté
15 igen, 0 nem, 3 tartozkodassal elfogadta a Testiilet.

5. Vagyonkezeléssel, varosiizemeltetéssel kapcsolatos eloterjesztések

Napirend 5/1. pontja
Teleki téri piac / Szerzodéskotés a nyertes palyazoval
(irasbeli eldterjesztés)
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

Potkézbesitéssel kaptak egy elOterjesztést a tisztelt képviselok. Az illetékes bizottsag
megtargyalta. Magam részér6l szobeli kiegészités nincsen. Napirend vitdjat megnyitom.
Kérdések, hozzaszolasok. Pintér Attila képviseld tirnak adom meg a szot. Parancsoljon.

Pintér Attila

Ko6szonom szépen. A Teleki tér felujitasat a piac megujitasat mindenképpen tdmogatom, de
véleményem szerint nem azon az uton kellett volna elindulni, hogy azt a telket eladjuk.
Szerintem a bérbeadas lett volna a célravezetd modszer, igyhogy nem tudom ezt igy ebben a
forméban tdmogatni. K6szonom.
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Dr. Kocsis Maté
Jakabfy Tamas képviselo uré a szo.

Jakabfy Tamas

Koszonom a szot. Egy-két kérdésem lenne a 9. b. pontjdban a szerzddés az 50 darab
férohelyet ir eld. Azt szeretném kérdezni, hogy nem 70 vagy 75 parkold lesz emlékeim
szerint? Egyrészt ezt szeretném megkérdezni és a masik ugyanide tartozo kérdés, hogy tigy
emlékszem, ugy volt, hogy nem zarhatja le a parkolét és a szerzédésben csak az szerepel,
hogy a nyitvatartasi ideje alatt koteles tizemeltetni azt. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Alfoldi Gyorgy urnak adom meg a szot. Parancsoljon.

Alfoldi Gyorgy

Tisztelt képviseld Ur, az épitési jogszabalyok szerint az druhdznak a teriiletére 33 a kotelezd
parkold. O kérte, hogy tobbet épithessen, ezért irtuk azt, hogy minimum 50 legyen azon a
telken, tobb ott nem fér el. De a teriilet rendezések kapcsan az utcaknak a rendezésével, még
tovabbi parkoldhelyek is fognak ott rendezddni a kornyéken. A 75-re nem emlékszem. 50 fér
el. Tehat 50-nél 1-2 lehet, hogy tobb elfér, de a jogszabalyok szerint fésitani is kell, tehat,
hogy ne legyen kietlen parkol6 abban a folsé haromszogben, tehat hogy ez egy joO mindségi
fakkal burkolt, vagy fakkal fedett parkolo lehessen, ahhoz 50-et lehet ott jol felépiteni.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitdja. Megadom a szot Jakabfy Tamasnak képvisel6 urnak.

Jakabfy Tamas
A masodik fele az volt a kérdésemnek, hogy a parkol6 lezarhato, illetve, hogy ebben mit ir eld
a szerzodés?

Dr. Kocsis Maté
Alfoldi Gyorgy uré a sz6. Parancsoljon.

Alfoldi Gyorgy

A parkolora az vonatkozik, hogy kozteriiletként kialakitott modon kell megcsinalni. Az
aruhdz elészor folvetette annak a lehetOségét, hogy ne ¢éjszakara, tehat azok tudjanak ott
parkolni, akik a piacra érkeznek és vasarolnak és ne egy ilyen beallt lakossagi parkolova
véljon. Ennek a modjat probalja ez a szerzdés tartalmazni. Ok nem jelezték, hogy be akarjak
zarni, tehat nem lesz bekeritve, lires lesz. A bejutasnak a meggatlasat kell még a tovabbiakban
rendezni azért, hogy ténylegesen a piacot és az aruhazat szolgald parkolok legyenek ott és ne
egy altalanos lakossagi parkolo.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitdja zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Jakabfy képviseld ur parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Ko6szonom szépen. Latom a szerzOdés tervezetben a 16-os pontban sikeriilt belefoglalni — az
egyébként LMP altal el6terjesztett, FIDESZ altal felkarolt — plazastop torvénynek az esetleges
¢letbe 1épését. Az azonban nem latszik ez alapjan, a pont alapjan, hogy abban a valosziniitlen

20



esetben, ha igy e miatt nem épiilhetne fel &ruhaz jogszabalyvaltozas miatt, akkor ki fizet kinek
¢s ki¢ lesz a telek? Ezt szeretném kérdezni. K6szonom.

Dr. Kocsis Maté
Alfoldi Gyorgy urnak adom meg a szot. Parancsoljon.

Alfoldi Gyorgy

En gy tudom, hogy ez nem egy elfogadott jogszabaly még, hanem ez egy varhato jogszabaly.
Valamennyire fel vagyunk késziilve minden varhaté jogszabalyokra, azért van benne ez a
pont. Reméljiik az épitkezés és a tervezés iiteme keriileti érdekbdl oly modon fog lezajlani,
hogy idén meglesznek az épitési engedélyek, akkor ez a dolog nem érint talan minket.
Nyilvan hogyha egy szeptember elsejei hatarid6 bejon, akkor egy teljesen mas helyzet van. A
masik pedig, hogy a Pintér képviseld ur kérdezte még a bizottsagi iilésen, hogy ez az oktdber
30-ai hataridé ¢és az utdna kovetkezd idOszaknak a csuszdsi lehetdsége az mit szolgal?
Semmiképp nem cstszni akarunk, hanem hogyha mégis olyan peres helyzetbe keriil az
onkormanyzat mas 3. személy miatt, akkor legyen lehetdsége az dnkormanyzatnak ezeket a
helyzeteket kezelnie, ezért vannak benne ezek a pontok. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Kérdések, hozzaszolasok. Jakabfy képviseld ar parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Ko6szondm szépen. Tehat akkor nem tudjuk igazabol akkor, hogy ebben az esetben a
jogszabalyvaltozasok miatt nem épiilhet fel — vagy pedig nem azonnal épil fel - mert ez a
javaslat ez csak egy ideiglenes moratorium. Akkor ezek szerint nem tudjuk, hogy ki fog kinek
tartozni milyen Osszeggel? Akkor ez az elsd, a masodik pedig hogy én elészedtem a sajat
lakdsomnak az adas-vételi szerz6dését, ami ugyan nem mérhetd ehhez, de viszont maga az a
szerz6dés is ...

Dr. Kocsis Maté
Csendet kérek! Parancsoljon, képviseld ur folytassa!

Jakabfy Tamas

Koszonom szépen. Szoval az tint fel ebben a szerz6désben, hogy ez a szerzddés alig-alig
szabalyozza a vis major eseteket mondjuk ellentétben a Kesztyligyaros szerzodéssel. Még egy
lakasszerzodés is tobb §-on keresztiil is azt részletezi. Remélem, hogy semmi nem fog
kozbejonni, nem taldlnak semmit azon a telken, vagy nem tor fel az olaj stb., de azért egy 300
milliés szerzédésnél én Gigy gondoltam, hogy legalabb hasonld pontossaggal kellene eljarni,
mint kisebb értékii szerzodések esetén. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

En 6nnel ellentétben nagyon remélem, hogy jelentds mennyiségii olaj feltor. Rendkiviil sok
bevételt jelentene a kertiletnek szerintem a mai energiapiacon, ha be tudnank térni. Megadom
a szot Alfoldi Gyorgy urnak a feltett kérdések megvalaszolasara.

Alfoldi Gyorgy

Az elsé kérdésre ez egy olyan Onkormanyzati telek ingatlan, amellyel joval kevesebb vis
major helyzet allhat eld. En Gigy tudom, hogy ezeket a PTK szabalyozza, tehat itt valojaban a
feleknek a jogi eljardsa az, hogy mennyit emelnek be a szerzédésbe és mennyit nem. Az hogy
a varhat6 jogszabaly varhatéan milyen szoveggel lesz elfogadva, azt még nem tudjuk. Tehat,
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azért szabalyoztuk ezt direkt ebbe a szerzddésbe, hogyha barmi beesik, ez alatt az id6 alatt a
felek el tudjanak szamolni egymassal és nyilvan a PTK-nak iranymutatdéak szintén az
el6irasai. Tehat hogyha az 6nkormanyzat olyan pozicidba keriil egy térvényi véltozas miatt,
hogy nem tud teljesiteni, nem tudja a sajat jogszabalyaban elfogadott rendezési terv szerint
elfogadott telket eladni, akkor nyilvan ezt az ligyvédek majd meg fogjak mondani, hogy ki
kinek jon mivel. Ezt nem lehet elére megmondani szerintem, tehat a jelenlegi jogszabalyok
szerint kellett megszerkeszteniink a szerzédést. Koszondom szépen.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitaja zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Napirend vitajat lezdrom az 1 pontbol allo
hatarozat elfogaddsdhoz mindsitett szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

324/2011. (VIL. 21.) 16 IGEN 0 NEM 2 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy elfogadja az eldterjesztés mellékletében szerepld ingatlan
adasvételi szerzOdést és felkéri a polgarmestert annak alédirésara.

Felel6s: polgarmester
Hatarido: azonnal

Dr. Kocsis Maté
16 igen, 0 nem, 2 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 5/2. pontja
Javaslat a Teleki Laszl6 téri Elelmiszer Piacrol szélo 10/2009. (I1.27.)
onkormanyzati rendelet modositasara
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités nincs részemrdl. Napirend vitajat
megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezdrom. Az 1 pontbdl allo6 hatarozat
elfogadasdhoz mindsitett szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

325/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet az ideiglenes Teleki téri piac fenntartdjaként jovahagyja az eldterjesztés
mellékletét képezd ,Héazirendet”. Az 10j Hazirendet 2011. augusztus 01. napjatol kell

alkalmazni.

Felel6s: intézményvezetd
Hataridd: 2011. augusztus 01.

22



Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodéssal a Képviseld-testiilet elfogadta. Rendeletet alkotunk. A 9 §-
bol all6 rendelet elfogadasa mindsitett tobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 18 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK  42/2011. (VIL.25.) SZ. RENDELETET A TELEKI
LASZLO TERI ELELMISZER PIACROL SZOLO  10/2009. (11.27.)
ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal elfogadta a Testiilet.

Napirend 5/3. pontja
Telepiilésrendezési szerzodés megkotése
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsag megtargyalta. Kiegészités nincs az eldterjesztéshez. Napirend vitajat
megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok. Jakabfy képviseld urnak adom meg a szot,
parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Ko6szonom a szét. Ugye ez az a cég, aki Osszel megvasarolta toliink ezeket az épiileteket.
Ebben az el6terjesztésben utdlagos fizetést engediink a cégnek legkésobb december 10-ig.
Viszont az lenne a kérdésem, hogy vajon ez a cég erre a 2 millio forint plusz afa dsszegre is
majd részletfizetési kedvezményt fog kérni, mint par héttel ezeldtt egy masik ugyanilyen
nagysagrendll fizetési kotelezettségére, amit a Varosbizottsag targyalt. Az lenne a mddositd
javaslatom, hogy ne engedélyezziink neki utdlagos fizetést, hanem csak akkor 1éphessen
¢letbe azt hiszem a rendezési terv modositas, miutan mar fizetett. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Dr. Mészar Erika aljegyz6 asszonynak adom meg a sz6t. Parancsoljon.

Dr. Mészar Erika

Koszonom a szot Polgarmester ur. Mint ahogy bizottsagi iilésen is elmondtam, semmi nem
utal arra, hogy jelen cég ne utalna. Az a bizottsagi eldterjesztés, amire a képviseld ur utal, egy
technikai jellegi el6terjesztés, nem azt bizonyitja, hogy a cégnek barmiféle fizetési
bizonytalansaga lenne, vagy a fizetési képességét megkérddjeleznénk, ezért mi a
szakosztallyal el6készitve javasoljuk jelen hatdrozati formaban az elfogadést. Koszonom.
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Dr. Kocsis Maté

Napirend vitdjat zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezarom. A képviseld Gr modositd
javaslatot tett. El0szor a modositd javaslatrél szavazunk. Annak elfogaddsa mindsitett
szotobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

326/2011. (VIL. 21.) 2 IGEN 13 NEM 3 TARTOZKODASSAL

A Keépviselo-testiilet ugy dont, hogy nem fogadja el Jakabfy Tamas modosito javaslatat, mely
szerint ne engedélyezzenek utolagos fizetést, hanem csak akkor léphessen életbe a rendezési
terv modositds, miutan a beruhdzo mar fizetett.

Dr. Kocsis Maté
2 igen, 13 nem, 3 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elutasitotta a modositod javaslatot. A 2
pontbol allo hatarozat elfogadasdhoz mindsitett szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

327/2011. (VIL. 21.) 17 IGEN 0 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. elfogadja az eloterjesztés 1. szamu mellékletét képez6 Avicenna Residence
Ingatlanforgalmaz6é Korlatolt Felel6sségli Tarsasaggal (székhely: 1094 Budapest,
Thzoltd u. 55.) kotendd telepiilésrendezési szerzodést és felkéri a polgarmestert a
szerzOdés alairasara.

2. felkéri a polgarmestert, hogy a tdmogatasi bevétel teljesiilése utdn a koltségvetés
modositasara, ezen beliil a kiadas 11107-03 cim varosfejlesztési, vagyongazdalkodasi
céltartalék eldirdnyzatdnak megemelésére vonatkozdan az intézkedést tegye meg.

Felel6s: polgarmester

Hatarido: az 1. pont tekintetében azonnal
a 2. pont tekintetében 2011. december 31. napjaig

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 1 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

24



Napirend 5/4. pontja

Javaslat palyazat Kiirasara tarsashazak belséudvaranak megujitasara
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté
Az illetékes bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat megnyitom és
megadom a szot Molnar Gyorgy képviseld urnak. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszonom szépen. Bizottsagi iilésen is fOlvetettem azt a javaslatot, hogy ezt a meglévd
eszkozoket az onkormanyzati hazak hasonld tevékenységére, hasonld megujitasara forditsuk.
Itt elindult ezzel kapcsolatosan egy tevékenység és nem vitatva azt, hogy rendkiviil fontos a
tarsashazak tdmogatasa is, de azt gondolom, hogy 0sszességében a sajat tulajdonunk ilyenfajta
megujitasra és koltségkimélés céljabol a lakok bevondsaval tehat gy, hogy ne keriiljon
tobblet pénzbe. Szerintiink ez célszeriibb volna, helyesebb volna. Javasoljuk ennek a
megfontolasat.

Dr. Kocsis Maté
Egry Attila alpolgarmester uré a szo.

Egry Attila

Koszonom a szot, Polgarmester ur. Molnar képviseld ur tulajdonképpen meg is valaszolta a
feltett kérdést, hogy miért ne csoportositsuk at a 100 %-ban 6nkormanyzati tulajdonu hézakra.
Hiszen a februari koltségvetés elfogadasra meghirdettiink egy 200 millio forintos bérhaz
felujitasi programot, amit szeretnénk évrél-évre a ciklusban teljesiteni, azaz korilbelil 800
millio forintot fogunk kolteni a 100 %-ban Onkormanyzati tulajdont bérhazakra. Ezzel
parhuzamosan azonban az idei évben csak egy szerényebb 0sszeget tudtunk a tarsashazaknak
biztositani palyazat utjan. Mi ugy gondoltuk, hogy ezt a szerényebb palyazati Osszeget
potolnank ki nem forintokkal, hanem eszkozokkel és biztositanank azt, hogy a keriiletben a
tarsashazak is egy kicsit gyorsabban meg tudjanak wjulni, szebbé valjon a lakokornyezet.
Egyébként ugyanennél a palydzatnal a felvetés €1, amit a Molndr képviseld ur mondott, hogy
itt az aktiv lakokozosségi részvételre sziikség lesz, hiszen mi csak az eszkozoket adjuk é€s
utana ezt nekik kell elhelyezni, kivitelezni. K6sz6ném szépen.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitajat zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Kérdezem képviseld urat, hogy modositd
javaslatként fogalmazta-e meg az eldbb elhangzottakat? Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

El tudom fogadni ezt. En azt gondolom, hogy mindettél fiiggetleniil érdemes lenne azon
gondolkodni, hogy — vildgos a bérhaz felujitasi program, de abban tudomasom szerint ilyen
elemek nincsenek benne — ezt az udvar feltorés, vizesités, elharitas lako bevonassal egyiitt ezt
folytatni. El tudjuk azt fogadni, ha mondjuk most egy csekély forras all rendelkezésre. Ezt
adjuk a tarsashazaknak, de fontosnak tartottam folhivni a figyelmet erre a feladatra is.

Dr. Kocsis Maté
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Egry Attila alpolgarmester irnak adom meg a szot.

Egry Attila

Koszondm a szot, Polgarmester ar. Azt, hogy a 200 millié forint idén mire forditodik, az
onkormanyzati hdzak tekintetében itt egy szakmai javaslat keriilt megfogalmazasra a Kisfalu
altal. En ezt nem tudom megitélni, hogy 6k most mennyire vették elére fontossagi sorrendbe
az udvarok feltorését és szépitését, vagy vannak ennél siirgésebb munkak. En ugy gondolom a
felvetés az elfogadhatd, de bizzuk a szakteriiletre, hogy milyen sorrendben tjitjdk fel a
bérhazainkat. Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitdjat zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Ha ilyen nincs, a vitat lezarom. A 4 pontbdl
allo hatarozat szavazashoz egyszerli sz6tobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

328/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

1. Tarsashazak részére palyazatot ir ki a tarsashdzak belsé udvaranak kozosségi megujitasa
céljabol. A palyazat keretében téritésmentesen biztosit 2000 m? masodbeépitésii térburkold
elemeket és 20 db facsemetét.

2. A palyazatokat a Tarsashazi Palyazatokat Elbirdld6 Munkacsoport biralja el, a nyertes
palyazok részére a burkold elemek, facsemeték atadasat, a beépités ellendrzését a Kisfalu
Kft bonyolitja le.

. Elfogadja az elOterjesztés 1. szamu mellékletét képezo Palyazati felhivast.

4. Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a Pélyazati felhivds megjelentetésérdl a

Jozsetvaros jsagban €s a honlapon.

[98)

Felel6s: 1-4 pont polgarmester
3. pont: Tarsashaz Palyazatokat Elbiralo6 Munkacsoport elndke, Kisfalu Kft {igyvezetdje
Hataridd: azonnal

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 5/5. pontja
Javaslat uj parkolo automatak beszerzésére
(irasbeli el6terjesztés, POTKEZBESITES)
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté
Egy csere hatdrozati javaslatot kaptak a tisztelt képviselok. A hatdrozati javaslat 5-0s
pontjaban meg kell nevezni a biralé bizottsag tagjait, erre felhivnam a figyelmiiket. Az
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illetékes bizottsdg megtargyalta. Szoébeli kiegészités egyeldre nincsen. Napirend vitajat
megnyitom ¢és megadom a sz6t eldszor Sods Gyorgy képviseld urnak. Parancsoljon.

Soés Gyorgy
Koszondm szépen a szot, Polgdrmester Ur. Javasolndm Vords Tamast, Guzs Gyulat és
Komassy Akos képviseld urakat. Koszondm szépen.

Kocsis Maté
Molnér Gyorgy képviseld urnak adom meg a szot. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Kérdezni szeretném, hogy most miért ezt a 3 céget hivjuk meg? Ez a teljes kinalat, akik
rendelkezésre 4allnak? Ugye ezt egy alapelvként mar tobbszor elfogadtuk, hogy
megindokoljuk, ha meghivasos a palyazat, akkor miért azokat hivjuk.

Dr. Kocsis Maté
Vilaszaddsra megadom a sz6t Bial Csaba igazgatd trnak. Parancsoljon.

Bial Csaba

Ko6szondom szépen a szot Polgarmester ar. Tobb oka van, az egyik értékhatar miatt nettd 25
milli6 forint, lehetévé teszi a kdzbeszerzés torvény. S hogy miért pont ez a 3, az egyik az
adott Siemens, merthogy jelenleg Siemens automataink vannak, a Ganz azt a fovarosi
teriileteken hasznaljak, illetve a Gaman, az egy magyar forgalmazd. Igazsag szerint azt lehet
mondani, hogy ez a 3 cég az, ami jelen pillanatban Magyarorszdgon a legkomolyabb automata
forgalmazonak tekinthetd. Szakmailag is, technikai felszereltségben is, igazabol ezért.

Dr. Kocsis Maté
Jakabfy Tamas képvisel6 uré a sz6. Parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Koszonom szépen. En egy kicsit ugyanezt a kérdést tenném fel mashogy. Ott ugye egy
Siemens rendszerhez kell integralnunk ezeket az 1Uj automatakat. Engem igazabol az
érdekelne, hogy a Siemensen kiviil ezek a cégek valdjaban képesek-e ilyen automatakat
szallitani, és a Siemens szoftveréhez valdjaban képesek-e integralodni? K6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Igazgato uré a sz6. Parancsoljon.

Bial Csaba

Koszonom. Hat igazabol benniink is felmeriilt ez a kérdés és elsd korben mi is egy zart
meghivast szerettlink volna, ugyanakkor figyelemmel kovettiik tobb vidéki véarosban is azt,
hogy ott is, amikor parkoladssal kapcsolatos automata bdvitésre keriilt sor, egy debreceni
példat illetve egy szentesi példat vettiink alapul és ott a kozbeszerzési dontd bizottsag
egyértelmiien kifogasolta illetve el is utasitotta ezt a fajta megoldasi lehetdséget.
Megmondom 6szintén nekem is kétségeim vannak afeldl, hogy ezt a forras kodot egyetlenegy
automatagyartd sem fogja kiadni. Ugyanakkor jelen pillanatban nem tudunk mast tenni, mert
mondom a kdzbeszerzé dontébizottsdg a versenyhelyzetre vald tekintettel visszautasitotta ezt
a zart meghivasos lehetdséget.
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Dr. Kocsis Maté
Jakabfy képvisel6 uré a szo6. Parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Isten ments’, hogy én a zart eljaras mellett érveljek. Ezzel kapcsolatban az allaspontom, hogy
az automatdknak a bevezetésénél kellett volna a bdvitésre megfeleld keretszerzodést
alkalmazni, mert most mar - hogy fliggiink egy technoldgiatdl - most mar lehet, hogy ezek az
0ij cégek nem fogjak tudni ezt a lockot (ezt a zarat) feltorni. Ugyhogy nekem az a véleményem
— remélem nem lesz igazam - hogy valojaban csak a Siemens fog erre ajanlatot beadni és
természetesen a maximalis értéken, amennyi koltségvetési fedezetiink van ra és én ettdl nem
vagyok til boldog. K&szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

Abban egyetértek képviselo trral, hogy konnyen el6fordulhat, hogy tobbe kertil a leves, mint
a hus, hogyha olyan parkoldoraink lesznek, amelyek nem kompatibilisek a mostani
rendszerrel. Télem meg az még tavolabb alljon, hogy a régi szerzédést védjem, hiszen, mint
tudjuk a JOBBIK javaslatara 2009-ben megsziintettiik, de a korabbi eredeti szerzédésben meg
volt a bdvitésnek a keretrendszere hatdrozva. A probléma az, hogy most mar nem a ...a
Centrum be tudta szerezni gond nélkiil, mint magantarsasag — vagy, hogy mondjam — nem
kozvetleniil kozpénzzel gazdalkodo tarsasdg az oOradkat. Az Onkormanyzat esetében mas a
helyzet, valéban ennek fennall az esélye, de a birald bizottsag ezt meg fogja tudni itélni, hogy
melyik ora az, amelyik adoptdlhatd a mostani rendszeriinkbe. Napirend vitdja zajlik.
Kérdések, hozzaszolasok. Napirend vitdjat lezarom. Az elOterjesztés 5. pontjadban Sods
képviseld ur javaslata keriil be a hatérozati sorba Voros Tamaés, Guzs Gyula és Komassy Akos
képviseld urak. Az 5 pontbol all6 hatarozat elfogaddsahoz mindsitett szotobbség sziikséges.
Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

329/2011. (VIL. 21.) 17 IGEN 0 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. 12 db 0j parkol6 automatat szerez be, bruttd 30.000e Ft 6sszegben. A tervezett beszerzést
a2011. évi kozbeszerzési tervébe beemeli.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

2. az 1. pont szerinti beszerzés fedezete a hitel €s az afa visszaigénylés az alabbi koltségvetés
modositasokkal:

- Az Onkormanyzat bevételi és kiadasi eldiranyzatat 6.000,0 e Ft-tal megemeli 4fa
visszaigénylés cimén.
- Az Onkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal kiadas 11603 cim Corvin Sétany
Projekt felhalmozasi Zint.2. tarsashazi lakasok kivasarlasa — hitelbdl finanszirozott -
eléiranyzatat 24.000,0 e Ft-tal csokkenti.
- Az Onkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal kiadds 11108 cim feliigyeleti szervi -
felhalmozas — eldiranyzatat 24.000,0 e Ft-tal megemeli.
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- A Kozteriilet-feliigyelet 30005 cim mikodés bevételi afa visszaigénylés
eléiranyzatat 6.000,0 e Ft-tal, a feliigyeleti szervi - felhalmozas — eldiranyzatat
24.000,0 e Ft-tal megemeli.

- A Kozteriilet-feliigyelet 30005 cim kiadas felhalmozés eldiranyzatat 30.000,0 e Ft-
tal megemeli 12 db parkoldora beszerzése cimén.

3. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatban foglaltakat az Onkorméanyzat 2011. évi
koltségvetésérol szold dnkormanyzati rendeletének soron kovetkezd mddositasanal vegye
figyelembe.

Felel6s: polgarmester
Hatéridd: azonnal, illetve a koltségvetés soron kdvetkez modositasa

4. elfogadja a jelen eldterjesztés 1. szdmi mellékletét képezd ajanlati felhivast és hozzajarul,
hogy az ajanlattételi felhivas megkiildésre keriiljon az alabbi szervezetek részére:

1. Ganz Mérbgyar Kft.
Szekhely: 2101 G6dolld, Tancsics M. u. 11. peter.timmermann@itron.com

2. Gaman Kft.
Székhely: 1124 Budapest, Hegyalja 0t 146. gaman.imre@gaman.hu

3. Siemens Zrt.
Székhely:  Budapest, Gizella ~u.  51-57.  peter.uveges(@siemens.com,
zsolt.pal@siemens.com

Felelés: VPB elndke, a Jozsefvarosi Kozteriilet-feliigyelet igazgatoja
Hatarido: azonnal

5. a 4. pont szerinti kozbeszerzési eljarasban az alabbi személyeket jeloli ki birald
bizottsagi tagnak:

Voros Tamas
Guzs Gyula
Komassy Akos

Felelds: polgarmester
Hataridd: azonnal

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 1 tartézkodassal a Képviseld-testiilet elfogadta.

Napirend 5/6. pontja
Javaslat a Jozsefvaros terilletén az épittetok gépjarmii-elhelyezési
kotelezettségérol szolo 15/2011. (III. 18.) onkormanyzati rendelet
modositasara
(irasbeli eldterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester
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Dr. Kocsis Maté
Bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat megnyitom. Vitat lezarom.
Az 5 §-bol 4ll6 rendelet elfogadasahoz mindsitett tobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 18 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK 43/2011. (VIL.25.) SZ. RENDELETET A JOZSEFVAROS
TERULETEN AZ EPITTETOK GEPJARMU-ELHELYEZESI KOTELEZETT-
SEGEROL SZOLO 15/2011. (III. 18.) ONKORMANYZATI RENDELET
MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/1. pontja
Javaslat a Jozsefvarosi Egyesitett Bolcsodék ellatottjainak étkezési
téritési dij fizetési kotelezettségérol szolo 8/2007. (I1.05.) szamu
onkormanyzati rendelet hatalyon Kiviil helyezésére és Gj onkormanyzati
rendelet megalkotasara, valamint a gyermekvédelmi tamogatasokrol,
valamint az egyéb gyermekjoléti ellatasi formakrol szolo 4/2006. (1.25.)
szamu 6nkormanyzati rendelet modositasara
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgadrmester

Dr. Kocsis Maté

Az elbterjesztést az illetékes bizottsagok megtargyaltak. Szobeli kiegészités az eldterjesztd
részérdl egyeldre nincsen. A Komadssy képviseld ur altal tett modositd javaslatot helyszini
kiosztassal megkaptak a tisztelt képviselok. Napirend vitdjat megnyitom és megadom a szot
Komassy Akosnak. Parancsoljon.

Komassy Akos

Koszonom szépen. Tisztelt Polgarmester 1r, tisztelt Képviseld-testiilet, bizonyara emlékeznek
rd, hogy ez az elképzelés mar korabban is szerepelt, korabbi testiileti {ilés napirendjén.
Alapvetden nem tartjuk szerencsésnek a keriileti gyermekekre vonatkozo6 bolesddei téritési dij
bevezetését, de tudomasul vettiik, hogy a tobbség szandéka az, hogy erre sor keriiljon. Ennek
megfelelden a modositod inditvanyunk Iényege az, hogy ugye bizonyara mindnydjan tudjak,
hogy a bolcsdde egy szocialis alapszolgaltatds, ami rendkiviil fontos tarsadalmi integracid €s
hat gyermekeink felndvése, vagy ha ugy tetszik kotddési szocializacidja, ebben a bolcsddei
korban lezajlo folyamatok sikere érdekében. Ennek megfelelden azt szeretnénk, hogyha a
rendszer a tovabbiakban is biztositana azt, hogy egyetlen jozsefvarosi gyermek sem szorulna
ki szocialis okok miatt - vagy ha ugy tetszik anyagi okok miatt - a bolcsddei ellatasbol. Adott
esetben - mondjuk - egyetlen anyuka se essen el az elhelyezkedési lehetdségétol azért, mert
nem tudja vallalni a gyermek bolcsOdébe irattatasanak a koltségét. Csakhogy érzékelhetd

30



legyen, azt hadd jelezzem, hogy ugye a hatdlyos jogi szabalyozasban alkalmazott dregségi
nyugdij szazalékok kovetkeztében, ugye gyakorlatilag az eredeti eldterjesztés szerint a havi
10.000.- forintos téritési dijnak a fele, illetve adott esetbe akar nagyobb része is kotelezd lenne
azoknak, - legalabbis azon jozsefvarosi gyermekek egy részére - akiknél a csaladban az egy
fore es6 jovedelem 37.000 és 38.470 forint, vagy 38.470 és 39.900 forint kozott van. Mindezt,
olyan koriilmények kozott ugye, amikor egyébként a Kozponti Statisztikai Hivatal egy szamat
hadd idézzem. ,,A legtipikusabban bolcsdédére szorul6 csaladban - mondjuk az egy felndttbol,
egy gyermekbdl allo tehat gyermekét egyediil neveld sziilé csaladjaban - a szamitott 2010. évi
létminimum az 64.957 forint.”. Tehdt magyarul joval a l1étminimum alatt huzzuk meg azt a
szintet, amikor a bolcsddei ellatas, ily modon a téritési dij bevezetésén jozsefvarosiakra is
alkalmazott bevezetésén keresztiil ingyen, vagy térités nélkiil, hozzaférhetové valik. Mi ezt
nem tartjuk szerencsésnek. Pontosan tudjak, hogy mint bolcsddei alapszolgaltatas, vagy mint
szocialis alapszolgaltatds - bolcsddei ellatas - nem esik a tankotelezettség korébe. Ennek
megfeleléen meggydzodésem, hogy feladatunk - vagy ha ugy tetszik tarsadalompolitikai
kiildetésiink az - hogy 6sztonozziik, hogy a lehetd legtobb jozsefvarosi gyermek - kiilonosen,
hogyha nehéz csaladi koriilmények kozott él - keriiljon bolesédei ellatasba. Es ennek
megfelelden azt javasoljuk, hogy egyrészt a torvény altal csak lehetdségként megadott a
nyersanyag koltség 50 szazalékdra - maximum a nyersanyag koltség 50 szazalékéra -
megallapithato rezsi koltséget csak a téritési dij megallapitasanal, csak 25 %-ban alkalmazza
az Oonkormanyzat, ezaltal valamelyest mérsékeljiik a téritési dij végodsszegét, az napi 540.-
forint, ez havi 10.000.- forint feletti téritési dijat jelent. Ezt fontosnak tartjuk, hogy
valamelyest mérsékeljiik, tovabba azt, hogy amennyire modunkban all még emeljiik azoknak
a korét, akik bekeriilnek az onkorményzati timogatotti korbe. Itt jelzem, hogy értem azt a
megfontolast, hogy egységesiteni szeretnék az oktatasi intézményekbe jarok és a bolcsodei
gyermekek utdni Onkormanyzati timogatast, de még egyszer mondom, ez egy nagyon fontos
tarsadalmi feleldss€g, amivel itt szembe néziink, ugye a bolcsdde nem tankdtelezettség ala eso
intézmény, egy szocialis alapszolgaltatas, amely teljesen mas funkcidt tolt be gyermekeink
életében, mint az 6voda vagy az iskola. Es egyébként mellesleg Gigy méltan étkezési dijrol
beszEllink, ugye azt pontosan tudjak, hogy a bolesdédék sajat erébol, sajat mikodésiikon beliil
oldjak meg a gyermekek étkeztetését. Tehat mellesleg a konkrétan megnevezett
tevékenységnek még a ndi foglalkoztatottsigon €s az esélyegyenléségen némileg javitd
mellékhatasa is van. Ennek megfeleléen mi azt tartanank célszertinek, hogy - elfogadva ezt az
elvet, hogy legyen a jozsefvarosi gyermekek szdmara is téritési dijjal terhelt a bolcsddei
ellatas - a lehetd legnagyobb mértékben sziikitsiik le azon szegény gyerekek korét, vagy ha
ugy tetszik, probaljuk meg majdnem lenullazni azon szegény gyermekek korét, akik a téritési
dij fizetésének kotelezettsége miatt szorulnak ki a bolcsddei ellatasbol. Kérem, hogy
tamogassak a moddositd javaslatainkat és akkor - még egyszer mondom - készek vagyunk
tudomasul venni az elvi dontésiiket. Koszondm.

Dr. Kocsis Maté

Koszondm. Semmi nincs kizarva képviseld ur, csak lennének kérdéseink. A legfontosabb
talan az, hogy azt a kiilonbség tételt, amely az iskolai €s 6vodai intézményekben alkalmazott
téritési dij €s a bolcsddei intézményekben alkalmazott téritési dij megéllapitdsanak modszere
kozott javaslata alapjan kittinik, azt mi indokolja? Utalt arra, hogy a bolcsddei szolgaltatas a
masik kettovel ellentétben nem esik a tankotelezettség ald, talan igy fogalmazott. Az dvoda
sem! Tehat, kiilonbozo szamitasi modok bevezetése ezen a teriileteken nem indokolt.
Tobbszor emlitette, hogy a bolesddei nevelés, szocilis ellatas, az gyermekvédelmi alapellatas
¢s nem szocialis. Az nem vilagos az én szdmomra, hogy az egy fore jutdé havi jovedelem
helyett miért jobb, vagy miért indokoltabb a fogyasztisi egységre jutd jovedelemnek a
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megallapitasa, illetve ennek a modszernek a figyelembe vétele. A koltségvetési hatésait,
tekintve a javaslatnak, még inkabb kérdéseim meriilnek fel, hiszen az eredetinek tudom a
varhato koltségvetési hatasait a jelenleginek annal kevésbé. Itt a javaslatanak a 16-os § (6)
bekezdésében a fogyatékossagi tamogatdsban részesiiloket kiemelten kezeli, illetve a
gyermekét egyediil nevelOket is. Van-e tudomasunk arrdl, hogy hany csaladban van
fogyatékossagi tdmogatasban részesiild, valamint hogy mennyi a gyermekét egyediil neveld
szliloknek a szama, hiszen a koltségvetési részének meghatarozasanal ez fontos szempont
lehet. Ugyhogy hozzaszolasként jelentkeztem most, megadtam magamnak a szot, és feltettem
a kérdéseimet. Komdssy képviseld urnak adom meg a szot, parancsoljon.

Komassy Akos

Koszonom szépen. Egyrészt tobbszor tettiink mar javaslatot a fogyasztasi egységen torténd
szamitds bevezetésére - ¢és ezt ebben az esetben is hasznosnak tartanank - sokkal
reprezentativnak tartjuk, (egziszt) szoval megélhetési szempontbol is, de én ezt meg fogom
kérni — ha megengedik még utdna értelemszertien, mint mindent, mi ezt a javaslatot is egyiitt
dolgoztuk ki - Molnar képviseld tarsamat, hogy ebben specidlis szaktudasaval még
csatlakozzon majd az indoklasomhoz. A masik, amit javasolni, vagy illetve amit ugye a
konkrét koltségvetési kihatasairol, természetesen nincsenek szamitasaim, és azokat a konkrét
adatokat Polgarmester ur, amely a fogyatékossagi tdmogatasban vagy a magasabb 0sszegli
csaladi potlékban részesiilok szamara vonatkozik, ezt kértilk mar tobbszor, de sajnos
konkrétan mi sem kaptuk meg a hivataltdl, vagy ha gy tetszik az ligyosztalytol. Reméljiik,
hogy elébb-utobb megkapjuk. En azt tudom mondani, hogy ugye ezt 6ndk is pontosan tudjak
az eloterjesztésbdl, hogy itt 432 fos kapacitasti bolcsddei rendszerrdl van sz6. Tehat azt
gondolom, hogy a - értem ¢és elfogadtuk azt a szemléletet, hogy vezessiik be jozsefvarosiakra
is formalisan teljes egészében kiterjedden a téritési dijat, de azt gondolom, hogy a - relevans
koltségvetési mellékhatasa a potencidlisan szocialis okok miatt a bolcsddei ellatasbol kiesok
szdma szikitésének nem kiilondsebben varhato. Egy masik fontos kérdés koltségvetési
szempontbol, ugye a szocialis okok miatt a bdlcsddei ellatasbol kiesé gyermekek utan,
bolcsédei normativa veszteség is keletkezik, ha tigy tetszik. En meg kell hogy mondjam
Oszintén, nem vagyok pénziigyi kozgazdasz, ezért nem tudom kelléen autentikusan levezetni,
de az Osszességében kimutathatd vesztesége az Onkormanyzatnak - annak kovetkeztében,
hogy a lehetd legkisebbre sziikiti a potencidlisan ilyen okok miatt a bolcsddei ellatasbol
kiszoruld gyermekek, jozsefvarosi gyermekek korét — meggydzédésem hogy elenyészo.
Ko6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

K6szonom. En csak egy rovid megjegyzést hadd tegyek - a fogyasztasi egységre vonatkozo
javaslataval kapcsolatban - a szocidlis torvény hatarozza meg ¢és szabalyozza ¢és
gyermekvédelmi teriiletére javasoljak ennek ellenére most atvezetni. Ahogy emlitette, majd
Molnar képviseld ur a vitaban még kiegésziti a valaszt. Jakabfy Tamas képviseld urnak adom
meg a szot. Parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Ko6szonom szépen. Hadd kezdjem azzal, hogy az LMP nagyon fontosnak tartja a bolcsddei
ellatast, mint a n0ket munkaban tarto, egyik legfontosabb eszkozt és egyébként... bocsanat a
ndket a munkaba visszahozé egyik legfontosabb eszkozt. Ugyanis Magyarorszagon a noi
foglalkoztatottsag az még dramaibb képet mutat, mint a férfi foglalkoztatottsdg a Nyugat
Eurépaval valé Osszehasonlitds tekintetében. Es egyébként par honappal ezeldtt, Ercsei
Katalin képviselonk egy jozsefvarosi 6vodaban toltott el egy hetet gondozondként, hogy
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megtapasztalja, hogy milyen nehéz a bolcsédei pedagdgusoknak a helyzete. A téritési dij
bevezetése ellen elvi kifogasunk nincs. Tehat azt tudjuk, hogy eddig is inkabb kivételnek
szamitott az ingyenesség. Lenne azonban egy kérdésem a modositassal kapcsolatban
Komassy képviseld urhoz. Méghozza az, hogy ugyan a 16/2 a. meg 2 b. esetén a fogyasztasi
egységre jutd jovedelmet bevezeti - ugyanakkor azt tudni kell, hogy a fogyasztasi egységre
juto jovedelem ugyanazon csalddnal az magasabb, mint az egy fore jutd esd jovedelmével
altalaban, tehat a 2. f6t6l kezdve itt kevesebb - viszont itt, a jovedelem hatarok viszont
valtozatlanul maradtak. Tehat ez a javaslat, a két modositas a 16.§(2) a. és b. modositas az
akkor rosszabb helyzetbe hozza a csalddokat — én ezt igy gondolom - ugyhogy ennek kérem a
gyors végiggondolasat. Egy masik kérdésem van polgarmester urhoz, aki azt mondta az
imént, hogy ,,a véarhatd koltségvetési hatasat az eredeti javaslatnak ismeri” azt szeretném
kérdezni, hogy azt a Képviselod-testiilettel megosztand—e? Egy harmadik kérdésem van az
ligyosztalyvezetd asszonyhoz, mert beszéltiink errél az eldterjesztésrol a bizottsagi iilésen,
ahol én kértem, hogy vizsgaljdk meg azt az esetet, amikor a gyermek nem fogyatékos, de
valamelyik sziild fogyatékos, hogy ebben az esetben is valamilyen kedvezményt lehetdségiink
volna—e adni a rendeletben? K6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

M¢ég minden kérdése megvalaszoldsa eldtt, Ercsei Katalin LMP-s képviselé nem egy
ovodaban, hanem egy bolcsddében volt - az elmult néhany, taldn 2 honappal ezelott, - egy
Fideszes képvisel tarsaval egylitt. Ezt szerettem volna kijavitani. Nem tudom eldonteni, hogy
ki kezdi a vélaszaik sorat. Képvisel ur? Komassy Akos képvisel urnak adom meg a szot a
feltett kérdésekre valo valasz tekintetében. Parancsoljon.

Komassy Akos

Ko6szonom szépen. Csak azt akartam tisztazni, hogy a modosito javaslatnal megtévesztd lehet,
de ugye itt konkrétan azt javasoljuk, merthogy van egy, az eredeti javaslatban van egy
egyesitési javaslat is. Most mi ennek megfeleléen az oktatisi intézményekre vonatkozo,
onkormanyzati timogatasi mértékeket érintetleniil hagytuk, és kiemeltiik — tehat a modosito
javaslat 2. oldalan a c. pont az, ami valtozas e tekintetben — hogy a bolcsddék tekintetében
javasoljuk csak kizardlag az onkormanyzati tdmogatds mértékének az emelését. Tekintettel
arra - amit mar elmondtam — hogy, ugye itt nem ugyanaz a helyzet van, mint az oktatasi
intézménynél - tudom Polgarmester Gr emlitette, hogy az 6vodaknal sincsen tankotelezettség -
annyiban hadd pontositsam, hogy 5 éves kortdl, tehadt az dvoda utolsd6 ¢évétdl van
tankotelezettség. Valoban nem a kezdettdl, de alapvetden, szerintem funkcidjaban ennek
megfelelden teljesen mas kiildetése van a tarsadalmunk ¢életében, ha szabad igy fogalmaznunk
a bolcsddének ¢és az dvodanak. Ennek megfelelden javasoljuk, hogy tovéabbra is legyen kiilon
kategoria a bolcsddei ellatottaknak nyujtott onkormanyzati tamogatas. K6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Vilaszaddsra megadom a szot Egry Attila alpolgarmester urnak.

Egry Attila

K6szonom a szot Polgarmester Gr. En egy apro megjegyzést tennék. Mig az LMP-nek fontos
hangoztatni, hogy fontos a bolcsdde, addig mi épitjiik is a bolesddét a Tolnai utcaban, tehat
egy Uj bolcséde fog elkésziilni. Azt hiszem ez egyértelmii elkotelezettség a résziinkrdl a
bolcsddékkel kapcsolatban. Mésrészrdl pedig, persze hogy egyértelmiien sokkal konnyebben
tervezheté a mostani javaslat, ez bevétel novekedést fog hozni. Itt van a papiron a fix
szamadat. Tudjuk a létszdmot, ahdny gyereket el tudunk latni, innentdl kezdve ez egy
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valamilyen szilik mozgéstérben eltérhet, de a nagysdgrendet tudjuk kalkulalni. Koszonom
szepen.

Dr. Kocsis Maté
Molnér Gyorgy képviseldonek adom meg a szot, parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszonom szépen. Tobb dologra reagalnék. Az egyik ugye a fogyasztasi egység, ahogy a
Jakabfy képvisel6 ur is megjegyezte, ugye ez bizonyos csalad kategoéridban emeli a hatart, de
ez pont azt a célt szolgalja, hogyha mi bovitjiik a bekeriilést, akkor ez ne vezessen a soktagu
csalddoknal abszurd eredményre. Ugye, mi ezt alkalmaztuk - most mar a szocialis bérlakasok
esetében is - és altalaban ez egy ésszerl elv hogy nem egy foére esé jovedelemmel szamolunk,
hanem figyelembe vessziik azt, hogy a soktagu csalddok megélhetése fajlagosan olcsobb, mint
a kevés taguaké. Tehat a gyermekét egyediil nevel6 anyuka esetében az egy fore esd
jovedelembdl tobbre van sziikség, mint mondjuk egy hazaspar 3 gyerekkel esetében, tehat ez
igazabol — a fogyasztasi egység figyelembe vétele az igazabdl — sziikiti az adott pluszt, mint
ahogy az egy fore es6 jovedelem helyett. Azt gondolom egyébként, hogy szakmailag helyes
volna minden olyan tarsadalmai juttatasnal - ami csalddokra vonatkozik - az egy 6 helyett a
fogyasztasi egységet figyelembe venni. A masodik megjegyzésem a bdlcsdde kiilonleges
szerepére vonatkozoan, hogy toménytelen mennyiségli tanulmany mutatja ki a kora
gyerekkori fejlesztés elképesztd jelentoségét a késobbi fejlodésben, és ennek sokkal
kiemeltebb - elsdsorban pont a hatranyos helyzetli szegény csaladok esetében, most nem
akarok én itt tanulmanyokkal meg erre vonatkoz6 szamitasokkal dobaldzni, ennek sokkal
nagyobb - szerepe van, mint példaul az iskolai oktatdsnak, és ebben az esetben egy 6sztonzo
szereprol is beszélhetiink. Tehat azért tartjuk a bolcsédét kiilonosen jelentdsnek ebbdl a
szempontbol, mert szemben a kotelez6 kozoktatassal, itt van egy 0Osztonzd szerep is.
Hozzéateszem, hogy sziviink szerint, egy ugyanilyen szabdlyozast javasolnank az 6voda
esetében is, de tudomadsul vessziik a koltségvetési lehetoségeket. Nem ugyanaz a szituacio, ha
az ingyenességbdl Iéplink a pénzbeszedés felé, az nem ugyanaz, minthogy egy adott
helyzetbdl 1épiink a masik iranyba, tehat én azt gondolom, hogy amit mi most mondunk, egy
kisebb visszalépés legyen. Hogyha demagogok akarnank lenni, akkor most benytjtanank egy
modositd inditvanyt arra is, hogy az 6vodakban is és az iskoldkban is ugyanerre a szabalyra
térjiink at, de nem akarunk koltségvetési szempontbdl nehezen kezelhetd javaslatot tenni,
tehat ez az oka. Amit viszont polgarmester ur felvetett szamokkal kapcsolatosan, mi elég
komolyan nehezményezziik azt, hogy nem késziiltek el ezek a szamitasok. Ugye a legutdbbi
egyeztetéskor - amikor errdl a bolcsddei dijemelésrdl szo volt - mi azt kértiik, hogy ezekre
sziilessen egy becslés, hogy a kiilonb6z6 kategoridkba koriilbeliil hany gyerek esik. Ez nem
késziilt el, vagy ha elkésziilt, akkor nem kaptuk meg (pontositanék). Tehat igen jobb lenne, ha
tudnank, de azért azt tudjuk, hogy a mi javaslatunk is noveli a kdltségvetés bevételeket, a
jelenlegi helyzethez képest kevésbé ndveli, mint az eredeti javaslat. Végiil a Jakabfy
képviseld urnak a megjegyzése, hogy koszonjik az észrevételt, ez egy hiba elirds volt,
valoszintlileg ilyen szerkesztési hiba volt. Tehat a 16.§ (2) bekezdés b. pontjaban ott - miutan a
torvényi kategorizalasrdl van sz6 - ott marad az egy fore es6, pont azért, mert itt egyben van
kezelve. Tehat ott nincs modositds ebben a pontban, mar abban az esetben, ha tisztelt
Képviselo-testiilet elfogadja a javaslatunkat, tehat itt korrigaljuk az eléterjesztést, bocsanat a
modositd inditvanyunkat, Jakabfy r észrevétele alapjan. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Santha Péterné alpolgarmester asszonynak adom meg a szot, parancsoljon.
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Santha Péterné

Koszondm a szot Polgarmester ur. Oromomre szolgalt, hogy Jakabfy képviselé ur is
megjegyzeést intézett a modositd inditvanyhoz, és Molnar képviselé ur fogalmazta meg
tulajdonképpen azt a mondatot - amit én most alkalmazni fogok - hogy nem akarnak az
ovodakkal és az iskoldkkal kapcsolatban is egy ilyen koltségvetési szempontbdl nehezen
kezelhetd javaslatot benyujtani. Ez az egyik ok, amiért nem érzem ugy, hogy be kellene
fogadni ezt a mddositd javaslatot. Nem igazan egyértelmii, sokkal nagyobb adminisztracids
terheket r6 ki, mint amekkora a hozadéka. Es végiil, de nem utolsésorban, ahhoz a kitételhez
lenne néhany hozzaflizni valém, hogy mennyire fontos a bdlcsédei nevelés, szoktatas, én
inkabb azt idvozélném mar nagyon nagy lendiilettel, hogy az 6vodai nevelést illetve az
6vodai korhatart vigylik le, hogy 4 éves-3 éves kortdl kotelezd legyen az 6vodaba jarés.
Hiszen a bolcsddei tartdozkodas az egyfajta szoktatds, és ahogy én végigjartam — mert az
Osszes bolcsddét végigjartam, méghozza olyan iddszakban, amikor valosziniien, vagy
valoszintsithetéen a legtobben tartdzkodtak ott — meglehetdsen sok az egészen alacsony kort
gyermek és kevesebb a 3 éves kor koriili. Tehat ebbdl énnekem az a konklizid jon le, hogy
mindenképpen az édesanyak munkaba vald visszaallasat kell ezzel elOsegiteniink és azzal,
hogy bevezetjiik a téritést Jozsefvarosban is, valdszinli azok esnek ki, akik, akik nem jarnak
munkéba. Es tobben bekeriilnek azok gyerekei koziil, akik szeretnének visszaallni a munkéba.
Ko6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Dr. Révész Marta képviseld asszonynak adom meg a sz6t, parancsoljon.

Dr. Révész Marta

K6szonom szépen a szot. En 3 dolgot szeretnék mondani. Az egyik, amikor az 6nkorméanyzat
ingyenessé tette a bolcsddei ellatast, akkor az volt a cél, hogy minél tobb olyan gyerek
keriiljon bolcsddébe, amelyik rossz lakhatési koriilmények kdzott van. Tehat tudjuk, hogy egy
ilyen pici gyereknek iszonyuan fontos az, hogy legyen hol maszkalnia, hogy egészséges ételt
kapjon, rendszeresen kapja ezt, és az, hogy olyan jatékokkal legyen korbevéve, ami fejleszti.
Ez volt, ami miatt ingyenes¢ tettiik. Az tokéletesen elfogadhatd, hogy akinek egészen
alacsony a jovedelme és akinek kiugréan magas a jovedelme, az ne mindkettd ugyanolyan
elbiralast, ugyanazt a ingyenes ellatast kapjon az onkormanyzattdl, ez ellen nincs is semmi
gond. Azt gondolom, hogy a mi javaslatunk, Komassy Akos képvisel6 ir javaslata elsésorban
arra vonatkozik, hogy a legalacsonyabb jovedelmekkel rendelkezOk minél inkabb
bekeriilhessenek a bolcsddékbe és jo koriilmények kozé keriiljenek ezek a gyerekek. Azt
gondolom, hogy a javaslatban szerepld masfajta téritési dij ugyanolyan munkaigényes, akar az
egyiket nézziik, akar a masikat. Tehat nem gondolom azt, hogy ez problémat jelenthet.
Viszont, nekem egyetlen egy fajdalmam van, hogy az eldterjesztésben egy olyan mondat
szerepel, miszerint: ,az igy felszabadulé helyeket majd kiilsé, nem keriileti lakosok
gyerekeivel tudjuk foltolteni”. Es énnekem azért esik ez rosszul - a 3. francia bajusz - mert ez
a keriilet mindig igyekezett a legraszorultabbaknak ellatast biztositani és éppen ezért, én nem
gondolom, hogy arra - akar egy félreérthetd mondattal is - olyant sugallhassunk, hogy mi
inkabb a sajat keriileti gyerekeink ellatasa helyett, mashonnan jelentkezdket akarunk ellatni.
Ko6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

Jelentds turbulenciat keltett a képviseld asszonynak az ez irdnyl felvetése. Mindannyian
megdobbentiink, de egyre gondolunk—e? Azt mondja az eldterjesztés, hogy: ,,A téritési dij
bevezetése okan felszabadulod férdhelyekre, a valddi (mindkét sziilé dolgozik) sziikséglet
alapjan varakozok, nagyobb szamban felvételre kerililhetnek”. Erre gondolt, mert ez nem a
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kiilsékre utal, vagy ha nem erre gondolt, akkor az a mondat, amit 6n idézett, az valéban
nagyon szerencsétlen, csak nem taldljuk, hogy hol van. Ha erre gondolt ez viszont mast jelent.
Parancsoljon, képviseld asszony.

Dr. Révész Marta

Igen. Elnézést, az én agyamban azért keriilt mas be, mert a bolcsddei, tudjuk, hogy 140 % a
jelentkezOk szama itt a bolcs0déknél €s igen, sokan engem is megkerestek kiils6 kertiletekbdl,
azzal, hogy az 0 gyerekiiket vegyék fol, mert éppen erre fele mennek munkaba. Na most
nekem ez jott 6ssze hogy — mert hogy munkaba mentek - éppen errdl van szd, de valoban
hibasan kapcsoltam 6ssze. Ennek ellenére én azt gondolom, hogy ez nem biztos, hogy azt
jelenti, hogy a két keresds... alacsony jovedelmiiek rovasara fogunk masokat folvenni,
ugyhogy itt akkor ezt rosszul értettem, de azért szeretném, hogyha egy kicsikét, az ilyen
megfogalmazasok kikeriilhetnének az eldterjesztésbol. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

Egyetértek képviseld asszonnyal, de azt remélem, hogy senkinek a rovasara nem fogadunk el
rendeletet, foleg nem kiilonb6zo csoportok rovéasara. Abban tokéletesen egyetértek, elsddleges
felelosségiink — nekiink - a sajat keriileti bolcsddei kortiak elhelyezése. Santha Péterné
alpolgarmester asszonynak adom meg a szot.

Santha Péterné

Koszonom szépen a szot Polgarmester Gr. Tényleg semmi olyan mondat nem keriilt az
eléterjesztésbe, ami nem oda valo, és én tovabbra is azt javaslom, vagy az a nézetem, hogy ezt
a modositd inditvanyt nem fogadom be, probaljuk meg legalabb 1 évig az eredeti
eloterjesztéssel, €s hogyha annak olyan hozadékai lesznek, akkor elgondolkodhatunk a
valtoztatason. Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Molnar Gyorgy képviseld trnak adom meg a szot.

Molnar Gyorgy

Ko6szondm szépen €én csak err6l az omindézus mondatrél szeretnék két mondatot. Ugye az
eléterjesztés maga is ugy gondolja, hogy a téritési dij bevezetése ki fog szoritani gyerekeket,
csaladokat a bolcsddéztetésbdl, ugye ez a mondat ezt fogalmazta meg. A szandék vilagos a
legszegényebbek gyerekei szoruljanak ki a bolcsddébdl abban az esetben, ha nem dolgozik
mind a két tagja a csaladnak. Hat ez van, ez van leirva, ez teljesen egyértelmii. Azt gondoljuk,
hogy ez sulyos tarsadalompolitikai hiba és pont azért hivatkoztam a kora gyerekkori fejlesztés
rendkiviili jelentdségére. Iszonyatosan fontos, hogy pont azokban a csalddokban, ahol rossz
koriilmények kozott valamelyik sziild6 mondjuk munkanélkiili, de kozben munkat kéne hogy
keressen, massal kellene hogy foglalkozzon, esetleg képzésre kellene hogy jarjon és igy
tovabb. Pontosan az torténik, hogy tudatosan kiszoritunk egy kort a bolcsédéztetésbol. Mi azt
gondoljuk, hogy ha azt a hatart - és még egyszer mondom - hogy azt a szandékot nem
vitatjuk, hogy jol keresok fizessenek téritési dijat. Mi igazabdl csak a sav hatarokat akarjuk
felvinni. Es azt jelezném, hogy egyébként egy mondjuk (a jelenlegi szabéalyozas), egy
gyerekét egyediil neveld minimalbéren levd anyukat is mar igen jelentds bolcsddei dijfizetésre
kotelez, a jelenlegi eldterjesztés. Amig figyelembe vessziikk, hogy mondjuk, egy
Onkormanyzati bérlakasban lakik, fizeti a mi lakbériinket, mi egyebiinket - nekik bolcsddei
téritési dij és lakbér, vizcsatornadij fizetése utan - koriilbeliil a két embernek havi 40-45.000
forintbdl kell megélnie, mondjuk egy minimalbéres anyuka esetében. De hat hozhatnék még
szdmos konkrét példat. Tehat azt gondolom, hogy amit mi javasolunk az nem abszurd, az azt
mondja, hogy legalabb a Iétminimum alatt €16k, azok kapjanak valamilyen bdlcsddei
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kedvezményt és vonjuk a hatarokat kicsit tdgabbra. Ennyi torténik, de hat ha tigy gondoljak,
hogy mondjuk egy 2 tagi csaladban 80.000 forintbél még bdven jut néhany ezer forint
bolesddei dij fizetésre, azt gondolom hogy ez hiba, ezt nem kéne igy gondolni, és amit mi
mondunk az nem egy iszonyatosan nagy elvétel abbol a koltségvetési tobblet bevételbol
amir6l mi beszéliink.

Dr. Kocsis Maté

Szamos ponton nincs igaza képviseld urnak, erre most érkezett rengeteg hozzédszolasi
szandék, én egyetlenegy mondatat szeretném visszautasitani, hogy ebben az 6nkormanyzatban
- amit sokak nem tetszése ellenére még egy ideig én vezetek - a szegényeket kiszoritandnk a
bolcsddei ellatasbol. Ezt hatarozottan visszautasitom. Megadom a sz6t Santha Péterné
alpolgarmester asszonynak.

Santha Péterné

Ko6szondm a szot Polgarmester ur. Valoban otthon nem hiszem, hogy ilyen juttatdsokat
tudnak adni 540 forintbol, naponta reggeli, ebéd, uzsonna, jaréka, vagy nem tudom mi az a
ruhacska, amit ilyenkor adnak odabenn, mert a legtobb bolcs6dében van ezen kiviil pelenka.
Es abban az esetben, ha a 100%-os téritést fizeti meg a csalad, abban az esetben, 11.880.-
forint. De rendkiviil keveseket fog érinteni a Jozsefvarosban a 100 %-os téritési dij.
Ugyanakkor most utalok arra a személyes észrevételemre, keriiletet és utcat nem fogok
emliteni, de a vardlistdn vannak olyan mas keriiletekben tartozkodasi hellyel rendelkezd
csecsemoOk, vagy 0 és 3 éves kor kozotti gyermekek, akiknek az allando lakhelye
Jozsefvarosban van megjelolve. Torténetesen ismerem a csaladot, €s nem azért nem vitte a
kozeli keriileti bolcsddébe, mert az tdvolabb van, hanem azért jelentkezett be Jozsefvarosba
(marmint a gyerek) mert ide ingyenesen tudja hozni. Ezt véletlentiil kiszirtam. Ha egy ilyen
van, akkor gyanitom valdsziniileg tobb is lesz vagy tobb is van. Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Kaiser Jozsef képviselonek adom meg a szot.

Kaiser Jozsef

Ko6szonom Elndk ur. Egy kicsit sziven iitott, amit a Molnar képviseld tdrsam mondott, mert én
biztos vagyok benne, hogy ez a rendelet nem a szegény csalddok ellen van, hanem azt
gondolom mellettiik, mert pontosan szegény csaladokat szoritja ki az a bolcsddei rendeletiink,
ahol ingyeness¢ tettlik a bolcsddei ellatast, és ez itt 140 %-os vagy 150 %-o0s sorban allas van.
Ezek a csaladok pontosan azért nem tudnak elmenni dolgozni, mert nem tudjak a gyerekeiket
bolesddei ellatasba bevinni. Most hogyha tesziink ilyen kritériumokat, akkor ezek a csaladok,
akik most gyesen vagy munkanélkiili segélyen ¢élnek, akkor ezeknek el tud helyezkedni a
csalad valamelyik tagja és ez altal nyilvan tobb lesz a jovedelme, ezt tudjuk, és akkor be tudja
fizetni a gyerekét, nem 100 %-ban — de ugye biztos olvasta, hogy vannak kedvezmények — de
valamennyi szdzalékban 6 be tudja fizetni. Ez segiti a csalddokat, a szegény csalddokat is
segiti ahhoz, hogy a gyerekiik maximalis ellatasban részesiiljon, amit tudjuk, hogy a
bolesddék igen magas szinvonalon képviselnek itt a kertiletben, de Budapesten is. Ezért én azt
gondolom, hogy vonjak mar vissza ezt a szerencsétlen mondatot, hogy a szegény csaladok
ellen van, pontosan a szegény csaladokért van. Aki tobbet tud keresni pontosan az altal, hogy
a gyerekét most mar végre el tudja helyezni, az nyilvanvalo, hogy azt a 2.000.- forintot, vagy
5.000.- forintot be tudja fizetni. Tudniillik én azt gondolom, hogy a gyesnél a minimalbér az
tobb, és nem mindenki minimalbérrel helyezkedik el. K&szonom.

Dr. Kocsis Maté
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Dr. Ferencz Orsolya képviseld asszonynak adom meg a sz6t. Parancsoljon.
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Dr. Ferencz Orsolya

Koszonom a szot Polgarmester ur. Csatlakozva az eldttem szolokhoz mar tobb ponton
hozzasz6lni kivantam volna, de végiil is most roviden, azért egy par elhangzott
megjegyzéshez hadd legyen hozzaflizni valom. Az egyik az az, hogy én azt gondolom, hogy
az komoly vitatéma lehet, hogy a bolcséde az mennyire j6. Most altaldban véve mindentdl
fliggetleniil azért azt ne vitassuk mar el, hogy 0 és 3 éves kor kozott egy normalis, atlagos
csaladot feltételezve — most a gyermek szempontjabol tekintve — az édesanya mellett a
legjobb. Ettdl fliggetleniil természetesen a megélhetés, a munka, a tovabbtanulas, egy csomo
minden befolyasolhat egy ilyen dontést. Ez a rendelet pontosan arr6l szol, hogy azoknak,
akiknek egyéb esetben nem jutott hely, annak juthasson. Mert azok, akik csak azért jarattak
eddig bolcsddébe, mert kényelmes megoldas volt, azok esetleg akkor ezt nem fogjak olyan
szivesen valasztani. Nem a szegényeket szoritjuk ki, pontosan arrol szolnak a kedvezmények.
De esetleg — akikrdl viszont 6nok beszélnek, akiknek sziiksége lenne, akik gyerekeinek
sziiksége lenne, egy szocialis és fejlesztési €s tarsadalomba valo integralodasi funkciora —
azok sokszor még a kotelezd tankotelezettségnek sem tesznek eleget a gyerekeik szamara.
Tehat én azt gondolom, - ugyanigy van az évodanal 3-5 éves korig, hogy amig nem valik
kotelezové, hogy oda mar esetleg nem viszi el — tehat én azt gondolom, hogy ez a
szempontrendszer, ahogy ondk ezt felvazoltak, messze nem igaz. Ez pontosan errdl szol, hogy
a szegényebb csaladok igénybe tudjak venni. Akinek pedig nem volt eddig sem létsziikséglete
csak kényelmi szempont, az pedig ne vegye igénybe, hanem tor6édjon gyermekével 0 és 3 éves
kor kozott, mert egyébként - alpolgarmester asszonyhoz csatlakoznék - valdban sokszor
koltségesebb egy gyermeket otthon ellatni, mint igénybe venni azt, hogy az dnkormanyzat
finanszirozza a gyerek napi ellatasat ingyenesen. Ugyhogy ez a gondolat vezényel minket,
nem pedig az a rosszindulati megjegyzések, amik itt elhangzottak. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

A képviseld asszony véleménye azért meggy6z06, mert 4 gyerekes jozsefvarosi csalddanya,
képvisel6 ur meg 4 gyerekes csaladapa a keriiletben. Koszonjikk a gyakorld sziildknek a
gyakorlati tapasztalatot - és ezt nem viccbdl mondom - hiszen 6k nem olyan régen azért
talalkoztak személyesen ezekkel a problémakkal. Megadom a sz6t Komassy Akos képvisel6
urnak.

Komassy Akos

Ko6szondm szépen. Nagy megtiszteltetés szamomra, hogy ilyen gyakorlo, ilyen nagy
tapasztalati gyakorld sziilékkel vehetek részt ebben az eszmecserében. Es 6szintén bizom
benne, hogy a lehetd legésszeriibb megoldassal zarjuk ma ezt az eszmecserét. Annyit azért
engedjenek meg, pontosan tudjdk — pontosan a rutinos sziilok tudjak legjobban -, hogy a
gyermek kotddési szocializacidja - ami az elsd 3 évben alakul ki - az poétolhatatlan és
korrigalhatatlan, hogyha sériil. Marpedig — csak azt szeretném jelezni, hogy — pontosan abban
latom az iszonyatos tarsadalmi feleldsségiinket, hogy a bolcsddei rendszeriink teljes korti
hozzaférhetoségének hosszi tavha tarsadalmi kovetkezményei, vagy hogyha ezt szikitjiik,
annak rossz értelembe vett tarsadalmi kovetkezménye lehet; a nehezebb helyzetii, a
tarsadalomba nehezebben integralodd fiatalok szamanak gyarapodasa. Es én Gszintén
remélem, hogy ennek megfelelden jozan belatassal sziiletik ma meg a lehetd legjobb dontés.
Még egyszer, annyit hadd huzzak al4, hogy az alpolgarmester asszony altal védelmezett
el6terjesztés szerint, ugye a jogosultak tilnyomo tobbsége, amennyiben a csalad 1 fére juto
jovedelme meghaladja a 42.750.- forintot, kiesik a kedvezmény rendszerbol. A 42.750.- forint
az pontosan a 2/3-a a létminimumnak. Tehat azt gondolom, hogy elég egyértelmiien latszik a
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rendeletbdl, hogy bizony van egy elég jelentds sav, amiben szegényeket kiejtiink az
Onkorményzati tamogatasbol és ezen keresztiill a téritésmentes bdlcsddei ellatasbol. Ezt
szerintem, ha igy hagyjuk, ez tényleg hiba. Es nem béantasb6l mondom, nem tamadasbél
mondom, hanem azért mondom, mert szeretném, hogy a KépviselO-testiilet ¢€ljen a
felelosségével és tényleg a lehetd legsziikebbre vegye azok korét, akik ilyen okoknal fogva
kiszorulnak a bolcsddei ellatasbol, nem vitatva azt, hogy jo, hogyha egyébként egy gyermek a
csaladban tud tolteni a lehetd legtobb idSt az élete kezdetén. Es amint lathattak, egy
alapvetéen kompromisszumra térekvo javaslatot tettiink ennek megfeleléen. Tehat, tudomasul
véve azt, hogy be kivanjak vezetni a téritési dijat, ha Ggy tetszik, annak mérséklésére tettiink
egy tobb elemii javaslatot pontosan azért, hogy bdvebbre vegyiik azoknak a korét, akik
szocidlis okok miatt nem szorulnak ki, azon szegényebb gyermekek korét, akik szocialis okok
miatt nem szorulnak ki a bolcsddei ellatasbol, mert adott esetben nincs, aki megfizesse a
téritési dijat, akar a kedvezményeset sem. K&szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Molnar Gyorgy képviselonek adom meg a szot.

Molnar Gyorgy

Nagyon rovid leszek. Itt Kaiser képviseld Ur és Ferencz Orsolya képviseld asszony
felszolaldsa utan felmeriilt bennem a gyanu, hogy nem biztos, hogy a mi moddositd
inditvdnyunkat teljes mélységében most el tudtdk olvasni, merthogy mi semmilyen
kedvezményt nem javasolunk egyetlen olyan csaladnak sem, akik létminimum f6lott élnek.
Tehat az a hatas, amirdl itt Kaiser képviseld ar beszélt, vagy amirdl alpolgarmester asszony
besz¢lt, hogy egyébként magas jovedelmii csalddok, csak azért ne jarassak ide a gyerekeiket
mas keriiletbdl, merthogy itt ingyenes, ez a mi javaslatunk ezt a hatdst pontosan ugyanugy
biztositja, mert a nyugdijminimum kétszerese folott semmilyen kedvezmény nem jar a mi
javaslatunkban sem. Es ugye ahogy emlitettem, a fogyasztasi egység bevezetésével még
egyfajta regressziot is tesziink a rendszerbe, tehat igazabdol az amit mi javaslunk, az még
létminimum alatt, de annak még a fels6 savjaban €16 csalddokat maris fizetdss¢ teszi a
rendszer. Tehat itt amir6l most beszEliink az az a kérdés, hogy itt a kedvezményt egészen
sziikre vonjuk—e vagy a létminimum kozeléig elvissziik. Ugye ezen folyik a vita. Es csak ezért
mondom, hogy mindazok a hatasok ugye a mi javaslatunkban is érvényesiilnek. Es ha a kett6
kozott van kiilonbség, az - logikai tton nem lehet mas kiilonbség, minthogy létminimum alatt
é16 csaladokat ez a rendszer ki tud szoritani. Epp azért én azt javaslom, hogy akarmelyik is
keriil elfogadésra, késziiljon azért errdl egy feliilvizsgalat, és ezzel egészitsiik ki a hatarozatot,
mondjuk oktdberben, hogy milyen hatdsa volt a rendelet bevezetésének. Akkor a beiratkozas
utan, most ez lehet november, de mindenképp késziiljon ilyen, de még egyszer azt szeretném
folhivni a figyelmet, hogy mi sem javaslunk kedvezményt 1étminimum felett ¢16 csaladoknak,
¢s itt a KSH hivatalos statisztikait hasznaltuk. Szivesen csatoljuk azt is. K&szonom.

Dr. Kocsis Maté

Koszonom. Alpolgarmester asszony utalt arra, hogy 1 év tapasztalata utan ennek meg kell
nézni a hatdsait, korabban én a magam részérdl (bar nem vagyok eldterjesztd) én nem tartom
célszertinek, mert szeptemberben vezetjiik be, tehat egy oktoberi feliilvizsgalat még semmit
nem fog szamunkra mutatni a tényleges tarsadalmi hatasok tekintetében. Dr. Ferencz Orsolya
képviseld asszonynak adom meg a szot.

Dr. Ferencz Orsolya

K6szonom a szot Polgarmester ur. Komassy Akos képviseldtarsamhoz annyiban szeretnék
egy kis megjegyzést, labjegyzetet fiizni, hogy az a helyzet, hogy én ugy gondolom, hogy
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amir6l 6nok, 6n besz¢l az igazabol a gyermekvédelem, vagy ne adj’ Isten, vagy problémas
csaladban a gyermeknek vald kiemelése a Gyermekjoléti Szolgalat feladatkore, ami eddig is
megvolt. Tehat figyeljiik a kertiletiinkben €16 nehéz sorsi gyermekek sorsat, hat mindannyian
tudjuk, hat kozos bizottsagban is rendszeresen ugye errdl beszéliink. Egész egyszeriien ez
nem altaldnos bolcsddei szolgélat vagy szolgaltatas keretébe tartozo kérdés, hogy van olyan
gyerek — nyilvan van olyan gyerek is - akinek akar egy bolcs6dében jobb egész nap, mint
otthon, és lehet, hogy az a jobb, ha minél kés6bb mennek érte. De itt most nem errdl
beszéliink, hanem arr6l beszéliink, ami az altalanos helyzet, az hogy egyébként altalaban egy
gyermeknek a legjobb az, ha az édesanyja mellett, és ha ez nem lehetséges egész aldott nap,
akkor nyilvan ennek megfelelden kell lehetdséget biztositani neki. Amit a Molnar képviseld
ur mondott a feliilvizsgalat, az a mi szandékunkban is szerepel, de hat kell legyen egy
atfutasa, latnunk kell azt, hogy ez a rendelet hogyan miikddik, hogyan reagalnak az érintett
csaladok, magyarul ténylegesen az a hatas amir6l 6nok beszélnek, az mennyire valosagos.
Természetesen az dnkormanyzat, ahogy eddig is, nyitott arra, hogy ezt valoban kovessiik
figyelemmel. K6szonom.

Dr. Kocsis Maté

Ko6szoném. Napirend vitaja, ha nincs tobb hozzaszolas, akkor lezarul. E18sz6r Komassy Akos
képviseld ur altal tett modositd inditvanyrdl kell donteniink, ez mindsitett tobbséget igényel.
Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

330/2011. (VIL. 21.) 4 IGEN 14 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet 1igy dont, hogy nem fogadja el Komdssy Akos médosité javaslatat, melyet
a bolesodei  teritési  dijakrol szolo rendelet-tervezethez, valamint a 4/2006. (1.25.)
onkormanyzati rendeletet modosito rendelet-tervezethez nyujtott be.

Dr. Kocsis Maté
4 igen, 14 nem, 0 tartozkodassal a Testiilet elutasitotta. Az eredeti, elsdként az eredeti 5 §-bol
allo rendelet elfogadasa kovetkezik, mindsitett tobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 14 IGEN, 3 NEM, 1
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK 44/2011. (VIL.25.) SZ. RENDELETET A BOLCSODEI
TERITESI DIJAKROL

Dr. Kocsis Maté
14 igen, 3 nem, 1 tartdozkodéssal a Testiilet elfogadta. A 3 §-bol allo rendelet elfogaddsdhoz
szintén mindsitett tobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.
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A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 13 IGEN, 3 NEM, 2
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK 45/2011. (VIL25.) SZ. RENDELETET A BUDAPEST
FOVAROS VIII. KERULET JOZSEFVAROSI ONKORMANYZATNAK A
GYERMEKVEDELMI TAMOGATASOKROL VALAMINT AZ EGYEB
GYERMEKJOLETI ELLATASI FORMAKROL SZOLO  4/2006. (1.25.)
ONKORMANYZATI RENDELETE MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
13 igen, 3 nem, 2 tartézkodassal a Testlilet elfogadta.

Napirend 6/2. pontja
Javaslat a pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasok, valamint
a személyes gondoskodast nyujté szocialis ellatasok helyi szabalyairol
sz016 37/2004. (VIIL.15.) onkormanyzat rendelet modositasa
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté
Szobeli kiegészités nincsen. Az eldterjesztés az illetékes bizottsag megtargyalta Napirend
vitajat megnyitom. Dr. Révész Marta képviseld asszonynak adom meg a szot.

Dr. Révész Marta

Koszondm szépen Polgarmester Gr a szot. Most kérem szépen a belatasukat, mert az az
el6terjesztés, amit kozben helyszinben kiosztottak, annak csak egy része az, ami ehhez a
napirendi ponthoz tartozik. A 3-as oldal és onnantdl kezdve az 5-9-ig. Az eldterjesztés sem
val6jaban az eloterjesztéshez késziilt modositd javaslat. Ennek 3 része van. Az egyik, amire
vonatkozik egy oOnallo lakdsfenntartasi tdmogatds, aminek a rendeletbe valo betételét
javaslom, azért mert egy olyan 6nallé helyi lakasfenntartdsi tdmogatast javaslunk, ami ugyan
az onkormanyzatnak plusz kiadasaba keriil, de nagyon bizunk benne, hogy ez segitene abban,
hogy kevesebb legyen a dij hatralék. Es kevesebb legyen azoknak a szdma, akik esetleg utcéra
keriilhetnek, vagy elveszitik lakhatasukat. Ez a helyi lakasfenntartdsi tdmogatas egyuttal
kiterjedne azokra is, akik szerzddéssel bizonyithatéoan albérlettel rendelkeznek, tehat egy
tagabb korre terjedne ki. Ez az egyik a modositasnak ez az egyik része, a masik az atmeneti
segélyekre vonatkozik, ahol ugy gondoljuk, az eddigi tapasztalatok alapjan érdemes egy
krizissegélyt definidlni és annak a feltételeit, tehat egy olyan krizissegélyt javaslunk, amelyik
évente egyszer adhatd, de a rendkiviili élethelyzet, amely alapjan a krizissegély adhato, az
pontosan definidlva lenne a rendeletben. Ezek lennének a javaslataink és tudom pontosan,
hogy mind a kettd varhatéan koltségekkel jar, de ugyanakkor azt is latjuk a Humanbizottsag
iilésein, hogy az a segély keret, ami most mar 2 éve rendelkezésre all a bizottsagnak az
meglehetdsen sziikds, ismerve azt, hogy egyre tobb az igénylés, egyre tobb a nehéz
helyzetben ¢€16. K6szonom szépen.

Dr. Kocsis Maté

42



En magam részér6l nem nagyon tudtam kovetni, hogy a képviseld asszony melyik oldalak
szamozasat mondta, én az eredeti, tehat az on altal benyujtott eldterjesztés hatarozati
javaslatanak két pontjat vettem alapul. Nem vagyok sem el6terjesztdje a modositasnak sem az
eredeti eldterjesztésnek, de az elsd pont pénziigyi fedezete még nyomokban sem latszik, a 2.
pont ellen - magéanvéleményként mondom most csak, ami ebbdl a szEékbdl furcsa, de
egyébként semmi kifogasom - de a szeptemberi elsd iilés korainak tlinik ennek a
megvizsgalasara. Tehat ez oktober, november, november elsé rendes testiileti iilés, mely
megvizsgalja, mely arra vonatkozik, csak hogy a képviselok szamara vilagos legyen:
»legylnk javaslatot az Onallo ellatdsként nyujtott helyi lakésfenntartdsi tamogatas
bevezetéséhez sziikséges koltségvetési atcsoportositasra”. Szeptemberre korai, tehat egyrészt
annak sem lesz fedezete, masrészt szeptemberig ezt képtelenség lenne meghatarozo
tanulmanyok, meg vizsgalatok nélkiil elvégezni, tigy hogy alapesettel nincs problémam,
oktober, november tajékan redlisnak latom. Megadom szo6t Soos Gyorgy képviseld tirnak.

So6s Gyorgy

Koszonom a szot, Polgarmester Gr. En a képviselé asszonynak szeretnék egy kérdést feltenni.
Tegnap a Humanszolgaltatasi Bizottsagon ez miért nem keriilt el6? Tehat igy nagyon nehéz
testlileten elbirdlni egy ilyen eldterjesztést, illetve modositd inditvanyokat is. Szerintem ez
unfair is a bizottsag kiils6s tagjaira nézve, hogy Ok nem latjak, tegnap volt egy
Humanszolgaltatasi Bizottsdg és ma meg bekertil irasban. K6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Dr. Révész Marta képviseld asszonynak adom meg a szot. Parancsoljon.

Dr. Révész Marta

Koszoném szépen. En igazabol a belsé mozgasokat nem tudom kovetni. En abban a hitben
voltam, hogy egy el6lap késziilt ehhez az eldterjesztéshez és igy a bizottsagi iilésre is be fog
keriilni, ezt tegnap észleltem, hogy ez nem tortént meg. Viszont még tegnap déleldtt azoknak,
akiknek gy gondoltam, hogy mindenféleképpen sziikséges hogy tudjanak rola, amikor az
Onkorményzatnak elkiildtem, akkor 4 embernek ugyanugy elkiildtem ezt az eldterjesztést,
mert ugy gondoltam, hogy ez feltétleniil sziikséges, hogy még azelott lassak, hogy ez
sokszorositasra keriil vagy szétkiildésre. Tegnap tudomdsul vettem, hogy a bizottsaghoz ez
nem keriilt be, ez tortént. A bizottsdg elndke tudott réla és nem gondoltak, hogy errdl
sziikséges emlitést tenni. Bizonyara az én hibam. En mondom, én mast nem tudok mondani,
mint hogy ezeket a bels§ mozgéasokat én nem tudtam kovetni, ez tortént.

Dr. Kocsis Maté

Semmi gond, nem tudom mi a ,,belsé mozgis”, de egyébként a képviseldé asszony azzal
kezdte a mai testiileti iilést, hogy nem 6nallo el6terjesztést szeretne ebbdl, hanem modositot,
ugyanakkor el6lapot vart hozza, meg bizottsag targyalja - nekem mar abszolut nem vildgos -
mindegy is, besz¢ljiink rola. Megadom a sz6t Kaiser képviseld urnak.

Kaiser Jozsef

Koszonom szépen. Nekem ez azért is furcsa - nem vagyok a Humanbizottsag tagja, de nekiink
donteni kell képviseloknek — 6n elhatarozza, hogy 4 embernek van koze hozza, mi meg
megkapjuk itt helyszinen. En azt gondolom, mindenkinek koze van hozza, mindenkinek el
kellett volna kiildeni, és nyilvan, mivel koltségvetési vonzata van - én azt gondolom hogy -
bizottsadg elé is kellett volna tenni, mert ugye nyilvan igy lehetett volna rendesen donteni.

43



Ebben igazabol nem tudunk donteni, én azt kérném, vonja vissza és hozza vissza valamikor
Osszel, amikor tényleg meglatjuk, hogy mi a helyzet. Koszonom.
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Dr. Kocsis Maté

Tultargyaltuk ezt, egyetlen talan ennek a kritikanak a legcizellaltabb formaja, hogy képviseld
asszony haragszik a legjobban a nem ismert siirgésségként érkezett eléterjesztésekért. Talan
ezt sérelmezik a képviselok a legjobban, ha jol értem most, de szerintem ne ebben a részben,
hanem a tartalmi részében folytassunk most vitdit. Megadom a sz6t Jakabfy Tamads képviseld
urnak.

Jakabfy Tamas

Koszonom szépen. Valodszintileg elég furcsa kérdésem lesz, én megkérdeztem jo par szakértd
véleményét errdl a tervezetrdl, hat kaptam is egy elég sok pontbol 4ll6 listat, amit még a
sajatjaimmal is kiegészitettem, soha ¢életemben nem irtam ennyi jegyzetet egy
eléterjesztéshez, mint ehhez. Hogyha ennek igy neki kezdenék, akkor szerintem itt fogunk
¢jszakazni és én azt szeretném megkérdezni, hogy ez a nyar ez a rendeletmodositas nélkiil
nem tud-e lezajlani? Nem latok egy olyan silirgdésséget, mint mondjuk a bolcsddés rendeletnél,
mint mondjuk, hogy mondjuk a bdlcsédébe beiratkozas lesz a kovetkezd testiileti tilés elott, és
én nagyon Oriilnék neki, hogyha egyszer egy sokoras partkdzi egyeztetés keretében a nyaron —
legalabb egy fél napos targyalas keretében — ezt a rendeletmodositas tervezetet at tudnank
besz¢lni.

Dr. Kocsis Maté

Az nem vilagos, hogy a Révész képviseld asszonyét, vagy az egészet? Tehat, ezt javaslatként
kezeljiik képviselé6 ur, hogy napoljuk el? Nem. Napirend vitdja zajlik. Kérdések,
hozzaszolasok. Zentai Oszkar képviseld trnak adom meg a szot, aki egyben az érintett
bizottsag elndke is. Parancsoljon.

Zentai Oszkar

Polgarmester Ur, koszonom szépen a szot. Epp ilyen minéségében kértem a szot, hiszen
tobbszor emlegettek. Valoban én e-mailen megkaptam én ezt az anyagot, at is olvastam, de
hat megvan egy napirendre vételnek a hivatalos utja, modja, akar a bizottsag, akdr a
KépviselO-testiilet esetében. Jakabfy urnak pedig csak annyit mondanék, hogy a
Humanszolgaltatasi Bizottsag, illetve a Képviseld-testilet is ilyen vitdk nyilvanos
levezetésének foruma, tehat mi allunk a javaslatok elébe, illetve hogy egy kicsit praktikusabb
javaslatot is tehessek, azt szeretném kérni, hogyha vannak modosité javaslatok, akkor
tételesen menjiink ezeken végig és akkor dontse el ezt a Képviseld-testiilet.

Dr. Kocsis Maté
Molnér Gyorgy képviseld urnak adom meg a szot. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszonom szépen. El0szor is elnézést kérek, hogy ez igy alakult, ez egy koordindcios zavar
volt, sajat magunkon beliil, ugye ez egy moddosité inditvanynak indult, de rosszul
tovabbitottuk a hivatalnak. Hozzatenném, hogy itt egy nagyon bonyolult és Osszetett
rendeletmddositast targyalunk, szamos fontos elembdl all6. Tehat annak a feldolgozasa is id6t
igényelt, ezért némileg kicstsztunk a sajat modositasunkkal az idébdl. En egyetértenék azzal,
hogy az egész egy elég komplex {igy, tehat maga az eredeti eldterjesztés is, a mi altalunk
benyujtott modositas is, ezek szerintem egybevagnak azokkal a tobbszori kijelentésekkel, ami
a hajléktalaniigyi népszavazas kapcsan is elhangzott, hogy prébaljuk szabalyozni a keriiletben
a hajléktalanna valast. Azt gondolom, hogy egy értelmes megoldas tudna sziiletni, ha valoban
az egészet szeptemberben targyalnank. Tehdt még egyszer mondom, ez nem egy Onallo
inditvanynak indult, csak volt egy kis zavar, hanem moédosito inditvanynak indult. Ertem én,
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hogy most ezt nehéz attekinteni, de hozzateszem, hogy az eredeti anyag is elég Osszetett és
szerintem rengeteg problémat vet fol. En folvetném, hogy nem lehetne-e szeptemberre az
egészet eltolni?

Dr. Kocsis Maté
Komassy Akos képviseld ur, parancsoljon.

Komassy Akos

Igazabol valoban sajnadlom, hogy elkovettiink eljarasi hibakat, de egy pillanatra a l1ényegre
térve én azt azért sulyos hibanak tartom — én értem, koltségvetési sziikitési szempontok
hatarozzak meg az ilyen tipusu 1épéseinket mar egy ideje — de azt sulyos hibanak tartom, hogy
a szocialis ellatorendszert egy ilyen kirekesztd listaszabalyozassal probaljuk még tovabb
sziikiteni, mint a javaslat 3. § (7) bekezdésének illetve a 18. § (7) bekezdésének a modositasa.
En azt mondom, hogy szerintem tényleg van mirél beszélni. Tudomasul vettiik, hogy van egy
ilyen szandék, azért tettlink modositd javaslatokat, hogy probaljuk megtaldlni a megfeleld
kompromisszumokat a rendszerben. En kérem, hogy ezt a halasztasrol szold javaslatot
fogadjak el és orommel tamogatnank egy ésszeri kompromisszumot a kovetkezd testiileti
iilésen. Ugy latom, hogy ezt nem sikeriilt olyan alaposan elékésziteni, hogy ez ne legyen
erdsen vitathat6 eldterjesztés. Koszondom.

Dr. Kocsis Maté
Santha Péterné alpolgarmester asszonyé a szo6. Parancsoljon.

Santha Péterné

Koszonom szépen a szot, Polgarmester Ur. A Képviseld-testiiletnek és a kedves vendégeknek
a tisztanlatds kedvéért szeretném elmondani, hogy Dr. Révész Marta képvisel0 asszonyt a
szocialis, tehat a Humanszolgaltatasi Bizottsag alelnokét sajat kérésére a 6/2-es eldterjesztés
megtargyaldsara bevontuk, amely ugyan az 0 eldterjesztésének csak a 2/3-at tartalmazta, de az
én szobamban kozel 2 6ra hosszaig besz¢Eltiik at pont, mint pont az eldterjesztést. J6 néhany
javaslatat befogadtuk, annak megfeleléen modositottuk még a kikiildés eldtt, viszont én nem
kaptam meghivast arra az Osszejovetelre, ahol 6k ezt a modositd inditvanyt Osszeallitottak.
Ko6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

Ko6szonom szépen. Tudomdsul veszem, hogy iigyrendi javaslat érkezett, amelyrdl akkor
kellett volna szavaztatnunk, amikor megérkezett. Fogunk réla, az elnapolésrodl, de felhivom a
figyelmiiket iilésvezetoként és polgarmesterként is, hogyha 6nokoén mulna, akkor ma alig
hoztunk volna dontéseket. Kicsit obstrukcidé szaga van. Szerintem 6nok késziilnek a helyi
népszavazas 0Oszi kampanyelemeire ¢s a kirekesztés lista mondatat, Képviseld6 ur
visszautasitom, mint ahogy Molnar képviselé tirnak is. Ondk blogokon pont ezen a téméakon
lovagolnak, ehhez gyljtik a politikai municidjukat. Az Snkorményzat KépviselO-testiilete
azért van, hogy dontsdn. Ondket a legjobb szandékkal, az illetékes képviseldjiiket bevontuk az
egyeztetésbe. Ennél tobbet nem tudunk segiteni a népszavazasi kampany moduljaikhoz, ha
elfogadjak, és ne probaljak a hajléktalansaggal kapcsolatos kérdéseket, ehhez-amahhoz 6ssze-
vissza keverni. Nincs masrol sz6. En a magam részérél nem vagyok eléterjesztéje, de nem
javaslom a dontesek allando elhalasztasat, dolgozni szeretnénk. Erre tennék javaslatot.
Ugyrendi javaslat érkezett a napirend szeptemberi elnapolasara. Kérem, szavazzanak.
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SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

331/2011. (VIL. 21.) 4 IGEN 14 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Keépviselo-testiilet ugy dont, hogy nem fogadja el Jakabfy Tamdas iigyrendi javaslatat, mely
szerint a ,,Javaslat a pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis ellatasok, valamint a
személyes gondoskodast nyujto szocidlis ellatisok helyi szabdlyairol szolo 37/2004.
(VIL.15.) szamu onkormdanyzat rendelet modositdasa” cimii napirendet a szeptemberi iilésre
napoljdk el.

Dr. Kocsis Maté

4 igen, 14 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elutasitotta. Le van zarva, Képviselo ur.
Nem volt vildgos, hogy a Révész Marta képviseld asszonynak melyik javaslata szamit
modositonak. A Révész Marta altal tett eldterjesztés 2 hatarozati javaslatanak tekintetében
tartunk modosité javaslatokrdl szolé szavazast. Az elsd vonatkozik arra az atmeneti
segélykeret novelésre, amely 10 millio forintot jelentene, amelynél a vitdban jeleztem, hogy
nem latom jelen pillanatban a fedezetét. A masodik javaslata képviseld asszonynak a 2.
hatarozati pontban pedig, amelynél az én véleményem szerint nincs kizarva ennek a
lehetdsége, csak novemberi els¢ 1iilés lenne a megfeleld id6épont a koltségvetési
atcsoportositas, illetve az arra vonatkozé javaslat tételre. Megfelel-e képviselé asszonynak a
modosito javaslatokrdl szolo szavazas tekintetében? Akkor elsdként a képviseld asszony altal
jegyzett, de modositoként targyalt eldterjesztés elsd hatarozati javaslati pontjarol szavazunk,
mint modositd javaslatrol. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

332/2011. (VIL. 21.) 3 IGEN 14 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy nem fogadja el dr. Révész Marta modosito javaslatat,
mely szerint ,,A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy felkéri a polgarmestert, hogy tegyen
javaslatot az dtmeneti segélyezési keret 10 millio forinttal térténd emeléséhez sziikséges
koltségvetési atcsoportositasra a Kepviselo-testiilet 201 1. szeptember havi elsé iilésére.”

Dr. Kocsis Maté

3 igen, 14 nem, 1 tartdzkodassal a Képviselo-testiilet elutasitotta. A mddositod javaslat 2-es
hatarozati javaslatarol dontiink, azzal a kiilonbséggel, hogy 2011. november havi elso iilésére
terjeszti ezt a polgarmester a Képviselo-testiilet elé. Kérem, szavazzanak

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

333/2011. (VIL. 21.) 16 IGEN 2 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet dr. Révész Marta modosito javaslatat elfogadva tigy dont, hogy felkéri a
polgarmestert, hogy tegyen javaslatot az 6nallo ellatasként nyujtott helyi lakasfenntartasi
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tdmogatas bevezetéséhez sziikséges koltségvetési atcsoportositisra a Képviselo-testiilet 2011.
november havi elsd tilésére.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: a Képviseld-testiilet 2011. november havi els6 ilése

Dr. Kocsis Maté

16 igen, 2 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta. Az eredeti javaslat szavazasa
kovetkezik. Az 1 pontbdl allo6 hatirozat elfogadasahoz mindsitett szo6tobbség sziikséges.
Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

334/2011. (VIL. 21.) 14 IGEN 4 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A KépviselO-testiilet igy dont, hogy felkéri a jegyzot helyettesitd aljegyzot, hogy a 37/2004.
(VIL.15.) 6nkormanyzati rendelet modositasaval jard tobbletfeladatok ellatasanak biztositasara
a hivatali engedélyezett 1étszam terhére 4 Aallashely atcsoportositdsaval a sziikséges
munkaltatoi-munkatigyi intézkedéseket tegye meg.

Felel0s: a jegyzot helyettesito aljegyzo
Hataridd: 2011. oktober O1.

Dr. Kocsis Maté
14 igen, 4 nem, O tartdzkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta. A 6 §-bol all6 rendelet
elfogadasdhoz mindsitett szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 14 IGEN, 4 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK 46/2011. (VIL25.) SZ. RENDELETET A PENZBELI ES
TERMESZETBEN NYUJTOTT SZOCIALIS ELLATASOK, VALAMINT A
SZEMELYES GONDOSKODAST NYUJTO SZOCIALIS ELLATASOK HELYI
SZABALYAIROL SZOLO 37/2004. (VIL15) ONKORMANYZATI RENDELET
MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
14 igen, 4 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/3. pontja
Javaslat az adodssagkezelési szolgaltatasrol szolo 31/2010. (VII. 15.)
onkormanyzati rendelet modositasara
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgadrmester

48



Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsagok megtargyaltak. Szobeli kiegészités nincs az eldterjesztd részérdl.
Napirend vitajat megnyitom. Kérdések, hozzaszoélasok. Jakabfy Tamas képviseld trnak adom
meg a szot. Parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Ko6szonom szépen. Itt értem a rendelet céljat, hogy a kdzos koltségtartozast azt tisztitsuk meg
a nem kozvetlen lakhatashoz kapcsolodo koltségektdl és ezt egyébként meg is értem, tehat igy
gyakorlatilag egyet is értek vele. Viszont megnéztiik a szocialis torvényt, és a szocialis
torvény 55. § 2-es bekezdése sajnos kimondja, hogy ,,Addssagnak mindsiil a lakhatési
koltségek korébe tartozo..- és itt a b. pontja kimondja, hogy - a kozos koltség hatralék”. En azt
gondolom, hogy az 6nkormanyzatnak eszerint sajnos nincsen torvényi felhatalmazéasa a kdzos
koltség egyes részeinek a figyelmen kiviil hagyasara. Es majd még lesz egy 2. megjegyzésem.
Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Vélaszadasra megadom a szot Santha Péterné alpolgarmester asszonynak.

Santha Péterné

Koszonom a szot, Polgarmester ur. Tehat a kozos koltség az a tarsashazi kozos koltség. Ezen
kiviil képezhetnek felujitasi alapot, amely a tarsashdz felujitdsat szolgalja, amikor arra
szilkség van, de ez nem része a kozos koltségnek. Ezen kiviil, hogyha egy hdzban a
Gazmiivek azt mondja, hogy rosszak a kotések ¢és fol kell Ujitani az egészet, akkor
célbefizetéseket hataroznak meg, de ez sem része a tarsashazi kozos koltségnek. Tehat nem
vétett a hivatal semmit, hogy a k6zos koltség. .., bocsanat, majd mikrofonba, mert mindig én
voltam a sig6 és nem nekem sugtak. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Dr. Révész Marta képviseld asszony, parancsoljon.

Dr. Révész Marta

Koszonom szépen a szot. Két dolgot szeretnék mondani, hogy itt ennél a rendeletnél akkor
lehet, hogy nem is sziikséges nekiink ezeket kizarni, mert hiszen azt mondjuk, hogy csak a
kozos koltség és akkor a tobbi automatikusan nem tartozik bele és semmi félreértésre nem ad
okot. A masik dolog pedig az, hogy én ennek a szerencsétlen eldterjesztésnek modosito
javaslatnak, stb. mindegy, hogy minek fogom nevezni, amit kiosztottak 6ndknek, annak van
egy pontja, amelyik azt javasolja, hogy a mi rendeletiinkben a 31/2010-es rendeletbdl keriiljon
ki az a rész, amelyik arra vonatkozik, hogy dijhatralék kezelésben az részesiilhet, aki
elézetesen 3 honapig egyiittmiikddik. Egylittmikodik a Csaladsegité Szolgalattal és ez az
egylittmiikodés azt jelenti, hogy teljes mértékben minden befizetésnek eleget tesz. Most ezért
szeretném, hogy ez keriiljon ki beldle, mert hiszen az illetd azért kért tamogatast, mert nem
tudja fizetni ezeket a koltségeket és emiatt olyanokat zarunk ki a rendszerbdl, akik a
segitséggel valoszinlileg a hatralékukat rendezni tudnak. Ezért javaslom azt, hogy ez a rész
keriiljon ki beldle. Az el6terjesztésnél pedig szeretném, hogyha modositd javaslatként
elfogadndk, hogy a 2-es §-bol a d. rész az maradjon meg, az e. résznél, pedig aki
jogosulatlanul és Onhibajabol vett igénybe, mert nem tudom, hogy rosszhiszemiit azt mi
definialja és hogy definialja? Ertheté volt amit mondtam, vagy hadartam? Koszonom.
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Dr. Kocsis Maté
Alpolgarmester asszonynak adom meg a szot valaszadasra. Szamara, azt jelzi, hogy érthetd
volt a képviseld asszony felvetése. Parancsoljon.

Santha Péterné

Ko6szonom a szot, Polgarmester ar. Akkor meghataroztuk, hogy mi a tarsashazi k6zos koltség,
ezzel tokéletesen egyetértek. A 2. ponttal nem tudok igazan egyetérteni. En attol félek,
hogyha ezt az egylittmiikodést, ezt a 3 honapos egyiitt miikddést kivessziik, akkor a delikvens
jér rosszabbul. Mert ugye elkezdjiik (marmint az nkorményzat elkezdi) a részletek fizetését a
kozszolgaltatok  felé ¢és  végil, hogyha nem vesz részt kommunikativ az
adossagesokkentésben, akkor még azokat is vissza kell fizetnie, amelyeket az dnkorményzat
mar a szolgaltatok felé befizetett. Tehat azért ebbdl a 3 honapos egyiittmiikodésbol valamiféle
komoly szandék kideriil, én igy érzem. En félek etté], amit én most megfogalmaztam. A 3.
pedig miutan ez egy konjunktiv szillogizmus, tehat a kettd egyiitt érvényes igazan, nem
gondolom, hogy ki kell venni a rosszhiszemiiséget. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Jakabfy Tamas képvisel6 uré a sz6. Parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Koszonom szépen. Egy masik észrevételem is van. Belekeriil a szabalyozasba egy olyan §,
mely szerint nem jogosult adossagkezel0 szolgéltatasra, és egy felsoroléds. Itt a szocialis
torvény 55/b. §-ban meg van hatirozva az elsé bekezdésben, hogy ,,az adossagcsokkentési
tamogatas tovabb nem folydsithato ¢€s a kifizetett 6sszeget vissza kell tériteni, ha a jogosult, a.
nem veszi igénybe, vagy b. az altala vallalt adossag torlesztés 3 havi részletét nem teljesiti,
illetéleg c. addssdg szolgaltatas igénybevételének idotartalma alatt a lakasfenntartasi
kiadasokkal kapcsolatos fizetési kotelezettségének 3 hénapig nem tesz eleget.” En azt
szeretném kérdezni, hogy mi az elOterjesztd vagy a hivatal allaspontja, hogy miért lehetséges
ezen kategoridk bovitése a torvényben eldirtakon tal is?

Dr. Kocsis Maté
Amig a valasz megfogalmazodik képviseld ur felvetéseire, addig megadom a szo6t Molnar
Gyorgy képvisel6 trnak. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszonom szépen. Ennek a 3 honap tobbletvarakozasnak az eltorlésére szeretnék, és egy
kicsit az alpolgarmester asszonnyal vitatkoznék ebben, merthogy az alap probléma az, hogy
az egész adossagkezelési rendszerbe akkor tud bekeriilni — ugye ez térvényi eldirds — ha 6
havi hatralékot felhalmozott. Szerintiink rossz ez a torvény igy, de nem tudunk mit csinalni.
Ez egy napi tapasztalat, hogy az torténik, hogy amikor valaki odaér, tehat mar van 6 havi
tartozasa és nyilvan azért van, mert nem tudta fizetni. Es most mi elvarjuk t6le, hogy 3
honapig fizesse jol €s utana bekeriil a rendszerbe. Tehat valoszintileg azért allt le a fizetése,
mert valami tortént. Megbetegedett, munkanélkiili lett, meghalt valaki a csaladban, és amikor
végre odaériink, hogy mar meg lehetne kotni vele a szerzddést, akkorra mar gyakorlatilag mar
kezelhetetlen mértékii a tartozas. Tehat mi ezt a 3 honapi egylittmiikodésnek az eltorlését mi
nem javasolnank mar akkor, hogyha nem lenne elétte mar 6 hoénap varakozés. De igy
Osszesen ez a 9 honap, tehdt mar mi magunk még radobunk a problémara, akkor, amikor mar
végre odaériink. Es rdadasul ez egy olyan torténet, ami az onkormanyzatnak tbbletbevételt
jelent, hiszen mire mi odajutunk, mar képtelenség a hatralékot kifizetni, és a legtobb ember
azt mondja, hogy ,,akkor én most mar nem fizetek semmit, mert megoldhatatlan a probléma,
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mert reménytelen”. Mikdzben mi igénybe vehetnénk allami pénzeket erre, hogy a hatralék
egy részét kifizessék. Tehat mi azzal, hogy eltérdljilk ezt a 3 honap vérakozési idot, ez
egészen biztos, hogy a lakbérhatralékok csokkenését vonnd maga utan. Ertjik azt a
szempontot, amirdl itt sz6 volt, de még egyszer mondjuk, hogy ez a szempont nem miikodik
amiatt, hogy itt mar 6 honap eltelt, mire egyaltalan mi ideériink. Ezért én még egyszer azt
javasolnam, hogy ezt meg kéne fontolni és szerintem az dnkormanyzat is jobban jar, meg az
tigyfelek is jobban jarnak, ha eltoroljiik ezt a 3 honapot.

Egry Attila
Koszonjiik. Megadom a sz6t Santha Péterné alpolgarmester asszonynak.

Santha Péterné
Koszonom szépen a szot, Alpolgarmester ur. En értem Molnar képviseld tarsam felvetését és
ugy érzem, a szakmanak a véleményét ezzel kapcsolatban ki kell kérni. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Sziinet.

SZUNET
Dr. Kocsis Maté
Megkérem a tisztelt képviselket, foglaljak el helyiiket, az iilésiinket folytatjuk. Napirend
vitdja folytatodik. Az el6z6 kérdésekben, hozzaszoldsokban felmeriilt javaslatokra,
szempontokra Dr. Mészar Erika jegyz6t helyettesitd aljegyzo asszony reagal. Megadom a szot
neki, parancsoljon.

Dr. Mészar Erika

Koszonom szépen. Jakabfy képviseld ur tette fel a kérdést, hogy mi alapjan bovitjiik a nem
jogosultsagi kort. A szocidlis torvény 55/C szakasz 4-es bekezdése lehetdséget biztosit az
onkorményzat Képviselo-testiiletének, hogy rendeletében szabdlyozza az adossagkezelési
szolgaltatas részletes szabalyait, tehat igy kiilondsen, €és innentdl kezdve példalozo jelleggel
sorolja fel, hogy mi az a kiillondsen. Maganak a Képviselo-testiiletnek lehetdsége van ahhoz,
hogy a szocialis torvényben meghatarozottakhoz képest szigorubb feltétel rendszert alakitson
ki a nem jogosultsagi feltételek megallapitasa esetén. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

Napirend vitajat lezarom. Egy modosito javaslat érkezett Dr. Révész Marta képviseld asszony
részérdl. Eldszor errdl szavazunk, ennek elfogaddsa mindsitett tobbséget igényel. Kérem,
szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

335/2011. (VIL. 21.) 3 IGEN 14 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy nem fogadja el dr. Révész Marta modosito javaslatat,
melyet az adossagkezelési szolgaltatasrol szolo 31/2010.(VIIL.15.) énkormanyzati rendeletet
modosito rendelet-tervezethez nyujtott be.
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Dr. Kocsis Maté
3 igen, 14 nem, 1 tartdozkodassal a Képviselo-testiilet elutasitotta. Az eredeti rendelet
szavazasa kovetkezik, 4 §-bdl all, mindsitett tobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 14 IGEN, 4 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK  47/2011. (VIL25) SZ. RENDELETET AZ
ADOSSAGKEZELESI SZOLGALTATASROL SZOLO 31/2010. (VIL15.) SZAMU
ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
14 igen, 4 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/4. pontja
A Kolping Csalad Egyesiilet névhasznalati kérelme
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

Dr. Kocsis Maté
A bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat megnyitom. Kérdések,
hozzészolasok. Dr. Révész Marta képviseld asszonyé a szd. Parancsoljon.

Dr. Révész Marta

Ko6szonom szépen a szot. Elnézést én tegnap a bizottsagi iilésen sem értettem pontosan az
eldterjesztést és most szeretném ismét megkérdezni, hogy most ez a Jozsefvaros Kolping
Csalad Egyesiilet ez még nincs bejegyezve? Tehat van egy egyesiilet, amelyknek egy kertileti
egysége kerlilne bejegyzésre, most errél van sz6? A madsik problémam pedig az volt, hogy
természetesen, ami ide le van irva az értheté szamunkra, de igazan arrél nem kaptunk
tajékoztatast, hogy jozsefvarosiak érdekében mi az a tevékenység, vagy mennyiben
jozsefvarosiak érdekében folytat tevékenységet. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Vilaszaddsra megadom a szot Szaboné Fonagy Erzsébet ligyosztalyvezetd asszonynak.
Parancsoljon.

Szabo6né Fonagy Erzsébet

Ko6szonom a szot, Polgarmester ur. Ez az egyesiilet valoban most keriil bejegyzésre, bar
régota ténykednek itt, mint ahogy lehet latni, egy nagy nemzetkozi szervezet tagjaként. En
nem ismerem az egyesiilet tevékenységét, de miutan tegnap a bizottsagi iilésen elhangzott,
hogy kérjiink t6liik részletes tajékoztatast, ezt meg fogjuk tenni.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitaja. Kérdések, hozzaszoélasok. Van olyan kérdés képviseld asszony, amire nem
kapott valaszt? Parancsoljon.
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Dr. Révész Marta
Ko6szondm szépen. Azt szeretném tudni, hogy ez egy orszagos egyesiilet, amelyiknek a
keriileti szervezete kéri a névhasznalatot és e szerinti bejegyzést, vagy pedig ez az
egyetlenegy egyesiilet, az egyesiiletnek ilyen néven futé egyetlen egysége létezik
Magyarorszagon?

Dr. Kocsis Maté

Az a. verzi6 a helyes. Napirend vitdja. Kérdések, hozzészolasok. A napirend vitdjat lezarom.
A 2 pontbdl allo6 hatarozat elfogadasdhoz egyszerli szotobbség sziikséges. Kérem,
szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

336/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy:

1. engedélyezi a ,,Jozsefvaros” név felvételét és hasznalatat a Jozsefvaros Kolping Csalad
Egyesiilet (székhelye: 1082 Budapest, Nap u. 35. VII. em. 19.) részére.

2. azengedély a tevékenység folytatdsdnak iddtartamaig szol.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: 2011. jalius 28.

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/5. pontja
Jozsefvarosi Zeneiskola alapito okiratanak modositasa
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgadrmester

Dr. Kocsis Maté

A Dbizottsagok megtargyaltdk. Szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat megnyitom.
Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezdrom. A 3 pontbdl allo hatarozat elfogaddsahoz mindsitett
szOtobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

HATAROZAT:
337/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy
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elfogadja a Jozsefvarosi Zeneiskola /1082 Budapest, Nap utca 33./ alapitd okiratdnak
modositd okiratat, mely a hatarozat 1. szamu mellékletét képezi. Hatalyba 1épésének
idépontja: 2011. szeptember 01.

elfogadja az 1. pontban meghatarozott kdltségvetési szerv modositasokkal egységes
szerkezetben foglalt alapitdé okiratat, mely a hatarozat 2. szamu mellékletét képezi.
Hatalyba 1épésének idopontja: 2011. szeptember 1.

felkéri a polgarmestert a hatdrozat 1-2. szamt mellékletét képezd moddositd okirat és
az egységes szerkezetben foglalt alapito okirat alairasara.

Felelos: polgarmester
Hataridé: 1-2. pontra: azonnal

3. pontra: 2011. szeptember O1.

A 337/2011. (VIL. 21.) szamu hatarozat mellékleteit a jegyzoékonyv 2/1-2. szamu
melléklete tartalmazza.

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/6. pontja

A Keriileti iinnepélyes tanévnyito megrendezése
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

Dr. Kocsis Maté

A Dbizottsagok megtargyaltak. Kiegészités nincsen szoban. Napirend vitajat megnyitom.
Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezdrom. A 4 pontbdl allo hatarozat elfogaddsahoz mindsitett
szOtobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

338/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1.

biztositja a Losonci Téri Altalanos Iskoldban megrendezésre keriild iinnepélyes
tanévnyitd lebonyolitasanak koltségeihez (vendéglatas, virdgcsokor, szervezési dij)
sziikséges 200.000 Ft sszeget, melynek fedezetéiil a Humanszolgaltatasi Ugyosztaly
Oktatasi ¢és Kulturalis Iroda 2011. évi koltségvetésében 11201 cim dologi eldiranyzat
szolgal.

az Onkormanyzat és a Polgdrmesteri Hivatal kiadas 11201 cim dologi elirdnyzatat
200 e Ft-tal csokkenti, és ezzel egyidejiileg a 11108 cim kiadas feliigyeleti szervi
tamogatas elSiranyzatat 200 e Ft-tal megemeli a Losonci téri Altalanos iskola
tamogatasa cimén.
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3. a Németh Lészlo Altalanos Iskolahoz gazdasagilag tartozo Losonci Téri Altalanos
Iskola 71500-03 cim bevételi felligyeleti szervi tamogatds ¢és kiadas dologi
eléiranyzatat 200 e Ft-tal megemeli az 1. pontban meghatarozott koltségek cimén.

4. felkéri a polgarmestert, hogy a 2011. évi koltségvetésrdl szold rendelet kovetkezo
moddositasanal a hatarozatot vegye figyelembe.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: 1. pont esetében azonnal
2.,3.,4. pont esetében a 2011. évi kdltségvetés kovetkezd mddositasa

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/7. pontja
A Vajda Péter Enek-zenei Altalinos és Sportiskola el6iranyzat
modositasa iskolabutor beszerzéséhez
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgadrmester

Dr. Kocsis Maté

Szobeli kiegészités nincsen. Az elbterjesztést a bizottsdgok megtargyaltdk. Napirend vitajat
megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezarom. Az alpontokkal egyiitt 3 pontbol allo
hatarozat elfogaddasdhoz mindsitett szotobbséget sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

339/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1./ elfogadja a Vajda Péter Enek-zenei Altalanos és Sportiskola iskolabutor beszerzésére
vonatkozo kérelmét a SULI-MAX Kft-t6l (székhely: 2711 Tépidszentmarton, Bercsényi ut
12.) 387.630-Ft+Afa 6sszegben, az alabbiak szerint:
12 db kétszemélyes tanuldasztal
24 db tanuloszek
1 db tanari asztal
1 db tanari szék
1 db szekrény

Felelds: intézményvezetd, gazdasagi vezetd
Hatarid6: 2011. augusztus 31.

2./ az 1. pontban foglalt beszerzések koltségeire a koltségvetési fedezetet biztositja az
alabbiak szerint:
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a/ a Németh Laszlo Altalanos Iskoldhoz gazdasagilag tartozé6 Vajda Péter Enek-zenei
Altalanos és Sportiskola 71500-06 cim bevételi miikodési sajat - afa visszatériilés -
eloiranyzatat 485,0 e Ft-tal megemeli és ezzel egyidejiileg a bevételi felligyeleti szervi
tamogatas miikodés eldiranyzatat ugyan ezen osszeggel csokkenti afa visszatériilés elvonasa
cimén.

b./ az Onkorményzat és a Polgarmesteri Hivatal kiadas 11108 cim feliigyeleti szervi
tamogatas — miikodés — eldiranyzatat 485,0 e Ft-tal csokkenti €s ezzel egyidejlleg a kiadas
11107-01 cim miikodési altalanos ¢€s céltartalékon beliil a miikodési altalanos tartalék
eldiranyzatat ugyan ezen 0sszeggel megemeli.

c./ az Onkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal kiadds 11107-01 cim miikddési 4ltalanos és
céltartalék eldiranyzatdn beliil a miikodési altalanos tartalék eldiranyzatat 485,0 e Ft-tal
csokkenti €s ezzel egyidejiileg a kiadas 11108 cim feliigyeleti szervi tamogatas - miikkddés -
eldiranyzatat ugyan ezen Osszeggel megemeli.

d./ a Németh Laszlo Altalanos Iskolahoz gazdasagilag tartozd Vajda Péter Enek-zenei
Altaldnos és Sportiskola 71500-06 cim bevételi feliigyeleti szervi timogatas - mitkodés - és
kiadas dologi eldiranyzatat céljelleggel 485,0 e Ft-tal megemeli.

3./ felkéri a polgarmestert, hogy az 6nkormanyzat koltségvetésérdl szolo rendelet kovetkezd
moddositasanal a hatarozatban foglaltakat vegye figyelembe.

Felelds: polgarmester
Hataridd: 2011. szeptember 30.

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/8. pontja
Jozsefvarosi Intézményvezetoi Kollégium létrehozasa
(irasbeli eloterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté
Az illetékes bizottsagok megtargyaltak. Szobeli kiegészités nincsen. Napirend vitajat
megnyitom. Jakabfy Tamas képvisel6 tirnak adom meg a sz6t. Parancsoljon.

Jakabfy Tamas

Koszonom a szot. Ezt a kezdeményezést nagyon igéretesnek tartjuk, tehat az intézmények
kozti szakmai egyiitt miikodés eldsegitésében ez a 1étrehozandd koordinécios testiilet az
intézményrendszer fejlesztését tdmogatd hatékony eszkoz lehet, s6t minden feltétel adott arra,
hogy hosszabb tdvon akar mas intézmény fenntartok szamara is mintava valhasson. Egy par
kiegészitd javaslatot tennék hozza, pedig az elsé az lenne, hogy a Kollégium az a munkaterve
kialakitisa soran vegye figyelembe a folyd és lezarult TAMOP palyazatok fenntartasi
kotelezettségét ¢és torekedjen a palyazat sordn meghatarozott beavatkozési teriiletek
attekintésére. Példaul a bedvodazas, kompetenciamérés esélyndvelésre, tovabba a fenntartasi
kotelezettség nyomon kovetésére, és a palyazatok keretében megalakult munkacsoportok
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munkdjanak fenntartdsara, ha lehetséges. A 2. pontként szeretném javasolni, hogy a
Kollégium iiléseire a Humanszolgaltatasi Bizottsag tagjai, valamint a bizottsag allando
szakértéi kapjanak meghivast. 3. pontként pedig azt szeretném - és utolsoként - hogy a
Humanszolgaltatasi Bizottsagnak javaslattételi joga legyen a Kollégium éves munkatervére €s
a kollégium a bizottsag részérél beérkezd felvetéseket koteles legyen targyalni. Es még egy
kérdésem volna a javaslatokon tal, hogy van egy olyan pont benne, hogy vezetdi palyazatok
véleményezési jogkore lesz. Ebben mit takar pontosan a megfeleld jogositvany — mindjart
probalom idézni a tablazatbol — ,,Az elndk véleményezési joga kiterjed a vezetdi palyazatra
Humanszolgaltatasi Bizottsdg felkérésére, amennyiben rendelkezik a megfeleld
jogositvannyal”. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Eléterjesztd részérdl Santha Péterné alpolgarmesternek adom meg a szot. Parancsoljon.

Santha Péterné

Kosz6ném a szot Polgarmester ur. En ugy érzem, hogy sziikségtelen a Humanszolgaltatasi
Bizottsag delegaltjait elkiildeni ezekre az Osszejovetelekre. Az Intézményvezetdi Kollégium
nem egy politikai forum lesz, hanem egy szakforum. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
A napirend vitdja zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezdrom. Az alpontokkal egyiitt 4
pontbol allo hatarozat elfogadasdhoz mindsitett szotobbséget sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

340/2011. (VIL. 21.) 16 IGEN 0 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

1. Jozsefvarosi Intézményvezetdi Kollégiumot hoz Iétre tartdos onként vallalt feladatként
2011. szeptember 1. napjaval hatarozatlan id6tartamra.

2. a.) az 1. pont szerinti kollégium elndke részére bruttd 35.000.-Ft/hé kereset-kiegészitést
allapit meg, melynek fedezetéiil 2011. évben 133,35 e Ft Osszegben az onkormanyzat
11107-01 cim miikodési altalanos tartalék eldiranyzatat jeloli meg.

b.) 2012. évtdl a koltségvetés terhére kereset-kiegészités cimen 533,4 e Ft/év
Osszegben tartos eldzetes kotelezettséget vallal.

c.) felkéri a polgarmestert, hogy az dnkormanyzat 2011. évi koltségvetésérol szolo
rendelet modositasanal, valamint a kdvetkezd évek koltségvetésének tervezésénél a
hatarozatban foglaltakat vegye figyelembe.

3.  alozsefvarosi Intézményvezetdi Kollégium tagjai:

* amindenkori keriileti Igazgatéi Munkakozdsség tagjai,

 amindenkori keriileti Ovodavezet6i Munkakdzosség tagjai,

* keriileti szocidlis, gyermekvédelmi és gyermekjoléti intézmények
vezetoi.

4.  alozsefvarosi Intézményvezetdi Kollégium jogositvanyai:
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Jogositvanyok Kollégium Elnok

Véleményezési jog: | keriileti  stratégiai  dontések | az elndk véleményezési joga
elokészitése, kiterjed a vezetéi palyazatra (a
tervezett fejlesztések, felujitdsok | Humanszolgaltatasi Bizottsag
kivitelezése, felkérésére, amennyiben
koltségvetési koncepcio | rendelkezik a megfeleld

véleményezése, jogositvannyal),
szakértdi anyagok megismerése | vezetok jutalmazésanak

szempontjaira,

Tanacskozasi jog

szakmai palyazatok eldkészitése,
megvaldsitasa,
kijelolt palyazatirokkal,

az elndk részt vesz a bizottsagi
uléseken,
rendszeres kapcsolatot tart az

megvaldsitando projektek | alpolgarmesterekkel, a
menedzsereivel Humanszolgéltatasi  Ugyosztaly
vezetdjével, irodavezetdkkel
tagja a Jozsefvarosi
Kabitoszeriigyi Egyeztetd
Forumnak.
Javaslattételi jog: tovabbképzési tervek az elndk kezdeményezheti a

Osszeallitasara,

kertileti tinnepségek, kulturalis
¢s sport rendezvények
szervezesére,

szakmai forumok Osszehivasara,
alkalmazotti Juttatasi Szabalyzat
tartalmara

kollégium tagjai részére szakmai
kitlintetés adoméanyozésat

Dontési jog: Intézményvezetdi Kollégium
munkatervének Osszeallitasa,
kollégium miikddési rendjének
kialakitisa

Felelods: polgarmester

Hatarido: 1., 2.a), 3-4. pontok esetében: 2011. szeptember O1.

2. b.) pont esetében: a kovetkezd évek koltségvetésének tervezése
2. c.) pont esetében: a 2011. évi koltségvetés kovetkezé modositasa

Dr. Kocsis Maté

16 igen, 0 nem, 1 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/9. pontja

Pitypang Napkozi

Otthonos

tullépésének engedélyezése
(irasbeli eléterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester

Ovoda

maximalis csoportlétszam
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Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsagok megtargyaltak. Szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat
megnyitom. Kérdések, hozzdszolasok. Vitat lezdrom. Az 1 pontbol 4ll6 hatérozat
elfogadasdhoz egyszerl szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

341/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a kdzoktatasrol szolo 1993. évi LXXIX. térvény 102.§
(2) bekezdés c) pontjaban foglaltak alapjan a Pitypang Napkozi Otthonos Ovoda (1087
Budapest, Szdzados Ut 14.) négy 6vodai csoportjara engedélyezi a maximalis 1étszam 10%-kal
torténd tallépését - 25 forol 27 fére - a 2011/2012. nevelési évben.

Az intézmény maximalis csoportlétszam tullépésének oktatasszervezési indoka:

Pedagogiai szempontb6ol nem indokolt a csoportbontds, mivel a kialakult kozosségek
megbontasa egyéb nevelési problémakat vethet fel. A fenntarto jelenlegi koltségvetése nem
teszi lehetdvé tovabbi 0j - 6todik - csoport inditdsat, mert az a tornaszoba csoportszobava
alakitasaval jarna. Uj csoport- vagy tornaszoba kialakitasa csak az épiilet bévitésével oldhatd
meg.

Felel6s: polgarmester
Hataridé: 2011. augusztus 1.

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/10. pontja
Javaslat orvosigazgatoéi képesitési feltétel aloli felmentésre
(irasbeli eléterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

A bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités részemrdl nincsen. Napirend vitdjat megnyitom.
Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezarom. Az 1 pontbdl allo hatirozat elfogadasa egyszerii
tobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

342/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL
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A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy felmentést ad az egészségligyi (szak)menedzseri
képesités vagy egészségiligyi menedzsment szakiranyt tovabbképzési szakon szerzett
képesités vagy jogi szakokleveles orvos szakiranyu tovabbképzési szakon szerzett képesitési
feltétel alol az orvosigazgatoi allas betoltésére javasolt Dr. Bakod Erika részére azzal, hogy a
jelolt vallalja a képesités — kinevezés(megbizas) addsatol szamitott — 5 éven beliil torténd
megszerzeset.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 6/11. pontja
Az egyhazak, jogi személyiségekkel rendelkezé tarsadalmi és civil
szervezetek valamint alapitvanyok 2011. évi palyazati timogatasa
(irasbeli eléterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté
Az illetékes bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités részemrdl nincsen. Napirend vitajat
megnyitom. Es megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld urnak. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszondm szépen. A bizottsagi lilésen mar emlitettem, de sziikségesnek tartom a testiileti
ilésen is megemliteni, hogy itt most a mostani elbiralasi folyamat azt mutatja, hogy nem tal jo
ez a rendelet, hiszen elképesztden széttagoltan testiileti és 2 bizottsagi iilésen gyakorlatilag a
nélkiil, hogy Osszességében az egészet jol at lehetne tekinteni, ugye igazabdl az tudja, aki
mind a 3-an jelen van. Mi azt gondoljuk, hogy at kéne alakitani ezt a rendeletet, én 6rommel
fogadtam, hogy alpolgarmester asszony erre vald szandékat a bizottsagi iilésen jelezte, hogy 6
is ugy gondolja, hogy ezt at kéne gondolni. Nem tl szerencsés, mi azt is atgondolatlannak
tartjuk, hogy a civil szervezetek és a magan szervezetek tdmogatasat ilyen modon szerencsés
volt-e egyberakni. Nagyon mas természetli dolgokrdl van sz6. Most maga a konkrét javaslat
ellen nincsen kifogasunk, megszavazzuk, de szerintiink ez a folyamat azt mutatja, hogy a
rendelet erds atdolgozasra szorul a jovOben. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezarom. Az 8 pontbdl all6 hatarozat elfogadasahoz mindsitett
tobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

343/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

1. A Képvisel6-testiilet a polgarmester - 22/2011. (IV.12.) dnkorményzati rendelet 4. § (1)
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bekezdése alapjan hozott, a 178/2011. (IV.07.) szamt képviselo-testiileti hatarozatban foglalt
palyazati célok figyelembe vételével - dontése alapjan a Jozsefvarosi Onkormanyzat 2011. évi
koltségvetésében 11107-01 cim mikodési altaldnos és céltartalékon beliil az egyhazak
tamogatasa, miikodési céltartalék eldiranyzatot 3.500 e Ft-tal csokkenti, és ezzel egyidejlileg a
11105 cim, miikddésre atadott pénzeszkdz eldiranyzatot ugyanezzel az Osszeggel megemeli
egyhazak ¢és egyhazi alapitvanyok tdmogatasa cimén.

2. A Képviselo-testiilet a polgarmester - 22/2011. (IV.12.) énkormanyzati rendelet 4. § (1)
bekezdése alapjan hozott, a 178/2011. (IV.07.) szamt képviselo-testiileti hatarozatban foglalt
palyazati célok figyelembe vételével - dontése alapjan a Jozsefvarosi Onkormanyzat 2011. évi
koltségvetésében 11107-01 cim miikddési altalanos €s céltartalékon belill a civil szervezetek
tamogatasa, mikodési céltartalék eldiranyzatot 485 e Ft-tal csokkenti, és ezzel egyidejiileg a
11105 cim, miikddésre atadott pénzeszkdz eldiranyzatot ugyanezzel az Osszeggel megemeli
civil szervezetek és maganszemélyek tdmogatasa cimén.

3. A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy a 2011. évi palyazat alapjan az egyhézi alapitvanyok
koziil az alabbiakat részesiti tamogatasban:

Sorszam Palyazo neve, cime Polgarmester

javaslata (Ft)

Képviselo-testiilet
dontése (Ft)

Diakoéniai Alapitvany
(Kiilso-Jozsefvarosi Reformdtus
1. Egyhazkozség)

1089 Budapest,

Kdris u. 13.

400.000 400.000

Jézus Tarsasaga Alapitvany
2. (Jézus Szive Lelkészség)
1085 Budapest,

Maria u. 25.

100.000 100.000

4. A Képviselo-testilet ugy dont, hogy a Jozsefvarosi Onkormanyzat 2011. évi
koltségvetésében 11107-01 cim miikodési altaldnos és céltartalékon beliil az egyhazak
tdmogatasa, miikodési céltartalék eldiranyzatot 500 e Ft-tal csokkenti, és ezzel egyidejlileg a
11105 cim, mitkodésre atadott pénzeszkdz eldiranyzatot ugyanezzel az Osszeggel megemeli
egyhazak ¢és egyhazi alapitvanyok tdmogatasa cimén.

5. A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a 2011. évi pdalyazatok alapjan az alabbi
alapitvanyokat részesiti timogatasban:

Sorszam Palyazo neve, cime Polgarmester Képviselo-testiilet
javaslata (Ft) dontése (Ft)

Joravalé Tanacsado és Segito

1. Alapitvany 100.000 100.000
1085 Budapest,
Pal u. 6. fsz. 2.
Jozsefvaros Egészségéért

2. Kozhasznu Alapitvany 100.000 100.000
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1087 Budapest,
Aurora u. 22-28.

Vasas Miivészegyiittes Alapitvany

3. 1088 Budapest, 50.000 50.000
Kdfarago u. 12.
Erkel Ferenc Vegyeskar

4. Alapitvany 70.000 70.000

1088 Budapest,
Szentkirélyi u. 26.

6. A Képviselo-testilet tigy dont, hogy a Jozsefvarosi Onkormanyzat 2011. évi
koltségvetésében 11107-01 cim miikddési altalanos €s céltartalékon belill a civil szervezetek
tamogatasa, mikodési céltartalek eldiranyzatot 320 e Ft-tal csokkenti, és ezzel egyidejiileg a
11105 cim, mitkodésre atadott pénzeszkdz eldiranyzatot ugyanezzel az Osszeggel megemeli
civil szervezetek és maganszemélyek tdmogatasa cimén.

7. felhatalmazza a polgarmestert a hatdrozat 3. €s 5. pontja szerinti alapitvanyokkal kotendd
tdmogatasi szerzodések alairasara.

8. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozatban foglaltakat az onkormanyzat koltségvetésének
kovetkez6 modositasakor vegye figyelembe.
Felelds polgarmester
Hataridd: 1-6. pontok esetén 2011. julius 21.
7. pont esetén 2011. augusztus 31.
8. pont esetén az onkormanyzat koltségvetésének kovetkezd moddositasa.

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartdzkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

7. Egyéb eloterjesztések

Napirend 7/1. pontja
Javaslat a Budapest Jozsefvarosi Onkormanyzat vagyonarél, valamint a
versenyeztetés és a helyi koltségvetési beszerzési eljarasainak
szabalyairdl szoléo 37/2003. (VIL.07.) onkormanyzati rendelete
modositasara
(irasbeli el6terjesztés)
Eloterjesztd: Dr. Mészar Erika — jegyzot helyettesito aljegyzo

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsag megtargyalta. Szobeli kiegészités az eldterjeszté részérdl nincs.
Napirend vitdjat megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezdrom. Az 2 §-bol all6 rendelet
elfogadasdhoz mindsitett tobbség szlikséges. Kérem, szavazzanak.
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A SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 14 IGEN, 3 NEM, 1
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK 48/2011. (VIL22.) SZ. RENDELETET A BUDAPEST
JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT VAGYONAROL, VALAMINT A
VERSENYEZTETES ES A HELYI KOLTSEGVETESI BESZERZESI
ELJARASAINAK SZABALYAIROL SZOLO 37/2003. (VIL.07.) ONKORMANYZATI
RENDELETE MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
14 igen, 3 nem, 1 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 7/2. pontja
Javaslat a ,Karacsony Sandor Kozalapitvany a Jozsefvarosért”
kozhaszni besorolasu szervezet 2010. évi kozhasznu egyszerisitett évi
beszamolojanak és kozhasznusagi jelentésének elfogadasara
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté - polgarmester

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsdg megtargyalta. Szobeli kiegészités nincs. Napirend vitdjat megnyitom.
Kérdések, hozzéaszolasok. Dr. Révész Marta képviseld asszonynak adom meg a szot.
Parancsoljon.

Dr. Révész Marta

Koszondm szépen a szot, csak szeretném bejelenteni, hogy a kuratorium tagjai, illetve a
Feliigyel0 Bizottsdg tagjai a kuratorium elndkének eljutattdk a lemondé nyilatkozatokat.
Egyetlen egy kivétellel, a kuratoriumnak egyetlen olyan tagja van, aki az elsé iilésén jelent
meg €s azéta sem lattuk, és nem tudjuk elérni. K6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitaja. Kérdések, hozzdszolasok Vitat lezarom. Az 2 pontbol all6 hatarozat
elfogadasédhoz egyszerli szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

344/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. A ,Kardcsony Sandor Kozalapitvany a Jozsefvarosért” kuratoriumi elndke altal
benyuajtott 2010. ¢évi kozhaszni egyszerlsitett ¢éves beszamolot (mérleg,
eredménykimutatas) €s a kozhasznusagi jelentését elfogadja.

2. felkéri a jegyz6t, hogy gondoskodjon az 1. pontban meghatarozott dokumentumoknak
a www.jozsefvaros.hu honlapon torténd kézzétételérdl.
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Felel6s: polgarmester
Hataridd: azonnal

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 7/3. pontja
> Javaslat biintetdeljaras meginditasara
(irasbeli el6terjesztés, HELYSZINI KIOSZTAS)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

Egy siirgdsség iranti kérelmet kaptak a képviselok helyszini kiosztassal, hiszen igy keriilt
onok el¢ ez az eldterjesztés. A bizottsag ekképpen nem is targyalta. Szobeli kiegészités
részemrél egyelére nincsen. Napirend vitdjat megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok.
Megadom a szot Kaiser Jozsef képviseld urnak. Parancsoljon.

Kaiser Jozsef

Koszondom szépen, Polgarmester ur. A mult héten mikor hazajottem a gyerekeimmel, azt
tapasztaltam, hogy az Orczy Gton meg vannak csonkitva a fak. Kideriilt, hogy az ELMU
megbizasabol egy cégnek a megbizdsabol, valamilyen barbar tarsasag egyszeriien legyilkolta
azt a fasort, amit 2007-2008-ban dolgoztunk. Tudniillik azt tortént, hogy akkoriban
megvaltasként, a Metro fasor kivagiasanak megvaltasaként a Févarosi Onkormanyzat pénzt
akart adni nekiink. Mi azt kértiik, tulajdonképpen egyediil Budapesten, hogy ne pénzt adjon,
hanem a fasorainkat wjitsak fel. Es ennek a keretében a jozsefvarosi févarosi utvonalakon
minden fasor fel lett yjitva, és most ért volna be a gyiimdlcse, éppen tavasszal néztem, hogy
milyen szép ¢és egységes ez a fasor. Ehhez képest olyan barbar munkét végeztek,
tulajdonképpen 5 képet adtam korbe, 30 képem van koriilbeliil, olyan barbar munkat
végeztek, hogy ezt a fasort Gjra kell telepiteni. Ez tobb millids kar az dnkormanyzat részére,
¢s én azt gondolom, hogy erkdlcsi kar is, mert ez valami borzalom, még most is ott van a
hulladék az Orczy uton, amit levagtak, a nyesedékek. Annyira lelkiismeretlen, hogyha ezt
megnézik itt a kivetiton, hogy van ahol a szaraz agat meghagytak és az ¢l6 agakat vagtak le,
lecsonkoltdk. Vagy példaul nem fiirészelte végig, hanem letdrte a csucsat, vagy a korondjat.
En nagyon kérem a testiiletet, hogy tdmogasson abban, meg hat egyaltalan hogy tegyiik meg a
feljelentést és kartéritéssel forduljunk barkihez, hogy ujja telepitse ezt a fasort, mert ez, én azt
gondolom, hogy nagyon szornyti. K6sz6nom.

Dr. Kocsis Maté

Az elbterjesztés csak a biintetd eljaras meginditdsara vonatkozik. Napirend vitaja még mindig.
Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezarom. A 2 pontbol alld hatarozat elfogadasahoz egyszeri
szOtobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

345/2011. (VIL. 21.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

64



A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. biintetdeljarast kezdeményez ismeretlen tettes ellen a Jozsefvaros egyik
legforgalmasabb utszakaszan, az Orczy tér 4. szamtol az Orczy Ut paratlan oldalén az
Orczy Ut 3-5. szamig terjedd szakaszon, a 2009-ben telepitett fasoron elkovetett
rongalads blintette megalapozott gyantja miatt.

2. felhatalmazza Kaiser Jozsef képviseld urat, hogy az iigyre vonatkozoan az
Onkormanyzat képviseletében tegye meg a feljelentést a hataskorrel rendelkezd
illetékes keriileti rendérkapitanysagon.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: azonnal

Dr. Kocsis Maté
18 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 7/4. pontja
> Budapesti Onkormanyzatok szévetségének alakulé iilésérél beszaimolo
(irasbeli elbterjesztés, HELYSZINI KIOSZTAS)
El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

A bizottsag nem targyalta. Szobeli kiegészités csupan annyi, hogy az eredeti javaslatban, az
egyik hatdrozati pontnak megfelelden az dnkormanyzatot képviseld polgarmester beszamol a
Képviseld-testiiletnek a BOSZ alakuld iilésén tortént eseményekrdl, személyi dontésekrol, az
alapszabaly elfogadasarol, errdl szol az eldterjesztés. Napirend vitajat megnyitom. Kérdések,
hozzéaszolasok. Vitat lezdrom. A 2 pontbol allo hatarozat elfogadasahoz egyszerli sz6tobbség
sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

346/2011. (VIL. 21.) 17 IGEN 0 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. elfogadja a Budapesti Onkormanyzatok Szdvetségének megalakitasarol szolo
beszamolot és az eldterjesztés mellékletét képezd Alapszabalyt.

2. jovahagyja a Budapesti Onkorményzatok Szdvetségének elndkségi tagjait az alabbiak
szerint:

- elndk: dr. Nagy Gébor Tamas
- alelndk: dr. Lang Zsolt

- alelndk: Rogan Antal

- alelnok: Riz Levente
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Felel6s: polgarmester
Hatarid6: azonnal

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 1 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

A Képviselo-testiilet dontéseinek név szerinti szavazasi listait a jegyzokonyv 3. szamu
melléklete tartalmazza.

Dr. Kocsis Maté

Ulésiink végeztével az SZMSZ 20. § (1) bekezdése értelmében kérdés polgarmester,
alpolgarmester, jegyz0, aljegyzO, bizottsagi elndkeihez barmely oOnkormanyzati ligyben
kérdést intézhetnek a tisztelt képviselok. A kérdés joga a képviseloket a napirend
targyalasanak befejeztével illeti meg. A kérdésre az iilésen, vagy legkésdbb az iilést kovetd 15
napon beliil érdemi valaszt kell adni. A jegyzo koteles bejelenteni minden iilésen a képvisel6i
kérdések kezdetekor, hogy az eldzo iilésen elhangzott kérdésre ki kapott és ki nem kapott
valaszt. Ez megtortént az iilés elején. Az iilést 18 ora 15 perckor bezarom. Tekintettel arra,
hogy szeptemberig nem talalkozunk kellemes nyaralast kivanok mindenkinek, Soo6s képviseld
urnak meg jovo hét hétfére boldog sziiletésnapot! Koszonom az eddig eltelt honapokban a
munkajukat szeptember 15-én folytatjuk keriiletiinkért folytatott kozés munkankat.
Mindenkinek jo pihenést!

Budapest, 2011. augusztus

dr. Mészar Erika dr. Kocsis Maté
a jegyzot helyettesito aljegyzo polgarmester

Az Otv-ben foglalt rendelkezéseknek megfelel.

Dr. Szab6 Orsolya
aljegyz6

A jegyzokonyvet készitette:

Vidakné Csébi Timea
Szervezési Csoport iligyintézdje
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