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ELOTERJESZTES

a Virosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag 2014. augusztus 4-ei iilésére

Targy: Javaslat Gyenge Zsolt Attila tandcsadoi tevékenységének 2014. 4prilis, majus é€s junius
havi teljesités igazolasara

Eléterjeszté: Pintér Attila, képviseld
Készitette: Palka Déra, Szervezési és Képviseldi Iroda
Leiré: Palka Doéra

A napirendet nyilt iilésen kell targyalni.
A dontés elfogadasahoz egyszeri szavazattobbség sziikséges.
Melléklet: 1 db aprilis, méjus és jinius havi beszamolo

Tisztelt Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag!

I. El6zmények

A Budapest Févaros VIII. Keriilet Jézsefvaros Onkormanyzata a Vérosgazdalkodési és
Pénziigyi Bizottsag 340/2011. (IIL. 02.) szdmu hatrozatdban megfogalmazott javaslata
alapjan megbizta Gyenge Zsolt Attilat (tovabbiakban Megbizott), hogy a Varosgazdalkodasi
és Pénziigyi Bizottsag tagja, Pintér Attila részére torténd tandcsadoéi feladatokat ellassa, €s
vele egyedi iigyekben egyeztessen. Tekintettel arra, hogy a Megbizottal kotdtt szerzédés
2013. februar 28-4n megszint, de a Megbizott kzremiikédésére tovabbra is sziikség volt
javasolhaté volt a megbizdsi szerz6dés modositdsa. A szerz6dés modositasat a
Viarosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag a 1441/2013. (XII. 20.) szdmu hatérozaténak 4.
pontjaban hagyta jova 2014. februar 28-ig. Tekintettel arra, hogy a Megbizott tanicsaddi
tevékenységére 2014. februar 28-at kovetGen is sziikség volt, a Varosgazdalkodasi és
Pénziigyi Bizottsag 181/2014. (I1.24.) sz. hatérozatinak 4. pontjaban jévahagyta a Megbizott
tanacsadodi szerz6désének meghosszabbitasat 2014. szeptember 30-ig.

I1. A beterjesztés indoka

A Megbizott feladatkorébe tartozik a bizottsag feladat-, és hataskorébe tartozo dontések
elokészitéséhez és végrehajtasahoz sziikséges szakmai tanacsadas.




IIL. Tényallasi adatok

A szerzbdést a Megbizott a jelen elterjesztés mellékletét képezé dokumentum alapjan 2014.
aprilis 1. és 2014. junius 30. kozotti iddszakban megfeleléen teljesitette, ezért javaslom a
teljesités igazolas elfogadasat.

IV. A dontés tartalmanak részletes ismertetése

Javaslom, hogy a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag fogadja el az elbterjesztés
mellékletét képezd beszamoldt, tovabba Gyenge Zsolt Attila 2011. maércius 1. napjatol
hatalyos szerz6dése, és a fent hivatkozott 6nkormanyzati rendelkezés alapjan a polgarmester
irja ala a teljesités igazolast.

Nevezett szerzddés 4. pontja tekintetében a teljesités igazolasara a Varosgazdalkodasi és
Pénziigyi Bizottsag javaslata alapjan a polgarmester jogosult.

V. A dontés célja, pénziigyi hatisa

Amennyiben a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag elfogadja az eloterjesztés mellékletét
képez6 beszamolot, nevezett szerzodés alapjan a Megbizott az elvégzett tandcsadoi
tevékenységért bruttd 56.300,- Ft/hd, azaz 6tvenhatezer-hdromszaz forint/h6é megbizasi dijban
részesiil, 4tutalassal a teljesitésigazoldst kovetd 15 napon belill a Megbizott dltal megadott
bankszamlaszamra.

A megbizasi dij fedezete a 11101cim VPB keret eldiranyzaton biztositott.

VI. Jogszabalyi rendelkezések

A Budapest Fdvaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviseld-testiiletének a
Jézsefvarosi Onkormanyzat 2014. évi koltségvetésrdl sz616 3/2014. (II. 13.) dnkorményzati
rendelete 17. § (3) bekezdés a) pontja szerint: "(3) A képviseld-testiilet dllando bizottsdgainak
rendelkezésére dllo keret havi brutté osszege:

a) a Vdrosgazdadlkoddsi és Pénziigyi Bizottsdg 1.088 e Ft

(4) A (3) bekezdés szerinti keret kizdrdlag a bizottsdg munkdjdhoz, a dontéshozatal
elbsegitéséhez sziikséges tandcsadoi tevékenység dijazdsdra fordithatd.”

A Képvisels-testiilet és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo 25/2013. (V.
27.) 6nkormanyzati rendelet 4. szamd mellékletének 1.3.15. pontja szerint ,javaslatot tesz —
a kiilon rendeletben meghatdrozott 6sszeg erejéig — a feladat- és hatdskorébe tartozo dontések
elGkészitéséhez és végrehajtdsahoz sziikséges esetenkénti vagy az adott koltségvetési év végéig
terjedd tandcsaddsi tevékenység elldtdsdra és egyéb tevékemységek dijazdsdra, tdrsadalmi
(civil) szervezetek tdmogatdsdra, valamint ezen tevékenységek teljesités igazoldsdanak és
tdmogatdsok elszamoldsadnak elfogaddsdra.”

A Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag 181/2014. (I1.24.) sz. hatarozatanak 4. pontjadban
hagyta jova Gyenge Zsolt Attila tanacsadoi szerz6désének modositasat.

Kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy a mellékelt hatarozati javaslatot sziveskedjen elfogadni!




Hatarozati javaslat

...... /2014. (VIIL. 04.). szamu bizottsagi hatarozat:

A Virosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. javasolja elfogaddsra Gyenge Zsolt Attilaval kotott megbizdsi szerzddés teljesités
igazolasat 2014. aprilis 1-jét61 2014. junius 30-ig terjedd id6szakra.

2. felkéri a polgarmestert a hatérozat 1. pontjaban foglalt teljesités igazolds alairasara.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: 2014. augusztus 19.

A dontés végrehajtasat végzd szervezeti egység: Szervezési és Képviseldi Iroda
A lakossag széles korét érintd dontések esetén az eldterjesztés elokészitdjének javaslata.a

kozzététel modjara: honlapon k6zz¢ kell tenni

Budapest, 2014. julius 28.
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Beszamolo
a

Jézsefvarosi Onkormanyzat Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsaganak végzett
tandcsadoi tevékenységrél

2014. aprilis 1. - aprilis 30. kozotti id6szakban
Eilozmények:

Jézsefvaros Onkorményzata megbizasi szerzédést kdtott a jelen beszamold készitGjével,
amelyben ,,a Varosgazdilkodasi és Pénziigyi Bizottsag elndke részére torténd tandcsaddi
feladatok ellatdsaval a bizottsag elnGkével egyeztetett egyedi tigyekben” feladat elvégzésével
bizta meg.

A bizottsag elndkével, Sods Gydrgy trral, szoban tortént ,,cgyeztetett egyedi ligyként” Pintér
Attila 6nkorményzati képvisel tr bizottsagi munkdjaval Osszefliggd tandcsadoi tevékenység
ellatdsa lett részemre kijeldlve.

A tandcsadds keretében végzett tevékenység részletezése:

Pintér képviseld 0r a képviseld-testiilet, valamint a szakbizottsag elé terjesztett alabbi targyd
elbterjesztésekben kérte tanacsadodi kdzremikSdésemet:

Javaslot dontések meghozataldra a Magdolna Negyed Program IIl. megvalésitasaval
kapcsolatban

Javaslat az 4f Teleki téri piaccal kapcsolatos dontések meghozataldra

Véleményemet a képviseld rt6l egyrészt elektronikus tton kapott két eldterjesztés, valamint
szdbeli tajékoztatds alapjan konzultacid keretében fejtettem ki, melynek 6sszefoglaldjat az
alabbiakban rgzitem.

Javuslat dontések meghozataldra a Mugdolna Negyed Program HI. megvaldsitdsaval
kapcesolatban

Tekintettel arra, hogy februdr honapban ugyanezzel a cimmel koriilbeliil ugyanezen tartalmi
elbterjesztést targyalt a képvisel-testiilet, az akkor részemrdl elmondott véleményt
fenntartom, de ki is egészitem.

"Az Eurdpai Unié Magyarorszag szamara biztositott "szocidlis foglalkoztatdsanak" ékes
példéjat lathatjuk az eldterjesztésében. Természetesen kijelenthetd, hogy ilyen a szabélyozés,
de akkor éppen itt az ideje véltoztatni azon. Elképesztd, hogy egyrészt 3.8 milliard forintbol
mind6ssze 50 milli6 forintot forditanak kdzdsségfejlesztésre, masrészt ezt az Osszeget a
palyazaton beliil kiirt palyazattal osztjék szét. Ez a fajta biirokrdcia vezet oda, hogy részben
fantom szervezetek, illetve bizottsagok 6nmaguk mikddésének sziikségességét igazolva
hasznalnak fel jelentés mennyiségit kdzpénzt. Erdemes Jenne kiszamolni, hogy az emlitett 50
millié forint odaitélési folyamata - vagyis a biirokracia miikddtet&se - mekkora koltséget
emészt fel, vagyis mennyibe keriil az ad6fizet6 uni6s allampolgaroknak. A helyzet negativ
voltat rdadasul tovabb fokozza, hogy mindez néhany szézezer, esetleg egy-két millié forint
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odaitélése okan torténik. Ugy, hogy a vélhetden j6 szandéku palyazoknak még Snrészt is
biztositaniuk kell a projektjitkhdz! Nehéz eldonteni, hogy egy ilyen rendszer fenntartasaval
val6jaban ki is a raszorul6? Az, aki a biirokrécia fenntartasa nélkiil munkanélkili lenne, vagy
az, aki igénybe venné a palyazok szolgéltatdsait? Minimalisan elvarhaté takarékossagi
intézkedésként - akar a jogszabalyok megvéltoztatasaval - olyan palyazati rendszert kellene
mitkddtetni, ahol az dnkormanyzattal 2-5 éves keretszerz6déssel rendelkez térsadalmi
szervezetek automatikusan vehetnének részt a projektekben és/vagy maga az 6nkormanyzat
rendelkezne olyan szervezetekkel, melyek a feladatot elvégezhetnék.” Jelen elbterjesztés
véltozott - kiegésziilt - annyiban, hogy az Snkormaényzati bérhazak hazirendje, illetve a
szomszédsagi hazfeliigyelok kérdése is napirendre keriilt. Vitathatatlan, hogy az
énkormanyzat szamos lehetéséget megragad a Magdolna Negyed tarsadalmi/kéz8sségi
megujitasa érdekében is. Ugyanakkor felmeriil, hogy a Jézsefvéros teriiletén bevezetett, a
JakokSmyezet rendben tartasara, tovabba a kdzdsségi egyiittélés alapvetd szabalyai
betartasara vonatkozé rendeleteket mind ezidaig milyen gyakran és milyen hatékonysdggal
sikeriilt alkalmazni. Erre vonatkozdan szitkségesnek tartom egy elemzés elvégzését. El
kellene keriilni ugyanis azt, hogy a rehabilitdci6 kapcsén megvalositott "Szoft programok”
szoft eredménnyel végzédjenek, vagyis pusztén az adofizetSk pénzének elkdltésérdl lehessen
beszamolni, mint sikerr6l. Mindezekkel egyiitt az eléterjesztés timogatasat javasoltam.

Javaslat az j Teleki téri piaccal kapesolatos dontések meghozataldra

A Teieki téri piac fejlesztésével kapesolatban képvisel6 trnak mar 2013 oktobereben

* felhivtam a figyelmét arra, hogy az elSterjesztések, illetve beszadmol6k nem tartalmaznak
attekintd és Gsszefoglald pénziigyi jelentést a projekt koltségeinek valtozasardl. Ez a gyakorlat
most, az lizemeltetési szakasz elején sem latszik véltozni, ezért megismétlem az akkor, illetve
mér tohbszor lefrtakat. Azzal, hogy a beruhazas, kivitelezés, épités fogalmakat tzemeltetésre
cserélve szembesiilhetiink az alap probiéméval, miszerint nem tudjuk, hogy 6sszességeben
mennyibe keriil. Tehat idézet sajat magamtol (zérojelben az eredeti széveg): "Ugyanakkor
mégis hianyzik egy alap adat, mégpedig a (kivitelezési) izemeltetési, illetve a kapcsolodo
koltségek felhasznaldsanak, esetleges valtozdsdnak alakuldsat bemutaté fejezet. Mivel "a
(beruhdzds) izemeltetés finanszirozasa az dnkorményzat sajat pénziigyi keretébdl torténik”,
meggydz6désem, hogy a kivitelezési hatarid6k betartasanak, tarthatésdganak taglalasan tul, ez
a mésik szempont taldn még fontosabb is, mint maga a kivitelezés. Ugyanis a pénzligyek
alakulésa maganak az dnkorményzatnak a miikddésére van hatéssal. Tulajdonképpen nem
titok, hogy a beruhazds eredetileg tervezett koriilbeliil 300 millié forintos isszege a duplajara
emelkedett. Ugyancsak ndvekedtek az ideiglenes piac mitkddtetésével kapcsolatos koltségek
is. Természetesen ezekrél kitldn-kiilon volt mar eléterjesztcs, sét a képviseld-testiilet el is
fogadta azokat. Mindazonaltal az eléterjesztés, valamint a kapcsolddo melléklete jelen
pillanatban gy jellemezhets, mint példaul egy, a jozsefvarosi koltségvetés alakulasardl szolo
eléterjesztés szamok nélkiil. Véleményem szerint tehat a képvisel6-testiilet csupén csak ezen
adatok birtokaban nem tud mindenre kiterjed6 felelds dontést hozni a témaban. Persze,
6rommel és megnyugvassal fogadhatja el a dokumentumot a tekintetben, hogy a piac (épul)
{izemel " Természetesen az tizemeltetds valddi koltsége legkésébb a 2015. évi dnkormanyzati
koltségvetés elfogadéasakor ki fog deriilni és nem is feltétlen szitkséges profit orientalt
vallalkozést mitkddtetni, de csupan azért ne tervezziink veszteséget, mert "kotelezd feladat".
Ezzel egyiitt képviseld tirnak az elterjesztés timogatésat javasoltam.

Budapest, 2014. jalius 25. - Y
ZGyenge Z50
Tanécsadd




Beszamolo
a

Jézsefvarosi Onkormanyzat Varesgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsaganak végzett
tanacsadéi tevékenységrol

2014. majus 1. - majus 31. kozotti idészakban

Elézmények:

Jézsefvaros Onkormanyzata meghizasi szerzodést kotott a jelen beszamold készitdjével,
amelyben ,,a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag elndke részére torténd tanacsadoi
feladatok ellatisaval a bizottsag elnGkével egyeztetett egyedi igyckben” feladat elvégzésével
bizta meg.

A bizottsag elndkével, Sobs Gytirgy drral, szoban tortént ,,egyezteteit egyedi iigyként” Pintér
Attila nkorményzati képviseld Ur bizottsagi munkéjaval osszefliggd tandcsadoi tevékenyseg
ellatasa lett részemre kijeldlve.

A tandcsadds keretében végzelt tevékenység részletezése:

Pintér képviseld ur a képvisel6-testiilet, valamint a szakbizottsag elé terjesztett aldbbi targyu
elterjesztésekben kérte tandcsadoi kdzremiikddésemet:

Beszdmolé a BRFK VIII keriileti Rendbrkapitdnysdg 2013. évi tevékenységérdl,
dsszefiiggésben a Javaslat a Népszinhdz utca kizbiztonsagdnak és koztisztasdgdanak
Javitasara eléterjesztéssel

Javaslat egyetértd nyilatkozal elfogaddsdra Budapest Teriiletfejlesztési Koncepciojaval
dsszefiiggésben

Véleményemet a képviseld trtdl egyrészt elektronikus uton kapott két eléterjesztés, valamint
sz6beli tajékoztatas alapjan konzultacid keretében fejtettem ki, melynek 6sszefoglalgjat az
alabbiakban régzitem.

Beszdmolé a BRFK VI keriileti RendGrkapitanysdg 2013. évi tevékenységérdl,
dsszefiiggésben a Javasiat a Népszinhdz utca kbzbiztonsdgdnak és koztisztasdganak
Jjavitasara eldterjesztéssel

Jozsefvaros - és amiigy Budapest belvérosa - a kOzbiztonsag terén is a szocializmus terhes
Srokségét nydgi a tekintetben, hogy "a multat végképp eltdrolni” eszmét kdvetve évtizedeken
keresztiil hagytak pusztulni, tovabba - abban az idében még nevesitetten - cigny szdrmazasu
vidéki emberekkel telepitették be. A politikai korrektség jegy€ben persze tabu, de ennek maig
érezhetd hataséra is, a befektetett varosfejlesztési eszk6zbk viszont elégtelennek - vagy
legaldbbis nem elégségesnek — bizonyultak. A kozbiztonsag terén atiité eredményeket nem
igazan sikeriilt felmutatni. Tény, hogy ez jorészt nem a renddrségen, hanem az tigyészségek,
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illetve birdsagok liberalis videmelési és itélkezési gyakorlatdn mulott és mulik. Azzal egyiitt,
hogy nyilvanvaléan a jézsefvéarosiak nagy t0bbsége nem bilinézd, az is tény, hogy mégiscsak a
rendSrség (és most mér az dnkormanyzati rendészet) feladata lenne a kézrend- és
kozbiztonsag megszilarditasa. Ennek elérése érdekében a renddrség hatékonysagéanak
fokozasa lehet a kézenfekvd megoldéas. Megddlni latszik az az érv, hogy "nem lehet minden
sarokra rendért Allitani". Ugy tinik, ez mindink4bb szitkségessé valik. Ha masképpen nem,
"renddr" a térfigyeld kamera is, ami gyakorlatilag "mindenhol ott van". Rdad4sul amennyiben
a Népszinhdz utcdban "céliranyos jardrszolgalat" indul - mint hatékony megoldés - akkor
igazoltnak latszik, hogy kdzteriileti jelenlét nélkiil a probiéma gyakorlatilag nem orvosolhato.
De akkor miért nem j6 a kézbiztonsag Jozsefvarosban? Tudjuk-e, hogy hany
blincselekményért elitélt - és visszaesé - személy lakik a keriiletben? Tudjuk-e, hogy egy
rendorjarér a munkaidejének hany szazalékét t61ti a kdzterlileten és hany sz4zalékat
adminisztracioval, illetve egyéb feladatok megoldasaval? Tudjuk-e, hogy a felderitetlen
biincselekmények magas szamat mi okozza? Tudjuk-e, hogy a "jogvéddk" altal kedvelt
drogfiiggbk mibdl élnek, milyen modszerekkel szerzik be a drogra szitkséges pénzt? Szamos
kérdés, melyek megvalaszolasa kdzelebb vihet minket a kozbiztonsag - és kozrend - valddi és
latvanyos javuldsdhoz. A pusztan statisztikai szemlélet sulykoldsa mar amigy sem vezet
eredményre. Ezt lathatjuk az elbterjesztésben, melynek elfogadésa egyet jelentene a probléma
elkenddzésével, de a nem megfeleld hatékonysaggal mitkGdtetett rendszer fenntartésaval is. A
képviseld-testiilet dontése itt egy komoly jelzés a renddrség, illetve a Belligyminisztérium
felé. Az eldterjesztés elfogadasat képvisel$ urnak nem javasoltam.

Javaslat egyetéri6 nyilatkozat elfogaddsdra Budapest Teriiletfejlesztési Koncepciojaval
osszefiiggésben

Aki politikaval foglalkozik, évr6l-évre visszatéré mddon talalkozhat a kiilonféle tertilet és
keriletfejlesztési koncepcidkkal, azok aktualizaldsaval. Ezen dokumentumok elkészitését,
illetve rendszeres feliilvizsgalatat torvény irja el6, igy aztén - dltaldban - az ilyen tartalmu
elGterjesztéseket a képviselok meglehetds rezignaltsaggal fogadjak. Mar csak azért is, mert az
aktualizalas alkalmaval deril ki, hogy az eredeti tervben vazolt grandidzus elképzelések
megvaldsitasa nem, vagy csak részben sikeriilt. Nem is beszélve arrdl, hogy a napi, politikai
alkufolyamatok eredményeként a szakmai-tudomanyos alapossaggal kitlizott célok és a
vaidsag - j6 néhany esetben - k6sz6n6 viszonyban sincs egymassal. A Koncepcid mostani
targyalasa mégis alapvet6 jelentdséggel bir, mégpedig a févarosi dnkormanyzati rendszer
tervezett atalakitasa okdn. Bar a konkrétumok még nem ismertek, a budapesti orszdggytilési
véalasztasi eredmények, illetve az ebbdl kikGvetkeztethetd dszi Onkormanyzati erbviszonyok
mindenképpen a kétszintli rendszer atalakitasat fogja eredményezni. Vagy a Fovéros, vagy a
kertiletek elonyére/hatranyara. Ebb6l viszont az fog kdvetkezni, hogy a Koncepcid
végrehajtasat nem lehet a jovében a kétszintliség fennalldséra hivatkozva kivitelezhetetlennek,
vagy mas médon megvaldsithatatlannak bélyegezni. Ugyanakkor e valdban varos torténelmi
pillanatban felvethetd lenne egy alapveté kérdés, mégpedig a Fovaros teriileti atalakitasanak
kérdése. Nevezetese az, hogy Budapest kbzigazgatési teriilete névekedjen, vagy cstkkenjen.
A névekedés a magam részérdl egyértelmil hatranyokkal jarna nem csak Budapest, hanem az
orszag szempontjabol is. A teriilet csbkkentése azonban megoldast adhat az Ugynevezett
"vizfejliség" leklizdésére. Vagyis a Rakosi Matyas féle Nagy-Budapest el6tti fovaros
Iétrehozéaséra. Egyfajta helyreallitisra. Ez nem feltétleniil jelentené azt, hogy Budapest
lakossaganak jelentds része vidékivé véalna. Féleg nem az akaratén kiviil. Sokkal ink4bb
jelentene egy, az gynevezett kiilsé keriiletek vonatkozasdban decentralizaltsagot és
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Snallésagot, a belsé keriiletek vonatkozéasaban pedig centralizaltsagot és egységességet. Tehat
a "kétszintliség" horizontalis megjelenését. Az elképzelés kibontésa gyakorlatilag egy
komplex tarsadalmi-gazdasagi hatdstanulményt és tobb éves elokészitést igényelne. Els6
1épésként azonban a kdzbeszéd, kézgondolkodas targyava kell tenni, melyre remek alkalom a
teriilet- és varosfejlesziési koncepcidk targyalasa. Ett6l fiiggetleniil a jelen Koncepcid
targyalasat az & fovarosi dnkormanyzati rendszer megalkotasaig célszerti lenne
felfiiggeszteni, mar csak azért is, hogy erre hivatkozva ne kelljen az egész tervezést
ujrakezdeni. Sulyos tizmilliokért. Képviseld imak a szavazasnal tartézkodast javasoltam.

Budapest, 2014. jilius 25. /
Wil

Tandcsado




Beszamolé
a

Jozsefvirosi Onkormanyzat Virosgazdilkodasi és Pénziigyi Bizottsdganak végzett
tandcsadéi tevékenységrol

2014. janius 1. - jiinius 30. kozotti idészakban

Elozmények:

J6zsefvaros Onkorméanyzata megbizési szerzédést kotott a jelen beszamold készitdjével,
amelyben ,,a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsig elndke részére torténd tandcsadoi
feladatok ellatasaval a bizottsag elnSkével egyeztetett egyedi iigyekben” feladat elvégzésével
bizta meg.

A bizottsag elndkével, Sods Gydrgy urral, széban tortént ,,egyeztetett egyedi ligyként” Pintér
Attila dnkormanyzati képviseld ur bizottsagi munkdjaval 6sszefliggd tandcsadoi tevékenység
ellatasa lett részemre kijelélve.

A tandcsadis keretében végzett tevékenység részletezése:

Pintér képviseld tir a képviseld-testiilet, valamint a szakbizottsdg elé terjesztett aldbbi targya
eloterjesztésekben kérte tanacsadoi kozremiikodésemet:

Javaslat kbzmitvelédési, kulturdlis feladatok hatékonyabb elldatasa érdekében sziikséges
dontések meghozataldra

Javasiar koltségvetés darcsoporiositdsra és onkormanyzati feladatokhoz fedezer biztositasara

Véleményemet a képvisel6 Grtol egyrészt elektronikus Gton kapott ket eldterjesztés, valamint
szbbeli tajékoztatas alapjan konzultacié keretében fejtettem ki, melynek dsszefoglaldjat az
alabbiakban régzitem.

Javaslat kozmiivel5dési, kulturdlis feladatok hatékonyabb elldatdsa érdekében sziikséges
dontések meghozataldra

A kiilonféle gazdasagi tarsasagok miik6désének racionalizalasa hangzatos, latvanyos, de
ugyanakkor sziikségszeril doniés is lehet. A racionalizalés indoka szinte mindig ugyanaz.
Esetiinkben: "Indokolt szempont a parhuzamos mitkddésbél adodé mindharom
tarsasagnal felmeriilé a milkodést el6segitd feladatok clldtasanak integralasa, az igy
megcélzoft kompatitiv pénziigyi, vezetési-szervezési és kdzvetlen tulajdonosi eldnydk
elérése"”. Ezen célokkal nyilvénvalban - elvileg - mindenki egyetért. Megjegyzendd, olyan
sz0, hogy kompatitiv, nem 1étezik. A kompetitiv (versenyz6; egymds hatasét negativan
befolyasold) szé hasznélata pedig értelmetlenné teszi a mondatot. De maradva a valéban
elérhetd elénySknél; az eldterjesztés alapvetd hidnyossiga, hogy ezekrdl semmiféle
konkrétumokkal nem szolgal. Nem tartalmazza a pénziigyi "elény" nagysgrendjét csakigy,
mint a vezetési-szervezési "elénydk" mikéntjét. Természetesen egy részvénytarsasig




mitkddését torvény - a Polgari Torvénykonyv - szabalyozza, azonban esetiinkben beolvadasrol
van sz6. Vagyis a harom tarsasag kiilon-kiilon miikodése és az Gj tarsasdg mikodése
viszonyithatd. A tulajdonosi déntés megalapozéséra - nyilvan - sziiletett is ilyen tanulmany,
melynek megismerését a képvisel6knek is lehet6vé kellene tenni. Mas megkdzelitésben az 4j
zrt mitkdése kevésbé lesz nyilvanos, 4tlathaté. A zrt igazgatdséga egyben a tulajdonosi
dontések meghozoja, vagyis ezek a dontések a képviseld-testiilet hataskorébol kikeriilnek. A
testiilet ralatisa csokken, az éves beszamoldk és {izleti tervek megismerésére korlatozodik.
Ennek ellenstilyozésara - egy ellenzéki pozicidban 1év6 képviseldnek - egyetlen lehetdség
adédik, mégpedig a feliigyeld-bizottsagi és/vagy igazgatosagi pozicid(k)ba delegélas.
Amennyiben a keriilet vezetése ezt a lehetdséget nem ajénlja fel, gy - a fenteik miatt - a
tarsasagok "racionalizaldsa" ink4bb hatranyként értékelendd és semmiképpen sem
tdémogatandd. Amennyiben a felajanlds megtorténik, a lehetdséggel mindenképpen élni kell,

Javaslat koltségvetés dicsoportositdsra és Gnkormdnyzati feladatokhoz fedezet biztosildsdra

Az dnkormanyzat koltségvetésének modositasa, atcsoportositasok végrehajtasa
tulajdonképpen természetes folyamat. Az dszi valasztasok kozeledtével azonban érdemes
megfigyelni, hogy megszaporodnak a lakosségi "bejelentés”, "igény" hatdséra végrehajtott
beruhazasok. Olyan munkak megvaldsitasa valik "halaszthatatlannd”, melyeket minimum a
ciklus eleje 6ta el kellett volna végezni. Ezek a beruhdzésok amugy kis kdltségiiek, 4m annal
latvanyosabbak. Sét, a valasziopolgarok szdmara sokkal hasznosabbak, mint a milhardokat
felemésztd nagy projektek. Kijelenthetd: Magyarorszagon az szolgalna a polgarok érdekét, ha
minden évben Snkormanyzati valasztasok lennének. De a viccet félretéve: az szolgalna az
érdekiiket, ha minden évben az a szemlélet uralkodna, mint a vélasztasok évében. Ugyanakkor
a koltségvetés mddositas tartalimaz néhény olyan elemet is, ami elfogadhatatlan, de minimum
magyaréazatra szorul. Itt van mindjart az "A" pont, a Vajdahunyad u. 5. szam alatti telek
visszavasarlasi igye. A hivatkozoft 2013. mércius 20-i képviseld-testiileti eloterjesztésbol,
illetve dontésbél nem deriil ki, hogy az dnkormanyzat milyen hasznositasi céllal vasarolna
vissza a telket.Nem vilagos tehat, hogy az egész jogi procediréara miért volt sziikség, illetve a
112 millié forint kiadas megtakaritas ellenére érte-e kéar az Snkorményzatot. A "B" pont, a
Képtalanfiiredi Gyermekiidiil6 feldjitasa, pontosabban annak elmaradésa "célszerliségi okra"
hivatkozva enyhe cinizmusra, de inkdbb egy koltségvetési "lyuk" befoltozasanak
szerencsétlen befoltozasara vall. Hiszen mikor, ha nem a nyéri, tdborozasi idészak eldtt, vagy
utén kell egy tabort felGjitani?! Ez pedig - valamilyen okbdl - sem tavasszal, sem pedig &sszel
nem tortént/torténik meg. Kérdés, hogy a tabor feldjitdsa hany éve hiizodik, jelenleg milyen
miiszaki allapotban van és mikor jut az dllagromlés abba a fazisba, amikor a feljitas mar
nagysagrendekkel fog megdragulni? Ezen altalam kiemeltek emlitésén til a hatérozati javaslat
pontonkénti, vagy legalabbis pont-csoportonkénti szavaztatisdnak kezdeményezését
javasoltam képviseld tirnak. Azzal, hogy amennyiben a szavazas csomagban torténik, akkor
szobeli indoklés utén tartézkodjon.

Budapest, 2014. jalius 25. m
yenge Zsolt

Tanacsadd




