JEGYZOKONYV

Késziilt Budapest Jozsefvarosi Onkorményzat Képviseld-testiilet 2011. december 1-jén 15.00
orakor a Jozsefvarosi Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal ITI. em. 300-as targyaldjaban
megtartott 17. rendes iilésérdl.

Dr. Kocsis Maté

Tisztelettel koszontok mindenkit a Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének iilésén.
Kiilon kdszontdm a hivatal munkatarsait, az intézmény ¢€s cégvezetdket és valamennyi kedves
vendégiinket, a 2011. évi 17. rendes iilését, amely az SZMSZ 10-12. §-ban foglaltak alapjan
keriilt Osszehivasra, megnyitom. Megkérném a tisztelt képviseléket, hogy a Iétszam
megallapitdsa végett kapcsoljak be a szavazogépeiket. Megallapitom, hogy jelen van 16
képviseld. A mindsitett szotobbséghez 10, az egyszerli szotobbséghez 9 egybehangz6 szavazat
sziikséges. Tavolmaradasat bejelentette dr. Dénes Margit képviseld asszony és késését
Szilagyi Demeter képviseld ur. Tajékoztatom Ondket, hogy a Képviseld-testiilet kdvetkezd
rendes lilésének varhatd idépontja 2011. december 15-e csiitortok 15,00 o6ra, ugyanezen a
napon keriil sor a kozmeghallgatasra 18,00 és 20,00 o6ra kozott ebben a teremben. A
napirendekkel kapcsolatban tajékoztatom Ondket, hogy az alabbi el6terjesztéseket az
eléterjesztdje visszavonta, a 3/1-est, illetve a 4/7-est. Siirgdsségi inditvanyunk ,,Hala a jo
Istennek™ nincs, ekképpen az SZMSZ 18. §-ban az (1) és (7) bekezdése értelmében az imént
modositott napirendi javaslat szavazasa kovetkezik. A Képviseld-testiilet a napirendrdl
egyszeri szotObbséggel vita nélkiil hataroz. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 16 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

473/2011. (XIL 01.) 16 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet az alabbi napirendet fogadja el:

LELEK-Programmal kapcsolatos elGterjesztések

Javaslat a LELEK-Programban kozremiikodé Baptista Szeretet-
szolgalattal és az Udvhadsereg Szabadegyhaz Magyarorszaggal kotendo
egyiittmiikodési megallapodas megkotésére

(irasbeli elSterjesztés, POTKEZBESITES)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

2. Zart iilés keretében targyalando eloterjesztések

1. Javaslat fellebbezések és méltanyossagi kérelem elbiralasara

(irasbeli eléterjesztés) ZART ULES



El6terjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester

3. Vagyonkezeléssel, varosiizemeltetéssel kapcsolatos eloterjesztések

1.

Parkolodrak atvétele Centrum Parkold Kft-tol

(irasbeli eldterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Tarsashazak palyazatainak Févarosi Onkormanyzat altal  térténd
biralata; javaslat a 7/2008.(11.27.) szamu, a tarsashazak osztatlan kozos
tulajdonaban 1évé épiiletrészek részleges-, teljes felijitasahoz és gaz alap
és felszallo  vezeték  felujitasahoz  nyujtandé  onkormanyzati
tamogatasokrol sz6l6 onkormanyzati rendelet modositasara

(irasbeli eldterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

4. Humanszolgaltatassal kapcsolatos eldterjesztések

1.

A Roma-Net projekt elvi tamogatasa

(irasbeli eléterjesztés)
Eldterjesztd: Balogh Istvan - képviseld

Kozoktatasi intézmények allashelyeinek médositasa
(irasbeli eléterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

A Jozsefvarosi Kozoktatasi Esélyegyenloségi Program elfogadasa
(irasbeli eléterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

A TAMOP 5.5.1. B-11/2 palyazat benyujtasanak timogatasa
(irasbeli elterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Beszamolo a 2011. évi kozfoglalkoztatasrol
(irasbeli eléterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

A Jozsefvarosi Egyesitett Bolcsodék alapité okiratanak modositasa és
fedezet biztositasa az uj bolcsode orzésére

(irasbeli eloterjesztés)

El6terjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester



Tajékoztatok

Polgarmesteri tajékoztatéo a lejart hatarideji testiileti hatiarozatok végrehajtasarol, az
el6zo iilés ota tett fontosabb intézkedésekrdl, a jelentdosebb eseményekrdl és az
onkormanyzati pénzeszkozok atmenetileg szabadrendelkezésii részének pénzpiaci jellegii
lekotésérol

(irasbeli tajékoztatd)

El6terjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Tajékoztato a Képviselo-testiillet altal megszabott hataridében el nem késziilt
eléterjesztések jegyzékérol

(irasbeli eléterjesztés, POTKEZBESITES)

El6terjesztd: Dr. Mészar Erika — a jegyzot helyettesité aljegyzo

Dr. Kocsis Maté
16 igen, 0 nem, O tartdzkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta a napirendet.

1. LELEK-Programmal kapcsolatos el6terjesztések

Napirend 1/1. pontja

Javaslat a LEL}EK-Programban kozremiikodé Baptista Szeretet-
szolgalattal és az Udvhadsereg Szabadegyhaz Magyarorszaggal kiotendo
egyiittmiikodési megallapodas megkotésére

(irasbeli elSterjesztés, POTKEZBESITES)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté
A bizottsdg nem targyalta. Szobeli kiegészités részemrdl nincsen. Napirend vitdjat
megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok. Megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld trnak.

Molnar Gyorgy

Ko6szondm szépen. Egyrészt kérdeznék, amit ugy nagyjabol az eldterjesztés alapjan lehet tigy
sejteni, de nem teljesen egyértelmli szamomra, mert az eldterjesztés szovege kicsit bovebbre
utal, mint maguk a megallapoddsok. Ha a megallapodést jol értem, akkor itt arrdl van szo,
nagyon roviden, hogy mi itt informacidkat adunk, 0k meg javaslatokat tesznek. Kérdezem,
hogy ezt akkor jol értem-e, mert ugyanakkor itt van utalds kiilonb6z6 konkrét feladatokra is;
szupervizid, terepen vald kozremiikddés, de ezekr6l maga a megallapodds nem nagyon
rendelkezik. Tehat ez nem igazan vilagos szamomra, és hogyha még ehhez jarulnak egyéb
tevékenységek is, akkor ezeket 0k ingyenesen végzik, vagy a szokdsos tevékenységi koron



beliil t6liink fiiggetleniil. Tehat, itt ez nem teljesen egyértelmii. Es hogyha itt a tanacsadason
tali teriilet is van, akkor én azért azt javasolnam, hogy a ,,Felek vallalasai” pontot érdemes
lenne a megallapodasokban bdviteni, de akkor ez most a valasztdl fiiggden... Ezenkiviil
vannak észrevételeim is, ezt valasszuk kiilon ezt a kérdést, vagy mondjam? Szamomra
teljesen értelmezhetetlenek mind a két szerz6désben a titoktartasi rendelkezések és szerintem
ez nem is helyes, ha egy ilyen természetli programban olyan titoktartdsi rendelkezéseket
kotiink ki, mint hogyha — mit tudom én milyen — iizleti titkok volnanak. Az vildgos és
nyilvanvalo, hogy a tudomasra jutott személyes adatokat, allami €s szolgalati titkot meg kell
Orizni, de én azt javaslom, hogy mind a két szerz6désbdl hagyjuk ki azt a mondatot, amelyik
ugy szol, hogy: ,,Valamint, minden olyan adatot, tényt, vagy koriilményt az 6nkormanyzat
nem koteles torvény eldirdsa szerint a nyilvanossdg szamara hozzaférhetévé tenni”. Azt
gondolom, itt olyan {igyr6l van sz6, amit a torvény nem irja eld, hogy titkos, vagy bizalmas,
azt tegylk nyilvanossa, tehat én javaslom mindkét szerz6désbdl ezeknek a mondatrészeknek a
kihagyasat. K6szonom szépen.

Dr. Kocsis Maté
Vilaszadédsra megadom a sz6t Riman Edina alpolgdrmester asszonynak. Parancsoljon.

Riman Edina

Koszonom szépen. A Baptista Szeretetszolgalattal van kicsit bovebb feladatellatas, mint az
Udvhadsereggel. Ez nem jar dijazassal egyébként. Tekintettel arra, hogy a Csaladsegitd
Szolgélat, aki megkapta ennek a feladatnak az ellatasat és szervezetileg is odatartozik a
LELEK-Pont és a LELEK-Programnak a miikodtetése, nincs hajléktalan ellatasban jartas
szakember, nincs benne gyakorlatuk igazabol. A jol mikodo feladat szervezési és ellatasi
gyakorlattal a Baptista Szeretetszolgalat rendelkezik. Ezek a szerzédésben mint szupervizios
feladatok szerepelnek, de Ok részt vesznek, hetente team-iiléseket tartanak az ott dolgozo
szocialis munkéasoknak — igymond — betanitasat végzik, az ¢ altaluk kialakitott hajléktalan
ellatasi szakmai kérdésekben segitenek az Onkormanyzatnak, de természetesen ezt dijazas
nélkil végzik. Tehat ez azért megallapodas és nem vallalkozasi, vagy feladatellatasi
szerzOdés, mert Ok ezt térités nélkiil 1atjak el szdmunkra. A titkositasi rendelettel kapcsolatban,
ezt a szerzGdést a Baptista Szeretetszolgalat bocsajtotta a rendelkezésiinkre. En most nem
vagyok azzal tisztdban, hogy maga a szocidlis torvényben nem szerepld -ellatasi
sztenderdeknek van-e valamilyen szellemi tulajdonjoga, vagy barmilyen rendelkezés. De én a
magam részérdl egyetértek Molnar képvisel Gr azon javaslatdval, hogy azt az egy mondatot
toroljik onnan. Szerintem ez nem fogja a szerzddést, meg az egylittmiikodést semmilyen
iranyban befolyasolni. K6sz6nom szépen.

Dr. Kocsis Maté
Ko6szonom. Megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld urnak.

Molnar Gyorgy

Ko6szondom szépen, akkor ezt ordmmel regisztraltam, hogy ez a 2 félmondat kimarad. Az els6
részt én most tartalmilag értem, de formailag most nem teljesen, mert hogy a felek vallalésa...
kicsikét furcsa a struktaraja a megallapodasnak - és akkor most csak a baptistakérol beszélek,
mert a masik az egyértelmiibb — ugye, fol vannak sorolva a témakdrdk, de utdna a felek
vallalasaiban a partner oldalarél minddssze annyi van — tehat ez a felek vallalasa passzus,
aminek 3 rovid bekezdés van és a partnerre csak a kozépsd vonatkozik — mindossze arrol szol,
hogy szakmai javaslatokat tesz. Az deriilt ki szdmomra, hogy 6 joval tobbet csinal és azt én
értem, hogy ez nem jar dijazéssal, de miért nem vesszilkk be a szerzédésbe mindazt, amit



csinal, vagy megallapodasba. Nyilvan barmikor félmondhatja, csak azt gondolom, hogyha
rogzitink egy megallapodast, akkor érdemes lefedni benne a ténylegesen végzett
tevékenységeket, az is lehet — nem tudom — iigyetleniil allt 6ssze a dolog és rossz helyre
keriilt. Mondom, én elfogadhaténak tartom ebben a formédban is, de egy sokkal jobb
biztonsagot jelent, hiszen ha ott komoly szakmai feladatokat végeznek, nem tudom, hogyha
nincs ez ellen kifogas, hogy ha nem sz6 szerint fogadjuk el a megallapodés szovegét, akkor
esetleg még kiegésziilhet feladatokkal, nem akarnam most hatraltatni. K6szonom.

Dr. Kocsis Maté
Vélaszadasra megadom a sz6t Riman Edina alpolgarmester asszonynak. Parancsoljon.

Riman Edina
Ko6szondm szépen. Ha akkor az Gigy megfelel, ami az el6terjesztés szovegében szerepel, azzal
egylitt akkor kiegészitjiik a megallapodas tervezetben a felek vallalasai részt. K6szonom.

Dr. Kocsis Maté

Napirend vitaja zajlik. Kérdezem a tisztelt Képvisel6-testiiletet, hogy kivannak-e hozzasz6lni,
kérdést feltenni? Amennyiben nincs erre igény, a napirend vitajat lezarom. A 3 pontbdl 4llo...
akkor eldterjesztoként Molnar képviseld ur modositd javaslatat elfogadtuk, annak a két
félmondatnak a kitorlését, ekképpen modosult, de pontjait tekintve nem valtozott. A 3 pontbol
allo hatarozat elfogadasdhoz egyszerli szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

474/2011. (XII 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet gy dont, hogy

1. elfogadja az Onkormanyzat és a Baptista Szeretetszolgdlat Egyhdzi Jogi Személy
(székhely: 1111 Budapest, Budafoki ut 34/b) kozott, hatarozatlan idore kotendo,
egyiittmiikodési megallapodast - a LELEK-Program célkitlizéseinek végrehajtasa
érdekében - az eldterjesztés 1. szaml melléklete szerinti tartalommal.

2. elfogadja az Onkormanyzat és az Udvhadsereg Szabadegyhiaz Magyarorszag
(székhely: 1063 Budapest, Bajnok u. 63.) kozott, hatdrozatlan idére kotendd,
egyiittmiikodési megéllapodast - a LELEK-Program célkitlizéseinek végrehajtasa
érdekében - az eldterjesztés 2. szaml melléklete szerinti tartalommal.

3. felkéri a polgarmestert az 1. és 2. pont szerinti egyiittmiikodési megallapodasok
alairasara.

Felelds: polgarmester
Hatarido: 2011. december O1.

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, O tartdzkodassal a Képvisel6-testiilet elfogadta.



2. Zart ilés keretében targyalando eldterjesztések

Napirend 2/1. pontja
Javaslat fellebbezések és méltanyossagi kérelem elbiralasara

(irasbeli elbterjesztés) ZART ULES
Elo6terjesztd: Santha Péterné - alpolgarmester

A napirend targyaldsa zdrt iilés keretében tortént az Otv. 12. § (4) bekezdésének a.) pontja
értelmében. A napirend targyaldsa sordan elhangzottakat a zart iilésrol késziilt jegyzokonyv
tartalmazza.

Dr. Kocsis Maté
Nyilt iilés.1-2 perc technikai sziinetet tartsunk, amig a vendégek, munkatarsak be nem jonnek
a képviselo-testiileti terembe.

3. Vagyonkezeléssel, varosiizemeltetéssel kapcsolatos eloterjesztések

Napirend 3/1. pontja
Parkoloorak atvétele Centrum Parkolo Kft-tol

(irasbeli eldterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté
Az illetékes bizottsag megtargyalta. Részemrdl szobeli kiegészités nincs. A napirend vitdjat
megnyitom és megadom a szot Pintér Attila képviseld urnak. Parancsoljon.

Pintér Attila

Koszondm szépen a szot, Polgarmester ur. Tulajdonképpen én oriilok annak, hogy visszakertil
ez a parkolas tlizemeltetés Jozsefvaros kezébe. Viszont én visszanéztem a korabbi testiileti
iilések anyagat és egy 2005-0s anyag keriilt a kezembe, mert ugye tudjuk, hogy a Centrum
Parkolé 2000-ben tette be a labat a Jozsefvaros teriiletére, és egy kis rész lizemeltetésérol
2005-ben kotottek szerzodést Jozsefvarossal, és akkor sziiletett errdl egy testiileti dontés, hogy
a parkolas lizemeltetést ezen a teriileten a Centrum Kft. végzi. Ebben a testiileti hatarozatban
az szerepel, hogy a rendszer iizemeltetésének havi lizemeltetési koltsége automatanként
212.000 Ft+afa. Volt pénteken egy rendkiviili VPB iilés, ahol az I. keriileti lizemeltetésre
palyazik a Jézsefvarosi Kozteriilet-feliigyelet és az ottani szamokbo6l az deriilt ki szdmomra,
hogy a Jozsefvarosi Kozteriilet-feliigyelet 2011-ben az I. keriileti automatak lizemeltetését
ennek az arnak, ennek a 212.000 Ft-os arnak a toredékéért tudja ellatni. Es itt még ebben a
hatarozatban, ebben a 2005-0s hatarozatban arr6l is sz6 van, hogy tulajdonképpen a
Jozsefvarosi Onkormanyzat ugy jut tulajdonképpen bevételhez, hogy csak azt a részt kapja
meg a bevételekbdl, ami marad ennek a 212.000 Ft-os lizemeltetési koltségnek az elszamolasa
utan. Tulajdonképpen én ugy érzem, elolvasva ezt a pénteki VPB anyagot, szamomra az dertil



ki, hogy annak idején egy nagyon eldnytelen szerzédést kotott az Gnkorméanyzat. Nem a 2000-
es szerzddésrdl beszélek, mert akkor mondhatjuk azt, hogy akkor még nem tudtuk, hogy
hogyan lesz a parkolas, de 2005-ben mar volt 5 éves tapasztalata a Testiiletnek, és ezt nem
Onon kérem szamon, Polgarmester ur. En csak elmondom, hogy nekem ezek a gondolataim
ezzel kapcsolatban, mert ugye nem On volt a hivatalban levd polgarmester és nem ez a
Testiilet hozta ezt a dontést, bar eléggé egyhangi volt ez a dontés, mert 21 igen, 1
tartdzkodassal fogadték el akkor ezt a hatdrozatot. En csak megkérdezem, esetleg nem érzik-e
0nok, hogy itt esetleg lehetne a renddrségnek, vagy az ligyészségnek egy kis dolga ebben a
kérdésben? Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

Roviden fogalmazok, ezzel egyetértiink, képviselo ur. Ez egy nagyon elonytelen szerzddés
volt az Onkormanyzatra nézve, de ma mar nem ¢l és reméljiik, hogy nem is fog tobb
elénytelen szerzddés terhet roni erre az Onkormanyzatra. Napirend vitdja zajlik. Kérdések,
hozzaszo6lasok. Napirend vitdjat lezarom. Az alpontokkal egyiitt 4 pontbdl allé hatarozat
mindsitett szotobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

476/2011. (XIL. 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet igy dont, hogy

1. felhatalmazza a polgarmestert, hogy kosson megallapodast a Centrum Parkold Kft.-vel
a 2005. szeptember 8-an megkotott bovitett parkolasi teriiletek lizemeltetésére vonatkozo
megallapodasban szerepld teriiletre vonatkozdan a kovetkezo feltételekkel:

a) a Centrum Parkolo Kft. 2011. december 31. napjaval befejezi Jozsefvaros
teriiletén a parkolds-lizemeltetési feladatokat és a bevételekkel teljes kortien
elszamol,

b)  a parkolas {izemeltetési jog 2012. januar 1. napjatdl az Onkormanyzat szamara
visszaadasra kertil,

c) a kovetkezd eszkozok 2011. december 27. és 30. kozotti idszakban az
Onkormanyzat szdmara atadasra keriilnek, a Kbt. 125. § (2) bekezdése alapjan
hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos eljaras lefolytatasat kovetden:

- 12 db SIEMENS gyartmanyt Prisma tipusu 2005-6s évjarati parkol6 automata,
- 2 db érmenyilas zaro,

- 2 db hényomtato,

- 2 db jegyvago,

- 20 db végallas kapcsolo,

- 10 db pénzkazetta

Felel6s: polgarmester
Hatarido: 2011. december 31.



2. felhatalmazza a Jozsefvarosi Kozteriilet-feliigyeletet, hogy az 1.c) pontban szerepld
eszk6zok beszerzésére onallo ajanlatkéroként folytasson le a Kbt. 125. § (2) bekezdése
alapjan hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos eljarast.

Felelds: Jozsefvarosi Koztertilet-feliigyelet vezetdje
Hataridd: 2011. december 31.

3. a 2. pont szerinti beszerzés fedezeteként 21.000 e Ft-ot biztosit a 11107-02 fejlesztési,
felhalmozasi tartalék eldiranyzatabol és az afa visszaigénylésbdl az alabbi koltségvetés
modositasokkal:

az Onkormanyzat bevételi és kiadasi eliranyzatat 4.200 e Ft-tal megemeli Afa
visszaigénylés cimén,

az Onkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal kiadas 11107-02 cim fejlesztési,
felhalmozasi céltartalék eldiranyzatat 16.800 e Ft-tal csokkenti,

Az Onkormdnyzat és a Polgarmesteri Hivatal kiadas 11108 cim feliigyeleti szervi —
felhalmozas — eldiranyzatat 16.800 e Ft-tal megemeli,

a Koztertilet-feliigyelet 30005 cim miikodési bevételi afa visszaigénylés eldirdnyzatat
4.200 e Ft-tal, a feliigyeleti szervi — felhalmozas — eldiranyzatat 16.800 e Ft-tal
megemeli,

a Kozteriilet-feliigyelet 30005 cim kiadéas felhalmozas eldiranyzatat 21.000 e Ft-tal
megemeli 12 db parkold ora beszerzése cimén.

4. felkéri a polgarmestert, hogy a koltségvetés soron kovetkezé modositdsakor, valamint a
2012. évi koltségvetés készitésekor a hatdrozatban foglaltakat vegye figyelembe.

Felel6s: polgarmester
Hatérid6: 2011. december 31.

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 3/2. pontja

Tarsashazak palyazatainak Févarosi Onkormanyzat altal torténd
biralata; javaslat a 7/2008.(I1.27.) szamu, a tarsashazak osztatlan kozos
tulajdonaban 1évé épiiletrészek részleges-, teljes felujitasahoz és gaz alap
és felszallé  vezeték feldjitasahoz  nyujtandé  onkormanyzati
tamogatasokrol sz6l6 onkormanyzati rendelet modositasara

(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsag megtargyalta. Részemrdl szobeli kiegészités nincsen. A napirend vitajat
megnyitom Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezarom. Az 5 §-bol allo rendelet elfogadédsahoz
mindsitett szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.



A SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 17 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST JOZSEFVAROS
ONKORMANYZATANAK 70/2011. (XI1.01.) SZ. RENDELETET A TARSASHAZAK
OSZTATLAN KOZOS TULAJDONABAN LEVO EPULETRESZEK RESZLEGES-,
TELJES FELUJITASAHOZ ES GAZ ALAP ES FELSZALLO VEZETEK
FELUJITASAHOZ NYUJTANDO ONKORMANYZATI TAMOGATASOKROL
SZOLO 7/2008. (11.27.) ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, O tartozkodassal a KépviselO-testiilet elfogadta. A 4 pontbol 4ll6 hatarozat
elfogaddsdhoz szintén mindsitett sz6tobbség szlikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

477/2011. (XIL 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy:

1. a 2011. évi Foévarosi Varosrehabilitdcios Keret palyazaton a fdvarosi birdlat alapjan
érvényes, de fovarosi forrdshidny miatt vissza nem téritendo tdmogatasban nem részesitett, az
eloterjesztés 1. szami mellékletében rogzitett tarsashazak részére a vissza nem téritendd
tamogatasi Osszegének megfeleld tdmogatast kamatmentes kolcsonként biztositja Osszesen
5.730.000,- Ft erejéig.

2. az 1. pont szerinti kolcson biztositasanak feltétele a 7/2008.(I1.27.) Onkormanyzati
rendeletben meghatarozottak és az, hogy az érintett tarsashazak igényiiket legkésébb 2012.
januar 31-ig nyujtsak be a Polgarmesteri Hivatal illetékes szervezeti egységéhez.

3. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozat 1-2. pontjaban foglaltakrdl értesitse az érintett
tarsashazakat.

4. a févarosi forrashiany miatti 5.730.000,- Ft kamatmentes kolcson fedezeteként a 2011. évi
helyi palyazatokra biztositott kamatmentes kdlcson kiadasi eldiranyzatot jeloli meg.

Felel6s: polgarmester

Hatarido: 2011. december 01.

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, O tartdzkodassal a Képvisel6-testiilet elfogadta.



4. Humanszolgaltatassal kapcsolatos eloterjesztések

Napirend 4/1. pontja
A Roma-Net projekt elvi tamogatasa

(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Balogh Istvan - képviseld

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsag az eldterjesztést megtargyalta. Megkérdezem az eldterjesztot, hogy
kivan—e szobeli kiegészitést tenni? Megadom a szot Balogh Istvan képviseld urnak,
parancsoljon.

Balogh Istvan

Igen, kdszondm szépen a lehetdséget. Mivelhogy a megkeresés konkrétumokat nem tartalmaz,
de mégiscsak szamolva az ilyen eshetdséggel, szeretném kiegésziteni, javaslatot tenni a
hatarozati javaslatok kozé, azzal, hogy a ,,Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a Roma-Nettel
kapcsolatos megkereséseket a tovabbiakban a Kesztyligyari Tandcsado Testiilet targyalja
meg.” Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

Mivel On az elGterjeszté, ezért most elSterjesztéi modositast tett. En most ennek a
napirendnek a vitajat megnyitom, de mar mddositanank is akkor az eldterjesztdi hatarozati
javaslatot, véleményezze! Tehat, a ,,Képviselo-testiilet tdrgyalja meg, de a Tanacsado Testiilet
véleményezze.” Napirend vitaja zajlik. Megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld trnak.

Molnar Gyorgy

Koszondém szépen. Oriiltem, amikor a Balogh tr mondta, hogy kiegésziti a hatdrozati
javaslatot, de nekem tugy tlinik a szovegeket elolvasva, hogy ez egy kicsikét kevés, amit
javasolt. Tartalmilag egyetértiink a javaslattal, de oriilnénk annak, ha ez egy picikét — hogy
mondjam — pontosabban lenne ez a dolog kezelve. Az egyik megjegyzésem, hogy itt a Hutiray
ur egyik levelének volt egy melléklete, ami leirja a programot €s ezt sajnos nem ismerhettiik
meg — szerintem nem lett volna rossz, ha ezt megismerjiik — viszont 6nmagéban a levélbdl is
az deril ki, hogy 6k két dolgot kérnek. Az egyik, hogy jeldljiink ki — ha egyetértiink és
csatlakozni akarunk — egy akcidteriiletet, vagy nevezziik meg, hatdrozzuk meg. A masik pedig
az, hogy azt fejezziik ki, nem az elvi egyetértésiinket kérik, hanem hogy csatlakozunk-e egy
ilyen helyi tdmogat6 csoporthoz? Tehat, szamomra a levélben foltett kérdések és a hatarozati
javaslat elmegy egymas mellett. Nem vildgos szamomra, hogy itt most - nekem ugy tiinik,
hogy itt - csak egy pontatlansagrol van most szo. En azt szeretném kérni az eléterjesztétol,
hogy ezeket a dolgokat tisztdzza. A szovegkdrnyezetbdl tigy tlinik, mint hogyha a Magdolna-
negyedet akarnank akcidteriiletnek megnevezni, de akkor mondjuk ki a hatdrozatban, hogy ha
ez igy van, vagy ha nem igy van, akkor....vagy tegyiik hozza az Orczy-negyedet. En most
nem akarnék ebben rogtondzni, merthogy nem ismerem ezt a mellékletet. Ha nincs
siirgdssége, inkabb azt mondandm, hogy térjiink vissza a kovetkezd alkalommal és addig
ezeket a részletkérdéseket tisztdzzuk, vagy most fejezziik ki az elvi egyetértést, és térjlink
vissza a részletek tisztdzasa végett két hét mulva, de igy szerintem nem oldottunk meg
semmit. K&szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
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Kérdezem az el6terjesztot, hogy kivan e valaszolni, vagy reagalni? Megadom a sz6t Balogh
Istvan képviseld trnak.

Balogh Istvan

Az a hattéranyag képvisel6 Ur, amire hivatkozik, valéban nincsen csatolva az eldterjesztéshez.
Ennek egyetlenegy oka van, hogy tulajdonképpen magat a Roma-Net projektet Osszegzo
vékonyocska fiizetrdl van szo, amelyet hat nyilvan nem tudunk ilyen koriilmények....ez egy
kiadvany, Eurépaban mar miikodo programokat vazolja fol. Ezt juttattdk el a Fépolgarmester
urhoz ¢és ugyanezt a tijékoztatd flizetet kapta meg a FOpolgarmester ur. Az a levélben nem
valik egyértelmiivé — véleményem szerint — hogy nekiink mar konkrétan akcidteriiletet és
egyeéb mas dolgunk lenne ezzel a megkereséssel kapcsolatban. Azért javasoltam a Képvisel6-
testiiletnek, hogy szerintem ebben nincsen konkrétum, de ha lesz ilyen konkrét megkeresés,
akkor ezt mindenképpen targyalja meg a Kesztyligyari Tanacsad6 Testiilet, és ha olyan
hangsulyos a kérdés, akkor nyilvan ebben dontson majd maga a Képvisel6-testiilet. En azt
mondom, hogy ne halasszuk el a kovetkezd testiileti {ilésre. Elvi tdmogatasrol van szo,
hagyjuk dolgozni a projektet ebben. K6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté

Ha elfogadjuk, hogy az eldterjeszté befogadta az altalam tett modositod javaslatot, akkor az
szovegszeriien az alabbiak szerint alakulna. Az eredeti 1 pont helyett 2 pontbol allna a
hatarozati javaslatsor, melynek az elsé pontja megegyezik az eredeti hatarozati javaslat
egyetlen pontjaval, mig a 2. ugy hangozna, hogy ,,A Roma-Net programmal kapcsolatos
dontéseket eldzetesen a Kesztyligyari Tandcsadd Testiilet véleményezi” Ha ezt az eldterjesztd
befogadja, akkor természetesen igy tessziik fel szavazasra, de a napirend vitdja zajlik. Molnar
Gyorgy képviseld uré a szo.

Molnar Gyorgy

Koszoném szépen. En ezt értem, azért mondtam alternativan, hogy ha a dolog siirgés, akkor
fogadjuk el. Engem az a kérdés érdekel csak, hogy a levélben....tehat idéznék egy mondatot,
hogy: ,, A fent leirtak alapjan nagyon Oriilnénk, ha Jézsefvaros dnkormanyzata csatlakozna a
helyi tdmogatd csoporthoz ¢és részt venne a Budapest altal kidolgozand6 akcioterv
elkészitésében egy konkrét akcioteriilettel.” Ezt a kérdést fogalmaztdk meg. Azt gondoltam,
hogy ezt megkérdezik toliink, mikor valaszolunk, hogyha késébb tudunk ra valaszolni, az is
jo. Csak érteni akartam a helyzetet. Ezt el tudjuk fogadni, hogy elvileg tamogassuk, csak
szerintem erre a mondatra kéne valamikor valaszolni, ha most nem tudunk, akkor
valaszoljunk késébb. K6szonom.

Dr. Kocsis Maté

Akkor még egy mddosito javaslatot tennék, egy 3-as hatarozati pontot. Mivel a fovaros altal
kildott levél egy konkrét akcioteriiletre ad felkérést, illetve arrdl szol, a 3-as hatarozati
pontban ,felkéri a polgarmestert, hogy a 2011. december 15-ei testiileti iilésre tegyen
javaslatot, hogy ez az akcidteriilet melyik legyen” vagy ,,tegyen javaslatot az akciotertiletre”
Na, majd ezt még kitalaljuk. Sokszor a legértékesebbek a kiilsds javaslatok, én a magam
részérdl ezt elfogadom. Tehat: ,,felkéri a polgarmestert, hogy a 2011. december 15-ei testiileti
iilésre hatarozza meg...” Hogy volt? Az akcioteriiletét, azt végképp ne mondjuk! ,,...a
program akciotertiletét” Nagyon jo. Csak kozonség eldtt dolgozunk ezentul, mert konnyebb az
¢let. Tehat, 3 hatarozati pont lenne, abban az esetben, ha a harmadikat az eldterjesztd
befogadja az eredeti eldterjesztésébe €s nem sziikséges errdl kiilon szavazni. Errdl kérmém az
el6terjesztot, hogy nyilatkozzon!
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Balogh Istvan
Ko6szondom szépen. Egyetértek mind a 3 hatarozati ponttal.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitdja zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Napirend vitdjat lezarom. A 3 pontbol allo
hatarozat elfogadasahoz egyszerii szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

478/2011. (XIL. 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet igy dont, hogy

1. elvi tAmogatasarol biztositja a Roma-Net — A Roma lakossag tarsadalmi integracidja cimi
projektet,

2. a Roma-Net programmal kapcsolatos dontéseket eldzetesen a Kesztyligyari Tandcsadod
Testiilet véleményezi,

3. felkéri a polgarmestert, hogy a 2011. december 15-ei testiileti iilésre hatarozza meg a
program akcioteriiletét.

Felelds: polgarmester
Hataridd: 1-2. pont: 2011. december 1.
3. pont: 2011. december 15.

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviseld-testiilet elfogadta.

Napirend 4/2. pontja
Kozoktatasi intézmények allashelyeinek modositasa

(irasbeli eldterjesztés)
Eldterjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsagok megtargyaltak. Szobeli kiegészités eldterjesztéi részrdl nincs.
Napirend vitdjat megnyitom. Kérdések, hozzaszolasok. Pintér Attila képviseld 1r,
parancsoljon.

Pintér Attila

Koszondm szépen a szot. A kovetkezd eldterjesztésbdl kideriil, hogy jozsefvarosi iskolakba
nagyon sok hatranyos helyzetii, ¢s halmozottan hatranyos helyzeti gyermek jar. Nem kivétel
ez al6l a Molnar Ferenc Altalanos Iskola sem és ugye a Molnar Ferenc iskolatol el akarnak
vonni egy gyermekvédelmi feleldst és egy szabadidd szervezét. Tulajdonképpen most az 1j
terveknek megfeleléen egész napos iskolat akarnak bevezetni. Délutin a gyerekeket
mindenképp le kell kotni, tehat nem feltétleniil latom ennek az indokoltsagat, hanem inkéabb
be kellene tolteni ezt a statuszt. Gyermekvédelmi feleldsre meg szerintem sziikség van
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ezekben az iskolakban, kiilondsen ahol ilyen sok a problémds és nehéz helyzeti gyerek.
K6szondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitdja zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Napirend vitdjat lezarom. A 4 pontbol allo
hatarozat elfogadasahoz mindsitett szotobbség sziikséges. Kérjiik, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO
A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES

HATAROZAT:
479/2011. (XII. 01.) 16 IGEN 1 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy:

1. 2012. januar 1-t8] 3 fordl 2 fore csokkenti az igazgatd-helyettesek szdmat a Lakatos
Menyheért Jozsefvarosi AMK-ban,

2. a pedagdgus allashelyeket az alabbiak szerint modositja:

Pedagogus allashelyek
. valtozasa
Intézmény neve
Valtozas
2011.09.01. 2012.01.01.

Napraforgd Napkdzi 1 10 1
Otthonos Ovoda

0sszesen -1

3.2012. januar 1. napjaval az alabbi nevel6-oktatd munkat segitd kozalkalmazotti
allashelyeket megsziinteti:

Nevelo-oktatéo munkat

o segit6é kozalkalmazotti ) )
Intézmény neve allashelyek valtozasa Valtozas

2011.09.01. | 2012.01.01

Molnar Ferenc Magyar-Angol K¢t 5 3 2
Tanitasi Nyelvii Altalanos Iskola

0sszesen -2

4. felkéri a polgarmestert, hogy a 2012. évi koltségvetés készitésekor vegye figyelembe
az 1-3. pontban szerepld valtozasokat.
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Felel6s: polgarmester
Hataridd: 1-2-3. pont esetén: 2012. januar 1.
4. pont esetén: a 2012. évi koltségvetés készitése

Dr. Kocsis Maté
16 igen, 1 nem, 0 tartézkodassal a Képviseld-testiilet elfogadta.

Napirend 4/3. pontja
A Jozsefvarosi Kozoktatasi Esélyegyenloségi Program elfogadasa

(irasbeli eléterjesztés)
Eloterjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté
Az illetékes bizottsdg megtargyalta. Eldterjesztéi kiegészités nincs. Napirend vitajat
megnyitom és megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld urnak.

Molnar Gyorgy

Elérebocsatom, hogy egy nagyon fontos programrol és egy nagyon alapos jo anyagrol van
sz0, tehat el fogjuk fogadni, timogatjuk. Ugyanakkor tobb vonatkozasban van hianyérzetiink
¢s azt szeretnénk, ha ezeken a teriileteken tovabbi munka folyna, akar kiegészitésre is keriilne.
Ertelemszeriien nem akarunk konkrét modositasokat, hiszen a dolognak a lényege a szakmai
megalapozés, de szerintiink sziikség volna ilyenekre alapvetden két teriileten. Eldszor még
kiemelnék két nagyon pozitiv dolgot a célmeghatarozasnak, végiilis, hogy milyen céljaink
vannak. Egyrészt egyértelmiien rogziti, hogy felmend rendszerben, de az intézményen beliili
szegregaciot meg kivanjuk sziintetni, én ezt nagyon fontosnak tartom €s nagyon fontos az is,
valamennyi intézményilinkben a pedagogusok inkluzidt segité modszertani képzésen vesznek
részt. Most ehhez a témahoz kapcsolodik viszont az is, hogy az anyag az iskolak kozotti
szegregacioval kevésbé foglalkozik ¢és hogy elsésorban a célok kozott.... a
helyzetfelmérésben igen, de a célok kdzott ez nem jelenik meg, szerintiink sziikség volna erre.
Az anyag megkdzelitésében arra az allaspontra helyezkedik, hogy a szegregaciot kizardlag a
halmozottan hatranyos, tehat a 2H-s és 3H-s gyermekekre értelmezi, de ugyanakkor nem
tehetlink gy, minthogyha ennek a szegregécionak nem volna egy etnikai vonatkozésa is.
Vilagos, hogy ez egy bonyolult kérdés és egyik oldalrdl folmeriil egy csomo ilyen
adatvédelmi aggély, ami miatt az ilyen programokban ezt 6vatosan kezelik, de ugyanakkor
nem lehet Gigy tenni, mintha ez a probléma nem létezne és maga az anyag az etnikai
szegregacid problémdjardl csak nagyon érintélegesen ir. Szerintiink ezzel ennél mélyebben
kellene foglalkozni €s azt a célt valamilyen forméaban érdemes lenne kitlizni — nyilvan nem a
rovidtavu, hanem a hosszabb tavu célok kozott — hogy a tisztan etnikailag szegregalt iskolak
megsziintetése, nyilvan lehetdség szerint olyan modon, hogy deszegregaljuk, tehat most nem
a becsukasrol beszéliink, szerintliink ennek meg kéne jelennie a hosszu tava célok kozott. A
masik kérdés pedig, ami szerintiink nagyon hianyzik az anyagbol, vagy csak egyes
vonatkozasai jelennek meg, ez a fogyatékos gyerekek integracidja. Ez egyéltalan nem jelenik
meg a programban, nem jelenik meg a célok kozott, ugye az SNI gyerekek kiszlirésérél van
sz0, tehat a fogyatékossag ennél sokkal tdgabb kort és egyéb fajta fogyatékossagokrol is sz6
van. Ezeknek a részéhez a mozgassériiltek esetében az infrastrukturalis valtoztatasokra is
sziikség van, de hat akar egy gyengén lato, hallassériilt, igy tovabb, szamos olyan kategoria,
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gyerekcsoport van, akiknek az integralt nevelésével, oktatasaval foglalkozni kéne. En azt
szeretném, hogy folyjék ebben a kérdésben is munka ¢€s keriiljon be a célok koz¢ ez a pont is.

Dr. Kocsis Maté
Vilaszadédsra megadom a sz6t az eldterjesztonek, Santha Péterné alpolgarmester asszonynak.

Santha Péterné

Koszondm a szot, Polgarmester ur. Koszondm az észrevételeket €s fogunk ez iranyba még
vizsgalodasokat folytatni. Megjegyzem, hogy a Cigany Onkormanyzat, illetve Roma
Onkormanyzat teljes egészében egyetértett az anyaggal. Ez egyébként is egy kényes kérdés,
mert csak azt jelolhetjik meg, aki dnmagat cigdnynak vallja. Itt rohamos tempdban nem
tudunk eldre 1épni, de azzal egyetértek, hogy a fogyatékkal ¢lok iranyaba is vizsgalodjunk és
esetleg a késébbiekben a munkaba integraljuk. Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Pintér Attila képvisel6 urat illeti a sz6. Parancsoljon.

Pintér Attila

K6szondm szépen a szot. En csak annyit, igazabél Molnar tir hozzaszolasahoz szolnék hozza,
hogyha lehet ilyet. Par honapja egy VPB iilésen targyaltuk a Profital Tan4dcsadd Bt. anyagat
két iskola 6sszevonasrol. Es akkor, megmondom 6szintén nem emlékszem, hogy Molnar ur
volt-e, de az MSZP-tdl volt olyan hozzaszolds, hogy — én a Ilényeget idézném -—
tulajdonképpen hogy ,,... az emberekhez méltanytalan az etnikai hovatartozasuk feszegetése
és az iskolas gyerekekkel kapcsolatosan ezt ne tegyiik fel ezt a kérdést” Oriilok, hogy
belattak, hogy igenis foglalkozni kell ezzel a kérdéssel. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Molnar Gyorgy képvisel0 ur, parancsoljon.

Molnar Gyorgy

Koszondm szépen. Szerintem érdemes lesz, hogy a Pintér ur majd tanulmdnyozza a
jegyzokonyvet utdlag és akkor kovetkezo iilésen korrigalhatja magat, merthogy semmi ilyet
nem mondtam a VPB {ilésen. Kérdést tettem f6l, hogy honnan szdrmaznak az etnikai adatok,
masrészt volt a szovegben néhany visszatetszo megfogalmazas, kiilonbozo jelzos szerkezetek.
Azok ellen tiltakoztam. Szerintem érdemes lesz Pintér tirnak a multkori hazi feladat mellett
ezt is elvégezni és talan javul az informaltsaga. Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitajat lezdrom, ha nincs tobb hozzdszolds. Az 1 pontbdl &llo6 hatérozat
elfogadasdhoz mindsitett szotobbség sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

480/2011. (XII 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet tigy dont, hogy elfogadja az eldterjesztés mellékletében szerepld
Jozsefvarosi Kozoktatasi Esélyegyenléségi Programot.
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Felel6s: polgarmester
Hatarid6: 2011. december 1.

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviseld-testiilet elfogadta.

Napirend 4/4. pontja
A TAMOP 5.5.1. B-11/2 palyazat benyujtiasanak timogatasa

(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté

Az 1illetékes bizottsagok megtargyaltdk. Szobeli kiegészités nincs eldterjesztoir részrol.
Napirend vitdjat megnyitom. Kérdések, hozzészolasok. Napirend vitdjat lezdrom. Az 1
pontbol allo hatérozat egyszerli szotobbséget igényel. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

481/2011. (XII 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy elvi timogatést nyajt az Ars Sacra Alapitvany részére a
TAMOP.5.5.1.B-11/2 koédszamu palyazaton részvételhez, melyhez pénzbeli és természetbeni
tamogatassal nem jarul hozza.

Felel6s: polgarmester
Hataridd: 2011. december 01.

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, O tartozkodassal a Képviseld-testiilet elfogadta.

Napirend 4/5. pontja
Beszamolo a 2011. évi kozfoglalkoztatasrol

(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté
Az illetékes bizottsagok megtargyaltak. Eloterjeszt6i kiegészités nincsen. Napirend vitajat
megnyitom. Megadom a sz6t Molnar Gyorgy képviseld urnak, parancsoljon.

Molnar Gyorgy
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Egy nagyon korrekt €s jo mindségii beszamolo egy szornyl €s elfogadhatatlan helyzetrdl. Azt
gondolom, hogy ezt vészesen bizonyitja, hogy amit a jelenlegi kormanyzat a
kozfoglalkoztatds atalakitdsa sordn végzett, az nagyon rossz, karos, bizonyos vondsaiban
embertelen. Oriilok annak, hogy ezt a tényt maga a beszamol¢ is tartalmilag alatimasztja. En
arra kérném mindazokat, akiknek van rd lehetdségilik, orszaggytlési képviseloként,
Polgarmester Ur, hogy valtoztassanak ezen a kdzfoglalkoztatasi szabalyozason. Ami a konkrét
tigyet illeti, a konkrét helyzetet illeti, két helyen szeretnék valtoztatast javasolni. Az egyik,
kezdem azzal, ami egyszeriibb, nem igényel tobbletforrast. Ugye szembesiiliink azzal a
probléméval, hogy mintegy ezer olyan keriileti lakos wvan, aki wugyan szeretne
kozfoglalkoztatast kapni, de nem tudtunk neki munkat biztositani, tehat sajat hibajan kiviil —
nem sajat hibdjabol — nem tudta azt az egy honapi munkat teljesiteni, ami ahhoz sziikséges,
hogy megkapja a bérpotlo juttatast. Koziiliik igen sokan vannak olyanok, akik akar — és hat ez
eléggé abszurd helyzet, de ebben a szomoru kényszerben vagyunk, akik akar — ingyen, vagy
régi szot, kifejezést hasznaljak, tarsadalmi munkaban dolgoznénak egy honapot, hogy ezt a
jogosultsagot megkapjak és én tudom, hogy az Esély Nonprofit Kft. dolgozik ennek a
lehetdségnek a megteremtésén. Ugyanakkor ennek is van koltségigénye. En azt javaslom,
hogy a hatdrozati pont 4. pontjat, ahol a kozfoglalkoztatdshoz kapcsolédd kozvetlen
koltségekre éves szinten eldirdnyzunk 5 millid forintot, ebbe értsilk bele az ingyenes
kozfoglalkoztatést is, ha sziikséges, akkor egészitsiik ki vele a hatarozat szovegét. Hogy .,... a
kozfoglalkoztatashoz és a kozfoglalkoztatas keretében ingyenesen végzett munkahoz is ezek a
dologi kiadasok is hozzatartoznak” Ha az a jogi vélemény, hogy a kozfoglalkoztatdshoz
kapcsolodo kifejezés ezt fedi, akkor nem sziikséges a szdvegen valtoztatni, csak hogy ne
legyen utobb ilyen probléma, hogy miutan itt fizetés nincs, tehat hogy ez a szd szoros
értelmében nem tekintheté kozfoglalkoztatasnak. Ez az egyik javaslatom, hogy itt
modositsunk a szovegen, a masik az ennél komolyabb, mert, hogy az kdltségvetési dsszegeket
is érint. Az eldterjesztés nagyon pontosan leirja, hogy a 4 6éras munka, hat elég értelmetlen €s
a javaslat az is, hogy csokkentsiik ennek az aranyéat, viszont a 8 6rads munkéara sokkal nagyobb
az igény. Sziiletik is egy atcsoportositas, de ha nettdé draszdmban szamolom, tehat, ha a 4 orast
atvaltom 8 oOrasra, akkor itt igazabol 5 statusznyi a novelés. En azt javaslom, illetve az MSZP
képviselok egyiittesen azt javasoljuk, hogy noveljik ezt a stidtuszt tovabb, tehat a 8 orast,
anélkiil, hogy a 4 6rat tovabb csokkentenénk, a 8 oras foglalkoztatasra egy tovabbi 30 ember
szamara teremtsiink lehetdséget. Nyilvan most ennek a forrasat nem tudjuk megjeldlni, de
ezért én egy kiegészitd javaslatot szeretnék tenni, tehat még egy hatarozati pontot, amiben
,Folkérjiik a polgarmestert, hogy tovabbi 30 f6 8 oras foglalkoztatasanak koltségvetési
fedezetére a kovetkezo testiileti {ilésre tegyen javaslatot”, ezt szeretném kiegészitd hatarozati
javaslatként. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

Koszonom szépen. A hozzaszélasanak az elsé bevezetd részére, mivel nekem cimezte, ezért
én szeretnék reagalni és szamomra olyan partmunkas volt az egész. M¢éltatlan lenne most abba
a vitdba belemenni és nincs is kedvem hozza, hogy miért ebben a rendszerben sziikséges
bizonyos agazatait az orszagban miikodni és beszélnénk az elézményekrdl, tehat betudjuk
annak a kotelez6 politikai penzumnak, amit a képviseld ur ma a részemre kiro6tt, ugyanakkor a
tartalmi észrevételeimre az eloterjesztd kivan reagalni. Megadom a sz6t Santha Péterné
alpolgarmester asszonynak, parancsoljon.

Santha Péterné

K06szo6nom a szot, Polgarmester ur. E16szor is nem fedi a valésagot az, amit mondott képviseld
ur, hogy ennyi embernek nem tudtunk munkat adni. Meglehetdsen sokan kaptak munkat,
valoban egy része a munkakeresOknek nem kapott, mert a végzettségének, illetve az
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elképzeléseinek megfelelé munkat nem tudtak neki adni. Az hallatlanul szomoru, hogy milyen
magas szazalékban nem alkalmasak semmiféle munka elvégzésére. Hogy ez valdban igy van,
vagy csak a hosszu évek soran beidegzddott munkakertiilés, ki merem mondani a sz6t, okozza
azt, hogy egészségligyileg alkalmatlanna nyilvanittattdk magukat, sajnos ilyen is eléfordul.
Azzal kapcsolatban pedig jO hirem van, hogy ndveljiik a magasabb o6raszamban vald
foglalkoztatast, még papiron nincs leirva, de a tervek szerint megszinik a 4 Oras
foglalkoztatas és csak a 6 és 8 ords foglalkoztatasi formdban zajlik majd a kozfoglalkoztatési
program. Koszondm szépen.

Dr. Kocsis Maté
Kaiser Jozsef képvisel0 urat illeti a sz6, parancsoljon.

Kaiser Jozsef

Ko6szonom szépen. Tavaly mar lejatszottuk ezt és azért javuld tendencidkat latok, tudniillik,
tavaly sokkal nagyobb volt azoknak az aranya, akik nem Iéptek be munkdba, mert nem
alkalmasak. Ez koriilbeliil 48 % most 36 %., vagyis ugy latszik, hogy mivel latjak, hogy itt
mindenképpen valamilyen munkat kell végezni a segélyért, ezért tigy latom, egyre kevesebb
azoknak a létszdma, akik nem alkalmasak munkdra, igy is szerintem magasabb, mint az
orszagos atlag és ez elég nagy probléma, énszerintem. A masik, lehet hogy valtozik 6 oras
munkdra, meg 8 6ras munkara, de én azt gondolom, hogy 4 6rds munka, az is munka. Nem
hiszem, hogy értelmetlen lenne. Példaul egy irodatakaritast, amikor 1-2 irodaroél van szo, azt 4
oraban kitakaritjuk €s akkor még 4 orat ott alljunk, vagy nem is értem. Nézziik meg nyugaton,
meg egy csomd helyen, rdadasul még Magyarorszagon is erdltetik ezt a 4 6ras munkakat —
foleg kismamaknak, olyan embereknek, akiknek otthon egyéb dolguk akad és az allaskeresést
is elésegiti a 4 6ras munka, mert tudniillik 4 orat dolgozik, és utana még tud allast keresni. En
azt gondolom, hogy itt pozitivumok indultak el. Nem lelketlen, embertelen dolgok lettek,
hanem inkdbb az a lényege, hogy ezek az emberek, akik sajnos inkabb passzivitasra voltak
it¢elve az onok idejében és adtak neki valami 28 ezer forintot, csak maradjanak otthon és
csendben. Most igyeksziink aktivitasra, a kormany igyekszik aktivitdsra 6szt6nozni. Es latjuk,
hogy ez elég sikeres program orszagosan tobb helyen is példdul, most nem sorolnék fel
helyeket, de tobb helyen is. Nalunk is remélem, hogy ez lesz. En azt kérem, hogy akkor,
amikor olyanokat mond, hogy ez az egész torténet ez egy kudarc, ez az egész torténet
embertelen, akkor — nyilvan vald - én csatlakozom az alpolgarmester asszonyhoz, hogy ez
valétlan.

Dr. Kocsis Maté
Pintér Attila képviseld uré a szo.

Pintér Attila

Ko6szonom szépen. Most akkor lenne egy kérdésem. Azt irja itt a szoveg, hogy ,, A felajanlott
munkat 117 f6 nem vallalta, az ¢ segélyiik megsziintethet6” €s a késdbbiekben szd van arrol,
hogy tulajdonképpen elkezdik ezt a kozmunka programot, kozfoglalkoztatast ¢és
lemorzsolddnak az emberek, de lehet, hogy én nem olvastam el figyelmesen, de végiil is nem
deriil ki szdmomra, hogy veliik mi torténik, tehat megsziintetik, nem sziintetik?

Dr. Kocsis Maté
Dr. Mészar Erika jegyzOt helyettesitd aljegyzé asszonynak adom meg a szot vélaszadasra,
parancsoljon.
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Dr. Mészar Erika

Koszondm a szot, Polgarmester ur. Még ebben az évben azért 30 nap hatra van, tehat eleget
tudnak tenni, de azok, akik nem voltak hajlanddak egyiittmiikodni és felajanlottuk a munkat,
egyértelmiien fogalmaz a jogszabaly, meg fogjuk sziintetni esetiikben a jaranddsagot.

Dr. Kocsis Maté
Molnar Gyorgy képviselo urat illeti a sz0, parancsoljon.

Molnar Gyorgy

K6szonom szépen. El6szor alpolgarmester asszony néhany megjegyzésére reagalnék. Az 1000
fot nem ¢én taldltam ki, ez egy szakmai adat, de hogyha ez nem 1000, csak 985, szerintem a
dolog érdemén nem valtoztat. De a dolog érdemén az sem valtoztat, hogyha joval kevesebb.
Arrol beszéliink, hogy vannak olyan emberek, akiknek nem tudtunk, nem arrdl van szd, hogy
nem vallaltak a munkat, nem tudtunk nekik munkat ajanlani és ezért csak ezt az ¢henhaldsra is
éppen elegendd segélyt is elveszitik, errél beszélek. Es magara a konkrét javaslatomra nem
kaptam valaszt, hogy az 6 szdmukra akar ingyen... hiszen nincs forrds, azért nem tudjuk 6ket
alkalmazni, mert nincsen forras. Sokkal tobben dolgoznanak. Mindig azt csinaljak, hogy
azokrdl beszélnek, akik nem akarnak dolgozni, én meg azokrdl beszélek, akik akarnak, de mi
nem tudtunk nekik munkat adni, mint dnkormanyzat munkat adni, mert tal kicsi a keret. Ezek
az emberek ingyen is dolgoznanak, csak meg kell teremteni a lehetoséget. Errdl beszélek,
tehat én erre szeretnék valaszt kérni. A masik, hogy semmiféle munkavégzésre nem
alkalmasak a munkakeriilés miatt. Akkor én most hadd mondjak valamit, akkor hadd legyek
személyes. Ha én mondjuk, elvesziteném a kutatéi munkdimat, nem lennék alkalmas arra,
hogy napi akar csak 4 6raban utcat soporjek, mert nem tudok annyit allni az utcdn. Az az
ember, akinek nincs hozza egyetemi végzettsége ¢s ugy lesz munkanélkiili €s nincs mas
valasztasa, az mit csinal? Azért, mert munkanélkiili, azért nem bir 4 o6rat allni az utcan?
Szerintem ezt nem kéne csindlni. Kaiser Urnak egy egyszerii tény, felére csokkent a
kozfoglalkoztatasra koltott koltségvetési keret orszagos szinten, az elézé korméany utolsod
évéhez képest. Ennyi, tehat ez fantasztikus javulas lehet biztos, én nem latom, hogy ez miért
javulas. A masik, hogy nem arrél van sz6, hogy a 4 6rds munka az 6nmagdban megalazé
lenne, ami megalazoé, az a brutt6 34.000.- Ft, amit 4 6ras munkara adnak. Brutto 34.000.- Ft,
az nettd 28.000.- Ft, ez a megaldzo, ha félreérthetd volt az elsé fogalmazasom, akkor most
korrigdlom. Nem a 4 6rdas munkdval van a baj, hanem azzal az elképesztéen alacsony
juttatassal, ugye a 8 6rds munkdhoz is sikeriilt kitalalni ezt a kozfoglalkoztatasi bért, ami 8
oras munkara is brutt6 57.000.- Ft-ot ad, én kivancsi lennék, hogy hogy tudnak ebbdl megélni.
K06szo6ndom szépen.

Dr. Kocsis Maté

Hiaba Kaiser ur, ez a mostani kormany nem tudja azt a paradés teljesitményt nytjtani, mint az
el6zd. A képviseld ur érdemi és figyelembe vehetd felvetéseinek megvalaszoldsara én
iigyrendi javaslatot tennék, hogy a Képviselo—testiilet adjon szot a Budapest Esély Nonprofit
Kft. vezetéjének, Kulinyi Martonnak, errdl Ondknek kell donteniiik. Kérem, szavazzanak.
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SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

482/2011. (XII. 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiillet gy dont, hogy Dr. Kocsis Maté ligyrendi javaslatit elfogadva
felszolalasi jogot biztosit Kulinyi Marton, a Budapest Esély Nonprofit Kft. ligyvezetd
igazgatoja részére.

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Testiilet az ligyrendi javaslatot elfogadta. Megadom a sz6t
Kulinyi Martonnak, a Budapest Esély Nonprofit Kft. ligyvezetd igazgatdjanak, parancsoljon.

Kulinyi Marton

Ko6szonom a szot, és kiilon koszondm az érdeklddést ez irant a tényleg nagyon érzékeny
teriilet irant. Az elsé nagy kérdés az volt, hogy jovore hany ember az, aki az egy honapot nem
tudta megszerezni €s itt tobb szdm hangzott el. A Fdvarosi Munkaiigyi Kézpont kiildi a
keriileti embereket, 167 fot nem kiildott az 1500 fobol, tehat ott 167 emberrel nem
talalkoztunk. 101 {6 volt az, aki beérkezett tehat a most az oktdber végi, illetve a november
adatok alapjan. Méar t6bb mint 1000 f6t fogadtunk, tehat olyan 1000-1100, kb. 101 f6 volt az
aki pont akkor jott, amikor nem lehetett f6lajanlani neki éppen olyan helyet, mert tele volt és
Uj program nem indult, tehat az azért latszott, hogy a programok hol indultak, hol nem, tehat
volt olyan két honap, amikor egyaltalan nem lehetett. Oket kell a kovetkez6 évben behivni és
330 6 volt az, aki egészségiigyileg alkalmatlan volt az adott munka — az 5 munkakor -
betoltésére. Ebben folyamatosan egyeztettiink az orvos-egészségligyi vizsgalattal, ugy tlinik,
hogy nem is voltak olyan josagosak, valoban alkalmatlanok voltak az adott munka
betdltésére. Osszesen ez egy 600 fot jelent, aki ebben az évben nem keriilt be a rendszerbe az
1500-hoz képest. A kovetkezd évben ebbdl a 600-bol lehet, hogy 300 {6t Gjra meg kell
forgatni, de hat éppen ezért van ez az eldterjesztés is, hogyha elindul jovOre program, akkor
nagyon odafigyeljiink ezekre az emberekre. A masodik rész, hogy ingyen, ezt az egy honapos
foglalkoztatast, ezt meg lehet tenni 6nkéntes munkaval is. Az 6nkéntes munkanak is azért van
koltsége, ha mast nem, akkor szervezés dologi kdltségek benne. Azt gondolom, hogy erre tud
lehetdséget adni a 4-es hatarozatban megjelend 5 millid forint, amely az egyéb el nem
szdmolhat6, tehat a Munkaiigyi Koézpont 6nrészbe nem szamolhatd koltség, kifejezetten egy
ilyen mozgéasteret biztosit, tehat erre ez tud lehetdséget adni, tehat akkor nem sziikséges talan
erre kiilon. A harmadik az, hogy 4 orés, 8 Ords, ugye tobb 8§ oras legyen, egyelére még nem
tudjuk, még az eljarasrendek nincsenek meg, nem tudjuk azt, hogy a 6-8 Orés
kozfoglalkoztatdsnak mennyi Onrész igénye lesz 2012-ben, jelenleg 70 %-os, tehat 30 %
onrész van a 4 6rés 5 % helyett, magyarul 3-4-szer annyiba keriil, tehat valdsziniileg ki kell
majd a szamokat Ujra kalkuldlni. Mar eredetileg ugy terveztiink, hogy 200- 200 - illetve
bocsanat - 100-100 legyen, tehat hogy joval nagyobb aranyban tudjunk foglalkoztatni. Ugyis
ujra kell hozni, az el6terjesztés - nem is tudom hanyas szdmu hatarozata — 3-as szdmu
hatarozata, hogy 2012. februar 29-ig Gjra be kell hozni, addigra mar latni fogjuk, hogy
micsodat kell behozni és akkor mar lehetdség lesz arra, hogy egy korrekciot megcesinaljunk,
csak arra mar tudni fogjuk, hogy milyen paraméterekhez igazitsuk. Tehat én azt gondolom,
hogy a jo felvetésekre a hatarozatok jol valaszolnak, fogjuk tudni kezelni.

Dr. Kocsis Maté
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Koszonjiik szépen. Napirend vitdja zajlik. Napirend vitdjat lezarom. Az 5 pontbol allo
hatarozat... szeretném megkérdezni Molnar Gyorgy képviseld urtdl, hogy az elhangzottak
fényében fenntartja—e a modosito inditvanyat, amit tett. Oné a szo.

Molnar Gyorgy

Ko6szonom szépen. Az elsé kérdéskorben, ez volt a kérdésem, hogy az omindzus hatarozati
pontba kozfoglalkoztatason beliil beleértendd-e az 6nkéntes munka is, ha beleértendd, akkor
azt én el tudom fogadni, akkor ez most itt elhangzott, hogy beleértendd, szamomra rendben
van. A masik, a kiegészitd hatdrozati javaslatomat azt fonntartom, 6riilok neki, hogy erre még
ki fogunk térni és nyilvan még lesznek atalakitasok ebben a dologban ¢és akkor, ha 100-100
fordl tett Kulinyi ur emlitést, akkor nyilvan ahhoz képest most a tovabbi emelése az itt most a
80 fonek nem lehet akadaly, tehat én az 60 megjegyzését tigy is tudom tekinteni, hogy erre
nyitott. En fonntartom a hatdrozatomat, hogy vizsgaljuk meg a tovabbi 30 fével vald
bovitésnek a lehetdségét. Az, hogy ez nem december 15-vel torténik meg, hanem a januari
els6 képviselo-testiileti iilésen az belefér, tehat hogyha nem lesziink okosabbak, de itt azért
mindenféleképpen sziikséges a bovités. Ha végil ugy alakulnak a kézponti szabalyok, hogy
ennél is nagyobb lehet, akkor ennek csak oriilni fogunk, tehat én fonntartom a javaslatomat
azzal, hogy akkor ne a kovetkez0, hanem a januari els0 testiileti iilésen. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté
Els6ként Molnar képviseld ur modositd inditvanyarol szavazunk. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

483/2011. (XII 01.) 4 IGEN 13NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselb-testiilet ugy dont, hogy nem fogadja el Molnar Gyorgy modosito inditvanyat,
mely szerint a Képviselo-testiilet felkeri a polgarmestert, hogy tovabbi 30 fo 8 oras
foglalkoztatasanak koltségvetési fedezetére tegyen javaslatot a 2012. janudri testiileti iilésre.

Dr. Kocsis Maté

4 igen, 13 nem, 0 tartézkodassal a Képviseld-testiilet elutasitotta. Az eredeti hatarozati sorrél
dontlink. Az 5 pontbdl all6 hatarozat elfogaddsar6l mindsitett sz6tobbség sziikséges. Kérem,
szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

484/2011. (XIL 01.) 14 IGEN 0 NEM 3 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

1.) elfogadja a Budapest Esély Nonprofit Kft. beszamoldjat a kozfoglalkoztatas 2011.
januar-szeptemberi mitkodésérdl,

21



2.) a keriileti kozfoglalkoztatast, mint kotelezd dnkormanyzati feladatot 2011. december
31. napjat kovetden is ellatja, a folyamatos fenntartds érdekében a miikodtetésre
iranyul6 kérelmek benyujtasat timogatja,

3.) felkéri a polgarmestert, hogy az Onkormanyzat 2012. évre vonatkozd
kozfoglalkoztatasi koncepcidjat 2012. februar 29. napjaig terjessze eld,

4.) a kozfoglalkoztatasra 2012. januar 1-t61 2012. december 31-ig a 2012. évi koltségvetés
terhére a kozfoglalkoztatashoz kapcsolodo bérek és jarulékainak onrészként 18.100,0 e
Ft, a kozfoglalkoztatdshoz kapcsolodd kozvetlen koltségekre (pl. utazasi bérlet,
védoruha, stb.) éves szinten 5.000,0 e Ft, tovabba a kozfoglalkoztatds szervezési
koltségeire 20.000 e Ft erejéig eldzetes kotelezettséget vallal,

5.) felkéri a polgarmestert, hogy a hatdrozatban foglaltakat a 2012. évi koltségvetés
tervezésekor vegye figyelembe.

Felel6s: polgarmester
Hatarido: 1-2. 4. pontok esetében 2011. december 1.

3. pont esetében: 2012. februar 29.
5. pont esetében: a 2012. évi koltségvetést tervezése

Dr. Kocsis Maté
14 igen, 0 nem, 3 tartozkodassal a Képviselo-testiilet elfogadta.

Napirend 4/6. pontja

A Jozsefvarosi Egyesitett Bolcsodék alapito okiratanak modositasa és
fedezet biztositasa az Gj bolcsode 6rzésére

(irasbeli elterjesztés)

Eloterjesztd: Santha Péterné — alpolgarmester

Dr. Kocsis Maté

Az illetékes bizottsagok megtargyaltdk. Eldterjeszt6i kiegészités nincsen. Napirend vitajat
megnyitom. A vitat lezarom. A 7 pontbol all6 hatarozat elfogaddsdhoz mindsitett szotobbség
sziikséges. Kérem, szavazzanak.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT SZOTOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

485/2011. (XII. 01.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet igy dont, hogy
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1. a Budapest VIII. keriilet Tolnai Lajos u. 19. szam alatti ingatlanon felépiilt 0j
bolesdde 2011. december 2. naptol 2012. februdr 29. napjaig terjedd idoszakra
vonatkoz6 Orzésének céljara a Jozsefvarosi Egyesitett Bolcs6de részére bruttd
3.274,560 e Ft-ot biztosit az intézmény 2011. évi koltségvetésében tervezett
Horanszky u. bdlcséde udvar bérleti dij maradvanya terhére,



2. az 1. pontban meghatarozott dsszeg kifizetésére 2012. évben keriil sor, ezért az
intézménynél 2012. évre feladattal terhelt pénzmaradvanyként kell kimutatni.

3. felkéri a polgarmestert, hogy a 2011. évi pénzmaradvany elszdmolasanal és a 2012.
évi koltségvetés modositasanal az 1-2. pontban foglaltakat vegye figyelembe,

4. felkéri a Jozsefvarosi Egyesitett Bolcs6dék vezetdjét, hogy az 6rzésre vonatkozd
szerzOdést kosse meg,

5. jovahagyja a Joézsefvarosi Egyesitett Bolecsédék modositd okiratat, valamint a
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Uj alapitd okiratat az eldterjesztés 1-
2. sz. mellékletében foglaltak szerinti tartalommal,

6.  felhatalmazza a polgarmestert a hatarozat 5. pontjdban meghatarozott
dokumentumok alairasara,

7. felkéri a polgarmestert, hogy az uj bolcséde 2012. évi mukodtetési koltségeire és
engedélyezett 1étszamanak meghatarozasara a javaslatot legkésébb a 2012. januar
elsé rendes iilésre terjessze be.

Felel6s: polgarmester

Hataridd: 1-2, 4-6. pont: 2011. december 1.
3.pont: a 2012. évi koltségvetés moddositasa, 2011. évi pénzmaradvany elszdmolasa,
7. pont: 2012. janudr 31-ig

Dr. Kocsis Maté
17 igen, 0 nem, 0 tartozkodassal a Képviseld-testiilet egyhanguan elfogadta.

A Képviselo-testiilet név szerinti szavazasi listait a jegyzokonyv 1. szamu melléklete
tartalmazza.

Tajékoztatok

Polgiarmesteri tajékoztaté a lejart hataridejii testiileti hatiarozatok végrehajtasarél, az
el6z6 iilés ota tett fontosabb intézkedésekrdl, a jelentdsebb eseményekrol és az
onkorméanyzati pénzeszkozok atmenetileg szabadrendelkezésii részének pénzpiaci jellegii
lekotésérol

(irasbeli tajékoztatod)

Eléterjesztd: Dr. Kocsis Maté — polgarmester

Dr. Kocsis Maté
Szavazni nem kell réla, de vitajat megnyitom. Jakabfy Tamas képviseld ur, parancsoljon.

Jakabfy Tamas
Csak meg szeretném koszonni a Polgarmester urnak, hogy a kérésemnek megfelelden most
mar a vezetdi jutalmakrdl is kapunk tajékoztatdt. Koszondom.

Dr. Kocsis Maté
Napirend vitdja zajlik. Kérdések, hozzaszolasok. Vitat lezarom. Masodik tajékoztato.

Tajékoztatdo a Képviselo-testiilet altal megszabott hatiaridében el nem késziilt
eloterjesztések jegyzékérol
(irésbeli elterjesztés, POTKEZBESITES)
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El6terjesztd: Dr. Mészar Erika — a jegyzot helyettesité aljegyzo

Dr. Kocsis Maté

Napirend vitdjat megnyitom. Vitat lezarom. Ulésiink végén az SZMSZ 20. § (1) bekezdése
alapjan a képviselok kérdéseket tehetnek fel, barmely oOnkorményzati kérdésben a
polgarmesterhez, az alpolgdrmesterekhez, a bizottsdgi elnokokhoz, a jegyzO6hdz. Molnar
Gyorgy képviseld uré a szo.

KEPVISELOI KERDESEK

Molnar Gyorgy

Koszondm szépen. A mai napon tdbben is, vagy talan minden képviseld kapott egy levelet 3
civil szervezettdl, amelyik a kdzmeghallgatas lebonyolitasi modjanak a modositasat javasolja.
Folteszem, hogy nem volt még id6 kellden attanulmanyozni, de - ettdl akar fiiggetleniil is - a
legutobbi kozmeghallgatas tapasztalatai azok azt mutattak, hogy javitani kéne a lebonyolitas
modjan. Most konkrétumokba nem mennék bele. Az én kérdésem az, hogy — minek utdn a
kozmeghallgatas formalisan olyan, mint egy képviseld-testiileti {ilés, de azt gondolom, hogy -
nem lenne célszer(, hogyha a képviselo-testiileti ilés elején bibelddnénk ezzel és vennénk el
az id6t. En azt szeretném kérdezni, vagy inkabb javasolni, hogy a kovetkez6 kozmeghallgatas
elétt - hogyha kérdésként kell foltenni, hogy — van-e mod arra, hogy beszéljiink a
kozmeghallgatas lebonyolitasi mddjar6l? Nyilvan nem testiileti iilésen, vagy valamelyik
bizottsagi iilésen, vagy valamilyen egyeztetés keretében, én azt szeretném javasolni, hogy
tegylink moédositasokat annak érdekében, hogy a multkorihoz hasonldé kinos helyzeteket
elkeriiljiik és a tdvozok ne ugy érezzék, hogy nagyon keveset tudtak szolni, nem kaptak
valaszt, nem volt modjuk kibontakozni. Koszonom szépen.

Dr. Kocsis Maté

En magam még nem talalkoztam ezzel a levéllel, de néhany gondolatot hadd mondjak hozza.
Ez egy nagyon régdta, még az Onok 4ltal uralt és hatalomgyakorolt idékbdl maradt
kozmeghallgatasi rendszer, ennek a strukturaltsaga, mechanikéja szerintem hatékony. Tehat,
én értem, hogy vannak olyan civil szervezetek, akik szeretnének javaslatokat tenni egy
onkorméanyzat miikodési rendjére. En ma — még egyszer mondom, nem ismerem a
javaslataikat, de én - azon az éallasponton vagyok, hogy a sajat miikodési rendiinket,
tisztelettel hadd kérjiik, hogy hadd mi hatdrozzuk meg! A kozmeghallgatisnak azon
torekvései, hogy legyen kiillon id6é a civileknek, ez azért értelmezhetetlen, mert sok
politikailag érdekelt szervezet bujik a civil kontdsbe és szerintem a kdzmeghallgatdson
mindenki civil, aki jelen van, tehat nagyon nehéz a kozmeghallgatdson résztvevok kozott a
vendégek, a meghivottak, a helyi lakok kozott civilekre és nem civilekre bontani a tarsasagot.
Feldlem atnézhetjiik ezeket a javaslatsorokat, de én azt kérem, hogy azért, mert egy civil
szervezet felszolitgatja az Onkormanyzatot, vagy javaslatokat tesz, attdl ne kezdjiink egy
valsagtanacskozasba. Gondoljuk at, hogyha van életszerti és ésszeri javaslat koztiik, akkor
esetleg emeljiik be, de ezt a kényszert, amit néhdny ember, civilként magét deklardlva rank
teszi, én azt gondolom, hogy ezt nem kell ennyire élesen venni. Az ésszerlis€ég mentén
haladjunk, nekiink van ebben feleldsségiink, amit csindlunk, méasoknak nincs, és azt ne tessék
elfelejteni! Arra nyitott vagyok, hogy a kozmeghallgatds, lehet egy olyan 4talakitast
eszk0zOlni benne, amely mondjuk a kozmeghallgatason elhangzott javaslatoknak az
utokovetését, vagy annak az ott felvetett problémaknak a megoldasdnak az ismertetését
esetleg a kozmeghallgatas lezarultdit kovetden is figyelhetévé — vagy, hogy mondjam —
nyomon kovethetové teszi. Tehat még egyszer mondom, az ésszerli javaslatokat be tudjuk
fogadni, de én nem szeretném, hogyha moédositjuk is a kdzmeghallgatis rendjét, azt azért
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tennénk, mert téliink fiiggetlen civilek kérték t6liink. Molnar Gyorgy képviseld urat illeti a
sz0, de még mieldtt megadom neki, annyit hadd kérdezzek mar, hogy ezt most kérdésként
szanta, vagy elfogadja a valaszt, vagy irdsban valaszoljunk a felvetésére, vagy esetleg tegye
fel azt a konkrét kérdést, amire még nem sikeriilt megfeleléen valaszolnom. Parancsoljon.

Molnar Gyorgy

K&szondm szépen. Elészor is pontositanam Polgarmester ur, On félreértette, én civil alatt
mindenkit értettem, aki nem az dnkormanyzat €s hivatal oldalarél vesz részt, tehat nem civil
szervezeteket emlitettem, ha megnézziik Ujra azt az aranyt, hogy mennyit besz¢ltiink mi -
most a mi-t tdgan értem - €s mennyi tér jutott arra, hogy meghallgassuk a kozt, akkor ennek
nagyon rossz volt az aranya, tehat civil alatt nem a civil szervezetekrdl beszéltem. A masik,
hogyha Polgarmester ur nem olvasta a konkrét javaslatot, akkor szerintem nem érdemes most
ezen tételesen végigmenni. En szivesen folteszek kérdéseket, én azt a kérdést tettem fol, hogy
van-e mod arra, hogy a kozmeghallgatas ésszertien lebonyolitasi modjarol €s lehetséges
javitasokrol legyen valamilyen fajta egyeztetés? En el tudom fogadni, hogy ha erre
Polgarmester ur szoban valaszol, ennyi volt és azt gondolom egyébként, hogy barki tesz
javaslatokat, azt nézzikk meg, hogy j6 vagy nem jo. A javaslatok kozt van, ami az
utokdvetésrol szol, ezt, ha jol értem Polgarmester Ur is egyetért vele, szerintem lehetne azt
szabalyozni, tehat egy konkrét példat mondjak: a legutdébbi kdzmeghallgatason a lebonyolitd
nem tette lehetové, hogy kérdéseken tal barmit foltegyenek, vagy megfogalmazzanak, de a
torvény egyértelmi, hogy javaslatokat is lehet tenni. Meglehetésen aranytalan volt a
moderator és kérdezOk beszédideje és szerintem olyan korlatozasok voltak ebben, amelyek
nehezen miikodtek, tehat azt gondolom, hogy nem foltétleniil....nekem nem az az érdekem,
hogy irasos valaszt kapjak, hanem az, hogy érdemben lehessen valtoztatni a lebonyolitasi
modjat. Koszonom.

Dr. Kocsis Maté

En nem emlitettem az elébb, hogy On mondta a civilek és nem civilek kozti kiilonbségtételt,
az Alpolgarmester Ur jelezte, hogy van olyan javaslat a civilek részérdl, hogy legyen-e
civileknek kiilon idejiik a kozmeghallgatason. Szoval, nézz¢ék, nekem nem til magas a bizalmi
indexem a civilekkel szemben, mert nagyon sok politikai part bujtatja az aktivistait civil
kontosbe, ezzel torekszik a sajat elvesztett hitelességének valamiféle, hat ha nem is
visszaallitasara, mert az kozvetett moédon nem fog sikeriilni, de olyan vélemények
artikulalasara, amelyre mar part formaban teljesen hiteltelenné valtak, esetleg majd civil
formaban jok lesznek. A civil szervezeteknek a toredéke szerintem az, amelyik valéban civil
szervezeteket, civil torekvéseket képvisel, mindenki mdas vagy egyéni, vagy politikai
érdekeket képvisel. Ez nekem meggydzddésem, de ismerik az ebbéli allaspontomat, tisztelet
természetesen azoknak a kivételeknek, akikre ez nem vonatkozik! Altaldban a jo szandéku
javaslatokat Ok teszik, a bujtatott oOtletelésiicket pedig a bujtatott politikai partok altal
irdnyitott ilyen kiilonb6z6 — hogy mondjam — ambiciokkal ellatott és ambicionalt
személyekkel ellatott civil szervezetek teszik. Nem szeretném a véleményemet tovabb
folytatni, mert még olyat mondanék, amit még én is megbanok. Még egyszer mondom, a
kozmeghallgatas torz ardnyain szerintem a moderalas elvein beliil lehetne valtoztatni. En az
idei kozmeghallgatason mar nem latok arra redlis esélyt, tekintettel arra, hogy két hét mulva
lesz ¢és a szervezése mar folyik, hogy érdemben valtoztassunk rajta. A kozmeghallgatasnak
van egy alternativ modja, egy idézdjeles kozmeghallgatas, hogyha a képviseld holgyek és
urak rendszeresen fogadoodrat tartanak €s érdemben foglalkoznak az tigyfelekkel egész évben,
€s nem egyszer népszeriiségre ¢hesen megérkeznek egy évben és megprobalnak egy olyan

srer

hive vagyok, mint az alkalmi szerepléseké. Ett6l fiiggetleniil a jovo évre, még egyszer
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mondom képviseld ur, én nem zarkdézom el az eldl, hogy a normalis, ésszerii javaslatokat
befogadjuk, ¢s esetleg atalakitsuk ennek a rendszerét.

Van-e kérdés még a képviselok részér6l? Amennyiben nincs, az iilést 16 ora 23 perckor
bezarom.

Budapest, 2011. december

dr. Mészar Erika dr. Kocsis Maté
a jegyzot helyettesito aljegyzo polgarmester

A jegyz6konyvi kivonat hiteles:

Dr. Szabo Orsolya
aljegyz6

A jegyzOkonyvi kivonatot készitette:

Vidakné Csébi Timea
Szervezési Csoport ligyintézdje
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