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A Viarosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag javasolja a Képviselo-testilletnek az eldterjesztés

megtargyalasat.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Budapest Févaros Kormanyhivatala célvizsgélat keretében megvizsgéalta a Képviselo-testiilet
fak kivagasarol és potlasardl sz616 26/2006.(VIL.14.) onkormanyzati rendeletét (tovabbiakban:
Onk. rendelet), melynek alapjan az észlelt jogsértések megsziintetésére torvényességi
felhivast intézett a Képvisel6-testiilethez.

A torvényességi felhivds a kornyezet védelmének altaldnos szabalyairdl szolé 1995.
évi LIIL tv. 48. § (2) bekezdésének felhatalmazé rendelkezésére ramutatva rogziti: a févaros
illetékességi teriiletén kizardlag a Foévarosi Kozgytlés hataskorébe tartozik, hogy a mds
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térvény hatalya ald nem tartozé fis szaru n6vények védelme érdekében tulajdonjogot
korlatozo  eldirasokat hatdarozzon meg. Ilyen tulajdonjogot korlatozd elbirds a
magantulajdonban 1év8 ingatlanokon 4ll6 fés szérd novények kivagasdnak elézetes
bejelentéshez, engedélyhez kitése, potlasi kotelezettség eldirdsa, kompenzacios intézkedések
meghatérozasa.

Az elbterjesztés 1. szaml mellékletét képezd torvényességi felhivas megallapitja,
hogy a Képvisel6-testiilet talterjeszkedett a rendeletalkotési felhatalmazésa keretein, amikor a
vizsgalt Onk. rendelet hatilyat az onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén 16vé valamennyi,
tehat a magantulajdont ingatlanokon all6 fékra is Kkiterjeszti. (Ezzel parhuzamosan a
térvényességi felhivasban megjegyzésre keriil az is, hogy a Fovarosi Kozgyiilés ebben a
targykorben még nem alkotott rendeletet, ez azonban nyilvanvaléan nem jogositja fel az
Onkorményzat Képviseld-testiiletét, hogy a Foévarosi Kozgylilés hataskorét elvonva maga
alkosson ebben a targykorben rendeletet.)

Végeredményben tehat a torvényességi felhivds megallapitisai szerint a fak
kivagasarol és potlasarodl szolé Onk. rendelet 1. §-a és 2. §-a, tovabba a kapcsolatos 3. § és
4. § egyéb rendelkezései is jogsértének mindsiilnek.

A térvényességi felhivasban foglaltak szerint Budapest Févéaros Korméanyhivatala a fas szaru
novények védelmérdl szolé 346/2008.(XIL30.) Kormanyrendelet (tovabbiakban: Korm.
rendelet) elbirasai tiikrében is vizsgalta a targyi Onk. rendeletet.

A Korm. rendelet 8.§ (4) bekezdése szerint a kozteriileten kivagott fa poétlasat -
amennyiben a helyben torténd pétlas az adottsagok miatt nem, vagy csak részben teljesithetd -
, a jegyzd altal kijelslt masik ingatlanon torténd telepitéssel kell teljesiteni. Amennyiben ilyen
ingatlan a telepiilésen nem jel6lhet6 ki, a jegyz6 a hasznalot a teleplilési Onkormanyzat
rendeletében meghatérozott kompenzacios intézkedés megtételére kitelezheti. A jegyzd tehat
csak végsd soron, abban az esetben kotelezheti a hasznalét kompenzacios intézkedés
megtételére, ha a beépitettség miatt a telepiilésen pétlasra alkalmas ingatlan egyaltalan nem
jelolhetd ki.

A fentickkel ellentétben az Onk. rendelet 4. § (10) bekezdése (engedély nélkiili
fakivagas) automatikusan és kizarolagosan pénzbeni megvaltas eléirasardl rendelkezik. Mivel
a Korm. rendelet nem tesz kiilonbséget az engedély alapjan, vagy engedély hidnyaban tortént
fakivagas kozott, igy a potlas tekintetében sem lehetséges eltérés, vagyis az Onk. rendelet 4. §
(10) bekezdése szerinti kompenzacids intézkedés nem felel meg a kotott sorrendiséget is
tartalmaz6 magasabb szint(i jogszabalyi rendelkezésnek.

A célvizsgalat soran észlelésre keriilt az is, hogy az Onk. rendelet 4. § (11) bekezdése
engedély nélkiili fakivagas esetére szabalysértési eljaras kezdeményezésérdl rendelkezik, az
id6kozben modosult szabalysértési térvény azonban mér nem tartalmaz engedély nélkiili
fakivagasra vonatkoz6 tényallast, ezért e rendelkezés hatdlyon kiviil helyezése indokolt.

A fentieken tilmenden a torvényességi felhivas rdirdnyitja a figyelmet az Onk. rendelet 4. §
(5) bekezdésének megfogalmazasaban rejlé jogbizonytalansagra. A kifogasolt rendelkezés az
adott évi fapotlasi egységar meghatarozasarol, jegyz6 altali jovahagyasarol, s ezt kovetd
alkalmazasarol szdl. Tekintve, hogy ez az ar a szamitas modja miatt évente valtozik, amugy




pedig eljar6 hatosagként a jegyz6 az onkorményzati rendelet alapjan irja el6 hatdrozatiban a
megvaltasi arat, ezért inkdbb megfelel a jogbiztonsdgra és a normavildgossagra, valamint a
rendeletalkotésra vonatkozo kovetelményeknek, ha ez a pétlasi &r — mint egységar — az éves
koltségvetési rendeletben kertil tételesen meghatarozasra.

Tisztelt Képviseld-testiilet!

A fent ismertetettek alapjan a vizsgalt Onk. rendelettel kapcsolatos szabalyozasi helyzet a
kovetkezd:

Egyrészt a fas szarG novények kivigasa és potldsa korében a magéantulajdonban 1évé
ingatlanokra vonatkoz6an — térvényi felhatalmazas hidnyaban — a keriileti 6nkormanyzat nem
rendelkezik jogalkot6i hatiskorrel, masrészt pedig a fas szari novények védelmérdl szolo
346/2008. (X11.30.) Kormanyrendelet részletes szabalyokat allapit meg a kozteriileten 4ll6 fas
szari névények kivagasa és potlasa tekintetében.

Lathato, hogy az 6nkormanyzati rendeletalkotas szdmara csak sziik kérben (kompenzicios
intézkedés) marad lehet6ség.

Ilyen koriilmények k6zott nem indokolt a targykér 6nallé rendeletben torténd szabalyozasa,
hanem a lényegileg azonos targykodrben alkotott, a joézsefvérosi z6ldteriiletek és zoldfeliiletek
védelmérél, hasznalatarél szolé 57/2007.(X.16.) szamt Onk. rendeletben vald elhelyezése
célszerti, annak ilyen értelmi kiegészitésével.

Javasolom tehat a Tisztelt Képvisel6-testiiletnek, hogy a fak kivagasarol és potlasardl szold
26/2006. (VIL.14.) 6nkormdanyzati rendelet kapcsan tett térvényességi felhivasban foglaltakkal
egyetértve:

1. a fak kivagasarol és potlasarol szoloé 26/2006. (VIL14.) onkorméanyzati rendeletet
helyezze hatalyon kiviil,

2. a targykorrel kapcsolatos rendeletalkotasi hatask6rében eljarva a kozteriileten 1€v6 fas
szara ndvények kivagasahoz, illetéleg poétlasdhoz kapcsolodé kompenzacios intézkedést
alkossa meg, és egyuttal ezen eldirasokkal az 57/2007. (X.16.) onkormdanyzati rendeletet
egészitse ki,

3. a kozteriileten 1év6 fas szaru ndvények jogellenes kivagésat mindsitse tiltott
kozosségellenes magatartdssa a tiltott kozosségellenes magatartisokrol szolo 32/2012. (V.
21.) 6nkormanyzati rendelet modositasaval

4. a torvényességi felhivasban a jogbiztonsaggal kapcsolatban kifejtettekkel egyetértve
hatarozzon ugy, hogy az évi fapétlasi egységar (képzési modjatol fliggetleniil) az éves
koltségvetési rendeletben keriiljon tételesen meghatarozasra.

Emellett azonban a maganteriiletekre vonatkozéan megoldatlan marad a fas szard névények
kivagésaval okozhato kérnyezeti beavatkozésok helyreéllitdsanak szabélyozasa, eléirdsa.

A mar hivatkozott 346/2008. (XI1.30.) Kormanyrendelet ugyanis csupan a kozteriiletekre
vonatkozoan ir el6 fapotlasi kotelezettséget (6-8.§) és e korben hatalmazza fel egyértelmien a
jegyzot a jog érvényesitéséhez sziikséges hatéskorrel. A Korm. rendelet a (4-5.§) kozteriileten
kiviil azonban mar nem ad a jegyzbnek felhatalmazast arra, hogy a fas szaru ndvények
sziikség szerinti pétlasara kotelezze az ingatlan hasznaldjat. A pétlas részletes szabélyait a




mar szintén hivatkozott, a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairol szolé 1995. évi LIIL
torvény 48.§ (2) bekezdése értelmében Budapesten a Foévéarosi Kozgytlés jogosult
Onkormanyzati rendeletben szabalyozni — mely szabalyozés hidnyzik.

Fentiek miatt az alabbi hatdrozati javaslat és a rendelet modositas elfogadasat.
Hatarozati javaslat

A Képvisel6-testiilet igy dont, hogy:
1.) felkéri a polgarmestert, hogy tajékoztassa Budapest Févaros Kormanyhivatalat a fak
kivagasar6l és potlasardl szolé  26/2006. (VIL.14.) oOnkorményzati rendelet
vonatkozasaban megtett intézkedéseirdl.

2.) felkéri a polgarmestert, hogy kezdeményezze a fis szari névények védelmérdl sz6lo
346/2008. (XII. 30.) Kormanyrendelet 5.§ (4) bekezdésének modositasat akként, hogy
a jegyz6 hatdskore a fapotlasi kotelezettség teljesitésével kapcsolatos jogosultsagra is
kiterjedjen.

Felel6s: polgérmester
Hatérid6: 2012. szeptember 30.

Budapest, 2012. szeptember 10.

> Lt

D, Maté
polgarmester

Torvényességi szempontbol ellendrizte:

Riméan Edina jegyzd
nevében és megbizasabol:

A Mval

Dr. Mészar Erika
aljegyz6




Budapest Fovaros VIIIL. keriilet Jozsefvaros Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének
.../2012. (IX....) 6nkormanyzati rendelete

a fak kivagasarol és pétlasarél szolo 26/2006. (VII. 14.) snkorményzati rendelet hatilyon
kiviil helyezésérol, valamint a jozsefvarosi zoldteriiletek és zoldfeliiletek védelmérol,
hasznalatarél sz6l6 57/2007. (X. 16.) nkormdanyzati rendelet, és a tiltott, kozosségellenes
magatartisokrél sz616 32/2012 (V. 21.) onkormanyzati rendelet médositasarél

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselo-testiilete a kornyezet
védelmének altaldnos szabalyairdl szolé 1995. évi LIIL torvény 46. § (1) bekezdés c)
pontjaban, Magyarorszag helyi onkorméanyzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX torvény 51.§
(4) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva az alabbi rendeletet alkotja.

1.§ A jozsefvarosi zoldterilletek és zoldfeliiletek védelmérdl, hasznalatarol szol6 57/2007.
(X. 16.) 6nkorményzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 2.§ (1) a kovetkezd d) ponttal
egésziil ki:

,,d) A rendelet 6.§-nak hatalya a koztertiletekre terjed ki.”

2.§ A Rendelet 4.§ (2) bekezdésének helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A kozteriileteken 1év6 fas szari novények kivagasira csak a fds szari névények
védelmérdl sz6lé jogszabalyban meghatdrozott moédon é&s feltételekkel, a hatdsagi
engedélyben foglaltak szerint kertilhet sor.”

3.§ A Rendelet a kovetkez6 6.§-al egésziil ki:
,,A kozteriileten 16v6 fas szaru novények potlasa, kompenzacids intézkedés

6.§

(1) A kivagott fas szarG novény visszap6tlasat a kivagott OssztOrzsatmérd felével
megndvelt mértékben kell teljesiteni. Engedély nélkiili kivagas esetén a visszapotlast a
kivagott Ossztorzsatmérd kétszeresének megfelelé mértékben kell el6irni. Engedély nélkiili
fakivagas esetén a poétlas elbirdasanak alapjaul — ha az adatok utdlag teljeskdrlien nem
allapithatok meg — a rendelkezésre all6 adatokbol kikovetkeztethetd egyedszdmot és
egyedenként 30 centiméteres térzsatmér6t kell vélelmezni.

(2)  Haa fas szarG ndvény potlasa a fentiek szerint nem irhaté eld, vagy az mas okbdl nem
teljestil, a hasznalét a hatdrozathozatal id6pontjdban érvényes fapétlasi egységar
alapulvételével szamitott pénzdsszeg (kompenzaciés intézkedés) megfizetésére kell kotelezni.

(3)  2012. évben a fapétlasi egységar, mint kompenzéacids intézkedés mértéke 92.710,-
forint. A fapétlasi egységar mértéke 2013. janudr 1-t8] az éves koltségvetési rendeletben keriil
meghatadrozasra.




(4) A kozteriileten 1évé fas szarG novények jogellenes kivagasa a kiilon 6nkorméanyzati
rendeletben foglalt tiltott kozdsségellenes magatartast valosit meg, és az abban foglaltak
szerinti joghéatrannyal stjtand6.”

4.§ A tiltott, kozosségellenes magatartadsokrol sz616 32/2012 (V. 21.) énkormanyzati rendelet
a kovetkez6 cimmel és 5/A. §-al egészil ki:

5/A.§
Fas szar( novények jogellenes kivagésa

(1) Tiltott, kozosségellenes magatartast valosit meg, aki Budapest Fovaros VIII. keriilet
Jozsefvaros kdzigazgatasi teriiletén, kdzteriileten 1€vd fas szard novényt jogellenesen
kivag.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltak megvalositasa esetén az elkovetd 150.000.-ft-ig terjedd
kozigazgatasi birsaggal sujthato.

5.§ (1) Ez arendelet 2012. oktober 1-jén 1ép hatalyba.

(2) Hatalyat veszti a fak kivagasarol és potlasarol szolé 26/2006. (VIL. 14.)
Onkorményzati rendelet.

Rimén Edina Dr. Kocsis Maté
jegyzo polgarmester




Indokelas

A fak kivagasar6l és potldsardl szold 26/2006. (VIL.14.) onkormdényzati rendelet hatdlyon
kiviil helyezésének indokat Budapest Févaros Kormdanyhivatala e rendelet célvizsgélata
nyoman tett torvényességi felhivasa adta.

A hatalyon kiviil helyezend6 6nkormdanyzati rendelet a kozteriiletek mellett a magantulajdona
teriileteken 4ll6, magantulajdonban 1év6 fak kivagasa és pétlasa tekintetében is rendelkezett,
holott ezen utébbiak vonatkozéasaban a keriileti 6nkormanyzat képviselé-testiilete a kdrnyezet
altalanos védelmérdl szol6 1995. évi LIIL toérvény 48. § (2) bekezdése alapjan nem
rendelkezik felhatalmazassal. Emiatt a rendelet szamos rendelkezése jogsértének mindsiilt.

A 2009. januar 1-jén hatdlyba lépett, a fis szarG névények védelmérél szo6ld 346/2008.
(XI1.30.) Kormanyrendelet, mint a kozteriiletekre is kiterjed6 teriileti hatalyt magasabb szintii
jogszabaly részletes el6irasokat tartalmaz a szabélyozasi teriiletre nézve.

Olyan helyzet allt tehat el6, miszerint az 6nkorményzatnak a magéantulajdont fas szard
ndvények vonatkozaséban rendeletalkotési lehetdsége alapvetSen nincs, a kéztertileti fas szara
névények vonatkozdsiban pedig az Onkormdényzati rendeletalkotdsnak csak igen szik
mozgastere marad.

Ilyen kériilmények k6zott indokolatlan az eredeti targykor téredékének onalloé rendelettel valo
szabalyozasa, ezért e rendelet hatdlyon kiviil helyezése mellett a kozteriileti fas szara
novények kivagasaval, potlasaval és a kompenzacids intézkedéssel kapcsolatos eldirasoknak a
jozsefvarosi zoldteriiletek és zoldfeliiletek védelmérdl, hasznélatardl szolé 57/2007.(X.16.)
Onkormanyzati rendeletben valé megjelenitése sziikséges.

Részletes indokolas:

1. §- hoz: Az 1j rendelkezéseket befogadd (mddositasra keriil6) rendelet eredeti teriileti
hatalya szélesebb kort olel fel, ezért azt az j rendelkezés tekintetében - minthogy az csak a
kozteriiletekre vonatkozhat- sziikiteni kell.

2. §- hoz: a jozsefvarosi zoldteriiletek és zoldfeliiletek védelmérdl, hasznalatarol szolo
57/2007.(X.16.) énkorményzati rendelet 4. § (3) bekezdése csak a zoldfeliileten 1évo fak
kivagasa feltételeir6l rendelkezik - az onkormanyzat fafenntartdsi munkalatait kivételezve-,
amelynek a fas szari ndvényekre, illetve a kozteriiletekre valé vonatkoztatdsa sziikséges. A
modositas egyuattal megsziinteti az Onkormdanyzat fafenntartisi munkaélatait indokolatlanul
kivételez6 rendelkezést.

3.§- hoz: A kivagott fas szara novény visszapitlasara a modositott rendelkezés szerint is a
korabban alkalmazott masfélszeres, engedély nélkiili kivagas esetén kétszeres visszapotlasi
mértéket kell eldirni.

Abban az esetben, ha a keriilet kézigazgatasi hatdrain beliil nem lenne lehetdség az ingatlanok
beépitettsége okan a potlas természetbeni teljesitésére, a jegyz6 kompenzécios intézkedésként
pénzbeli megvaltast ir elo.




A kordbban jegyzdi intézkedéssel meghatirozott fapdtlasi egységarat a jogbiztonsag és a
nyilvanossag kovetelményének eleget téve a jovoben dnkormanyzati rendeletben sziikséges
rogziteni.

A rendeletmodositds a fis szard novények védelmérdl szolé 346/2008. (XII1.30.)
Korményrendelet 8.§ (4) bekezdésében eldirtaknak megfeleldéen - miszerint ,,a jegyz6 a
hasznalét a telepiilési 6nkorményzat 4ltal rendeletben meghatarozott kompenzicios
intézkedés megtételére kotelezi”™- kompenzaciés intézkedésként a fapétlas természetbeni
meghiusuldsa esetére 2012. évben a jelenleg is érvényben 1évo 92.710,- forint mértéki
fapétlasi egységarat foglalja rendeletbe.

Tekintettel arra, hogy a magasabb szintli jogszabalyok a fakivagassal kapcsolatosan
elkovethetd jogsértésekre kiilon szankciot nem allapitanak meg, indokolt ezen jogellenes
magatartidsnak tiltott kozOsség ellenes magatartidssd valé minGsitése és akként vald
szankcionaldsa is. Erre tekintettel Kkeriilt be a rendeletbe a tiltott kozosségellenes
magatartasokrol sz616 32/2012. (V. 21.) énkorményzati rendelet moédositésa.




57/2007. (X.16.) Budapest Fovaros
VIII. keriilet 6nk. rendelet

régi

a jozsefvarosi zoldteriiletek és
zoldfeliiletek védelmérol,

hasznalatarol *

Budapest Jozsefvaros Képviseld-testiilete a
helyi 6nkormanyzatokrol szolé 1990. évi
LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) 16. §
(1) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan, a 8. § (1) bekezdése végrehajtasa
érdekében az alabbi rendeletet alkotja.

I. fejezet
Altalanos rendelkezések

A rendelet célja

1. § (1) Jelen rendelet célja:

a)

Jozsefvéros lakosséga

egészségének védelme, Jozsefvéros
természeti kdrnyezetének megovasa a
zoldteriiletek és zoldfeliletek (a
tovdbbiakban egyiitt: zoldfeliiletek)
védelmének eszkozeivel,

b) az él6 novényzet (fak, cserjék,

virdgok, gyep) rongaldsanak,
pusztitdsanak és értékiik
csokkenésének megakadalyozasa,
a meglévd zoldfeliiletek
megsziinésének, teriilete
csokkenésének és karosodasanak
megel6zése, elharitasa és a
bekovetkezett karosodas
hatésainak csokkentése,
megsziintetése,

modositott




d) a megsziind zoldfeliilet, kipusztult
névény, illetve novényallomany
természetes regeneralodasanak eldsegitése,
€) a zoldfelilet mas célra torténd
felhasznélasanak  tiltasa,  korlatozasa,
illetve a nem rendeltetésszeri hasznalat
feltételeinek meghatarozésa,

f) a zoldfeliletek rendeltetésszeru
hasznalatanak szabalyozasa,

g) a zoldfeliiletek védelmében
résztvevOk feladatainak, hataskoreinek
szabalyozésa.

(2) A jelen rendelet céljanak elérése
érdekében  Jozsefvaros  kozigazgatési
teriiletén minden tevékenységet gy kell
gyakorolni, hogy az
a) Jozsefvaros zoldfeliileteit a lehetd
legkisebb mértékben terhelje,
illetve a kornyezet terhelése és
igénybevétele csokkenjen,
b) biztositsa a zoldfeliiletek
megfeleld6 védelmét mennyiségi
¢s mindségi értelemben.

A rendelet hatilya
2. §
(1) A jelen rendelet hatalya kiterjed:
'a) Budapest Jozsefvaros

Onkorményzata (a tovébbiakban:
. Onkormanyzat) tulajdondban,

fenntartasaban, hasznalatdban
1év6  zoldfeliiletekre,  fasitott
kozterekre, kozkertekre,
kozparkokra, koztertileti
zoldfeliiletekre, sétanyokra,

jatszoterekre, sportterekre, utcai
fasorokra és az azokat kisérd
z0ldsavokra, az uttest €s a jarda
kozotti szilard burkolattal el nem
latott feliiletekre.

b) Jozsefvaros helyi jelentdségii
természeti értékeire, amennyiben




a védett természeti értékekre

vonatkozé jogszabalyok
szigoribb rendelkezéseket nem
tartalmaznak,

c) az Otv. 9. § (4) bekezdése alapjan
a Jozsefvarosi Onkorményzat
feladat- és hataskorébe tartozo

kozszolgaltatdsok céljabol
alapitott Onkormanyzati
intézmények vagy mas

gazdalkodé szervezetek  (a
tovabbiakban egylitt: intézmény)

tulajdonaban, illetve
vagyonkezelésében 1€vo

ingatlanok zoldfeliiletére.

d) A rendelet 6.§-danak hatdlya a
kozteriiletekre terjed ki.
(2) A rendelet hatdlya nem terjed ki
Jézsefvaros azon zoldfeliileteire,
amelyek védelmének ¢és hasznalatdnak
szabdlyai a  fovarosi  zoldfelileti
rendszerbe tartozé zoldteriiletek és
zoldfeliiletek védelmérdl, hasznalatarol,
fenntartasardl és fejlesztésérol szo6lo
10/2005. (III. 8.) F6v. Kgy. rendelet
hatalya al4 tartoznak.

Ertelmezé rendelkezések

3.§

E rendelet alkalmazasa szempontjabola)

a.) Jatszétér: az a foldteriilet,

amelyen a gyermekek jatékahoz sziikséges
jatszotéri eszkozoket elhelyezik.

b) Jatszotéri eszkdz  (jatékszer):
jatszétéren elhelyezett eszkoz
vagy ¢épitmény, ideértve annak
szerkezeti elemeit is, amelyet
gyermekek jaték céljara egyediil
vagy csoportosan hasznélnak.

c) Kozkert: Budapest Févaros
,,z0ldteriilet” teriiletfelhasznalasi
egységébe sorolt, dontden
novényzettel fedett, pihenés,
jaték, sport funkcié betsltésére

alkalmas 200-10 000 m2 k6zotti
legkevesebb 15 méter
oldalméretii kozteriilet.




d) Kozpark: Budapest F&varos
,,zO0ldtertilet” teriilet felhasznalasi
egységébe sorolt, dontéen
novényzettel fedett, tobbfunkcids
kozterlilete, amely a napi és hétvégi
szabadid6 szabadban torténd
eltoltését biztositd (pihenés, jaték,
sport stb. tevékenységek végzésére
alkalmas), egyméshoz kapcsolédd
kozkertek egylittese. Tertilete
legalabb egy hektar, és legkisebb
oldalmérete 80 méter.

e) Koztertilet: Kozhasznélatra
szolgald minden olyan &llami
vagy Onkorményzati tulajdonban
allo  foldtertilet, amelyet a
rendeltetésének megfelelden
barki hasznalhat, és az ingatlan-
nyilvantartds ekként tart nyilvan.
Kozteriilet rendeltetése
kiilonosen: a kozlekedés
biztositasa (utak, terek), a pihend-
és  emlékhelyek  kialakitasa
(parkok, koztéri szobrok stb.), a
kozmivek elhelyezése. Egyéb

ingatlanoknak a kozhasznalat céljara
atadott teriiletrészére - az err6l
sz616 kiilon szerzOdésben
foglaltak keretei kozott - a
kozteriiletre vonatkozo
rendelkezéseket kell alkalmazni

f) Parkteriilet: Olyan kézhasznalatt
zOldteriilet, amely els6sorban
pihenést, feltidiilési és sportolasi
célokat szolgal.

g) Zoldfelilet: gytjtéfogalom, mely
altaldban a novényzettel fedett

terlileteket jelenti.

h) Zoldteriilet: a lakossag egészsége
megOrzésére, kozérzetének
javitasara, feliidiilésére, a
teleptilés szerkezetének
tagolasara szolgalo, az
intézményi teriiletek funkcionalis
hasznélatt, esztétikai
megjelenését biztosito,

jellemzben novényzettel boritott




i) Zoldteriilet tulajdonosa: e rendelet
hatalya ald tartozé zoldteriiletek ingatlan-
nyilvantartas szerinti tulajdonosa.

j)2 sporttér: sportolasra alkalmas, barki

altal hasznalhat6, burkolt feliilettel ellatott
kozparkban talalhat6 kozteriilet.

I1. fejezet

A zoldfeliiletek megovasa

4.§

(1) A zoldfelilletek megdvasa érdekében
tilos a novényzet (fak, -cserjék,
viragok, gyep) ¢€s a zoldfeliletek
egyéb elemeinek, tartozékainak,
felszerelési targyainak barmilyen
modon torténd megrongalasa,
elpusztitasa, karositdsa, szakszertitlen
kezelése.

(2) A zoldfelileten 1évo €6 fak

kivagasira — a  Jozsefvaros
Onkormanyzatanak fenntartasi
munkait kivéve- csak a

jogszabalyban meghatarozott médon
és  feltételekkel, a  hatdsagi
engedélyben foglaltak  alapjan
kertilhet sor.

(3) Tilos a zoldfelilleteken - a
gyomnovények kivitelével — a
névények, a n6vényi részek (virdgok,
levél, termés stb.) szedése, a fék
megesonkitdsa, a fakra plakatok
ragasztasa és kiszegezése.

(4) Tilos a zoldfeliileteken a hasznos
allatok, a védett madarak barmilyen
eszkozzel vald zavardsa, fészkeik
rongalasa, a fidkak kiszedése ¢&s
irtasa.

(2)A Kkozteriileteken 1évo fas szard
noévények kivagasara csak a fas szart
ndvények védelmérol sz616
jogszabalyban meghatarozott médon
és  feltételekkel, a  hatdsagi
engedélyben foglaltak szerint

keriilhet sor.




I1L. fejezet

A zoldfeliiletek hasznalata

5.8
1 A zoldfeliilet csak

rendeltetésszerlien, a jogszabalyokban
meghatarozott modon és feltételekkel
hasznalhat6.

(2) A zoldfeliilet rendeltetésszerli és
jogszabalynak megfeleld hasznélatardl és
ellendrzésér6l a tulajdonos gondoskodik.
Ennek  keretétben a tulajdonos a
z6ldfeliiletek rendeltetéséhez igazoddan
meghatdrozhatja a zoldfeliilet
hasznalatanak  sajatos  szabdlyait ¢és
feltételeit, melyr6l jol lathaté helyen
koteles megfeleld tajékoztatast nytjtani.

(3) A rendelet hatdlya ald tartozo
zoldfeliileteket rendeltetésiiknek megfeleld
célra és modon, allaguk sérelme nélkiil, a
tulajdonos ett6l eltérd dontése hidnyaban,
mindenki ingyenesen haszndlhatja. Ha a
hasznalat soran allagsérelem kovetkezik be
és ezaltal a tulajdonost kar éri, a hasznélo
kételes az altala okozott kart megtériteni.
(4)A  rendelet hatdlya ala tartozo
zoldfeliiletet a rendeltetésétdl eltérdé célra
(4rusitds, rendezvények, egyéb iizleti
tevékenység stb.) a tulajdonos elézetes
egyetértésével, csak engedéllyel,
ideiglenesen, a helyreéllitas koltségeinek
megtéritése és az esetleges hatosagi
engedélyezés sordn megallapitott
megfeleld biztositékok kikotése mellett
lehet hasznalni. Az engedélytél eltérd célra
tortén6  haszndlat  megsziintével a
zo6ldteriileten az eredeti allapotot a
hasznalatra jogosultnak 30 napon beliil
sajat koltségén helyre kell allittatnia. Ha a
ndvényliltetés és az egyéb helyreallitasi
munkak szakmai okok alapjan ezen idén
belili nem végezhet6k el, azokat a
legk6zelebbi iiltetési idészakban kell
végrehajtani.

A jogosult kotelezettsége az elvégzendd
helyreallitasi feladatok  koltségének
elozetes megtéritésével is teljesithetd, mely




esetben a helyredllitdsr6l a tulajdonos
gondoskodik a jogosult koltségére.

(5) Ha a zoldfeliilet rendeltetést6l eltérd
ideiglenes hasznélata sordn a ndvényzet,
illetve a zoldteriilet felszerelését képezo
épitmények, berendezések  sériilése,
megsemmisiilése varhatd, a hasznélatra
jogosult kételes a sajat koltségére

a) novényzet védelmérél - a
helyszinen  favédelmi  kerités,
kaloda elhelyezésével -
gondoskodni,

b) a ndvényzet eldzetes attelepitésérol,
el6irt potlasardl gondoskodni,

¢) az ¢épitmények, berendezések,
felszerelések ellenértékét, illetdleg az azok
attelepitésének (le- ¢és felszerelésének,
elszallitasanak stb.) k6ltségeit megtériteni.
A tulajdonos kérheti a helyredllitas
koltségeinek elbzetes letétbe helyezését,
biztositékok adasat.
(6) Ha a  rendeltetéstdl  eltérd
hasznalatra valamely halasztist nem tiird
kozfeladat ellatasa érdekében (példaul
cs6térés  helyreallitdsa) keriil sor, a
kozfeladatot elldtobnak vagy az igénybe
vevonek haladéktalanul - értesitenie kell a
tulajdonost, valamint a Kozszolgéltatét és
gondoskodnia kell az eredeti A4llapot
helyreallitasrél, jogellenes magatartas
(7) A zoldfeliileteket, az azokon
atvezeto utvonalakat, sétanyokat
jatszotereket, jatszoszereket mindenki csak
sajat felel6sségére, a jelen rendeletben,
mas jogszabalyokban és a tulajdonos altal
meghatdrozott  feltételek  szerint. A
tulajdonos a zoldfeliileteken elsédlegesen a
novények fejlodését, életben maradasat
szolgalo feltételeket koteles kialakitani, és
ehhez igazoddan
gondoskodik az Wtvonalak, sétanyok
kialakitasarol.
(8) A kozhasznalata zoldtertiletekhez
tartoz6 jatszotereket €s jatszoszereket 16
éven aluli gyermekek hasznalhatjak.




) A rendelet hatdlya ald tartozo
zoldfeliileteken 1évé  jatszotereket és
jatszoszereket a  tulajdonos altal
meghatarozott kora gyermekek
hasznalhatjak a  tulajdonos altal
meghatérozott  feltételek  szerint. A
tulajdonos egyes jatszoterek hasznélatat 3
éven alul gyermekek részére megfeleld
tajékoztatas mellett megtilthatja.

(10) A tulajdonos a hasznalat szabalyair6l
¢s feltételeirdl torténd tajékoztatds mellett

koteles az azok megsértése
jogkovetkezményeirdl is megfeleld
tajékoztatast nyujtani.

(11) A zoldtertiletek teljes teriiletén a hely
jellegének megfelel6 koriiltekintéssel kell a
hasznaléknak eljarniuk, figyelemmel arra,
hogy a  zoldterillet rendeltetésének
megfeleléen a novények és természetbeni
értékeik megbvasat szem elbtt tartva
gondoskodik a tulajdonos azok fenntartési,
felgjitasi feladatairdl.

(12) Zoldteriileten labdajatékokat
folytatni csak az arra kijelolt helyen és
masok testi épségére figyelemmel lehet.
(13) Jarmiivel, kerékparral csak a
zoldfeliletek erre a célra kijelslt utjain
lehet kozlekedni.

(14) Gyepfeliiletre, parkositott teriiletre
gépkocsival vagy mds jarmivel behajtani,
beallni tilos.

(15) Az fttesttdl szintkiilonbséggel vagy
mas lathatd6 moédon elhatérolt, illetve az
uttest és a jarda kozotti, szilard burkolattal
el nem latott teriileteket — azt kifejezetten
megengedd kozuti jelzés hidnyaban -
gépjarmiivel megallas céljabol igénybe
venni tilos.

(16) A  zoldterlileten, valamennyi
kozkifolyonal, katnadl jarmivet vagy
szennyezett targyat mosni tilos.

(17) A szokokutakban, tavakban fiirdeni
vagy barmilyen mdédon azok vizébe 1€pni
tilos.

(18) Zoldfeliileten szemetelni, tormeléket
vagy egy¢b targyakat lerakni tilos.

(19) Zoldfeliileten reklamhordozot
elhelyezni csak a kozteriilet haszndlatra
vonatkozd  jogszabalyi  rendelkezések
szerint, a tulajdonos engedélyével és a




sziikséges hatdsagi engedélyek birtokdban
lehet.

(20) Jatszotérre kutyat vagy mas allatot
beengedni és bevinni tilos.

(21) Kozteriileten kempingezni és azon
ideiglenes szallashelyet 1étesiteni tilos.
Tilos tovabba a zo6ldteriilet fenntartasat
akadalyozo tevékenységet folytatni.

(22) Jatszotéren vagy sporttéren, valamint
azok 5 méteres korzetében tilos
dohanyozni.

VI. fejezet
Ellenorzés, szankciok

6.§

6.§

(1) A kivagott fas szarG@ novény
visszap6tlasat a kivagott Ossztorzsatmérd
felével —megnovelt —mértékben  kell
teljesiteni. Engedély nélkiili kivagas esetén
a visszapdtlast a kivagott Ossztdrzsatmérd
kétszeresének megfeleld6 mértékben kell
el6irni. Engedély nélkiili fakivagés esetén
a potlas eldirasanak alapjaul — ha az adatok
utdlag teljeskortien nem allapithaték meg -
a rendelkezésre allo adatokbol
kikovetkeztethetd egyedszamot és
egyedenként 30 centiméteres torzsatmeérot
kell vélelmezni.

(2) Ha a fas szarGi ndvény pdtlasa a
fentiek szerint nem irhaté eld, vagy az mas
okbol nem teljesil, a hasznalét a
hatarozathozatal id6pontjaban érvényes
fapotlasi egységar alapulvételével
szamitott  pénzGsszeg  (kompenzacios
intézkedés) megfizetésére kell kotelezni.

(3)  2012. évben a fapotlasi egységar,
mint kompenzécids intézkedés mértéke
92.710,-forint. A fapétlasi egységar
mértéke 2013. januar 1-t61 az éves
koltségvetési rendeletben kertil
meghatarozasra

(4)A kozteriiletem 1év0 fés szarti nvény
jogellenes kivagasa a kiilon 6nkorményzati
rendeletben foglalt tiltott k6zosségellenes
magatartast valosit meg, és az abban
foglalt joghatrannyal sdjthato.




Zaré rendelkezések

7.8

A jelen rendelet a kihirdetése napjan 1ép
hatalyba, rendelkezéseit a hatdlyba 1épést
kovetben indult eljarasokban kell alkalmaz
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Budapest Févaros VIII. keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat

Képvisel6-testiilete

Budapest

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Magyarorszag helyi dnkormanyzatairél sz6i6 2011. évi CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: Mhotv.) 132. §
(3) bekezdés b) pontjaban biztositott jogkérben eljarva, célvizsgalat keretében megvizsgaltam Budapest
Févaros VIII. kerillet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a fak kivagasarol és potiasarol
52616 26/2006.(VIl.14.) 6nkorményzati rendeletét (a tovabbiakban: Or.) és az alabbi

torvényességi felhivast
teszem.

A kbrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz616 1995. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 48. §
(2) bekezdése értelmében ,a telepulési &nkorményzat képviselo-testiilete, illetbleg a févarosi
dnkorményzat esetén a f6vérosi kozgyllés 6nkorményzati rendeletben més térvény hatélya alé nem
tartoz6 egyes f4s széri novények védelme érdekében tulajdonjogot korlatozé elbirdsokat hatarozhat

]

meg.
A hivatkozott jogszabalyhely értelmében tehat tulajdonjogot korlatozé eldirasokat csak Budapest

Févaros Onkormanyzatanak Kozgylilése (a tovabbiakban: Fovarosi Kozgy(ilés) allapithat meg az egyes
fas szara névények védelme érdekében.

Ezen megallapitast a Karia Onkormanyzati Tanacsanak 5025/2012/5 szamd hatarozata - amely az
Alkotmanybiresag egy korabbi dontésével egyez6 allaspontra helyezkedett-- szintén alatdmasztja. Az
Alkotmanybirésag 34/2008. (IV. 3.) AB hatarozataban Budapest Févaros Terézvaros Onkormanyzata
Képviselé-testiiletének a zaj- és rezgésvédelem helyi szabalyozasarél sz6l6 8/2005. (VI. 30.) szamu
rendelete egyes rendelkezéseinek alkotméanyossagi vizsgalatat végezte el. Az -Alkotmanybirésag
megallapitotta, hogy a Kvt. 48. § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan — amely
megszovegezését tekintve megegyezik a Kvt. 48. § (2) bekezdésében szerepld szofordulattal — kizérolag
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a Fovarosi Kozgylilés hataskérébe tartozik, hogy a févaros tertletén a mas jogszabalyokban elbirtaknal
kizarélag nagyobb mértékben korlatozé kdrnyezetvédelmi eldirasokat hatarozzon meg.

.48. § (1) A telepulési 6nkormanyzat képvisel6-testiilete, illetbleg a févarosi dnkorméanyzat esetén a
fovarosi kézgyiilés énkormanyzati rendeletben - térvényben vagy korményrendeletben meghatarozott
médon és mértékben - illetékességi teriiletére a més jogszabalyokban el6irtaknal kizér6lag nagyobb
mértékben korlatoz6 kérnyezetvédelmi elGirésokat hatarozhat meg.

(2) A teleptlési 6nkormanyzat képvisel6-testilete, illetbleg a févarosi Gnkormanyzat esetén a févarosi
kézgydlés 6nkormanyzati rendeletben mas térvény hatélya ald nem tartozé egyes fés szaru nbvenyek
védelme érdekében tulajdonjogot koriatoz6 elbirasokat hatérozhat meg. i

A telepiilési 6nkormanyzat a kézérdek védelmében jogosult rendeletet alkotni, am nem terjeszkedhet tul

- az Alaptorvényben és mas torvényekben meghatarozott jogalkotoi hataskorén. A kerlleti Onkormanyzati
jogalkotéi hataskér korlatia a Kvt. kizarélagos hatéskért megallapitd rendelkezése, amely a Févarosi
Kozgylilést hataimazza fel dnkormanyzati rendeletalkotasra.

1. Az Or. az alabbi rendelkezéseket tartalmazza a hatalyét illetéen és a fak kivagasanak szabalyaival
“kapcsolatosan. ’
,1.'§ A rendelet hatalya a Budapest Févaros VIil. kerllet Jozsefvaros kozigazgatasi terilletén allo fakra

terjed ki.”

,2. § Fat kivagni - 3. § (1) bekezdésében foglalt esetek kivételével - csak az I. foku kérnyezetvédelmi
hatosag engedélyével lehet.”

,3. § (1) Engedaly nélkill végezhett a fa kivagasa, ha:

a) a tulajdonos Onkormanyzat zéldfelllet fenntartasi, gazdalkodasi feladatai keretében végeztet
kdzteriileten fasor- illetve park rekonstrukciét, melynek soran egyidejlileg fapotias is torténik.

b) kertészeti szakvéleménnyel igazoltan a fa 4llapota miatt kivagasa sziikséges

c) statikai szakvéleménnyel igazoltan a fa, épllet, kerités vagy barmely mas épitmény allagat
veszélyezteti, illetve balesetet idézhet el6.

d) a fa gyliméicsfa, a didfa kivételével.

e) a fa kiszaradt. :

(2) ‘Az (1) bekezdés b) és c) pontja szerinti esetekben a fa kivagasat el6zetesen, szakvélemeny
mellékelésével be kell jelenteni a kornyezetvédelmi hatosagnal. A bejelentést kévetd 5 munkanapon
beltil a hatosag a rendelkezésére 4llé adatok, a szikség szerinti helyszini ellenérzés alapjan a bejelent6t
hianypétiasra hivhatja fel, aminek teljesitését kovetéen a bejelentést tudomasul veszi, illetve a fa
kivagasat hatarozattal megtilthatja. '

(3) a széraz fat tulajdonosa a targyév junius 30-ig koteles kivagni és err6l a jegyzot ellenérzés céljabdl a
kivagas elétt 8 nappal elbzetesen értesiteni. Ha a fa tulajdonosa a bejelentési kételezettségét
elmulasztja, akkor terhére a 4. § (10) bekezdeés alapjan a pénzbeni megvaltast utélag hatarozattal el
kell irni.

(4) Fakivagasi engedély abban az esetben adhato

a) ha a fa engedélyezett épitési munka végzését akadalyozza és annak természetbeni pétidsat vagy
pénzbeli megvaltasat a kérelmez6 vallalja,

b) 6nalle vagy szakmai szervezet tervezeési jogosultsaggal rendelkezd taj- és kertépitésze altal
‘megtervezett, az ingatlan teljes teruletét érinté kertészeti rekonstrukcié kivitelezésekor, ha a tulajdonos
az eléirt potiasi kotelezettségét teljesiti, €s errél elézetesen nyilatkozik.”
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Az Or. 1. §-a Onkormanyzat kozigazgatasi teriletén allé valamennyi fara kiterjeszti a rendelet hatalyat,

" annak tulajdonosara tekintet nélkil, amely rendelkezés az alabbiak miatt térvényseértd.

" A Kvt. 48. § (2) bekezdése a Fovarosi Kozgyilés kizarolagos hataskorébe utalja a mas toérvény hatalya
ala nem tartozd egyes fas szérG ndvények vedelme érdekében tulajdonjogot korlatozé elbirasok
meghatarozasat. llyen tulajdonjogot korlatozé eléiras lehet a magantulajdonban allé ingatlanokon levo
fas szard novények kivagasanak eldzetes bejelentéshez, engedélyhez kotése, vagy fapotiasi
kotelezettség eldirasa illetve mas kompenzécids intézkedés meghatarozasa. Budapest Fdvaros
kozigazgatasi teriiletén a Fdvarosi Kozgyiilés kizaroélagos hataskorébe tartozik fenti tartalma
elSirasok megalkotasa.

A Képvisels-testiilet talterjeszkedik a jogszabalyalkotasi felhatalmazas keretein, amikor az Or. 2. §-ban
engedélyhez koti a magantulajdonban 1évé telkeken a fak kivagasat, és ezzel Osszefiiggésben
térvénysert6 az Or. valamennyi, az eljarashoz kapcsol6dé rendelkezése, igy a 3. § (1) bekezdés b)-e)
pontjai, valamint (2)-(4) bekezdései, valamint a fapotiasrol rendelkezd 4. § is, mert sértik a Kvt. 48. § (2)
bekezdésében rogzitetteket.

Megjegyezni kivanom, hogy a Fovarosi Kozgylilés ebben a szabélyozasi targykérben még nem alkotott
rendeletet, de ez nem jelenti azt, hogy a kerileti képviseld-testiletek barmelyike — szabalyozas
hianyaban — jogosult lenne ilyen tartalmu rendeletet alkotni, hiszen ezzel elvonja a Foévarosi Kézgyllés
torvényben megallapitott hataskorét.

2. Az Or. 4. §-ban meghatarozott fapétlasi kbtelezésekkel osszefiiggésben a tovabbi megallapitasokat
teszem.
A Kvt. 46. § (1) bekezdés c) pontjanak ltalanos rendeletalkotasi felhatalmazasa alapjan és a fas szard
névények védelmérsl szold 346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Fvr.) szabalyozasi
rendszerét attekintve megallapithat6, hogy az Fvr. 6-8. §-anak rendelkezései - mint ahogy azt a’
_bekezdéseket 6sszefogd cim is mutatja - csak a kozteriileten Iévé fas szard ndvények kivagasa és
potlasa tekintetében alkalmazandék, a maganteriileten lévé fas szari ndvények esetében nem. A
kozteriiletek vonatkozasaban tehat az Fvr. 8. § (4) bekezdésében foglaltak figyelembe vételével a
. teleplilési 6nkormanyzat rendeletében meghatarozhat kompenzacids intézkedest, amennyiben a fapotias
nem teljesithetd. R B I PRI :
JFvr. 8. § (4) Amennyiben a fas szérd ndvény potlasa a féldrészlet adottsaga miaft nem vagy csak
részben teljesithetd, a pétigst a jegyz6 altal kijelolt mas ingatlanon torténé telepitéssel kell teljesiteni.
- Amennyiben ilyen ingatlan a telepiilés beépitettsége miatt nem jel6lhet6 ki, a jegyz6 a hasznalot a
telepiilési 6nkorméanyzat &ltal rendeletben meghatarozott kompenzécios intézkedés megtételére
kotelezi.”

Ugyanakkor az Or. 4. § (10) bekezdésében meghatarozott kompenzaciés intézkedés nem felel meg a
hivatkozott jogszabalyi rendelkezéseknek.

4. § (10) A fapotiasi kotelezettséggel jaro, engedély nélkiili fakivagas esetében a fapotlas pénzbeni
megvaltasat utélag hatarozattal el6 kell irni. Ebben az esetben a hatarozathozatalkor aktualis targyévi

fapotiasi egységar 200 %-at kell alapul venni.”

Az Fvr. szabalyozasa elsédlegesen a potiast irja el6, csak abban az esetben lehet a hasznalét
‘kompenzacios intézkedés megtételére kotelezni, ha a potlas telepitéssel nem oldhatoé meg. Az engedély
nélkiili kozteriileti fakivagas esetére automatikus és kizarélagos pénzbeli megvaltasi kotelezettség nem
irhaté elé, mert az Fvr. 8. § (1) bekezdése nem tesz killdnbséget az engedély birtokaban vagy engedély
nélkiil végzett kdzterlleti fakivagas k6zott.
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,8. § (1) A kozterilleten 16v6 fas szara névény kivagasat koveté 1 éven beldl a hasznalé koteles
gondoskodni a nbvény helyben térténé szakszer( potlasarol.”

.8. § (4) Amennyiben a fas széri névény poétlasa a foldrészlet adottséga miatt nem vagy csak részben
teljeslthets, a pétlast a jegyzé &ltal kijelslt més ingatlanon torténd telepitéssel kell teljesiteni.
Amennyiben ilyen ingatlan a telepiilés beépitettsége miatt nem jel6iheté ki, a jegyz6 a hasznélét a
teleplilési &nkorményzat &ltal rendeletben meghatérozott kompenzacios intézkedés megtételére
kotelezi.”

3. Az Or. 4. § (11) bekezdése arrél rendelkezik, hogy .engedély nelkili fakivagas esetében
szabalysértési eljarast kell kezdeményezni.”

Tekintettel arra, hogy a szabdlysértésekrél, a szabalysértési eljarasrél és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrél szoloé 2012. évi. Il torvény az engedély nélkili fakivagast nem szabalyozza, erre
vonatkozéan ©nallé szabalysértési tényallas pedig onkormanyzati rendeletben a hatalyos jogi
szabalyozas értelmében a kézterilleten &ll6 fak esetében sem éallapithatd meg, a rendelkezés hatalyon
kivil helyezése indokolt.

Az Mhotv. 134. § (1) bekezdésében biztositott jogkérben eljarva felhivom a T. Képvisel6-testiiletet, hogy
a jogsértd rendeletet

60 napon beliil

vizsgalja felll és a jogsértést sziintesse meg.

Kérem, hogy az Mhotv. 134. § (1) bekezdésében foglaltak figyelembevételével a tett intézkedésrol,
vagy egyet nem értésiikr6l a kormanyhivatalt a déntés meghozatalatél szamitott - a hataridé
#5kozott betartasara tekintettel - 10 napsn belill @ kermanyhivatalhoz megérkezd kiiidn levélben is
tajékoztatni sziveskedjenek.

Egyebekben szeretném felhivni a T. Képvisel6-testiilet szives figyelmét az Or. 4. § (5) bekezdésének

rendelkezéseire. _
Az 1. pontban részletezettek értelmében maganteriileten all6 fa tekintetében tehat kompenzacios

‘intézkedés nem hatarozhaté meg, ugyanakkor a hivatkozott szabdlyozds a kozteriileten alli6 fa
tekintetében is kifogasolhaté, miutan annak megfogalmazasa allaspontom szerint jogbizonytalanségot
eredményez.

4. § (5) A fapotlasi kotelezettség pénzbeli értékének meghatarozasa: az év elején 3, egymastol
fuggetlen szakmai véllalkozastél bekért arajanlat alapjan kiszamitott, kozterileten eliiltetett,
kornyezettlir sorfa ltetési koltségekkel egytt szamitott faiskolai atlagara. '

A targyévi fapétiasi egységarat (a benyijtott ajanlatok alapjan kiszamitott atlagar) a jegyz6 hagyja jova,
alkalmazasa a jovahagyas idépontja utan benydjtott kérelmek esetében kotelezé. A jovahagyas
hatérideje minden év marcius 31. napja.”
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Az Or. fenti rendelkezése alapjan a jogi norma cimzettjei szamara nem egyeérteimd, hogy milyen 6sszegl
- megvaltasi drat kell megfizetni, amennyiben a kivagott fas szard névény Ultetéssel nem pétolhato.

Az Alkotmanybirésag 9/1992.(1.30.) AB hatéarozataban ezzel kapcsolatosan az alabbiakat fejtette ki:

3. A jogéllam nélkiil6zhetetlen eleme a jogbiztonség. A jogbiztonség az éllam - s elsésorban a jogalkoté
- kételességévé teszi annak biztositését, hogy a jog egésze, egyes részteriletei és az egyes
jogszabélyok is vildgosak, egyértelmidek, muakodésiket tekintve kiszamithatéak és elérelathatéak
legyenek a norma cimzettiei szamara. Vagyis a jogbiztonsdg nem csupan az egyes normak
egyértelmiiségét kéveteli meg, de az egyes jogintézmények mikodésének kiszamithatésagat is. Ezért
alapvetbek a jogbiztonsag szempontjab6l az eljarasi garanciék. Csak formalizalt eljaras szabélyainak
kovetésével keletkezhet érvényes jogszabaly, csak az eljérasi normék betartasaval mikédnek
alkotméanyosan a jogintézmények.”

A kompenzaciés intézkedések meghatdrozasa soran a fapotiasi egységar megszabasa a jogalkotd
feladata. A jegyz6 az Fvr. szabalyozasa értelmében az eljaré hatosag, amely - az Fvr. rendelkezéseinek
figyelembevételével - az 6nkormanyzati rendelet alapjan irja el® hatdrozatdban a megvaltési arat.
Amennyiben a képviseld-testillet Ggy dont, hogy ez az &r a szamitas mébdja alapjan évente valtozik,
célszerli az éves koltségvetési rendeletben tételesen meghatérozni az dsszeget (egységarat), ezaltal
eleget téve mind a rendeletalkotasi, mind a jogbiztonsagra vonatkozé koévetelménynek, amelynek
lényege, hogy a norma cimzettie szamdra kiszamithato Osszegként kerliljon meghatarozasra a
megvaltasi ar.

Budapest, 2012. jGlius S

Tisztelettel:

Dr. Pesti Imre
yanymegbizott lehataImazéséval
A .
Palich Eteika !
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