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Hatarozati javaslat a bizottsadg szamara:

A Virosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsig javasolja a Képviseld-testilletnek az eloterjesztés
megtirgyalasat.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem egységes elhelyezése érdekében a KépviselS-testiilet 2012.
november 22-¢i iilésén médositotta Jézsefvaros Keriileti Epitési Szabélyzatat és Szabalyozasi
Tervét (66/2007. (X11.12.) 6nkormanyzati rendelet).

A modositas kapcsan a Varosfejlesztési és Foépitészi Iroda a szabalyzat feltilvizsgalataval is
foglalkozott. Néhany helyesirasi hiba, valamint més jogszaballyal, a 2014. junius 30-ig
hatalyban maradé Budapesti Vérosrendezési €s Epitési Keretszabalyzattal (BVKSZ) valé
osszhang Dbiztositasa érdekében néhany helyen sziikséges modositani a helyi épitési
szabélyzatot.

A rendeletmédositas az 1997. évi LXXVIIL. torvény az épitett kornyezet alakitasardl €s
védelmérol 9. § (10) bekezdése alapjan torténik.

Helyesirasi hiba miatt javitani, pontositani kell a 9. § Kozteriiletre vonatkozo6 el6irasok koziil
a (11) bekezdés c) pontjanak Blaha Lujza térre vonatkozo el6irast, a 12. § (6) bekezdést, a 13.
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§ (4) bekezdés a) pontjat, a 16. § (2) d) pontjat, a 18. § (2) bekezdés c) pontjat, valamint a 28.
§ (2) bekezdés b) pontjat. A hivatkozott Jogszabalyhelyekben a mondatok szérendje, illetve a
nyelvtani értelmezése nem egyértelmii, jogbizonytalansigot eredményez.

Sz6ismétlés miatt kell javitani a 16. § (4) bekezdés b) pontjat és a 28. § (2) bekezdés a)
pontjat.
A szbvegezés jobb megértése érdekében a 38. § (3) bekezdés tordelésen kell valtoztatni.

A Z Zbldtertiletek keretovezet teriiletén a 47 /1998. (X. 15.) Fév. Kgy. rendelettel elfogadott
BVKSZ 52. § (5) bekezdése a kovetkezd ¢pitmények elhelyezésére ad lehetbséget:
»(5) A teriileten:
a) vendéglato épiilet,
b) pihenést, testedzést szolgalé épitmény,
C) ismeretterjesztés épitményei,
d) a teriilet fenntartasdhoz sziikséges épitmények,
€) nyilvanos illemhelyek,
f) terepszint alatti épitmények
helyezhet6k el.”

A BVKSZ 20. szamu tablazatban

A célzott tertiletfelhasznalasi modu teriiletek eléirasai kozott a

C. Z-KP KOZPARKOK

»g) A teriileten a keretdvezetben megengedett eépitmények elhelyezhetdk.” eldiras szerepel.

A JOKESZ a 37. § (5) bekezdés b) pontjdban sziikitette az elhelyezheté épitmények
funkci6inak kérét. Ez az eldirds eddig nem okozott gondot, mert kézpark zoldteriileti
Ovezetbe sorolt teriilet feltjitdsira nem keriilt sor. A jogbizonytalansag elkeriilése és a
BVKSZ-szel valé dsszhang biztositisa érdekében sziikséges ezt az eldirast hatalyon kiviil
helyezni.

A helyi 6nkormanyzatokrél sz616 1990. évi LXV. torvény 10. § (1) bekezdés a) pontja szerint
a képviseld-testiilet hataskorébsl nem ruhdzhato 4t a rendeletalkotss.

Mindezek alapjin kérem a Képviselo-testiiletet az eloterjesztés 1. szamd melléklet
szerinti inkormanyzati rendelet elfogadasara.

Budapest, 2012. november 27. (_? Jé
Dri-Koesis Maté
polgarmester
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1. szamu melléklet

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefviros Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
.../2012.(...) 6nkormanyzati rendelete

a Jozsefvaros Keriileti Epitési Szabalyzatirél (JOKESZ) sz616 66/2007. (X11.12.)
onkormanyzati rendelet modositasarol

Budapest Févaros VIII. Kkerillet Jozsefvarosi Onkorméanyzat KépviselS-testiilete az
Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hatdskorében eljarva,
az épitett kdrnyezet alakitasardl €s védelmérol szol6 1997. évi LXXVIIL torvény 7. § (3)
bekezdés c) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan a kdvetkezoket rendeli el:

1. § A Jozsefvaros Keriileti Epitési Szabalyzatarél (JOKESZ) szolo 66/2007. (XII.12.)
Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 38. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(3) A teriileten a beépitési kitelezettség sajatos jogintézményét kell alkalmazni, és

a) a jelen rendelet hatalyba 1épésekor mar {ires épitési telkeket a rendelet hatalyba
1€pésétdl, szamitott 5 éven beliil

b) a jelen rendelet hatidlyba lépését kovetéen az épiiletek elbontasaval kialakuld tires
épitési telkeket a bontastol szamitott 5 éven beliil

be kell épiteni, legalabb a kozteriiletek mentén kialakitott épiilet, épiiletrész

megvalositasaval.

A beépitési kotelezettség szempontjabol beépitésre kotelezett épitési teleknek kell tekinteni

azt az épitési telket, melyen a meglévo épiilet bontasanak eredményeként legfeljebb az elbirt

legkisebb épitménymagassagot el nem ér6 épiilet, épililetrész alakul ki vagy a telek épitési

helyének kozteriilet feloli legalabb 15 méter széles savja beépitetlen, a telek terepszint feletti

beépitettsége legfeljebb 10%.”

2. § A Rendelet

a) 9. § (11) bekezdés c) pont ca)-cb) alpontjanak ,elhelyezésére” szivegrész helyébe
,,alakithatok ki”,

b) 12. § (6) bekezdésének ,,A levegltisztasag-, valamint a zaj- €s rezgés elleni védelemrdl”
szovegrész helyébe ,,A zaj- és rezgés- elleni, valamint a leveg6tisztasag védelemrdl”,

¢) 13. § (4) bekezdés a) pontjanak ,rendeltetési egység” szovegrész helyébe a ,rendeltetési
egységek”,

d) 16. § (2) bekezdés d) pontjdnak a ,,nem korlatozhatja” szdvegrész helyébe a ,,nem
korlatozhatjak”, és a ,,nem veheti igénybe” sz6vegrész helyébe a ,,nem vehetik igénybe”,

e) 18. § (2) bekezdés c) pontjanak a ,legnagyobb magassaga” szovegrész helyébe a
legnagyobb magassagat”,

f) 28. § (2) bekezdés b) pontjanak a ,,(tovabbiakban kézhasznalat), az épitésiigyi” szovegrész
helyébe a ,,(a tovabbiakban: kdzhasznalat), arr6l az épitésiigyi”

széveg 1€p.

3. § A Rendelet

a) 16. § (4) bekezdés b) pontjanak az egyik ,,rendeltetési egység” szévegrésze,
b) 28. § (2) bekezdés a) pont 1. alpontjanak a ,.ha” szovegrésze

torlésre kertil.




4. § (1) Ez arendelet 2012. december 7-én 1ép hatalyba.
(2)A szabalyzatot a kihirdetést kévetSen inditott épitési ligyekben kell alkalmazni.

5. §Hatalyat veszti a Rendelet 37.§ (5) bekezdés b) pontja.

Rimén Edina dr. Koesis Maté
jegyzo polgarmester




INDOKOLAS

Jozsefvaros Keriileti Epitési Szabalyzat (JOKKESZ)

modositasahoz

A JOKESZ médositasa soran javasolt valtoztatisokra az aldbbi indokok alapjan kertilt sor (a
modosit6 rendelet szakaszainak és bekezdéseinek sorrendjében).

ad 1.§

ad 2.§ a)
ad 2.§ b)
ad 2.§ ¢)
ad 2.§ d)
ad2.§ ¢)
ad 2.§ f)
ad 3.§ a)
ad 3.§ b)
ad 4.8

ad 5.§

Az 0j sorba Kkeriilo6 szovegrész az a) és b) pontra is vonatkozik, az
egyértelmiiség miatt kell igy tordelni.

Az ,elhelyezésére” szdval a rendelkezés nem volt értelmes.

Az eredeti szorend szerint a levegltisztasdg ellen is védelemrdl kell
gondoskodni.

A mondatban az egyes szam - tobbes szam egyeztetése helytelen volt.

A mondatban az egyes szam - tobbes szam egyeztetése helytelen volt.

A mondat nyelvtani egyeztetése helytelen volt.

A beillesztett ,,arrdl” sz6 nélkiil a rendelkezésnek nem volt értelme.

A rendelkezésben a ,rendeltetési egység” kifejezés egymés utdn kétszer
szerepelt.

A rendelkezésben a ,,ha” sz6 egymas utan kétszer szerepelt.

Az Etv. 9. § (10) szerint a hatalybaléptetéssel nem kell 30 napot varni.

A JOKESZ a 37. § (5) bekezdés b) pontjaban a Z-KP-VIII kézpark dvezetben
sziikitette az elhelyezhet6 épitmények funkcidinak korét. A jogbizonytalansag

elkeriilése és a BVKSZ-szel val6 sszhang biztositasa érdekében sziikséges ezt
az el6irast hatalyon kiviil helyezni.







