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A képviselo-testiileti iilés id6pontja: 2015. februar 19. | ... sz. napirend

Targy: Javaslat a JOKESZ médositisara

A napirendet nyilt iilésen kell targyalni, a rendelet és hatdrozat elfogaddsidhoz mindsitett
szavazattobbség sziikséges.
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Viarosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsidg véleményezi X
Emberi Eréforris Bizottsag véleményezi -

Hatarozati javaslat a bizottsag szamara:

A Viérosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsdg/Emberi Er6forrds Bizottsdg javasolja a
Képviselo-testiiletnek az elSterjesztés megtargyalasat.

Tisztelt Képviselo-testiilet!
I. Tényallas és a dontés tartalmanak részletes ismertetése

A 48/2014.(I11.05.) szamu hatérozataban a Képvisel6-testiilet déntott arrol, hogy mdédositja a
Jozsefvaros Keriileti Epitési Szabélyzatarél szol6 66/2007. (XI1.12.) énkorményzati rendeletet
(JOKESZ) a magasabb szintli jogszabalyokkal valé Osszhang megteremtése, valamint a
mindennapi hasznélat kénnyitése, a hasznalat soran felmeriilt problémés/ellentmonddsosnak
tind eléirasok atgondolasa céljabol, tovabba az ideiglenes hasznalatra vonatkozé eldirasok
meghatérozasa (pl. felszini parkoldk, romkocsmak esete), a beépitési kotelezettségek
feliilvizsgalata, stb. érdekében.

A JOKESZ médositasira vonatkozd terveket kiilsé szolgaltatotol kell megrendelni. Az erre
vonatkozé dontést a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag az 533/2014. (V.16.) szamu
hatdrozatdban hozta meg, mely szerint a ProArch Bt-t nyilvénitotta a tervezd kivalasztisara
iranyulé beszerzési eljaras nyertesének.
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A 169/2014. (VIIL.27.) szamu hatarozataban a Képviseld-testiilet dontdtt arrdl, hogy a
partnerségi egyeztetés szakaszat lezarja és felkérte a polgarmestert egyeztetd térgyalds
lefolytatasanak kezdeményezésére az allami foépitésznél.

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a
telepiilésrendezési eszkdzokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz616 314/2012. (X1.08.). Korm. rendelet 32. § (2) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen az
allami foépitésszel tortént elbzetes egyeztetés eredményeként megallapitast nyert, hogy a
tervezett médositasok kére nem minden esetben felel meg a hivatkozott Korm. rendelet 32. §
(6) bekezdésében foglalt targyalasos eljaras feltételeinek, ezért a modositasok egy részét
egyszerlsitett eljaras keretében lehet egyeztetni a hivatkozott jogszabaly 32.§. (4)
bekezdésében foglaltak szerint.

A targyalasos eljarast 2014. december 4-én a Képvisel6-testiilet lezarta.

Jelen elGterjesztés targyat képezd egyszerlsitett eljaras keretében torténd modosités célja
tobbek kozott az lires telkek dtmeneti hasznositasanak lehetové tétele, a lakotelepi beépitetlen
teriiletek helyzetének pontositdsa, a foldszinten az utcardl nyil6 funkcidk korlatozasa (lakas),
a parkanymagassag elbirasainak atgondolasa, a koézterek korbekerithetdségének lehetdvé
tétele, illetve a Szabalyozasi Terven a 2013-2014. kozott elfogadott mdédositasok atvezetése.
A tervezet az el6terjesztés 1. sz. melléklete.

A JOKESZ jelen moédositdsa a mér hivatkozott Korm. rend. 41.§-ban foglalt egyszer(sitett
eljaras keretében lefolytathaté. A moddositas tervezete a véleményezdknek 2014. december
19-én megkiildésre keriilt. A 314/2012. (X1.08.). Korm. rendelet 39. § (2) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen a beérkezett vélemények elfogadasarol a Képviseld-testiiletnek kell
donteni.

Az egyes tervek, illetve programok koérnyezeti vizsgélatdrdl szolo 2/2005. (I. 11.) Korm.
rendelet 1.§ (2) bekezdése és annak a.) pontja szerint kérnyezeti vizsgélat lefolytatasa
kotelezd a helyi épitési szabalyzatot érint6 tervezés esetén. Ezért a Korm. rend. 4. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjan a modositds tervezet megkiildésre keriilt a koérnyezet
védelméért felels szerveknek. amelyek valamennyien azt allapitottak meg, hogy kornyezeti
vizsgalat lefolytatidsa nem sziikséges.

A véleményezésre kiildés ota tovabbi két, a szabalyozasi tervet érintd, Onkorményzati
érdekbdl szarmazé k6zbensé modositasi igény meriilt fel: az egyik, a Hungaria korat melletti
MAV-telep, a masik a Jozsefvarosi palyaudvaron tervezett telekalakitdsok miatt sziikséges
szabdlyozasi elemek felvezetése a szabalyozasi tervre. Az orszagos teleplilésrendezési és
épitési kovetelményekrdl szold 253/1997.(X11.20.) Korm. rendelet (tovabbiakban: OTEK)
Fogalom-meghatarozasrél szold 1.sz. mellékletének 107. pontja szerint: ,,107. Szabdlyozdsi
vonal: a kozteriiletet €s az egyéb nem kozteriiletet elvalaszté vonal.” Tekintettel arra, hogy a
keriileti szabalyozéasi terv a fenti két terlileten nem tartalmaz szabalyozasi vonalat a tervezett
ut kialakitdsokra vonatkozodan, ezért sziikséges azt mddositani. Az allami f6épitésszel tortént
elézetes egyeztetés alapjan az egyszerisitett eljards szerint zajlo JOKESZ moédositas
folyamataba tin. k6zbens6é igényként ezek a szabalyozasi tervi elemek becsatolhatéak. A
javasolt szabélyozasi terv moédositast a MAV-telepre vonatkozéan a 3. sz. melléklet, a
Jozsefvarosi palyaudvarra vonatkozdan a 4. sz. melléklet tartalmazza. Utdbbi telekosztas a
MAYV és az MNV Zrt. illetékeseivel tortént egyeztetések eredményét tiikrdzi.

A kozbensé igényként felmeriilt szabalyozasi tervi moddositasok a keriilet honlapjan
elérhetévé valtak, 2015. februar 18-ig tarté véleményezési lehetéséggel.




II. A beterjesztés indoka

A 314/2012. (X1.08). Korm. rendelet 20. § (3) bekezdése alapjan a keriileti épitési
szabdalyzatot (igy annak modositdsait is) a keriileti onkormanyzat képviselo-testiilete allapitja
meg. Téargyi iigyben ezt megel6zi ugyanezen Korm. rendelet 41. §-dban szabalyozott
egyszerisitett eljaras, mely eljaras sordn a 39.§ (2) bekezdés alapjan a beérkezett vélemények
elfogadasardl a Képviseld-testiilet dont.

Lzen tilmenden a Képviselé-testiiletnek kell donteni a 2/2005. (I 11.) Korm. rendelet 4.§ (1)
bekezdése alapjan a terv varhaté kornyezeti hatdsanak jelentdségérél a Korm. rendelet 2.
mellékletében foglalt szempontok, a 4. § (2) bekezdésében és az 5.§ (1) bekezdésében foglalt
rendelkezések figyelembe vételével.

A telekalakitasokrol sz6l6 kdzbensé igényekkel kapcsolatos szabalyozasi terv moédositasrol a
Képvisels-testiiletnek dontenie kell, tekintettel arra, hogy a 314/2012. (X1.08.). Korm.
rendelet 11.§ (8) bekezdés d) pontja alapjan kozteriilet kialakitdsa, méodositdsa esetén helyi
épitési szabalyzatot kell késziteni.

IV. A dontés célja, pénziigyi hatasa

A dontés célja a JOKESZ modositasi eljaras keretében a beérkezett allamigazgatasi
vélemények elfogaddsa, valamint a kozbensé igényként felmeriilt telekalakitasok
bekapcsoldsa a szabalyozési terv mddositas folyamatéba.

A dontés pénziigyi fedezetet nem igényel.
V. Jogszabalyi kérnyezet

A Képviselé-testillet dontése a Magyarorszag helyi dnkorményzatairél szolo 2011. évi
CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdés 5. és 6. pontjan, a 42. § 1. pontjan, valamint 107. §-an,
a telepiilésrendezési eszkdz moddositdsanak egyszerlsitett eljards- keretei kozott torténd
lefolytatisa pedig a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiardl és a telepiilésrendezési eszk6zokr6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 20. § (3) bekezdésén, a 32. § (5)
bekezdésében foglaltakon, és a 41. § elbirasain alapul.

Fentiek alapjan kérem az alabbi hatarozati javaslat elfogadasat.
HATAROZATI JAVASLAT

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy

1. a Jozsefvéros Kerileti Epitési Szabalyzatarol szélé 66/2007. (XI1.12.) 6nkorményzati
rendelet (JOKESZ) modositasi eljards sordn - a kornyezet védelméért felelds
kozigazgatasi szervek kornyezet- és természetvédelmi szakterliletet érintd véleményei
alapjan - nem sziikséges kornyezeti vizsgalat lefolytatdsa, a modositasnak jelentOs
kornyezeti hatasa nincs.

Felel6s: Polgarmester
Hatérid6: 2015. februar 19.

2. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozat 1. pontjaban foglaltakrol értesitse a
2/2005.(1.11.) Korm. rendelet szerinti kdzigazgatasi szerveket.

Felelés: Polgarmester
Hatarid6: 2015. februar 19.




3. elfogadja a beérkezett dllamigazgatasi véleményeket az eldterjesztés 2. sz. mellékletét
képez6 tervezdi valasz egyidejii elfogadasaval egyiitt.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: 2015. februar 19.

4. a MAV-telepen, a (38818/20), a 38818/36 ¢és a 38818/37 hrsz. telkekre vonatkozoban, az
el6terjesztés 3. sz. mellékletét képezd telekalakitdsi javaslatot a folyamatban lévo
szabélyozasi terv modositas soran kdzbens6 igényként kivinja érvényesiteni.

Felelés: Polgarmester
Hatarid6: 2015. februar 19.

5. a volt Jozsefvarosi péalyaudvar teriiletén, a 38818/5, a 38818/30, a 38818/42 és a
38818/43 hrsz. telkekre vonatkozéan, az elbterjesztés 4. sz. mellékletét képezd
telekalakitasi javaslatot a folyamatban 1év szabalyozasi terv médositas soran kdzbensd
igényként kivanja érvényesiteni.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: 2015. februar 19.

6. ahatérozat 3., 4., 5. pontja alapjan felkéri a polgarmestert, hogy kezdeményezze az dllami
f6épitésznél a végss szakmai véleményének kialakitasat.

Felelés: Polgarmester
Hatarid6: 2015. februar 19.

A dontés végrehajtasat végzé szervezeti egység: Vérosfejleszk’séés.%pités i Ugyosztaly

Budapest, 2015. februar 9.

dr. Kocsis Maté
polgarmester
Torvényességi ellenérzés:
Danada-Riman Edina
jegyzé
nevében és megbizasgbol
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dr. Kovacs ¢
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