Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvaros Onkorményzat Képvisel6-testiiletének

............ sz. napirend

ELOTERJESZTES
a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag 2013. janudr 28-ai iilésére

Targy: Javaslat Gyenge Zsolt Attila megbizasi szerz6désének 2012. oktdber, november és de-
cember havi teljesités igazolasara

Eléterjeszto: Pintér Attila, képviseld
Keészitette: Szervezési €s Képviseldi Iroda
Leir6: Szabo Eszter

A napirendet nyilvanos tlésen lehet targyalni.
A dontés elfogadasahoz egyszer(i szavazattobbség sziikséges.
Melléklet: 3 db (javaslat teljesitésigazolasra)

Tisztelt Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag!

A Budapest Févaros VIII. Kertilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselé-testiiletének a Jo-
zsefvarosi Onkorményzat 2012. évi kéltségvetésérél szold 7/2012. (1. 21.) énkormanyzati
rendelete 14. § (2) bekezdése szerint a 2012. évben a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizott-
sag sajat felhasznalasu kerete havi brutt6é 800 eFt.

A Képviselé-testiilet és Szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl sz6lé 19/2009. (V.
06.) szamu rendelet 45. § (4) bekezdésének 3. pontjanak p/ alpontja szerint a Varosgazdalko-
dasi és Pénziigyi Bizottsag javaslatot tesz — a kiilon rendeletben meghatérozott 6sszeg erejé-
ig — a feladat- és hataskorébe tartozé dontések eldkészitéséhez és végrehajtasdhoz sziikséges
esetenkénti vagy az adott k6ltségvetési év végéig terjedd tanacsadasi tevékenység ellatasara és
egyéb tevékenységek dijazasara, tarsadalmi (civil) szervezetek tdmogatasara, valamint ezen
tevékenységek teljesités igazolasanak és timogatasok elszamolasanak elfogadésara.

A Virosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag 257/2012. (II. 29.) szamu hatarozataban hagyta
jova Gyenge Zsolt Attila 340/2011 (III. 02.) szamu hatarozatban elfogadott tanacsadoi szer-
z6désének mddositasat. Megnevezett szerz6dés teljesités igazolasara a Varosgazdalkodasi és
Pénziigyi Bizottsag javaslata alapjan a polgarmester jogosult.

A szerz6dést a megbizott a jelen eldterjesztés mellékletét képezé dokumentum alapjan 2012.
oktober 1. és 2012. december 31. kozotti idoszakban megfelelden teljesitette.

Kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy a mellékelt hatdrozati javaslatot sziveskedjen elfogadni!




Hatarozati javaslat

...... /2013. (1. 28.). szdm\  bizottsagi hatarozat:

A Viarosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. javasolja elfogadasra Gyenge Zsolt Attilaval kotott megbizasi szerz6dés teljesités igazola-
sat 2012. oktober1-jét6l 2012. december 31-ig terjedd idoszakra.

2. felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontjdban foglalt teljesités igazolas alairdsara.

Felel6s: polgdrmester
Hatérid6: 2013. februér 8.

A dontés végrehajtasat végzo szervezeti egység: Szervezési €s Képviseldi Iroda
A lakossag széles korét érint6 dontések esetén az elbterjesztés elokészitdjének javaslata a

kozzététel modjara: honlapon kozz¢ kell tenni

Budapest, 2013. januér 22.

T

Pintér-Attila
képviseld
: 3
KESZITETTE: SZERVEZESI ES KEPVISELOI IRODA fLU ¢!
LEIRTA: SZABO ESZTER Skl X .
_— . . . — tot ! .
PENZUGYI FEDEZETET IGENYEL/NEM IGENYEL, IGAZOLAS: ot f & 119 Ll o

JOGIKONTROLL: 28 pien. N

ELLENORIZALE:

R. MESZAR ERIKA

ALJEGYZO
BET ZTESRE ALKALMAS: JOVAHAGYTA:
RIMAN EDINA S00
JEGYZO A VAROSGAZDALKODASY ES PENZUGYI BIZOTTSAG ELNOKE




Beszamolé
a

Jozsefvirosi Onkormanyzat Virosgazdilkoddsi és Pénziigyi Bizottsdganak végzett
tandcsadéi tevékenységrol

2012. oktéber 1. - oktéber 31. kozotti idészakban

Elozmeények:

Jézsefvaros Onkormanyzata megbizasi szerz8dést kotott a jelen beszamolé készitbjével,
amelyben ,,a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag elndke részére torténé tanacsadoi
feladatok ellatasaval a bizottsig elndkével egyeztetett egyedi ligyekben™ feladat elvégzésével
bizta meg. .

A bizottsag elndkével, Sods Gydrgy trral, széban tortént ,.egyeztetett egyedi ligyként” Pintér
Attila nkorméanyzati képviselé tir bizottsagi munkédjaval 5sszefligg tandcsadéi tevékenyseg
ellatasa lett részemre kijeldlve.

A tandcsadds keretében végzett tevékenység részletezése:

Pintér képviseld dr a képviselotestiilet, valamint a szakbizottsag elé terjesztett alabbi targyd
eldterjesztésekben kérte tandcsadoi kozremitkodésemet:

Javaslat a Hordnszky utca 13. szam alatti épiilet vagyonkezelésbe addsdra

Beszdmold a Jzsefvdrosi Varosizemeltetési Szolgdlat koltségvetésének teljesitésérdl, és
Javaslat kéltségvetés modositasdra

Véleményemet a képviseld 1irté] egyrészt elektronikus tton kapott két eldterjesztés, valamint
szobeli tajékoztatas alapjan konzultaci6 keretében fejtettem ki, melynek sszefoglalojat az
alabbiakban rogzitem.

Javaslat a Hordnszky utca 13. szdm alatti épiilet vagyonkezelésbe addsdra

Az elbterjesztésben szerepld ingatlannal Ssszefliggh projekt az el6z6 dnkormanyzati ciklus
egyik politikai dontésének kovetkezménye. Ebbol adédban célszer(i lenne megismerni azokat
a pénziigyi, illetve szakmai alatdémaszto munkarészeket, melyek az énkormanyzat ekkora
mértékii pénziigyi kotelezettség vallaldsdnak megfeleld alatdmasztésira szolgalnak. 832 millid
forintrdl van szd, melybél 345 milli6 forint a sajat forras! Ugyanakkor a varhat6 éves
fizemeltetési koltség mintegy 70 milli6 forint és ezen Gsszeg garantaltan emelkedni fog! A
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palyazat sajatossagabol adéddan az dnkorményzatnak 5 éves fenmtartdsi kotelezettsége van. A
jelen elbterjesztés alapjan nyilvanvald, bogy Jozsefvéros Onkorményzata egy, a kdzigazgatasi
hatérain tilnydl6, a keriilet pénziigyi — és taldn szakmai — lehetSségeit meghaladd kulturalis
feladatot vallalt magara. Célszer(i lenne az épiiletbe tervezett funkcidk valédi tartalmat is
megismerni. Az eldterjesztés alapjan a ,didkkdzpont” értheté, ugyanakkor a ,,véllalkozas-
fejlesztési kozpont” tartalmi elemei nem ismertek. Mintha a ,,t6bbfunkcids kdzdsségi
intézmény”’ megnevezés igazolasat lenne hivatott biztositani. Tulajdonképpen a JKH
Nonprofit Kft. kézszolgaltatasi szerz6désébol adodé egyik tevékenyseg —
véllalkozasfejlesztés — névleges felvételérdl van sz6. Etto] figgetlentil a jelen elbterjesztés
tulajdonképpen technikai jellegli, de az elézmények ismerete nélkiil mind a maltbéli €s mind a
jBvObeni pénzilgyi kotelezettségvallalas kovetkezmenyeivel terhelt. Képviseld trnak
tartdzkodast, esetleg tamogatast javasoltam a szavazésnal.

Beszamol6 a Jézsefvdrosi Varosiizemeltetési Szolgdlat kiltségvetésének teljesitésérdl, és
Javaslat koltségvetés modositdsdra

A JVSZ létrehozasanak, tevékenységének és miikddtetésének egyedisége —f6ként a J OFIUK
Biztonsagi Szolgalattal 6sszefliggésben — kiemelt figyelmet érdemel. Az ismételt '
igazgatovaltas a ,,cég” miikddése szempontjabdl -rovid tAvon - semmiképpen sem tekinthetd
eléremutatonak. Az eldterjesztés ezzel egyiitt jol attekinthetd és célszertinek tind pot-
koltségvetést tartalmaz. Felvetdik azonban a személyi felelésség kérdése a tekintetben, hogy
a ,,cég” koltségvetése miként ndvekedhetett az eredeti eldirdnyzat 45,19%-4val és
emelkedhetett 380 millié forintrdl 551 millid forintra. Természetesen ez esetben figyelemmel
kell lenni az id6kozben atvett/atadott feladatokhoz kapcesolddd indokolt koltségekre.
Ugyanakkor az elterjesztés III. fejezetében; "Uj igények, melyek a JVSZ kdltségvetési
moédositasanak okai" alapvetd hidnyossagokat ~ ha Ggy tetszik - szabalytalansagokat tamak
fel. A dologi kiadasok alatt példdul ez olvashatd: "2 objektum fedezet nélkiili bekamerdzaséra
keriilt sor", "hidnyzik a kdtelezGen biztositando téli munkaruhazat egyes darabjai”. A
beruhdzasok cimsz6 alatt a kdvetekz0k: "még sajit munkatérsainknak sem tudjuk a kiilonb6z6
szabdlyozasokban elbirt, megfeleld szinvonalt munkafeltételeket és az emberi tartékodéasra
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alkalmas minimalis feltételeket biztositani". Tovabba: "nem megoldott a hideg id6szakban a
munkavédelmi eléirasok betartasénak megfeleld fiitésrendszer”. Az eléterjesztésben emlitett
gazdaségi és biintetSjogi szakjogasz alkalmazésa eléremutaté a multbéli tortenések kezelése
szempontjibol. A "cég" jovSbeni stabil mifkodése, valamint az Snkormanyzat altali
finanszirozhatésiga szempontjabol azonban az ad-hoc jellegli kdltségvetés médositasoknak (a
folyamatos tobblet kdltség igények bejelentésének) gatat kell vetni. a 2011. november és
2012. jinius kozotti idészakra vonatkozo atvildgito jelentést egy rovid, kozép, illetve
hosszatava stratégiai tervvel lenne célszer(i "kiegésziteni”, kiilonds tekintettel a 2013-as évre,
illetve a 2014-ig tart6 ciklusra. Ebben nélkiilozhetetlen lenne a "terv" pénziigyi igényeinek -
fedezetének - bemutatésa, valamint az 6nkorményzat 4ltal inditott, més, kapcsol6dd
programok integrildsa. Mindezek megemlitésével egylitt az elSterjeszics tamo gatasat
javasoltam.

Budapest, 2013. januar 17.

yenge Zsolt
Tanacsadd




Beszamolé
a

Jézsefvarosi Onkormanyzat Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsaginak végzett
tanacsadéi tevékenységrol

2012. november 1. - november 30. kizotti idoszakban

Elozmények:

Jézsefvaros Onkorményzata megbizasi szerzdést ktstt a jelen beszdmol6 készitGjével,
amelyben ,;a Vérosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag elndke részére torténd tandcsadol
feladatok ellatasaval a bizottsag elndkével egyeztetett egyedi iligyekben” feladat elvégzésével
bizta meg.

A bizottsag elndkével, Sods Gybrgy tirral, széban tortént ,egyeztetett egyedi ligyként” Pintér
Attila dnkormanyzati képvisel6 r bizottsagi munkéjéval osszefiiggd tandcsadoi tevékenység
ellatasa lett részemre kijeldlve.

A tandcsadds keretében végzett tevékenység részletezése:

Pintér képviseld tr a képviselStestillet, valamint a szakbizottsag elé terjesztett aldbbi targyh
eléterjesztésekben kérte tanacsaddi kdzremikodésemet:

Javaslat a Mogyoréd belteriilet 1590/36 hrsz-1i és 1590/84 hrsz-ii telekingatlanok
értékesitésére vonatkozo beszerzési eljdrds lefolytatdsdnak meginditdsihoz sziikséges
koltségvetési fedezet biztositdsdra

Tdjékoztatds a Budapest VIIL, Tomd u. 2., 4. 6. és 8. szdm alatti ingarlanok hasznositdsdra
létrejott szindikdtusi szerzédésben foglalt kotelezettségek teljesitésérdl, javaslat a szerz8déstol
valé eldlldsra

Véleményemet a képviseld trté] egyrészt elektronikus ton kapott két eldterjesztés, valamint
sz6beli tajékoztatas alapjan konzultdci6 keretében fejtettem ki, melynek Osszefoglaldjat az
aldbbiakban régzitem.

Javaslat a Mogyoréd belteriilet 1590/36 hrsz- és 1590/84 hrsz-ii telekingatlanok
értékesitésére vonatkozo beszerzési eljdrds lefolytatdsinak meginditdsahoz sziikséges
kiltségverési fedezet biztositdsdra

A tartalmat tekintve valéjaban egy technikai jellegli eléterjesztésrol van sz6, melynek az
elézménye - a jalius 5-i {ilésen targyalt - Budapest VIIL, Bauer Sandor u. 3-5. szam alatti
ingatlannal kapcsolatos kitbér rendezésére tett egyezségi ajénlat tArgyn napirendi pontban
taldlhat6. Amennyiben elfogadjuk azt a tényt, hogy Jézsefvaros Onkormanyzata a

maga szaméra elényds megallapodast kotott a mogyorodi ingatlanok megszerzésével, akkor
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sem célszert két vidéki telek értékesitésével lezdmi egy t6bb, mint tiz évvel ezelbtire
visszavezethetd kétes ingatlan értékesitést. Tekintettel arra, hogy az 1990-es évekre tehet6 - a
Bauer utca 3-5-re vonatkoz6 - ingatlan adésvétel kapcsan esetlegesen felmerild
biincselekmények mar eléviiltek, remek alkalom kindlkozik arra, hogy a hangoztatott
"elszamoltatis" okan egy utélagos, 4tfogd jogi vizsgalat keretében az ligyletet 4tvilagitsak, a
benne kozremiikdddket nevesitsék. Amennyiben az atvilagitas szabélytalansagokat tar fel,
méd van az okozott kar mértékének, valamint a feleldsok személyének megéllapitasara is.
Meggybz6désem, hogy a tarsadalom részér6l minderre erés igény mutatkozik, ha példaul az
dnkormdnyzatok eladdsodoitsaganak okaira keressiik a véalaszt. Mivel a Bauer u. 3-5.
értékesitéséhez kapcsolddé adasvételi szerz8dés nem 4ll a rendelkezésemre, igy tisztazanddak
az értékesités korillményei, valamint a vételar 8ssze. Tovabba vizsgalandd, hogy a beépitési
kotelezettség elirasan tal volt-e mas garanciélis elem arra, hogy az ingatlant a megadott
hatéarid6re beépitsék és ne csupan spekulacids célra tartalékoljak. Mindezekkel egyiitt az
elOterjesztés tamogatasat javasoltam.

Tdjékoztatdas a Budapest VIIL, Tomd u. 2., 4. 6. és 8. szdm alatti ingatlanok hasznositdsdra
Itrejott szindikdtusi szerz6désben foglalt kitelezettségek teljesitésérdl, javaslat a szerzédéstél
valé eldllasra

Elfogadva és timogatva az 6nkorményzat azon térekvését, hogy a Tomd u. 2, 4, 6, 8. szamd
ingatlanok vonatkozésiban kotott szindikatusi szerz6déstdl a Ptk. 300. § alapjan elall,
javaslom az iigylet biintet6jogi vonatkozasanak vizsgalatat is. Felhivom a figyelmet arra, hogy
az Allami Szamvevészék (ASZ) Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvaros Onkorméanyzat
gazdalkodasi rendszerének 2010. évi ellendrzésérdl szol6 (1015 —2010. szeptember) jelentése
szerint, idézem:

,»a vagyongazddlkodasi rendelet médositasaval79 megsziintették a versenyeztetési eljaras aloli
kivételt a ,,zdrtkordl elhelyezés” és a ,,vagyoniigyleti megbizds™, mint vagyoniigyleti eljarasok

alkalmazasa esetén;”.

,,79 A médositasra a 6/2006. (I1. 15.) szamt rendelettel, 2006. februér 18-1 hatéllyal keriilt
sor.” '

A targyalt el6terjesztésbdl egyértelmiien megallapithaté, hogy Jozsefvaros KépviselS-testiilete
~ a118/2006. (I1. 16.) szAmu hatarozataval dontdtt a ,,Pél utcai fiuk Jézsefvéirosa™ projekt zart
vagyoniigyleti eljards keretében torténd megvaldsitasardl. Vagyis koriilbeliil egy honappal
azutén, hogy a vonatkoz6 rendeletét az ASZ 2005-ben végzett vizsgalati jelentésének
megallapitasat kovetden mddositotta, megvaltoztatta. Ebbdl kdvetkezben amennyiben a
képvisel6-testiilet valamennyi tagja szamdra nem is, de — feltételezhetden — az eldterjesztdnek
és/vagy a szakbizottsag tagjainak tudoméssal kellett lenniiik arr6l, hogy térvénysértést
kovetnek el. A torvénysértés tényébol pedig kovetkezik annak a gyantja, hogy a
szandékossag egy gazdasdgi bincselekmény megvaldsitasat szolgalta. Példaként szeretném
emliteni a Budapest, VI keriilet esetét, ahol a képviseld-testiilet t6bbsége szintén palyaztatds
nélkiil értékesitett ingatlanokat, ezért velilk szemben biintetoeljards van folyamatban.

A jelen tiggyel kapcsolatos nyomozas feltirhatna azt a korlilményt is, hogy a zart eljards
keretében miért éppen az adott tirsasdgokkal tortént a megéllapodas? Ki és milyen elénydket
igért a szerz0dés 1étrejotte érdekében? A piaci draknak megfeleld értéken lettek-e
meghatarozva a telekarak? Rendelkeztek-e megfeleld tdkeerdvel és pénziigyi-, szakmai




garancidkkal az {izletfelek? Konkrétan: miként lehetséges, hogy egy 19,6 milli¢ forint értékl
ingatlant 100 millié forintos — keretbiztositéki — jelzédlog korébe lehetett vonni?

Tovéabba — ezen szandékot kiszlirends — vizsgélta-e az nkormanyzat a spekulacids
kockézatot? Végezetiil; aranyban vannak-e az dnkorményzat, illetve a tirsasagok altal a
szindikdtusi szerzOdésben lefektetett vallalasok?

Mindezekkel egyiitt képviseld urnak az elGterjesztés tamogatasat javasoltam.

Budapest, 2013. januéar 17.

Gyenge Zs
Tandcsadé




Beszamolé
a

Jézsefvirosi Onkormanyzat Varosgazdalkodisi és Pénziigyi Bizottsdganak végzett
tandcsadoi tevékenységrol

2012. december 1. - december 31. kézitti idészakban

Elozmények:

Jozsefvaros Onkorményzata megbizési szerzddést kotott a jelen beszdmold készitGjével,
amelyben ,,a Varosgazdalkodési és Pénziigyi Bizottsag elndke részére torténd tanécsado
feladatok ellatdsaval a bizottsag elndkével egyeztetett egyedi ligyekben” feladat elvégzésével
bizta meg,

A bizottsag elnskével, Soés Gydrgy trral, szoéban t6rtént ,egyeztetett egyedi tigyként™ Pintér
Attila 8nkormanyzati képviseld Ur bizottsigi munkdjaval osszefliggd tandcsaddi tevékenység
ellatasa lett részemre kijel6lve. :

A tandcsadds keretében végzett tevékenység részletezése:

Pintér képviseld tir a képvisel6-testiilet, valamint a szakbizottsag elé terjesztett alabbi targya
eléterjesztésekben kérte tandcsadoi kozremiikddésemet:

A tiltott, kdzdsségellenes magatartdsokr6l sz616 32/2012. (V.21.) onkormdnyzati rendelet
hatdlyon kiviil helyezése

Javaslat a Jozsefvérosi Onkormdnyzar 2013. évi koltségvetési koncepcidjdra

Javaslat a Prdter utcai tornacsarnok Haszonélvezeti Jogot Alapité Szerzédésének
megkitésére és a 248/2012. (VIL.19.) szdmil képviselG-testileti hatdrozat visszavondsdra

Javaslat a Magdolna Negyed Program II1. projektmenedzseri szerzodésének mddositdsdra és
a Rév8 Zrt. 2013 évi mifkédésének biztositdsdra

Véleményemet a képviseld trt6] egyrészt elektronikus uiton kapott két elSterjesztés, valamint
sz6beli tajékoztatas alapjén konzultacié keretében fejtettem ki, melynek Osszefoglalojat az
alabbiakban rogzitem.

A tiltott, kozdsségellenes magatartdsokrol sz616 32/2012. (V.21.,) Gnkormdnyzati rendelet
hatdlyon kivil helyezése

Jézsefviros lakossaga, illetve képviseld-testillete mar tobb alkalommal és 1ttéré médon

kinyilvanitotta a tobbségi tarsadalom kozrendhez, kdznyugalomhoz fiiz8d6 jogainak érvényre
juttatasi szandékat. Az dnkorményzat komoly anyagi raforditéssal torekszik mindennek eleget
tenni. Az Alkotmanybirdsag dontése kapcsan felhivtam képviseld ur figyelmét az Ggynevezett
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kiilénvéleményekre. Ezek alapjan van méd a kialakult helyzet normalizaldsara, a kdzrend
ismételt és maradéktalan fenntartaséra. Tovabbi lehetoség - 2013. december 1-t61 - a
"Magyarorszag helyi énkormanyzatair6l" sz616 torvény 143. § (3) d) pontja alapjan, hogy az
Snkormanyzat képviselS-testiilete rendeletben hatérozza meg "a kozosségi egyiiti€lés alapvetd
szabalyait". Ugyancsak ezen torvény 17. §-a a helyi kozbiztonsaggal kapcsolatos
onkorményzati feladatok meghatirozasanal Ggynevezett "jogosult szervezet” létrehozasara ad
felhatalmazést. Igaz, ennek részletes szabalyozasa még nem kidolgozott. Mindenesetre
lathatd, hogy a jogalkoté szandéka egyértelmiien az Snkormanyzatok kozrendvédelmi,
kozbiztonsagi feladatainak erdsitése volt. Allaspontom szerint az AB dontését is figyelembe
véve, a tiltott, kozosségellenes magatartasokrol sz616 rendelet visszavondsat kbvetSen a
képvisels-testiiletnek lehet6sége lenne a kozdsségi egyiittélés alapvetd szabalyait
meghatarozé rendeletének megalkotasara. Képviseld urnak javasoltam mindezek ismertetesét
és az elbterjesztés tdmogatasat.

:Javaslat a Jézsefvirosi Onkormdnyzar 2013. évi koltségvetési koncepcidjdra

Az elbterjesztéssel kapcsolatos formai észrevételként megjegyeztem, hogy az Snkorményzat
2012. évi kdltségvetésének I -TIL negyedévi teljesitésérdl szolo tajékoztatot célszert lett volna
kiilon napirendként, a "T4jékoztatok" kozstt szerepeltetni. A 2013. évi kiltségvetési
koncepci6, illetve a 2012. évi teljesités ugyanis mér a tartalmat tekintve is egyértelmlien mas-
mas témakdrrel foglalkozik. Az elébbi a jovore vonatkozd elvi alapvetés, az utbbi a
kozelmalt gazdalkodasi, pénziigyi eseményeit bemutaté egzakt felsorolas. Veleményem
szerint magyarazatot igényel az az elképzelés is, miszerint a hatérozati javaslat az
elSterjesztés IV. pontjara sziikiti a koncepcidt, mikozben egyértelmi, hogy a IL, IIL. és V.
pontok szintén alapvet6 meghatérozo6i - mind formailag, mind tartalmilag - a 2013. év
pénziigyi, gazdalkodasi eseményeinek. A jelen id6szakban is zajl6 kdzigazgatasi-,
dnkormanyzati atalakitas - a tervezést illetden - valoban tartalmazhat bizonytalansagi
tényezéket, azonban a koncepcié éppen a legfontosabb, a Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairdl sz616 201 1-es torvény feladatellatdsra vonatkozo tételes felsorolasat nem
veszi figyelembe. A torvény 13.§ (1) bekezdése - " i kozligyek, valamint a helyben
biztosithaté kozfeladatok kérében ellatandé helyi giigdstitanyzati feladatok kiilénosen”- 21
pontban, a 23. § (5) - "A keriileti S giaianyzat feladata kiilondsen" - 19 pontban hatarozza
meg ezeket. A koncepci6 megalkotésakor ez lehetett volna - s6t, ennek kell lennie - a
torvényileg eléirt kiindulési alapnak. Mindezek figyelembe vételével és ismerve a két
évtizede kialakult politikai szokasokat, képviseld Grnak a szavazésnal tartzkodast
javasoltam.

Javaslat a Préter utcai tornacsarnok Haszonélvezeti Jogot Alapité Szerzédésének
megkotésére és a 248/2012. (VIL19.) szdmii képviselG-testileti hatdrozat visszavondsdra

Jelen elbterjesztéssel kapcsolatban mar kordbban, a jiliusi képviseld-testiileti {ilés alkalmaval,
kifejtettem a véleményem. Természetesen ez azdta sem véltozott, s6t a fejlemények csak
alatAmasztjak az akkori megallapitdsaimat. Igaz, most csupéan egy technikai jellegii
médositasrol van sz6, azonban ez ismételten j6 alkalmat ad arra, hogy a 2006-os értékesités,
illetve megéllapodas jogi feliilvizsgalata megtorténjen, hogy az esetleges visszassagok
feltarasra keriiljenek. A juliusi véleményem alabb olvashatd: "Véleményem szerint az
&nkormanyzat csak latszélag kot elényds szerz6dést a tornaterem vonatkozasaban. Az
elézmények ismeretében, miszerint 2006-ban az iskoléhoz tartoz6 tornaudvart elidegenitették,
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kétséges, hogy az 50 évre kétendd haszonélvezeti jog alapitisa aranyban van-e az
elidegenitett értékkel. Minimum elvérés lehet, hogy a haszonélvezeti jog hatérozatlan idejlt
legyen. Optimélisan viszont sziilethetne olyan szerzédés is, mely szerint az oénkormanyzat
tulajdonos tarssa vélik az Gjonnan alapitott tarsashazban. Erdemes az elézmények kozott
feltarni, hogy a kérdéses ingatlant (telket) mekkora Gsszegért értékesitették 2006-ban? Ez
dnmagéban is fontos informaci6, de dssze kell vetni az ingatlanrész piaci értékevel. Mindez
azért is fontos szcmpont, mivel a Prater utcai iskola idékoézben megsziint, igy a ,koz0sségi
tér” biztositasanak szikségessége is oka fogyottd valhat. Feltéve, de nem megengedve, ijabb
hat év elteltével akér Gjabb jogiigyletre is sor keriilhet, ami megint csak létszélagos elénySket
biztosit az Snkormanyzatnak. Ezen szempontok megemlitése mellett a hatérozati javaslat
elfogadésat javasoltam.” Mindezekkel egyiitt az elSterjesztéshez kapcsolodo hatdrozati

javaslat ismételt timogatésat javasoltam.

Javaslat a Magdolna Negyed Program III. projektmenedzseri szerz6désének médositdsdra és
a Rév8 Zrt. 2013 évi mitkddésének biztositdsdra

Az elbterjesztés okan a REVS Zrt. internetes honlapja (rev8.hu) segitségével igyekeztem
bévebb informéciokhoz jutni a cég miikddésérdl. Magyarazatot probaltam keresni arra, hogy
mikdzben az Snkorményzat részérél meglehetdsen egyértelmii igény mutatkozik az
dnfenntartds, onfinanszirozés - vagyis a piaci mikodés - megvalositisira, miért szikkséges
mitkddési koltség cimén mintegy 25 millié forint direkt timogatésrol megéllapodast kStni? A
nevezett honlap "projektek” cimszava alatt szdmos olyan alfejezet taldlhatd, melynek
végrehaitasa feltételezi, hogy annak minden koltségét szerzGdésben régzitik és finanszirozzak.
Bar nem mindegyik alponthoz kapcsolédott tartalom, meglatisom szerint a Zrt. a megbizasait
szinte kizardlag Jozsefvaros Onkormanyzatét6l kapja. Nem taldltam arra vonatkozd
informacidt, hogy a Fovarosi Onkormanyzat, mint résztulajdonos, milyen modon és milyen
mértékben finanszirozza a téarsasagot. Képvisels trnak azt tandcsoltam, hogy kérjen tételes
kimutatast a folyamatban 1&v5 projektekhez tartozo projektmenedzseri, tervezési stb. dijakrol,
a megbizok személyérdl, valamint a Zrt. mitkodési kiadésairol. Ezen adatok becrkezesét
kovetben lehetoség lesz a Zrt-vel kapcsolatos megalapozott szakmai és politikai dontések
kialakitisara. A szavazasndl tartdézkodést javasoltam.

Budapest, 2013. januéar 17.
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