Allamigazgatési szerv
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3. sz. melléklet
a 700/2017. (VIIL.28.) sz. VPB hatadrozat melléklete

elfogaddsra NEM javasolt vélemények INDOKLASA

Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi J&rasi Hivatal
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztély
dr. Szabd Zsolt jarési hivatalvezetd

Kifogast nem emel.

Duna- Ipoly Nemzeti Park Igazgatdsiga
Fari Andrés igazgaté

-3. sz. fuggelék 8. pontjanak észrevétele
- fényszennyezés elkertilésével kapcsolatos
észrevételek

Févarosi Katasztréfavédelmi Igazgatéség
Varga Ferenc t{i. Danddrtdabornok igazgat6

Kifogés: nen emel.

Az elézetes tijékoztatasi szakaszban adott
35100/5166-1/2017. szdmd véleményét tovabbra
is fenntartja.

Kézép-Duna-vdlgyi Viziigyl Igazgatéssg
Mészéros Laszl6 miiszaki igazgatéhe yettes

Kifogast nem emel.

Az el6zetes tépékoztatssi szakaszban adott 01938-
0008/2017 sz5mu véleményét tovabbra is
fenntar:ja.

Budapest Févaros Kormanyhivatala
Népegészségligyi FSosztély
dr. Homor Zsuzsanna féosztélyvezetd

Hatéskér hidnyat dllapitja meg.

Budapest Févédros Korményhivatala
Kbzlekedési F8osztaly
dr. Gybrgy Istvan korménymegbizott

Hatdskér hidnyét dllapitja meg.

Nemzeti Fejlesztési Minisztérium
Kozlekedéspolitikai Alamtitkdrsag
Dr. Sesztdk Miklés miniszter

Kifogést nem emel.

Honvédelmi Minisztérium Hatdségi Féosztaly
Dr. Simicské Istvdn Magyarorszég hoavédelmi
minisztere

Kifogdst nem emel.

Az elGzetes tajékoztatési szakaszban adott
1711/6734-1/2017 szdmd véleményét tovabbra is
fenntartja.

Orszagos Tisztif6orvosi Hivatal
Dr. Szentes Tamés orszagos tisztif§orvosi
feladatokért felelds helyettes dllamtizkar

Hataskdr hidnydt sllapitja meg.
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Budapest Epitész Kamara Csap6 Baidzs elndk

- ajénlésok 2.
-vélemény 1.
-vélemény 3.
- vélemény 4.
;vélemény 6.
-vélemény 7.
- vélemény 10.
-vélemény 11.
- vélemény 13.

ajanldsok 1.

Az épittet6knek, tervez8knek lehet8ségiik van f6&pitészi konzultaciot
kérni, mely biztositja az elSirdsok szakszer(i és jogszer(i értelmezését.
A javasolt "Haszndlati Utmutaté" nem feltétlenl garantéin4 a
el@irdsok helyes értelmezését.

ajanlasok 3.

Az egyszeriisitett bejelentési eljérassal érintett épitési tevékenységek
egyeztetése f6épitészi konzultdcidn keresztll tdrténik, a vonatkozéd
314/2012.(X1.08.) nem ad felhatalmazést mds eljaras lefolytataséra.

vélemény 2.

A teleplilésrészek lehatdroldsat a 2007-ben késziilt Keriiletfejlesztési
Koncepcié hatérozta meg, 2012-ben a Févérosi Kézgy(ilés rendeletben
is elfogadta. A telepiilésrészek hatérainak megvélitoztatdsa nem TAK-
TKR hatéskér.

vélemény 5.

A térképi dbrézoldsokon indokolatlan az utca nevek feltlintetése, mert
egy-egy térkép maximum A4-es mérteben jelenik meg a TAK-ban, igy
az utca nevek annyira kis méretben keriilnek felt(intetésre, melyek
inkdbb zavarossa tennék az dbrékat. A szdmozas bevezetése
elfogadhatd.

vélemény 8.

Minden esetben Tervtandcs birélja a homlokzatképzést, akar uj
épitésrdl, akdr felujitasrol van sz6, igy a tervezett minSség
ellendrizhetd. A TAK kiegészitésre kerlll néhdny j6 példdval ezzel
kapcsolatban.

vélemény 9.

Alapvet&en az dn. "kutyadlak” elkeriilése a cél. Epftészetileg léteznek
j6 megoldésok a tetSfelépitményekre, azonban a Févarosi TAK sem
ajanlja. A mlemlékek esetén pedig a Tanécsadé Testiilet kifejezetten
nem engedi a védett épiiletek ilyen médon valé bdvitését,

vélemény 12,

Nem a TAK hatdskore, nincs ilyenre felhatalmazas, a konzultacién

lehet erre vonatkozéan ajénlést tenni.




Budapest Févéros Kormanyhivatala Epitésiigyi -3.2. A TKR 15.§ csak az épiletek homlokzatat érintéen szdndékozott
Hivatal Altami Fépitész -3.3. 4.2, eléirdsokat megfogalmazni.
dr. Sersliné K6csi Margit llami féépitész -3.4. A védett terlileteken elfogadhatatlan az épitmények kézteriiletrd|
-4.1, lathaté homlokzatainak részieges szinezése, a jelenleg hatdlyos
-4.3. 4.8. eléirdsok sem engedik.
-4.4. A homlokzaton megjelend konvektor/klima kiiltéri egységek
-4.5. takardszerkezetének megjelenése sem témogathatd, rengeteg rossz
-4.6. 4.9. megoldés sziiletik. .
-4.7. A Kdzterdilet Alakitdsi Terv készitésének lehet&ségét magasabb szint(
-4.10. jogszabaly biztositja, ezért anndl részletesebb szabalyozés nem
-4.12. 4.11. sz{ikséges.
-4.15, A Kozteriilet Alakitdsi Terv készitésének lehet8ségét magasabb szint(
-4.17. jogszabaly biztositja, ezért anndl részletesebb szabalyozds nem
-4.18. 4.13, szilkséges.
-4.19, Kdzterlleti kitelepiilés alkalméval a Gazdélkodasi Ugyosztdly minden
-4.20. esetben szakhat6sagi allasfoglalast kér a F8épitésztsl, ennek
-4.21. keretében helyszinrajz melléklése is sziikséges, igy minden esetben
-4.22, meghatérozhatd, hogy az a kizteriilet kitelepliléséhez tartozs
-4.24. 4.14, butorzat vagy kdzteriileti butor.
-4.25. A kifogasolt bekezdés tartalmazza a helyi piac funkcidjanak létesftését
-4.26. 4.16. 4tmeneti jellegel.
-4.27. A meghatérozé terlileteken is lehet védett érték, ezért szilkséges itt is
-4.28. 4.23, ez az el§irds.
-4.30. A Kozterilet Alakitasi Terv készitésének lehet&ségét magasabb szint(i
-4.31. jogszabdly biztositja, ezért anndl részletesebb szabilyozds nem
-4.32, 4.29, sziikséges.
-4.34, A talzott mértékd és rendezetlen rekldmelhelyezések indokoljék az
-4.35. el8irdst, a jelenleg hatélyos reklémrendelet is tartalmaz erre
4.33, vonatkozo el6irast.
Budapest Févaros Onkormdnyzata - TAK 56. 0. TAK 62.0. 1. A lekerités az ellen@rizhetfséget is segiti.
Dr. Szeneczey Baldzs f6polgarmester-helyettes -TAK 59. 0. A Kozteriilet Alakitasi Terv készitésének lehet8ségét magasabb szintl
- TAK 60. o. jogszabaly biztositja, ezért annal részletesebb szabalyozds nem
-TAK 62. 0. 1., HIL. TAK 62.0. IV. sziikséges.
-TAK 63. 0. i
-TAK 67. 0. Jézsefvaros teriiletén nem jellemzé a kbzkertekben, kézparkokban
- TAK 68. 0. terasz létesitése. A kdzutak melletti jardakon Iétesiil8 teraszok
- TKR. TAK 63.0. 1. téliesitésének tiltdsa nem célja Jézsefvirosnak.
A kerlileti TAK mar most is igy hatarozza meg: Rendezvények, vésarok
alkalmaval térekedni kell az egységes arculat kialakitaséra a
TAK 64. o. kdrnyezethez illeszked8 médon.
Budapest Févaros ViI. keriilet Erzsébetviros -1
Onkorméanyzata Vattamény Zsolt polgarmester -2, Az Ultethet§ cserjék 50 cm-es magasségi korldtozasa
-3. kozlekedésbiztonsagi - lsthatdsag - szempontbéi indokolt.

4 - 26.8(5)c) és 42.§(5)c)
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helyi lakos

Ujra lehetne-e gondolni a védéhaldkat
feldjftaskor, hogy ne csak az épfttets
rekldmja jelenhessen meg?

A homlokzatra kdzvetleniil kifeszitett rekldmhalé nemcsak
esztétikailag zavard, hanem balesetveszélyes is. Az épitési 4llvanyon
elhelyezett rekldmhal6k esetében a gyakorlat sordn sok probiéma volt
a hatdrid6k, méretek, eljérasi kitelzettségek be nem tartasaval.

helyi lakos

A Blathy Ott6 utca és Vajda Péter utca
sarkén egy kozteriilet kialakitdsa, ahol egy
Trianon emiékm(vet tervez az
Onkormanyzat. Az a terlilet teljesen
funkciétalan. Jelenleg egy zsdkutca.

A KépviselS-testiilet a 158/2015.(VI.25.) sz. hatdrozatdban dgy
dontétt, hogy az 1920. janius 4- déntésre tekintettel kdzteriileti
emlékhelyet alakit ki. Valamint a Tisztviselételepi Onkorményzati
Egyesiilet kezdeményezésére a 202/2016. (X.06.) sz. hatérozatdban
gy déntétt, a Bldthy Ott6 utca Bird Lajos utca és Vajda Péter utca
kozotti, jelenleg zsdkutcaként funkciondlé szakaszat feldijitja &s
emlékhelyet alakit ki.

Az Orczy téren az a bizonyos zsidé
emlékm{. Aminek teljes funkci6talansdga
van.

A Munkaszolgélatosok Emiékmiivének feldliitasat a Miniszterelnskség
Kiemelt Ugyekért Felel8s Allamtitkdrséga kezdeményezte, a szobor a
miivész felajdnldsabdl keriilt a helyére.

helyi lakos

Orczy térrel kapcsolatosan Budapestnek ez
az egyik szégyenfoitja. Mért nem lehet ctt
parkoldkat kialakittatni? A remizt kinevezték
miiemléknek is, ahova a villamosok oda
bedlinak.

Fdvérosi tulajdoni és kezelésil kzteriiletek fejlesztése kapcsan
telepiilési 6nkormanyzatnak nincs belesz6lésa a beruhdzésba. A
53/2011. {V!il. 25.) NEFMI rendelet 42, § a Fiumel Gt 22-26. hdzszdm
alatti ingatlan méemlék, a 35397 hrsz.-4 telek ennek a memléki
kérnyezete.

A BKK informécitink szerint tervezi a csomépont Gjragondoldsét, de
még csak a koncepci6 kidolgozasa zajlik.

Dr. Eréss Gébor
dnkormanyzati képvisels

A héjazat, az utca burkolat, a jérda burkolat
az legyen ilyen h6, nem hét magéba szivd,
hanem hé§ taszité jellegd.

Sem a TAK, sem a TKR nem korlétozza.

Vertikalis feliileteken is, a falakon, zoldfalak
kialakitésa.

Sem a TAK, sem a TKR nem korlatozza.

A kiilbnleges épitészeti értékek
létrehozésanak a lehet8ségét nem zérja-e ki
egy ilyen szigord szabdlyozds?

Uj éptiletek épitési engedélyezési eljsrasa sordn az Epitészeti-M(iszaki
Tervtandcs birdlja el a terveket. A modernés az dtalakul6 karakter(
teriileteken van ennek inkéhb létjogosultséga.
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Kétay-Barba Rafael Péter
kozos képviseld - VIN. keriteti lakos

A belsé homlokzatra is lehet tenni kiltéri
egységet, ezeket a kiiltéri egység nélkli
klimdkat kellene preferéini els6sorban.

Amennyiben a térsashéz a teljes homlokzat feljitdsitervében, vagy az
SzMSz-ben rogziti, hogy bels6 homlokzatra sem helyezhets kifma
kiltéri egység, gy a Hatdsag is témogatni tudja a a kiltéri egység
nélkiili klimdkat.

Téliesftett teraszok vonatkozdsaban plexi
anyaghaszndlat. "J6!" fog mutatni egy
véroskép jelent8ségl épllet homlokzatdhoz
tapasztva egy ilyen téliesitett terasz.

A f6vdrosi TAK hatélyba lépéséig a keriileti eléiras az irdnymutatd,
jogszabaly {itkbzés esetén a 314/2012. (XI. 8.) Korm. Rendelet 21/A. §
(2) bekezdése alapjan a févarosi arculati kéziknyv az irdnymutats. A
Févérosi TAK nem engedi a téliesitést,

Az utcabdtorokra el8 van irva a javasolt
anyaghaszndlat, ami el6revetiti, hogy a
Kalvin térihez hasonlé szdrnyekkel
gyarapodna a keriilet. Vannak vérosképbe
illeszked8 olyan hagyoményaos, akar
hirdet8oszlopok, akar kioszkok.

ATKR-ben és a TAK-ban azért van 2 helyi teriileti védelemmel érintett
épitészeti 6rokségl karakter, valamint 5 telepilésképi szempontbd|
meghatarozd terliletl karakter, hogy differenciditan elhelyezhet6ek
legyenek hagyoményosabb és modernebb formaji: utcabdtorok is.

helyi lakos

A Rokk Szildrd utcaban épiiinek ezek a
csodélatos lakételepi munkéshézak, hogy
hogyan lehetne megoldani ezeket?

Uj épuletek épitési engedélyezési eljdrssa sordn az Epltészeti-Mdszaki
Tervtandcs birélja el a terveket.

Az iires telkek részét, amik vannak itt a
Palotanegyedben, ezeket befiivesfteni és
egy szép parkot kialakitani.

TAK/TKR tartalmazza mér a javaslatot az Uires telkek hasznositasénak
lehetéiségére.

helyi lakos

A telepiilési kézikbnyvvel az a probléméja,
hogy azok a teriiletek, amiket a térképeken
latnak, a kényvben nem hatérolédik el, mert
van egy cim és ott 5-6 oldal arrél a teriiletré!
sz6l.

A TKR tervezet 1. sz. és 3. sz. mellékletei tartalmazzak a pontos teriilet
lehatéroldsokat.

Minél fehérebb teték legyenek.

Légi kézlekedési szempont: el kell keriilni a napsitétte, vakité
feltleteket. A tetGk megfelel8 hészigetelésével megoldhatd a legfelsé
szinti lakdsok élhet8sége.

Ott van a Rékéczi tér egy mliemlék épiilet, a
Csarnok. Elé épitettek egy 20 méterszer 5
méter magas falat.

F@vdrosi tulajdond és kezelés( kbzteriletek fejlesztése kapcsdn
telepllési nkormanyzatnak nincs beleszéldsa a beruhdzésba.

A Corvin Mozi, ahol pedig a Corvin Plazanak,
mint beruhazénak a fényrekldmija takarja el
az emblematikus torténelmi jelent8ségl
épliletet.

A telepliléskép védelmérs! sz616 2016. évi IXXIV. térvény 15. § (3) A
Mddtv. hatdlybalépését megel8z6en elhelyezett olyan reklamhordozé,
amely nem felel meg e t8rvény rendelkezéseinek, valamint a
felhatalmazésa alapjan megalkotott kormanyrendelet és teleplilésképi
rendelet rendelkezéseinek, legfeljebb 2020. december 31. napjéig
haszndlhat6 rekldm kdzzététele céljabdl. Az nkormanyzat
felllvizsgdlja a telepiilés kdzteriiletének rekldmcéiu hasznositdsara
vonatkoz6 szerzGdéseit.

Miért baj az, hogy ott van amit rekldmoznak
a szényegen? Tehat ilyesmivel nem kéne
foglalkozni, vagy kevesebbet kéne

foglalkozni.

Magasabb szint(i jogszabdly nem teszi iehetdvé a kdzteriileti
rekldmokat bérhol, csak utcabdtoron, és azon sem minden esetben.
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Nem hallotta 6t kdzvilagitasrol.
_ allottam egy sz6t se a kbzvildgitasr Folyamatban van a Budapest fdvéros diszvilagitésaré| sz6i6 67/2012.

elyi lakos A Palotanegyeddel kapcsolatban, hiszen
rettenetes::it Aluk apkﬁléf:wbﬁz 8 w28 (IX. 28.) Fv. Kgy. Rendelet felillvizsgélata, a felillvizsgélat eredményét
; a helyi rendeletbe is beépitésre keriil. A TKR mér most is tartalmazza,

kifii tt kabeleket onydri h
"Uggesztett kéheleket a gybnyOrlihdzak |, " \sbeleket a falon beli, takartan kell vezetni, lletve foldkébel
kozott. Ezek mikor fognak megsziinni? N
alkalmazésa sziikséges.

A Nagykdrutat lehetetlen kis vitrinek A TKR mér most is tartalmazza, hogy homiokzatfeldjitas alkalmaval

csufitjak. minden berendezést el kell tavolitani a homlokzatrdl, Uj telepilésképi
bejelentési eljarsat kdvetfen lehet a feljjitott homlokzatra barmit is
kihelyezni.

A forgalom az sokkal szabadabban tudjon  [Nem TAK/TKR hataskér.

mozogni.

Tisztdzzuk azokat a pontokat is, hogy A telepiiléskép védelmérsl sz616 2016. évi LXXIV. térvény célja az

keriiletiink mis keriiletekkel szemben mivel | épftési beruhazssok timogatésa, egyUttal a hazai varosok és kézségek

lesz szebb és jobb? sajatos telepiilésképének védelme és alakitdsa térsadalmi bevonas és

konszenzus &ital.

A szomszédos keriilet TAK-TKR véleményezési folyamatéba mi is
bevondsra kerdltink, igy I4tjuk, hogy 6k mit és hogyan szabalyoznak,
ebben ellentmondésok nincsenek.

Orczy kertben legutoljéra mikor ki akart
helyi lakos menni, a Klinikdk felol le volt zirva az egész |A Kormény a 126/2012. (V!. 26.) Korm. rendeletében déntétt a

rész. Mi a helyzet ezzel? tudovika Campus nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentSségi
Gggyé nyilvanitasardl, a kormanyrendelet alapjén teleplilési
Onkorményzatnak nincs beleszélsa a fejlesztésekbe.

Afeldjitdsok elérehaladtdval folyamatosan nyitjék meg a park egyes
részeit Ujra a kdzénség elbtt.

Véradi Gabor Mi ez a kétszint(i védelem, mert a
Tisztvisel6telepi Onkormanyzati Egyesillet Tisztviseltelep az miemiékvédelem alatt  [A 9/2009. (111. 6.) OKM rendelet 1. sz. melléklete alapjan a
volt. TisztviselGtelep milemlék jelentségd teriilet védelem alatt &ll. (gy

nem keriilhet bele a kerlleti teriileti védelmi kategéridba, mert egy
ter{letre 2 teriileti védelem nem adhaté

Partner elfogaddésra javasoit vélemények elfogaddsra NEM javasolt vélemény elfogaddsra NEM javasolt vélemények INDOKLASA
Dr. Er§ss Gabor -7.a. 104/2017. (IV. 28.) Korm. rendelet 1. § 19. utcabdtor: az utasvard, a
Onkormanyzati képvisel§ -7.b. kioszk, a kdzm(ivelddési céll hirdet8oszlop és az informdciés vagy més
-8.b. -1. célt berendezés alapjan 6nalldan napelemek, nem lehetnek
-11. utcabutorok. Ezeken napelemek elhelyezését nem tiltja semmi,
-12. lehet&ség van rd.
A TKR tervezet 3. sz. melléklete alapjén telepiiléskép szempontjébs|
-2 meghatérozé teriilet védelmi kategdridba esnek a felsorolt
kozteriletek.

Amennyiben az Gn. rolés drnyékoldkra gondol, annak nincs akadélya.
-3, A most divatos vitorla jellegii kifeszitett drnyskolés lakbépiiletek
esetén nem alkalmas megoldds, azt teraszok drnyékolaséra taldltak ki.

-4. karakter(i teriiletbe tartozik, ez 8!l legkézelebb a védett karakterhez,

K A Csarnok negyed és a Magdolna negyed is a torténeti megGjulé
‘ az elBirdsok is nagyon hasonldak.
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A TKR tervezet 1. sz. fiiggeléke tartalmazza a Vil kerilet teriiletén
taldlhaté mlemlékeket, miemiéki kérnyezeteket &s miemlék
Jjelent6ségl terlileteket is. A 9/2009. (iil. 6.) OKM rendelet 1. sz.
mellékletére utalva. Két teriileti jellegli védelem nem lehet ugyanazon
a teriileten, ezért nem kertil r4 a keriileti védelem, mivel a miniszteri
rendelet orszagos védelmet biztosft.

A 24/2012. (IX. 14.) EMMI rendelet a 36030 hrsz.-ti telket miieml|é&kké
nyilvénitotta, , magdt a parkot térténeti kertté, ett6| magasabb foku
orszégos, egyedi védettségi kategéria nem létezik. A Kormany a
126/2012. (V1. 26.) Korm. rendeletében déntétt a Ludovika Campus
nemzetgazdasdgi szempontbd! kiemelt jelentéség(i liggyé
nyilvénitdsérol, a korményrendelet alapjén teleptlési
&nkorményzatnak nincs beleszélasa a fejlesztésekbe.

Atelepliléskép védelmérél sz616 2016. évi LXXIV. térvényi
felhatalmazas alapjdn TAK és TKR feladata a magyarorszagi
teleplilések jellegzetes és értékes arculatdnak megévésa, kialakitasa,
az épitett és a természeti kdrnyezet egységes védelme.

Légi kbzlekedési szempont: el kell keriilni a napsuitdtte, vakité
feltleteket. Ezért a fehér tet8 nem javasolhat6.

JOKESZ feladata (4j) zoldterilet kijelélése a keriletben, a TAK/TKR
el8irdsai azt tartalmazhatjék, hogy hogyan alakithatdk ki a
z6ldfeliiletek.

A TAK-ban taldlhaté dbrdn (a telepiiléskép védelmérdl sz6i6 2016. évi
LXXIV. torvény 1. melléklete és a telepilléskép védelméré! sz616
térvény rekldmok kzzétételével kapesolatos rendelkezéseinek
végrehajtasardl sz2616 104/2017. (IV. 28.) Korm. rendelet 1. és 2.
mellékletei alapjén) z6ld szinnel jel6lt kézteriileteken helyezhetd el
rekldmhordozéként utcabitor. A sététbordé teriileteken csak reklam
nélkiili utcabttorok elhelyezése megengedett.

-10.

Osztott padok el§iras nem szerepel sem TAK-ban, sem TKR-ben.

-13.

JOKESZ feladat az egyes épitési Svezetekben a funkcék
meghatdrozdsa. A javaslat nem pontos, ugyanis, a kisipari tevékenység
kifejezetten tdmogatands, pl. a Népszinh4z utcéban, mig a nehézipar
tényleg nem belvdrosi teriiletre valé.

Herczeg Ménika
tdjépitész - VIII. keriileti lakos

dsszes észrevétel




:s:g:‘::;\:zggf_a\j:lrit;;leﬁ ks - KE : Févarosi hatdskdr a f8varosi védett épiiletek esete, a Févaros évral-
. - a. - TAK 1. évre Ir ki Gjabb palydzdsi lehetSségeket védett épiletre.
-TAK 9.1, Il Kdltségvetési rendelet, nem TAK, illetve TKR hatdskére. A
-TAK 13. térsahdzfelljitdsi palyszatokat szabdlyozé rendelet is médosul a TKR-
-TAK 15a. - TAK 2., TKR 19.§b) rel pérhuzamosan ezzel kapcsolatban.
-TAK 17.a, b. - TAK 4. Nem TAK hatéskér.
-TAK 19.
- TAK 20, Uj épiiletek épitési engedslyezési eljarésa sordn az Epitészeti-Miszaki
-TKR4.§1,3., 12, 22, - TAK 5b. Tervtandcs birdljz el a terveket, ilyet kételezéen nem szandék elSirni.
- TKR 14.§ (1) -TAK6. Nem TAK hatéskér.
- TKR 20.§ (4) A napellenz§ ponyvak jelenleg elég sokrétl szinvildgot mutatnak, az
- TKR 23.§(4) és32. § egységes, semleges szin pont az épitett, illetve természetes
- TKR. 24. §, 25. §, 34. § (1), 54. § (2) - TAK 7. kérnyezettel valé harmonizdlést kéveteli meg.
- TKR 31.§
- TKR 36.§ (4) Avendéglato teraszok szerkezete is jelenteg elég sokrét(i szinvilagot
-TKR 37.§-42.§ mutatnak, az egységes, semleges szin pont az épitett, illetve
- TKR 41.§ (4) -TAK 8. természetes kérnyezettel vald harmonizaldst koveteli meg.
-TKR 50. § (6)
-TKR 69. § 3. A napellenz6 ponyvak, a vendéglaté teraszok szerkezete is jelenleg
-TKR69. § 5. elég sokrétii szinvildgot mutatnak, az egységes, semleges szin pont az
-TKR72.§(3) épitett, illetve természetes kérnyezettel valé harmonizélast kéveteli
-TKR77.§(2) c) - TAK 10. meg, illetve a formavildg tud alkalmazkodni a kérnyezetéhez.
-TKR 83.§ g) A Javasolt szinek nem eredményeznének egységes arculatot a
-TAK 11, kitelepiilések alkalmaval.
Alapvetfen ugyanaz a kérelmez8, mint egyéb esetekben. Az ethelyezni
-TAK 12. szandékozé.
Uj épliletek épltési engedélyezési eljarasa soran az Epltészeti-Mliszaki
Tervtandcs birdlja el a terveket, klima elhelyezési koncepciéterv
- TAK 14, alapjan tervez§i dntés az emlitett példa.
U] épiiletek épftési engedélyezési eljdrésa soran az Epitészeti-Mdszaki
Tervtandcs birdlja el a terveket, valamint beruhdzéi dontés
- TAK 15b. befolydsolja.
-TAK 16, Nem TAK hatdskor.
- TAK 18. Sem a TAK, sem a TKR nem korlétozza.
- TAK 21. Jelenleg is mdkddnek kbz8sségi kertek és nincsen probléma.
Dr. Orléci Laszlé osszes észrevétel
ELTE igazgatd )
Péterffy Mrton -4,§1.-2.-3.-12.-13.
Rév8 Zrt. -15.§(1)
-30.§(3) -27.8 -27.8§
-67.§ -30.§(1) -30.§ (1)




VIII. kerdileti lakos

TKR =2lirds a 2. sz. fiiggelékben:

-8.1.3, Baross utca 23-29. = Mdria utca 33-41.=
Szentkirdlyi utca 4-6.= UlI6i Ot 26-28.

A Szentkirdlyi utca 4-6 és a Baross utcai kérhaz
témbje nem hatéros egymdssal, az a Szentkiralyi u
44-456,

- 8.1.64. Szentkirélyi utca 4-6. l4sd: Baross utca 23~
29.

A Szentkirdlyi u 4. egy U] épités(i hdz, a 6. pedig
egy Jahn Jézsef hdz 1897-bél.

Miemlékek: Nyitdszarok egységesitése egy
éplileten beliil azok cseréje esetén,

A 496/2016. {XIl. 28.) Korm. Rendelet alapjdn nem keriileti hataskér.

Nyildszarok egységesitése egy épilleten
beliil azok cseréje esetén.

TAK/TKR tartalmazza mér a javaslatot.

Antenndk, klimak, parapetek és homlokzati
rekldmok problematikaja.

TAK/TKR tartalmazza mér a javaslatot.

A badogozésrol.

Nem TAK/TKR hatéskor.

Az igénytelen lizletekrdl és portélokrél.

Mikddési engedélyek kiaddsa nem TAK/TKR hatéskor.
A TKR V. fejezete tartalmazza mér a javaslatot.

Kertekr6l, parkokrol, udvarokrsl,

JOKESZ feladata (4j) zoldterllet kijel8lése a keriletben, a TAK/TKR
el6irasai azt tartalmazhatjék, hogy hogyan alakithaték ki a
zoldfeliiletek. A f6vérosi kezelés alatt 4116 kdzterliletek tekintetében az
dnkorményzatnak nincs beleszéldsa azok fenntartéséba.

Kinai piac teriiletének rendezése.

1323/2017. (V1. 8.) Korm. hatdrozat alapjan nemzetgazdaségi
szempontb6l kiemelt jelent8ségi iiggyé nyilvanitds mar folyamatban
van, nem énkormanyzati hatdskér,

A Corvin druhdz feldjitasarol.

Az ingatlan magantulajdonban, igy az druhaz feltjitdsa tulajdonosi
déntésen alapul, illetve miiemlék, a kerliletnek nincsen hatdskdre.

Gsszes észrevétel

Nem TAK/TKR hatéskér.

VIII. kertileti lakos

Osszes észrevétel

TisztviselStelepi Onkorméanyzati Egyesiilet
Varadi Gabor, Szalkai Istvan

A 9/2009. (Ill. 6.) OKM rendelet értelmében
a TisztviselBtelep "mlemlék jelent8ségi
teriilet". Ez az el§zetes anyagbdl nem deriil
ki.

ATKR tervezet 1. sz. fliggeléke tartalmazza a VIIL. ker(let terililetén
taldlhaté miiemlékeket, mlemléki kdrnyezeteket és miiemlék
jelent&ségli terileteket is. A 9/2009. (1. 6.) OKM rendelet 1. sz.
mellékietére utalva,

Az eddigi miemiéki védettséget kapott
épliletek kdzlil a Delej u. 36. sz alatti
hidnyzik. A 1. sz. mellékletben nem szerepel.

A 9/2009. (Ii. 6.) OKM rendelet 1. sz. melléklete alapjan a Delej u. 36.
is miiemlék jelent8ség( terlilet védelem alatt 4ll. Az egyes ingatlanok
miemlékké nyilvanitasa, valamint m(iemléki jelent&ségl teriiletté
nyilvanitasa, illetve miemiéki védettségének megsziintetése az egyes
miniszterek, valamint a Miniszterelntkséget vezetd allamtitkar
feladatkére, nem dnkorményzati hatdskér.

A Blathy Ott6 u. 13-15. is hidnyzik.

ATKR tervezet 1. sz, fiiggeléke tartalmazza a Vili. kerlilet teriiletén
taldlhaté mGemlékeket, miiemléki kdrnyezeteket és miemlék
jelentGségli teriileteket is. A 1617/1992 sz. OMF hatérozattal védett

épitményeket is.
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