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Targy: Javaslat a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel osz-
szefiiggd partnerségi egyeztetés szabalyairdl széolé 8/2017. (1I1.10.) onkorminyzati
rendelet modositasara

A napirendet nyilt iilésen kell targyalni, a rendelet elfogadasdhoz mindsitett szavazattobb-
ség szlikséges.
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Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag véleményezi X

Emberi Eréforras Bizottsag véleményezi -

A Virosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag javasolja a Képvisel6-testiiletnek az eldterjesz-
tés megtargyalasat.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

I. Tényallas és a dontés tartalmanak részletes ismertetése

A teleptiléskép védelmérol szol6 2016. évi LXXIV. torvény 14. § (2) bekezdése alapjan a helyi
épitési szabalyzat telepiilésképi kovetelményeit, valamint az épitészeti 6rokség helyi védelmé-
r6l sz6106, a reklamok, reklamhordozok és cégérek elhelyezésének, alkalmazasdnak kdvetelmé-
nyeir6l, feltételeirdl és tilalmaro6l szo6l1d, és a telepiilésképi véleményezési, illetve a telepiiléské-
pi bejelentési eljaras sajatos jogintézményekrdl sz616 dnkormanyzati rendeletet 2017. szeptem-
ber 30-ig lehet alkalmazni.

A telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilés-
rendezési eszk6zOkrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl szolo
314/2012. (XI1.08.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 28. § (4) bekezdése
alapjan: ,.,Koncepcid, stratégia, telepiilésrendezési eszkdz, kézikonyv, telepiilésképi rendelet
vagy azok modositasa partnerségi véleményezési eljaras lefolytatasa nélkiil nem fogadhato el,

+ kivéve, ha a mddositasra a magasabb szintli jogszaballyal ellentétes helyi onkormanyzati el6
iras hatalyon kiviil helyezése miatt van sziikség.” ERKEZETT M%/
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A Képviseld-testiilet a 350/2013. (IX.18.) szamu hatdrozatdban (a tovdbbiakban: hatdrozat)
megalkotta a Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat telepiilésfejlesztéssel
és telepiilésrendezéssel osszefiiggd keriileti partnerségi egyeztetés szabalyait. A megvaltozott
- jogszabalyi kdrnyezet miatt sziikségessé valt a hatarozat feliilvizsgalata és a Kormanyrendelet
29/A. § (1) bekezdésének elbirasai alapjan partnerségi rendelet megalkotésa.

Tekintettel a fentiekre a Képviselo-testiilet megalkotta a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésren-
dezéssel és a telepiilésképpel Osszefiiggd partnerségi egyeztetés szabalyair6l szolo 8/2017.
(II1.10.) onkormanyzati rendeletét. A rendeletben a hatarozatban régzitett partnerségi egyezte-
tési szabalyok kertiltek pontositisra és aktualizalasra.

2017. aprilis — méjus hénapokban Budapest Févaros Korményhivatala (a tovabbiakban: Kor-
méanyhivatal) vizsgélta a fOvarosi keriileti 6nkormanyzatok képvisel6-testiiletei altal alkotott
partnerségi egyeztetés targyl rendeleteket, kiilon6s tekintettel a hatiridok meghatarozasara
vonatkozoé el6irasokat.

Ezzel parhuzamosan az illetékes Allami Féépitész ismertette véleményét (1. sz. melléklet) a
keriileti foépitészekkel a megalkotott partnerségi rendeletekkel kapcsolatban. Az Allami Féépi-
tészhez 22 db févarosi keriiletbdl 21 db keriilet kiildte meg a 2017. év folyaman eddig elfoga-
dott rendeleteit Az elfogadott rendeletekben valamennyi keriilet esetében az aldbbiak keriiltek
megéllapitasra:

o A 314-es teljes tarsadalmi nyilvdnossdagot ir el6, azaz a partnerek kore nem sziikithetd
le a keriileti lakossdgra és az ott bejegyzett civil szervezetekre, (Egyszertien beldthato,
hogy a keriilet hatdradn lévé foitra tervezett pl.: toronyhdz érinti a szemkdzti keriilet la-
koit is.)

Javaslat: A Kormdnyrendelet szerinti partnerek kore. (Esetleg: kiilonosen elGszéval ma-
radhat a jelenlegi felsorolds, bdr felesleges.)

o Nem elegends a tdjékoztatéban megadni a partnerek véleményezésére rendelkezésre di-
16 idbszakot. A rendeletbe bele kell foglalni a Kormanyrendeletben elGirt hatdriddket.
Sem tobb, sem kevesebb nem lehet, azaz nem hosszabbithaté, és nem révidithetd.”

Tekintettel a fentiekre, sziikséges modositani a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és
a telepiilésképpel Osszefliggd partnerségi egyeztetés szabalyirol szolé 8/2017. (III. 10.) dnkor-
manyzati rendeletet, annak érdekében, hogy a lefolytatott eljarasok megfeleljenek a magasabb
szintli jogszabélyokban foglalt kdvetelményeknek.

A moédositasok érintik a rendelet 2. §-at és a 4. § (1) és (3) bekezdésében foglaltakat.
IL. A beterjesztés indoka

A telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel Gsszefiiggh partnerségi
egyeztetés szabalyirdl szol6 8/2017. (II1. 10.) onkormanyzati rendelet modositasa, a partnerségi
egyeztetési eljarasra vonatkozé dontéshozatal a KépviselO-testiilet hataskorébe tartozik.

II1. A dontés célja, pénziigyi hatasa

A dontés célja a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel €s a telepiilésképpel 6sszefliggd
partnerségi egyeztetés szabalyairdl sz616 8/2017. (III. 10.) onkorméanyzati rendelet Gsszhangja-
nak megteremtése a magasabb szintii jogszabalyokkal.

A dontés pénziigyi fedezetet nem igényel. (é/




IV. Jogszabalyi kérnyezet

A Képviselo-testiilet dontése Magyarorszag helyi Onkormanyzatairdl sz6élé 2011. évi
CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdés 5. pontjan, a 42. § 1. pontjan és a telepiiléskép védelmé-
r6l sz016 2016. évi LXXIV. térvény 1. § a) és b) pontjan alapul.

Fentiek alapjan kérem az eléterjesztés 2. mellékletét képezé rendeletmédositas elfogada-
sat.

Budapest, 2017. ©9-.30..

Toérvényességi ellendrzés:
Danada-Riman Edina
jegyzo
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dr. Mészér Erika
aljegyzo
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Targy: partnerségi rendelet
Mellékletek: Javaslat a partnerségi rendeletek médositasahoz.docx
Tisztelt FGépitészek!

Kérem, hogy figyelmesen olvassatok at a mellékelt levelet. Kérem, hogy mindenki ellenérizze a partnerségi
rendeletét, és a szilkséges korrekcidkat belathaté iddn beliil tegye meg.

Nagyon fontos lenne, hogy a TAK, a Tel-kép. rendeletek és a KVSZ, KESZ mddositasok eljarasjogi szempontbdl
ne legyenek kifogasolhatdak,

Udvézlettel:

dr. Sersliné Kdocsi Margit

allami féépitész

Budapest Fovaros Kormanyhivatala
Kormanymegbizotti Kabinet

Allami F8épitészi Iroda

Iroda: 1056 Budapest, Vaci utca 62-64. Fsz. 2.
Postacim: 1364 Budapest Pf.234

Tel.: +36 1 485 69 45

E-mail: Sersline.Kocsi.Margit@bfkh.gov.hu
Honlap: http://www.kormanyhivatal.hu/




Tisztelt F6épitészek!

Kérésem ellenére kevesen kiildtétek meg szamomra a partnerségi rendeleteket, viszont a
Torvényességi Felligyeleti Osztaly megkapta valamennyit. (Csak a VII. keriletnek nincs még
joévahagyott rendelete.)

Egyutt atnéztik a rendeleteket, és sajndlattal kellett megallapitani, hogy szinte valamennyiben van
javitandé.

Kuldnosen fontos lenne, hogy a TAK és a telepllésképi rendeletek, KVSZ, KESZ modositasok
egyeztetései ne legyenek eljarasjogi szempontbol kifogasolhatéak.

A 314-es 6nall6 partnerségi rendeletet ir el6, azaz nem hatarozat és nem az SZMSZ része. (Tudjuk,
hogy nincs egyértelm( torvényi felhatalmazas, de a Minisztereinbkség szakmai helyettes
allamtitkarsaga levezette, hogy akkor is arra van szilkség. Akinek kell, kérie el Kolossa Jozsef
féosztalyvezet6tol a jogértelmezést.)

Két tipus hibat talaltunk, amelyek lényege egyszeriien sszefoglalva:

¢ A 314-es teljes tarsadalmi nyilvanossagot ir el6, azaz a partnerek kére nem sz(ikithets le a
keruleti lakossagra és az oft bejegyzett civil szervezetekre, (Egyszerlien belathaté, hogy a
kerilet hataran lévé fédtra tervezett pl.: toronyhaz érinti a szemkozti kerdilet lakait is.)

Javaslat: A Tkr szerinti a partnerek kére. (Esetleg: kuléndsen elészéval maradhat a jelenlegi
felsorolas, bar felesleges.)

e Nem elegenddé a tajékoztatoban megadni a partnerek véleményezésére rendelkezésre 4llo
idészakot. A rendeletbe kell foglalni a Tkr-ben elirt hataridéket. Sem tébb, sem kevesebb
nem lehet, azaz nem hosszabbithato, és nem révidithetd. Keriiletenként ebben nagy eltérések
vannak. Kérem, hogy mindenki alaposan nézze at.

A részletes jogi indoklast az alabbiakban talaljatok. Akinek problémaja van, kérem, hogy keressen,
vagy a Torvényességi Felligyeleti Osztaly kerlileti referensével egyeztessen.

Hatarozottan kérem, hogy a javitasi tervezeteket mindenképp egyeztessétek le a referensekkel. Ha
szamomra kulditek meg, akkor tovabbitom.

Tébben kértetek minta rendeletet. Az I. kerlleti latszik szamomra a legjobban dsszeszedettnek, de
abban is javitani kell a partnerek kérét.

Részletes indoklas a jogszabalyi hivatkozasokkal:

A teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a
telepiilésrendezési eszkozdkrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz016 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Tkr.) 29. §-a hatarozza meg a partnerségi
egyeztetés szabalyairdl szol6 az 6nkormanyzati dontés tartalmat.

Budapest Févaros Kormanyhivatala tapasztalata szerint egyes, a partnerségi egyeztetés szabalyairél
elfogadott dnkormanyzati rendeletek illetve hatarozatok kifogasolhatok az alabbiak miatt: egyrészt a
Tkr. rendelkezését sértve az Onkormanyzati rendelet személyi hatalyat sziikitik, masrészt a Tkr.
rendelkezéseivel ellentétesen, illetve egyaltalan nem hatdrozzak meg egyértelmilen a javaslatok,
vélemények bekildésére nyitva allé hataridét.

1. A Tkr. 28. § (2) bekezdése az alabbiak szerint hatarozza meg a partnerek kérét.
»28. § (2) A lakossaggal, érdekképviseleti, civil és gazdalkodo szervezetekkel, vallasi k6zdsségekkel

(a tovabbiakban: partnerek) torténé véleményeztetés a helyi adotisagoknak megfeleléen, a feladat
Jjellegenek figyelembevételével a partnerségi egyeztetés szabalyai szerint térténik.”




A rendelkezés megfogalmazasabdl kitlinik, hogy a lakossag, az érdekképviseleti szervek, a civil és
gazdalkodé szervezetek, vallasi kozosségek korét a Tkr. a lehetd legtagabban értelmezi, nem sziikiti
le az érintett lakossagra, vagy a kerlilet lakossagara, vagy a keriletben allandé lakéhellyel vagy
tartozkodasi hellyel rendelkezé lakosok korére. Ezzel parhuzamosan az érdekképviseleti, civil és
gazdalkodé szervezetek, vallasi kozosségek tekintetében sem iranyadd, hogy azok az adott
kerlletben székhellyel, telephellyel rendelkezzenek.

A Tkr. 28. § (2) bekezdésének partner fogalma, valamint a Tkr. 29. §-aban régzitett, ,a teljes kérd
nyilvanossag biztositasaval’ kifejezés egyuttes értelmezésében tehat barmely természetes, vagy
jogi személy, vagy jogi személyiség nélkiili szervezet bejelentkezhet partnerként a véleményezési
eljarasba, flggetleniil attol, hogy az adott keriletben lakohellyel vagy székhellyel rendelkezik-e.

Aggalyosak ezért azon Onkormanyzati rendeletek/ képvisel6-testileti hatarozatok szévegében
megfogalmazott rendelkezések, amelyek a személyi hatalyt lesz(ikitik a keriilet lakossagara, vagy a
rendelet mellékletében felsoroljak a korabbi partnerségi egyeztetések soran bejelentkezett
szervezeteket.

A tapasztalatok alapjan a Torvényességi Felligyeleti Osztallyal egyeztetett allaspont alapjan javasiom,
hogy a személyi hataly tekintetében a képvisel6-testiiletek modositsak a rendeleteket az alabbiak
szerint:

A rendelet személyi hatalya a Tkr. 28. § (2) bekezdésében megjel6lt, az egyeztetési eljarasba
partnerként bejelentkezett alanyi kérre terjed ki.

2. A Tkr. 29. § b) pontja értelmében az énkormanyzat hatarozza meq b) a partnerek altal adott

javaslatok, véleménvek megadisanak modjat és hataridejét, tovabba nyilvantartisanak
modijat.

Jogbizonytalansagot eredményez, ha a rendelet szévege csak arra utal, hogy a ,felhivasban,
vagy a hirdetményben vagy a tajékoztatoban megjeldlt hataridé” alatt tehetnek a partnerek
észrevételt a koncepcio, a stratégia, a kézikbnyv vagy a telepiilésrendezési eszkdz tervezetére.

A Tkr. 29/A. § (4) bekezdése ezzel 6sszefiiggésben az alabbiak szerint rendelkezik:

«29/A. § (4) A koncepci6, a stratégia, a teleplilésrendezési eszkbzik, a kézikényv és a telepiilésképi
rendelet készitésérél vagy médositasardl a partnerek az elGzetes tajékoztatéval és az elkésziilt
tervezettel kapcsolatos javaslatokat, észrevételeket az Gnkormanyzati rendelet partnerségi
egyeztetési szabalyai szerint teszik meg, de

a) ha a (3) bekezdés szerint van lakossagi forum, azt megel6zéen legalébb 8 nappal korabban az
elkésziilt tervezefet a (3) bekezdés szerint a hirdetdfellileten, helyi lapban, honlapon meg kell
Jeleniteni,

b) az észrevételeket, javaslatokat

ba) a lakossagi forumon széban, illetve a lakosséagi forumté6l szamitott 8 napon beliil - kivéve,
ha e rendelet ennél hosszabb hataridét allapit meg -,

bb) ha a (3) bekezdés szerint nincs lakossagi férum, a (2) bekezdés a) vagy c) pontja szerinti
kozzétételtél szamitott 8 napon beliil
lehet papir alapon vagy elektronikusan megtenni.”

A Tkr. 29/A. § (4) bekezdés b) pontja ba) alpontjaban szabalyozott kivételt a Tkr. 30. § (9) bekezdése
tartalmazza, amely szerint a koncepcié és stratégia modositdsa esetén a partner munkakézi




téjékoztatasara és véleményezésére a Tkr. 29/A. §-a az iranyado, azzal, hogy a ,,véleményezdk a
megkereséstél illetve a lakossagi forumtol szamitva 15 napon beliil adnak véleményt.”

A jogbizonytalansag kikliszobolése érdekében a Torvényességi Feliigyeleti Osztallyal egyeztetett
allaspont alapjan javaslom, hogy az 6nkormanyzati rendelet szdvege keriljon médositasra a
véleményezésre nyitva allé hataridé tekintetében Ggy, hogy tartalmazza a Tkr. fent megjel6it
jogszabalyhelyeire torténd utalast.

Emellett felhivnam a figyelmet a jogi norma szévegével szemben tamasztott kévetelményekre is:

- A jogalkotasrol szél6 2010. évi CXXX. torvény 2. §(1) bekezdése értelmében ,A
jogszabélynak a cimzettek szamara egyértelmien értelmezheté szabalyozasi
tartalommal kell rendelkeznie.”

- A jogszabélyszerkesztésrél szoélé 61/2009. (Xil. 14.) IRM rendelet 3. §(2) bekezdése
értelmében ,,A jogszabaly tervezetében a normativ tartalmat jelen ideji kijelento
mondattal, egyes szam harmadik személyii megfogalmazas alkalmazasaval kell
kifejezni.”

Budapest, 2017.majus 23.

dr. Sersliné Kécsi Margit




elGterjesztés 2. melléklet

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisels-testiiletének

«eeeef2017. (....... ) dnkormadinyzati rendelete

a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel dsszefiiggé partnerségi
egyeztetés szabalyairél sz616 8/2017. (I11.10.) 6nkormanyzati rendelet médositasirél

Budapest Févéros VIIL. keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Alaptorvény
32. cikk (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, Magyarorszag helyi dnkorméanyzatairél
sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 5. pontjaban és a telepiilésfejlesztési
koncepcidrél, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet 29. §-dban meghatdrozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1. § A telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel Osszefliggd partnerségi
egyeztetés szabalyair6l sz616 8/2017. (IIL.10.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rende-
let) 2. § -a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

» A rendelet személyi hatélya a telepiilésfejlesztési koncepciorél, az integralt telepiilésfejleszté-
si stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekr6l sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Tkr.) megje-
161t, az egyeztetési eljarasba partnerként bejelentkezett alanyi korre terjed ki.”

2. § (1) A Rendelet 4. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A javaslatokat, észrevételeket, illetve véleményeket a Tkr. vonatkoz6 rendelkezéseinek
figyelembevételével

a) amennyiben telepiilésfejlesztési koncepcio, az integralt telepiilésfejlesztési stratégia készitése
vagy modositasa miatt keriil sor lakossagi forum megtartasara, a lakossagi forumt6l szamitott
15 napon beliil,

b) amennyiben telepiilésrendezési eszkdz, telepiilésképi arculati kézikonyv vagy telepiilésképi
rendelet készitése, vagy modositasa miatt keriil sor lakossdgi forum megtartasara, a lakossagi
forumtol szamitott 8 napon beliil,

¢) lakossagi forum hidnyéban a honlapon t6rténd kozzétételtdl szamitott 8 napon beliil

lehet irasban papir alapon vagy elektronikusan megtenni.”
(2) A Rendelet 4. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A beérkezett véleményekrol, azok elfogadasardl vagy el nem elfogadasardl a Varosgazdal-
kodasi €és Pénziigyi Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsag) dont. A vélemény el nem fogadasa
esetén a dontést a Bizottsagnak indokolnia kell.”

3. § Ez a rendelet 2017. jinius 08. napjan 16:00 orakor 1ép hatélyba és az azt kdvetd napon
hatalyat veszti.
Budapest, 2017. janius 8.

Danada-Rimén Edina Dr. Kocsis Maté M
jegyzd polgarmester




Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének

a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel dsszefiiggé partnerségi
egyeztetés szabalyainak médositasaroél sz6lé

...... 12017. (...) 6nkormanyzati rendelet indokoldsa

1. Altalanos indokolds

A telepiilésfejlesztési koncepciérdl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilés-
rendezési eszk6zOkrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekr6l sz6lo
314/2012. (X1.08.) Korm. rendelet 28. § (4) bekezdése alapjan: ,, Koncepcid, stratégia, telepii-
lésrendezési eszkiz, kézikonyv, telepiilésképi rendelet vagy azok médositdsa parinerségi véle-
ményezési eljards lefolytatdsa nélkiil nem fogadhaté el”. A Korm. rendelet 29/A. § (1) bekez-
dése alapjan rendeletben kell megfogalmazni a partnerségi eljaras szabdlyait.

2. Részletes indokolas
1.§ -hoz
Meghatarozasra keriilnek a partnerségi egyeztetésben résztvevd partnerek.
2.§-hoz

A telepiilésfejlesztési, a telepiilésrendezési és a telepiilésképi eszkozok tekintetében Gsszegzés-
re kerill a partnerek tdjékoztatdsanak modja és fajtaja, tovabba a beérkezett vélemények elfoga-
déasénak, el nem fogaddsanak modja pontositasra keriil.

3.§ -hoz
Hatélyba Iéptet6 €s hatalyat vesztd rendelkezéseket tartalmaz.




Hatasvizsgalat

A rendelettervezet esetében figyelembe kell venni, hogy a jogalkotasrol sz616 2010. évi CXXX.
torvény (a tovabbiakban: Jat.) 17. § (1) bekezdése elbirja az elézetes hatdsvizsgélatot: ,,A
jogszabaly eldkészitdje — a jogszabaly feltételezett hatasaihoz igazodd részletességii — eldzetes
hatasvizsgalat elvégzésével felméri a szabalyozas varhatd kovetkezményeit. Az eldzetes
hatasvizsgalat eredményér6l a Kormany altal el6terjesztendd torvényjavaslat, illetve
korményrendelet esetén a Kormanyt, 6nkormanyzati rendelet esetén a helyi dnkorményzat
képviselO-testiiletét tajékoztatni kell. Miniszteri rendelet rendelkezhet Ggy, hogy az altala
meghatarozott esetben a kozjogi szervezetszabalyozd eszkdz elkészitdje eldzetes
hatasvizsgalatot végez.”

A hatésvizsgalat soran a Jat. (2) bekezdésben meghatarozottakat kell kiilondsen vizsgalni.
1. Tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa:

A telepiilésképi rendelet modositasa az eljarasok soran torténd egyeztetéseknél biztositani tudja
a teljes kori nyilvanossagot, a minél szélesebb korii véleményezést, a vélemények megfeleld
dokumentalasi rendszerét és a vélemények beérkezésének hatdridejét és az elfogadott
dokumentumok nyilvanossagat.

Koltségvetési hatdsa nincs.

2. Kdrnyezeti és egészségi kdvetkezményei: Nincs.
3. Adminisztrativ terheket befolyasolé hatésa:

A partnerségi eljarasok lefolytatasaval a f6épitész és a Varosépitészeti Iroda adminisztrativ
terhei megndnek, az eljarasban el6irt dokumentalasi, egyeztetési kotelezettségek miatt.

4. A jogszabaly megalkotisanak sziikségessége, a jogalkotds elmaradasanak varhat6
kovetkezményei:

A partnerségi eljarasok a telepiilésfejlesztési és telepiilésrendezési dokumentumok, a
telepiilésképi arculati kézikonyv, valamint a telepililésképi rendelet egyeztetéseinél ne legyen
eljarasjogi szempontbdl kifogasolhato.

A jelenleg hatalyos 6nkormanyzati partnerségi rendelet a partnerek személyi hatalyat lesziikiti
(keriilet lakossagara, vagy a keriiletben székhellyel, telephellyel rendelkezé érdekképviseleti,
civil és gazdalkodd szervezetek, vallasi kdzosségek), igy a 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet
28. § (2) bekezdése szerint sziikséges modositani.

» A lakossdggal, érdekképviseleti, civil és gazddlkodo szervezetekkel, valldsi kézosségekkel (a
tovabbiakban: partnerek) torténd véleményeztetés a helyi adottsagoknak megfelelden, a feladat
Jjellegének figyelembevételével a partnerségi egyeztetés szabdlyai szerint torténik.”

Valamint a jelenlegi partnerségi rendeletben sziikséges mddositani a javaslatok, észrevételek,
vélemények beérkezésének hataridejét, mert ebben a forméaban az 6nkorményzati rendelet 4. §
(1) bekezdése jogbizonytalansagot eredményez. A Kormanyrendelet 29. § b) pontja értelmében
az Onkormanyzat hatarozza meg

,»b) a partnerek dltal adott javaslatok, vélemények megadadsanak modjdt és hatdridejét, tovabba
nyilvantartasanak modjat.”

5. A jogszabély alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek:

A partnerségi rendelet alkalmazasahoz sziikséges feltételek a Varosépitészeti Irodan
biztositottak.

W
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Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvaros Onkormsnyzata
Képviselo-testiiletének
8/2017. (I11.10.) 6nkormanyzati rendelete

a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel
Osszefiiggd partnerségi egyeztetés szabalyairol

Budapest Févaros VIIL. Kkeriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisel6-
testiiletének

.../2017. (...) 6nkormanyzati rendelete

a telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel
osszefiiggd partnerségi egyeztetés szabalyairél szél6 8/2017. (I11.10.)
onkormanyzati rendelet médositisarél

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete
az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a
Magyarorszag helyi 6nkorméanyzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 23. §
(5) bekezdés 5. pontjaban és a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
teleplilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszk6z6krdl, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekr6l szolé 314/2012. (XI. 8.)
Korm. rendelet 29. §-aban meghatarozott feladatkorében eljérva a kovetkezoket
rendeli el:

Budapest Fé6varos VIII. kerilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képviseld-
testiillete az Alaptdrvény 32. cikk (2) bekezdésében kapott felhatalmazas
alapjan, Magyarorszag helyi onkorményzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX.
torvény 23. § (5) bekezdés 5. pontjaban és a telepiilésfejlesztési koncepciorol,
az integralt telepiilésfejlesztési stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkdzokrdl,
valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz616 314/2012.
(XI. 8.) Korm. rendelet 29. §-dban meghatarozott feladatkdrében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:

2. § A Partnerségi Egyeztetésben résztvevok:

a) Budapest Févaros VIII. kertilet teljes lakossaga,

b) valamennyi  kerilleti  telepiilésfejlesztéssel,  telepiilésrendezéssel
Osszefliggésbe hozhaté keriileti székhelyli épitészeti, mérmndki szakmai
érdekképviseleti szervezet és Kkeriileti székhellyel, telephellyel rendelkezd
gazdalkodo szervezet,

c) valamennyi érintett civil szervezet,

d) valamennyi, a kerliletben miik6d6, elismert egyhaz és elismert vallasi
tevékenységet végz0 szervezet.

1.§ A telepiilésfejlesztéssel, a telepiilésrendezéssel és a telepiilésképpel
Osszefiiggh partnerségi egyeztetés szabalyairdl sz6lé 8/2017. (IIL10.)
onkorményzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 2. § -a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

[A rendelet személyi hatdlya a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégidrdl és a telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint
egyes telepiilésrendezési sajdtos jogintézményekrdl szo6l6 314/2012. (X1. 8.)
Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Thkr.) megjelélt, az egyeztetési eljdrdsba
partnerként bejelentkezett alanyi korre terjed ki.]

4. § (1) A kozzétett tajékoztaté alapjan a partnerek a tdjékoztatoban
meghatarozott hataridoig irasos észrevételeket tehetnek az illetékes szervezeti
egység cimére (1082 Budapest, Baross u. 63-67.), illetve a tajékoztatoban
meghatarozott e-mail cimre torténd megkiildésével.

(3) A beérkezett véleményekrol, azok elfogadasardl vagy el nem fogadasardl a
polgarmester el6terjesztése alapjan a Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag (a
tovabbiakban: Bizottsag) dont. A vélemény el nem fogadasa esetén a dontést a

2.§ (1) A Rendelet 4. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:
[(1) A javaslatokat, észrevételeket, illetve véleményeket a Tkr. vonatkozo
rendelkezéseinek figyelembevételével

a) amennyiben telepiilésfejlesztési koncepcid, az integrdit telepiilésfejlesztési
stratégia készitése vagy modositdsa miatt keriil sor lakossdgi forum
megtartdsdra, a lakossdgi forumtol szémitott 15 napon beliil,

b) amennyiben telepiilésrendezési eszkoz, telepiilésképi arculati kézikonyv vagy
telepiilésképi rendelet készitése, vagy mddositdsa miatt keril sor lakossdgi
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Bizottsdgnak indokolnia kell.

[forum megtartdsdra, a lakossdgi forumtol szamitott 8 napon beliil,

¢) lakossdgi forum hidnydban a honlapon torténd kozzétételtl szdmitott 8
napon beliil

lehet irdsban papir alapon vagy elektronikusan megtenni. |

(2) A Rendelet 4. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[(3) A beérkezett véleményekrdl, azok elfogaddsdrdl vagy el nem elfogaddsdrol
a Varosgazddlkoddsi és Pénziigyi Bizottsag (a tovabbiakban: Bizottsdg) dont.
A vélemény el nem fogaddsa esetén a dintést a Bizottsdgnak indokolnia kell.]

3. § Ez a rendelet 2017. junius 08. napjan 16:00 6rakor 1ép hatalyba és az azt
kovetd napon hatalyat veszti.
Budapest, 2017. ...

Danada-Riméan Edina dr. Kocsis Maté
jegyz6 polgarmester
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