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Jelen vannak:

Santha Péterné: alpolgarmester, a Helytorténeti Tandcs elndke

Ivanyi Gyongyvér: f6épitész, irodavezetd, a Helytorténeti Tanacs tagja
Kemper Zsombor: jegyz6konyvvezets, ligyintézd Varosépitészeti Iroda
Ludmann Mihaly: festémiivész, miivészettorténész a Helytorténeti Tandcs tagja

Martsa Piroska: animacios mozdulattervezd, szobraszrestauritor mivész, miteremvezetd, a
Helytorténeti Tandcs tagja

Santha Péterné alpolgarmester asszony koszontStte a megjelenteket és megnyitotta a
Helytorténeti Tandcs ilését, majd ismertette a palydzati kifrast. Késébb a tagok
megismerkedtek a tervekkel, a makettekkel és a miivek leirasaval.

Martsa Piroska: Els6 véleményez6ként elmondta, hogy a mivészek az eléz6 palyazattal
szemben sokkal nagyobb gonddal allitottak Sssze a terveiket. Az 1-es palyamiivet nagyon
izgalmasnak €s fantdziadsnak talalta, ugyanakkor nyomaszté is volt széméra, de ugy
gondolta, hogy megtelne szeméttel, egyszertien azért, mert a rozsdas vas latvanya olyan
hatéssal van az emberekre, hogy tgy érzik az egy szemétleraké hely. A vassal az is a gond,
hogy bar a miivész leirta, hogy gondosan meg lenne épitve, de korrodal és hajlamos
szétfeszegetni a betont és a kovet is. Ugyanakkor nagyon érdekes a terv, a tiiz is nagyon
tetszik neki a tetején, valdszinlileg nagyon izgalmas megemlékezéseket lehetne mellette
tartani, ennek nagyon erds hatasa lenne. Ami még negativ ezzel a palyamiivel kapcsolatban,
hogy nagyon bosszanté. A magyarokbol a Trianon kapcsin a haragot valtana ki, de lehet,
hogy a megbékélés, vagy a harag feldolgozasanak irAnyaba kellene haladnunk. Azt gondolja,
hogy az 1-es palyamiinek ez a hétuliitéje. Egyébként nagyon j6 Stlet. Ha nem a kézteriileten
¢s nem a VIII kertiletben lenne, egy olyan kdzegben el tudnam képzelni a megvaldsitasat, bar
a TisztviselStelep nem olyan rossz. A 2-es szémii palyamii makettje nagyon szépen van
kivitelezve, de nagyon zavaré érzés, hogy Magyarorszag, mint egy nagy tehénlepény teriil el a
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hdrmas halmon. Mikézben a gondolat az rendben van. Ha meg tudnd oldani, hogy
drapériaszeriibb legyen Magyarorszag &brazolasa és nagyobb hulldmokat vetne, nem csak
rancokat, az szerencsésebb lenne. Mert azt mondja az ember, mi ez, erre jart a tehén? Biztos
benne, hogy ezt kikezdenék az emberek, és ez giny targyava tenné ezt az emiékmiivet,
mikdzben a gondolatisiga, a zaszlotarté oszlop, a szép korona tetszetds.A 3-as szami nagyon
tetszett neki. Ez egy nem eredeti, de nagyon j6 otlet. Az, hogy Maria is megjelenik rajta és
nagyon informéciégazdag, ami nagyon fontos szempont. Az az egy gyengéje van csak, hogy
egy pontbdl lehet csak Osszelatni az egészet, de lehet, hogy az nem feltétlen baj. Meg az is
kérdéses, hogy milyen magassigba helyeznék ezt a nézépontot, 163, vagy 185 cm? Lehet,
hogy t6bb lyukat kellene ra firni a nézépont meghatérozasaként. Az emlékmii viszonylag
vedetten helyezkedne el abban az utcaban. Neki ez tetszett a legjobban a hely és a funkci6 és
a megoldas szempontjabol.

Ludmann Mihdly: FElmondta, hogy elég komolyan foglalkozott az utébbi idében
emlékmivekkel. Most I. vilaghdborus emlékmiiveket gytit, és jarja az orszagot és mindeniitt
ott vannak ma mér szerencsére a Trianon emlékmivek. Gyakorlatilag, ezok koziil az 1-es
szamu palyamiih6z hasonlét mér lattott Létavértesen, a 2-es szdmi palyamithéz hasonlét
Séarandon, a 3-as szdmu palyamiihoz hasonlét pedig Nagybajomban és igy tovabb. Bérhol
megfordul az orszagban, ahol trianoni emlékmi@ van, mindeniitt torténelmi Magyarorszag,
meg a szétdarabolddas lathat6. A 3—as palyamil koncepcidja nagyon hasonlit a Kecskeméti
Trianon emlékmiire, ahol széttordelve és elcstisztatva jelenik meg Magyarorszag. Valami
olyan kellene, amitdl valéban a jézsefvarosi kiilonleges lenne, csak meg kellene talalni a ]0
miivészeket hozzd. Olyan, mintha még Trianonnak sem lenne meg az a kiforrott képi vilaga.

Sintha Péterné: Nagyon szépen koszonjiik, hogy az értékelésében erre ravilagitott. A
holnaputdni napon koéveti a Helytorténeti Tandcs iilését egy olyan Biralé Bizottsagi
Osszejovetel, ahol muszaj dontést hozni. Tehét annyit tudunk csinélni, hogy a nyertes palyazot
egy picit arra irdnyitani, vagy arra kérni, hogy ezen, vagy azon véltoztasson, de déntést kell
hoznunk.

Ludmann Mihaly: Nekem nagyon hidnyzik a figuralitds. A 3-as palyamili szinben is
borzalmas. Az 1-es palyamii pedig igénytelen, annyira egyszert. Egy betonfal, rajta Nagy-
Magyarorszaggal, még akkor is, hogyha kilétszik a rozsdas vas.

Ivinyi Gyéngyvér: Felhivta a figyelmet arra, hogy azt is kell nézni, hogy a téren mit szeretne
a TisztviselStelepi Onkormanyzati Egyesiilet és az Onkorményzat. Tehat, hogy milyen
funkciok lesznek még adott esetben a feldllitasra kijelslt téren. Melyik az, amelyiket a
legjobban lehet a funkciok figyelembevételével integralni. Ez kozpark lesz, illetve olyan
koz8sségi tér, ahol adott esetben nem csak a trianoni megemlékezést tartjak, hanem a
tisztviseld telepi embereknek 3-4, akar tobb programot is szerveznek évente.

Martsa Piroska: Tehat ez a 3-as palyami ellen sz6l, hiszen az tul nagy teriiletet venne
igénybe.

Santha Péterné: Igen, a 3-as palyamii tulsigosan sok olyan feliiletet adna, amit az emberek
nem rendeltetésszerlien hasznalnak, akar we-ként hasznalnak.

Ludmann Mihaly: Igen, az 56-osok terén szintén ez figyelhetd meg. Tehat nem szabad ilyen
emlékmiivet koztéren felallitani.
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Ivanyi Gyongyvér: Elsbre az 1-es szamu palyami tetszett, az egy nagyon modern, nagyon
direkt abrazolas, de az taldn nem nagy baj, ha valami egyszerlien megérthetd. Mi azt is
néztiik, hogy melyik, milyen magas. Az 1-es szamu palyamii mellett 4ll egy ember, igy azt jol
1éptékbe lehet tenni. A betonfal kb. 2 méter 50 centi magas. A 2-es szamu palyamiinél a
talapzat olyan 1.70-1.80 centiméter magas, ¢s a ridnak 6 méteren van a teteje. A 3-as
palyamiinél pedig, ha a koltségvetésen beliil akarunk maradni, akkor nincs 3 méter a
legmagasabb pontja. Tényleg az a kérdés, hogy mit szeretnénk. A klasszikus felfogis, az
egyszerlien érthetd koncepcid legyen eldtérbe helyezve?

Martsa Piroska: Mindenképp érthetének kellene lennie, még ha kézhelyes is, csak ne legyen
silanyul megoldva, ne legyen félreérthetd, mint itt ez a palast szerti Nagy-Magyarorszag.

Ivanyi Gyongyvér: A Helytorténeti Tanacsnak kell tennie egy ajanlast a Birdlo Bizottsag
részére, hogy melyik mivet preferdlja, azzal, hogy kéri, hogy ezen és ezen esetleg
valtoztasson a miivész. A 2-es palyamii orszagzészlora utal. Annak idején minden telepiilésen
volt egy orszagzasz10. Itt is volt egyébként a keriiletben, csak aztn eltlint. Az zart helyen volt,
de nem talaltak pontosan a nyomat, de valahol a Kerepesi Gton volt egy udvarban. Volt hozza
abrazolas is, csak a cim nem stimmelt a mai viszonyokhoz.

Martsa Piroska: Igen, ezt irja is a leirasban. Tehat ha vannak ilyen szempontok még, akkor a
2-es szam palyamii nem lenne rossz akkor, ha meg lehetne oldani azt, hogy nem érti félre az
ember azt a leplet ott rajta, hanem kisebb, vagy rafesziil, vagy nagyon hulldmozzon.
Ugyanakkor a Szent Koronat egy magyar lelkli ember szivesen latja, a zdszlérud is rendben
van, Nagy-Magyarorszag is rendben van és a harmas halom is. Még ha koézhelyeket is
hasznal, ez egy kulturalt latvanyterv és elgondolés.

Ivanyi Gyongyvér: Tulajdonképpen a 2-es szami palyamiivel nincs gond, mint mialkotés.

Martsa Piroska: Igen. Sablonokat hasznal, de Trianon az olyan, hogy szajba kell ragni, és az
0j generacionak is mindig meg kell érteni. Es bizony, azt gondolom, hogy ebben lehet, hogy
valami nagyon egyedi nem lenne szerencsés. Most vitatkozom a kollega Urral, mert igenis
evidentumokat kell a kovetkezd generacidnak is atadni, ugy, hogy ne kelljen kiilondsebben
magyarazni.

Santha Péterné: Foképpen azért, mert negyven éven keresztiil nem volt tantervi anyag.

Ivanyi Gyongyvér: Elsére neki az 1-es szamu palyamt tetszett, a betonfal az olyan egyszer,
olyan nagyon karakan, olyan nagyon direkt. Egyetértett Martsa Piroskéval, hogy a
szomorusagot szimbolizélja.

Martsa Piroska: Igen, vérlazito érzéseket fokoz. Ugye a miltkor volt réla szd, hogy jo lenne,
ha megemésztenénk mar ezt a dolgot, és valahogy olyan emlékmiivet csindlni, ami a jov6be
vezet, és hogy nem mindig ezen ragédjunk, bar nehéz nem ezen ragdédni. Kérdés, hogy mit
akarunk a kovetkez6 generacionak atadni? A dithét is atadjuk-e? A 2. abbdl a szempontb6l
szelidebb, hogy azt mondja, hogy csindlhattok veliink akérmit, mi akkor is egyiitt vagyunk.
Ugyanakkor neki tovabbra is a 3-as szamu palyamd tetszik.

Ivanyi Gyongyvér: Igen, a 3-as szamu péalyamfl tudna lenni izgalmas, csak ahhoz sokkal
nagyobb tér kellene. Tehat el tudnam képzelni valahol az 56-osok terén. De ahhoz ralatas kell.
Itt a Blathy Ottd utca nem teljesen egyenes, és fak is vannak. Sok minden van az utban, ami
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betakarja, mivel héttal lenne a Vajda Péter utcanak. Ha pedig megforditjuk, akkor annyira
mélyre keriil, hogy mast mér nem lehet a térre rakni.

Ludmann Mihily: A 3-as szdmu pélyamivel az a problémaja, egy olyan szabad téren van,
amelyik ebben az irdnyban dinamikusan szerkesztett, ennek megfeleléen egy néz6pontja van.
Egy koztérre allitott miinél, ami nem fal elétt, vagy épiilet el6tt 4ll, azért nem szerencsés,
hogy a hatuljan nincs semmi. Ha hatulrél kézelitjitkk meg, nem latunk semmit és el kell elére
jonni, hogy ldssunk valamit, ebben az esetben a klasszikus emlékmiivekrd] kellene példat
venni, melyek korbejarva is valtozatosak.

Ivanyi Gyongyvér: Vagy talan 4t lehetne a 2-es szamu palyamivet forgatni oldalra, péld4ul
vagy hattal az iskolanak, vagy az 6vodanak és akkor igy lehet szervezni, hogy funkcionélisan
ossza a teret. Es akkor meg lehet oldani, hogy mogotte zold fasor van, ott meg jarda és akkor
abbol az irdnybdl is a hatuljan lenne informécio, vagy barmi. Az 1-es palyamii ugye szintén
azért szerencsés, mert koriiljarhat6 és két nézete van.

Ludmann Mihdly: A 2-es szam® pélyamivel az volt a problémaja még, hogy a hirmas
halomba egy figurat is belelat, egy fejet és két vallat.

Martsa Piroska: Egyetértett és hozzétette, hogy olyan, mintha le lenne takarva egy nagy
masszaval.

Ludmann Mihdly: Felvetette, hogy a hdrmas halmot lehet-e méasképpen elhelyezni a térben,
vagy az aranyokat megvaltoztatni. Kicsit olyan antropomorf lett ez a karakter és véleményem
szerint is szerencsétlen megoldas ez a lefolyé bronz részlet.

Martsa Piroska: Igen, varidlhatna rajta a szobrdsz. Néha nilanszokon mulik, hogy valami j,
vagy nevetséges. Ugyanakkor az ember nem akar a szobrasznak otleteket adni.

Ludmann Mihdly: Véleményem szerint nem kell egyébként attél félni, hogy a szobraszt
bizonyos szempontbdl irdnyitja a bizottsag, hiszen ez egy koztéri emlékmi, a bizottsag is
felelds azért, hogy igényes alkotas sziilessen. Ez egy teljesen természetes és bevett dolog. Egy
j6 szobrész glzsba kotve is tud tancolni, hat musz4j. Mert az, hogy a miitermében mit alkot,
az az 6 dolga, de azért egy koztéri miialkotassal nagyon sok mindenki kapcsolatba keriil és
éppen ezért a dontéshozoknak nagy a feleldssége.

Santha Péterné: Osszegezve az elhangzottakat megallapitotta, hogy a Helytorténeti Tandcs
tagjai a 2. szdmu palyamivet tartjdk elképzelhetének a beadottak kozill, azonban
szilkségesnek tartanak bizonyos modositdsokat, a miivésszel egyeztetve. Megkoszonte
mindenkinek a produktiv részvételét. A Helytérténeti Tanécs iilését lezarta.

Budapest, 2017. augusztus 29.

Osszeallitotta:

Kemper Zsombor sk.
ligyintéz6, Varosépitészeti Iroda
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a Biral6 Bizottsag

Trianon-emlékmi képzémiivészeti palyazata targyaban tartott iilésérol

Helyszin: Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal,
(1082 Budapest, Baross utca 63-67., III. em. 300. targyald)

Idbpont: 2017. augusztus 28. 16h30
Jelen vannak:

Sintha Péterné: alpolgarmester, a Birdlo Bizottsag elndke
Eréss Gabor: Képviseld, Birdlé Bizottsagi tag

dr. Ferencz Orsolya: Képvisel6, Biralé Bizottsagi tag
Pintér Attila: Képvisel6, Biral6 Bizottsagi tag

Zentai Oszkar: Képviseld, Birdl6 Bizottsagi tag

Ivanyi Gyongyvér: f6épitész, irodavezetd

Labancz Domonkos: jegyz6konyvvezetd, ligyintézé Varosépitészeti Iroda

A Bizottsagi Ulés megnyitasa eldtt a tagok megismerkedtek a tervekkel, a makettekkel és a
miivek leirdsaval.

Siantha Péterné: alpolgarmester asszony kdszontétte a megjelenteket és megnyitotta a Birald
Bizottsag Ulését, majd ismertette a palyazati kiirast, valamint a Helytorténeti Tanécs iilésén
elhangzott véleményeket. Az 1. sz. palyamii: (tovébbiakban: I. pm.) Tulsdgosan sotét,
tulsagosan sematikus, nem segiti a megbékélést, emellett harom helyen van ilyen tipusu
emlékmii az orszigban. A II. sz. palyami: (tovdbbiakban: II. pm.) A régi Trianon-
emlékmiivekre, avagy orszagzaszlokra hasonlit, a Helyt6rténeti Tanacs tagjai soknak talaljak
a harmas halmot és az arra rateritett Nagy- Magyarorszag forméju leplet, de az a dontés
sziiletett, hogy a mil javitasokkal timogathat6. A III. sz. palyami: (tovabbiakban: III. pm.) A
palyamiih6z hasonlot Helytorténeti Tandcs tagjai mashol lattak, véleményiik szerint, az az
egyik nagyon gyenge pontja, hogy az emlékmt a Vajda Péter utca felé forditand a hétat,
valamint hogy egyetlen egy pontbdl érzékelheté az oszlopok Osszedllasa egy Nagy-
Magyarorszagga. Emellett — a tagok szerint — egy koztéren ennyi objektum adja magét, hogy
vizeldének hasznaljak.




Alpolgérmester Asszony megemlitette, hogy kérte a Helytorténeti Tanacs tagjait, hogy
észrevételeiket, javitdsi gondolataikat irasban is kiildjék el. Megemlitette tovabba, hogy a
Birdlé Bizottsdgnak az {iilésen dontenie kell, tehit egy ajanlast kell megfogalmazni a
Képviselo-testiilet felé. Elmondta, hogy azért kellett révid hatarid6vel kiirni a palyazatot, mert
a Tér Koz Pdlydzator mar megnyerte a keriilet, ezért el kell kezdeni a kijelolt teriilet
megujitasat, és azt csak a nyertes palyamii elkészitdjével kozosen, folyamatos parbeszédben
tudjak megtenni. Emellett k6z6sségi tervezés keretében valdosul meg a projekt, tehat sokan
vesznek benne részt. Mint elndok megkérdezte a tagokat, hogy titkos szavazassal dontsenek,
vagy minden tag véleményének meghallgatdsa utan sziilessen egy k6z6s dontés.

A tagok egyetértettek abban, hogy mindenki véleménye keriiljén meghallgatasra.

Ferencz Orsolya: Az 1. sz. pm. szdmadra is kételyeket vet fel, hogy azt koztéri vizeldének
hasznaljak majd, a kilatszé vasrudak olyan hatast keltenek, mintha mar atadaskor tonkrement
volna az emlékmii, amely athallés lehet arra vonatkozéan, hogy az orszag romokban van, amit
nem akar hallani. Nagyon nehezen fedezhet6 fel, hogy az emlékmii tetején drékmécses lenne.
A hérom palyami koziil igazan a IIl. sz. pm. tetszik szdmara, amiatt, mert az alkotas egy
pontbdl egésznek tlinik,ami megmozgatja az ember gondolatait, hogy maga j6jjén ra arra,
hogy egy térplasztikat honnan kell ahhoz nézni, hogy valami tizenete legyen. Az a veszélye
megvan, hogy mivel koérnyezetétdl elkiilonil, ezért moégé lehet rejtézni, tehat ezt
mindenképpen valahogy orvosolni kell (be kell majd kamerdzni az emlékmiivet). A legtébb,
valodi fantaziat a hdrom koziil a III. palyamiiben latja, de ha van mar ilyen az orszagban, az
nem segiti a dontéshozatalt. A II. pm. véleménye szerint nem rossz gondolat, de a Nagy-
Magyarorszag ugy értelmezhetd, mintha a nagymama lekvarja kifolyt volna az asztalra, tehat
nem jut az ember eszébe rogton elészor az, hogy Nagy-Magyarorszag folyik le a harmas
halmon. Ennek egyértelmiibbnek kellene lennie a szemlél6dd szadmdéra, hogy az
tulajdonképpen micsoda. A megvilagitottsagot, tisztantartast, 6rzést, tigy kell megoldani,
hogy ne legyenek az emlékmii hasznélatabol eredédben problémak. Ha valasztani kell, akkor
szédmara a III. pm. tetszik a legjobban, valamint az I. pm. is széba j6het, de az II. pm.
véleménye szerint semmiképp, azt kizarna.

Zentai Oszkar: Szaméra az I. pm. tetszik a legjobban, viszont a kiall6 vasak szdméra sem
tetszenek, ha a pm. rozsdas vas nélkill késziilne, gy ideélis lenne. A III. pm. nagyon
monumentalis, véleménye szerint nem lathat6 igazan, hogy nem tdl nagy-e a helyszinre, vagy
méretben pont j6. A mondanival6jaban ugyanakkor ez tekinthet6 a leger6sebbnek. Megemliti,
hogy a minimumkoévetelménye egy ilyen emlékmiinek az, hogy kamerdkkal ugy kell
korbevenni, valamint kitablazni, hogy senki se prébalja meg ne rendeltetésszertien hasznalni
azt. A II. pm. neki nem tetszik, a Nagy-Magyarorszag Ggy néz ki, mint egy elfolyé tiikdrtojas,
de meggyézhetd arrél, hogy szép, csak O nem litja meg benne a mondanivalét. Az altala
javasolt sorrend az I. pm., a IIl. pm. amir6l meg lehet gy6zni, hogy jo, és végiil a II. pm.
amirdl nehezen gy6ézheté meg, hogy jo.

Pintér Attila: Szamara a III. pm. tetszik a legjobban, egyrészt azért, mert a masik két
alkotdsban benne van a kesergés, bankodas, pusztulds. Az I. palyamiivon a kilatszé rozsdas
vasak és a letoredezett beton, a II. palyamiin pedig a lecstiszo6 Nagy-Magyarorszag, tehat a
lecstiszas érzése nem kozvetit jot, véleménye szerint lassan 100 év utdn ne allitson senki
szomorkds emlékmiivet. A III. palyamiivel kapcsolatban megjegyzi, hogy sajndlja, hogy az
alkot6 a maketten nem 4brazolta azt, hogy az emlékii rengeteg informdaciot ad, tehat példaul
feliratokat hires emberekrdl, akik az egyes orszagrészekr§l szdrmaztak. Megemliti, hogy a
feliiletekre valamiféle grafika is keriil, valamint a térk8ben kiilonbozé vilagité piktogramok
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jelennek meg, melyek a magyar mondavilagot jelenitik meg. A mii érdekesebb lehet
gyermekeknek is, mert Ossze tudjék rakni. A mi tdjoldsién — véleménye szerint — lehet
segiteni. Véleménye szerint, minden miire jellemz6 lehet, hogy kozvécének lehet hasznalni,
de azt ki lehet akdr ugy kiiszobolni, hogy akér egy izléses keritéssel korbekeriteni, ebben az
esetben nemcsak az emlékmiivet, hanem magét a teret is kérbekerithetdvé lehetne tenni, igy is
védve az emlékmiivet a vandalok és a rongélas ellen. Szerinte is elkeriilhetetlen lesz a tér
védelme, barmelyik palyamivet is vélasztja a bizottsag. A IIl. palyamiivet javasolja els6
helyre, a II. palyamiivon nem tetszik szdmara a lecsiiszd Nagy-Magyarorszag, a II. és 1.
kozott, ha vélasztania kell, akkor az 1. palyamivet teszi elsé helyre, ugyanakkor a I pm.
klasszikus orszigzaszl6 motivumai jobban felfedezhet6ek, de az szdmara mégsem tetszik.

Eréss Gabor: A II. pm. véleménye szerint elcsodalkoztatd, hogy mi lehet a hadrmas halmon
gy elfolyva, és a milvészi koncepcidé nagyon gyenge. Megemliti, hogy ha mar egyszerf,
legyen tetszet6s, de szerinte a II. pm. még csak annak sem mondhat6. A III. pm. szerinte
nagyon eredeti 6tlet, izgalmasnak tartja azt, hogy a miivet egy pontbél kell nézni, ami szdmara
nagyon tetszik, ugyanakkor az lenne a kérdése az alkot6hoz, hogy a nézépontba hogyan
jutnak el a nézék, vagy mit kell oda elképzelni, esetleg egy kilatét, vagy egy emelvényt. A
bizottsagi tag megkérdezte a F6épitész Asszonyt, hogy milyen magas lenne a kiltépont a
talajszinttél, aki azt a valaszt adta, hogy a mileiras alapjén az egy 4tlagos magassagli ember
szemmagassagaval egyenlé mértékli lenne. Az I. palyamiiben szdmdra az anyaghasznalat
modernsége adja a mi jszerliségét, eredetinek tlinik szdmédra az a gondolat, hogy ki van
marva a beton, véleménye szerint a vasrudak lathatéséga (a vasbeton szerkezet) szimbolikus
jelentéstartalommal bir, hogy azok osszekdtik a szétszakitott teriileteket. Ugyanakkor a
térkép, ami kirajzol6dik, az azonosulast, a felismerést lehetévé teszi, ugyanakkor a mi
szimbOlumrendszere — tehdt a torténelmi Magyarorszdg 4dbrazolasmédja — tul klasszikus.
Azonban az egész mii egy betontomb, ami képerny6t is formal, mint akar egy Youtube vided,
amin szerepel a datum és a helyszin. A II. palyamiivet kizdrnd, ugyanakkor a masik két
palyamiivet erdsnek érzi. Véleménye szerint minden alkoté figyelt arra, hogy a majdani
emlékmuvet ne kozvécének hasznaljak, a tér berendezésén mulik az, hogy azt a késébbiekben
hogyan fogjak hasznélni. '

Ivanyi Gyéngyvér: Eléadta ugyanazt, mint amit a Helytérténeti Tanacs tilésén is elmondott.
Szerinte a palyamiivek sokkal jobban sikeriiltek, mint az el6z6 forduléban, egyértelmiibbek az
alkotasok, mégis kiilonb6z6ek. Elsdre szémara az 1. pm tetszett azért mert markéns, nem til
magas, mégis emberi [€ptéki (2,5m magas), koriiljarhato, tehat mind a két iranybol ugyanaz
lathato, szinte mindegy, hogy a téren beliil hova keriil elhelyezésre. Veszélyforrasnak érzi a
mii tetején €gé Srokmécsest, de szép szimbolumnak tartja. Ugyanakkor véleménye szerint, ha
az ember ranéz a miire, akkor haragot érez, a Helytorténeti Tanécs iilésén is széba keriilt az,
hogy milyen érzéseket generdl az adott személyben az emlékmii. A II. pm., amely a
klasszikus orszdgzaszlénak mondhato, a lefolyé Nagy-Magyarorszaggal rossz képzeteket ad.
Ha a bizottsdg olyat szeretne, ami nagyon kozérthetd, konnyen befogadhaté, akkor a II.
palyamfivet lehet gy alakitani — hogyha a miivész beleegyezik — hogy kicsit az aranyokon
javitva a térben valé mozgatassal megvaltoztatni az emlékmiivet. El kell donteni, hogy az
emlékmii az egész keriiletnek szél-e vagy csak a tisztviselStelepicknek, mert a miivész
elképzelése szerint a TisztviselStelep felé fordul az emlékml. A Vajda Péter utca felé
fordulhatna, vagy 90 fokkal el lehetne forditani. A III. pm. j6 otlet, de akkora helyet foglal el
a térbdl, hogy az egész rendelkezésre 4llo teriiletet gyakorlatilag elfoglalja. Tehat azt a
szempontot is figyelembe kell venni, hogy lesz egy t4jépitészeti terv, aminek figyelembe kell
vennie a nyertes emlékmivet, egyiitt kell dolgozni a miivésszel. Annyi otlete van az
Onkorményzatnak a helyszinre, olyan egyéb kozosségi funkciok is széba keriilnek itt,
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amelyek nem csak kifejezetten a trianoni megemlékezésrél sz0lnak, hanem egyéb kozosségi
funkcidk is tervben vannak. A Féépitész Asszony attd] fél, hogy a III. pm megvalésuldsakor
lebet, hogy nem nagyon maradna hely mésnak. Tehat végig kell gondolni, hogy az emlékmii
hogyan osztja meg a teret, ugyanakkor nagyon szép tudna lenni, ha tényleg az Ssszes részlete
megvalosul. Ugyanakkor a Foépitész Asszony megemliti, hogy a koltségkerettel a végén a
miivésznek gondja lehet, mert a pélydzé a tervben harom verziét ad és a legkisebb
koltségvetésli, legkisebb vastagsigli elemekkel operalé véltozat jon csak ki a 10 millié
forintos keretdsszegbdl és az nem biztos, hogy minden részletében ugyanolyan lesz, mint ami
a latvanytervben és a leirasban szerepel. Az elhangzottak végén a bizottsdgnak valamilyen
rendszer szerint torténé sorrend feldllitisat javasolta. Elmondta, hogy a bizottsdgnak
valamilyen ajénlést kellene megfogalmaznia a Képviseld-testiilet szamara.

Zentai Oszkar: Kérte, hogy a bizottsag munkdjanak eredményeképpen valamilyen médon
mindenképpen Kkeriiljon megéllapitasra az, hogy a masodik palyazati korben a beérkezd
palyamtivek valoban szinvonalasabbak, mint az elsé kérben voltak, és megallapithatni a
bizottsdg a sorrenden tul azt, hogy a palyamiivek mindegyike alkalmas a Képvisels-
testilletnek valé elbterjesztésre. Felszolalasdban kérte a tagokat a sorrendben vald
megegyezésre.

Ivianyi Gyongyvér: Ismertette a palyamiivek érkezési sorrendben tortént SzAmozasat,
valamint megemlitette, hogy a palyazat meghivésos volt, de titkos.

Santha Péterné: Megemlitette, hogy nem fejtette ki részletesen az elején véleményét, csak
felvezette az iilést a Tanéacs tagjainak véleményével. Egyetértett a Foépitész Asszonnyal
abban, ha a III. pm. bele szeretne férni a koltségkeretbe, akkor egyes elemei esetleg instabilak
lehetnek, igy taldn nehezebben valdsithaté meg, valamint valéban nagy tér kell hozza. Az I.
pm. fotékon valé megtekintése megfogta, de amikor maketten litta a mivet, az
meghdkkentette. A II. pm esetében j6 a gondolat, hogy a hdrmas halmot, Nagy- Magyarorszig
sziluettje, mint egy Szent Istvan-i paldst betakarja, de a koncepcién valahogy valtoztatni kell,
azt nem tartotta szerencsésnek. Vagy tigy lehetne alkalmas, hogy valamit ki kell hagyni beléle
vagy mas anyagokkal, ugyanakkor a palyamd mindenki szimara kozérthets. Megemlitette,
hogy a Helytérténeti Tanacs egyik tagja jelezte, hogy szerinte mindhérom beérkezett palyami
egy kicsit kézhelyes, ugyanis véleménye szerint az orszagban a miivészeknek semmi mas nem
jut eszébe egy Trianon emlékmil megalkotdsakor, mint a Nagy-Magyarorszag térkép
valamilyen médon térténd abrazolésa.

Ferencz Orsolya: Hozzétette, hogy a IIL palyami{irdl még az a véleménye, hogy az a
gondolat, hogy szét is van darabolva, de egységbe is hozhato és a néz6én milik, hogy honnan
nezi, tehat attél fiigg, hogy a néz6 mit gondol, illetve mit 14t. Ha akarja egy kupac orszagrészt
lat és romokat, ha akarja és megtaldlja a megfeleld latasszogét, akkor egységet, erdt és akar
egy perspektivat. A gondolat — ha megvalésithatd, ha nem — véleménye szerint nagyon
megfogja az embert, a szemlél$ interaktiv szerepe egyedil a III. palyamiben érheté tetten,
tehat a néz6 aktiv részesévé valik a térténetnek, és rajta mulik mit 14t és honnan nézi. Az I. és
IL. pm. véleménye szerint sablonos, eredeti gondolat egyediil a III. palyamiiben talalhato.

Pintér Attila: Egyetértett az elStte sz6l6val abban, hogy a III. pm. bevonja a néz6t, a masik
kettd véleménye szerint is sablonos, ott a nézé passziv, az I.-II. palyamiinél nem érhet6 tetten
az interakci6 az emlékmii és a nézok kozott. A 11 pm esetében megjegyzi, hogy a lecstszott
Nagy-Magyarorszag szimbolik4ja, a lecstszott orszagot szimbolizalja, ami nagyon negativ.
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A tagok egyesével — rovid indokolds megfogalmazasa mellett — szavaztak az egyes
palyamiivekrol. Az alabbi tablazat a tagok egyes palyamiivekre leadott szavazatat mutatja.

Birdl6 bizotisdgi tag | 1% C8Yes palyamiivek javasolt

sorrendje -

I.sz.pm |II. sz. pm |IIl. sz. pm
Santha Péterné 3. 1. 2.
Zentai Oszkar l. 3. 2.
dr. Ferencz Orsolya 2. 3. 1.
Pintér Attila 2. 3. 1.
Er6ss Gabor 1. 3. 2.

Santha Péterné: Megkoszonte mindenkinek az aktiv részvételét. A Biralé Bizottsag tilését
lezarta.

Budapest, 2017. augusztus 30.

A jegyzbkonyvet 6sszedllitotta:

Labancz Domonkos sk.
igyintéz6, Varosépitészeti Iroda
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BUDAPEST FOVAROS VIIL KERULET

JOZSEFVAROSI POLGARMESTERI
HIVATAL

VAROSEPITESZETI IRODA

JEGYZOKONYV
amely késziilt
a Birilé Bizottsig

Trianon-emlékmii képzémiivészeti palyazata tirgyiban tartott iilésérol

Helyszin: Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal,
(1082 Budapest, Baross utca 63-67., III. em. 300. targyald)

Idopont: 2017. szeptember 6. 11h10
Jelen vannak:

Santha Péterné: alpolgarmester, a Biralo Bizottsag elndke
Erdss Gabor: Képviselo, Birdlo Bizottsagi tag

dr. Ferencz Orsolya: Képviselo, Biralé Bizottsagi tag
Zentai Oszkar: Képviseld, Biralo Bizottsagi tag

Ivanyi Gyongyvér: foépitész, irodavezetd, jegyzOkonyvvezetd

A bizottsagi iilés Gsszehivasanak oka: a péalyamiivek alkotdinak nevét és elérhetdségét
tartalmazé zart boritékok bontdsa, tekintettel arra, hogy a 2017. augusztus 30-i {ilés
id6pontjaban a 3.sz. palyam(thtz még nem pétolta az alkotd az azonositoé adatokat tartalmazo
zart boritékot.

Santha Péterné: alpolgarmester asszony kdszontotte a megielenteket, akik megallapitottak,
hogy a 3 db boriték sértetlen, majd kérte Foépitész Asszonyt, hogy nyissa fel a boritékokat.

A boritékok tartalma alapjan:
1. sz. palyami alkotdja: Kelemen Zéno szobraszmiivész
2. sz. palyami alkotdja: Mihaly Gébor szobraszmiivész
3. sz. palyami alkotoja: Somogyi Marton festoémiivész, restaurator

Santha Péterné: Megkdszonte mindenkinek az aktiv részvételét. A Birald Bizottsag tilését
lezérta.

Budapest, 2017. szeptember 6.

A jegyzbkonyvet Osszedllitotta:

Ivanyi Gyongyvér sk.
f6épitész, irodavezetd, Varosépitészeti Iroda
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