JEGYZOKONYV

Késziilt Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilet 2020.
januar 30-an 9.00 orakor a Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal L emelet 300-as
targyaldjaban megtartott 1. rendes iilésérol

Jelen vannak: Piko Andras, Dr. Erdss Gabor, Radai Daniel, Szili-Darok Iidiko, Balogh
Lajos, Camara-Bereczki Ferenc Miklés, Czeglédy Adam, Egry Attila,
Hermann Gyérgy, Dr. Juharos Robert, Konczol David, Santha Péterne,
Satly Balazs, Stettner Istvan, Szarvas Koppany Bendegiz, Dr. Szildgyi
Demeter, Veres Gabor, Vords Tamas

valamint a meghivottak:

Czukkerné Dr. Pintér Erzsébet — jegyz6, Dr. Mészar Erika — aljegyz6, Kiss Imre Zoltan
~ Jegyzoi Kabinet vezetdje, Czira Eva - Jegyzéi Kabinet Szervezési Iroda vezetéje, Kassai-
Bir6 Zsofia - Személyiigyi Irodavezeto-helyettes, Futé Balazs - Belso Ellatasi [roda vezetd-
helyettese, Ivanyi Gyongyver — Virosépitészeti Iroda {6épitésze, Dr. Juhasz Marica -
Humanszolgaltatasi  Ugyosztaly  vezetSje, Dr. Kaszanyi-Kollar Zsuzsanna —
Csaladtamogatasi Iroda vezetéje, Dr. Korodi Eva — Hatosagi Ugyosztily vezetdje, Kosa
Edit — Anyakoényvi Iroda vezetdje, Paris Gyulané ~ Gazdasagi Vezetd, Csendes Antalné —
Pénziigyi Ugyosztaly vezetdje, dr. Hencz Adrienn — Gazdalkodasi Ugyosztaly vezetdje,
Bajusz Ferenc — Kozteriilet-feliigyeleti Ugyosztaly vezet6je, Jakabfy Tamas Polgarmesteri
Kabinet, Varadi Gizella - Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kozpont
intézményvezetdle, Vaczi Miklosné — Jozsefvarosi Szocialis Szolgéltaté és Gyermekjoléti
Kozpont, Jozsetvarosi Kabitdszerigyi Egyeztetd Férum munkatarsa, Kovacs Otté —
Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. és a Jozsefvaros Kozosségeiért Nonprofit Zrt.

igazgatosag elndke, Novaczki Eleonéra — Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kdzpont Zrt.
vagyongazdalkodasi igazgatoja, Dr. Tarnokiné Jooé Ildiké - Napraforgd Egyesitett Ovoda
intézményvezetdje, Koseséné Kolkop Judit - Jozsefvarosi FEgyesitett Bélesodék

intézményvezetéje, Bonyhadi Elek — BKIK VIIL. ker. Tagcsoport elndke, Szasz Laszlo —
Jozsefvarosi Szent Kozma Egészségiigyi Kozpont gazdasagi igazgatdja, Sztanek Endre —
Jozsefvarosi Gazdalkodasi Koézpont Zrt. varoslizemeltetés igazgatdja, Lenkey Petrosz -
Jozsefvarosi Gorog Onkormanyzat clndke, Dr. Kecskeméti Laszlo — a Koltségvetési és
Pénziigyi Bizottsag tagja, Oszi Eva — Keriiletfejlesztési, Komyezet- és Klimavédelmi
Bizottsag tagja, Toth Timea — Varostizemeltetesi Bizottsag tagja.

Piké Andras
Tisztelettel koszontdm a megjelent képviseldket, a meghivott vendégeket és valamennyi
jelenlévot.

Tajékoztatom Ondket, hogy Budapest Févaros VIIIL keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat
Képviseld-testiiletének 2020. évi 1. rendes iilését megnyitom. Tekintettel arra, hogy az idei
évben még nem talalkoztunk, mindenkinek Boldog és Eredményes Uj Evet kivanok. Kérem a
tisztelt képviseloket, hogy a hatdrozatképesség megallapitdsa ¢rdekében kapcsoljak be
szavazogépiiket. Megallapitom, hogy jelen van 18 képvisels. A képviseld-testiilet
hatarozatképes, a mindsitett tobbséghez 10 egybehangzé szavazat, az egyszerii tobbséghez is
ugyanennyi sziikséges.



Tajékoztatom képviseldtarsaimat, hogy a meghivé szerinti ,Javaslat a Jozsefvdros
Kézosségeiért Nonprofit Zrt. feliigyelobizottsdgi tagjinak cseréjére” cimi eldterjesztést
visszavonom. Ennek alapjan a 1/3. napirendi pontokként kikiilditt eldterjesztés szdmozdasa
1/2. napirendi pontra, a 1/4. napirendi pontokként kikiildott elbterjesztés szamozasa 1/3.
napirend: pontra, a 1/5. napirendi pontok szdmozasa 1/4. szamozasra valtozik.

Az SZMSZ 16. § (1)-(2) bekezdése értelmében a meghivoban kikiilddtt és az elhangzott
modositasok szerinti napirendi javaslat szavazasa kivetkezik, a Képviselo-testiilet vita
nelkiil, egyszerit tobbséggel hatiroz a napirendi pontokrdl. Kérem, hogy a napirendi
javaslatrol szavazzanak most. A Képviselo-testiilet 18 igen szavazattal a napirendet elfogadta.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

1/2020. (1.30.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A KépviselO-testiilet az alabbi napirendet fogadja el:

Napirend:
1. Gazdailkodast, Gazdasagi Tarsasagokat érint6 eloterjesztések

A Budapest Févaros Kormanyhivatala iltal ingyenesen hasznilt helyiségek
jogviszonyanak rendezése

(irasbeli eldterjesztés)

Eléterjeszt6: Kovacs Otto igazgatosagi elndk

Javaslat vagyongazdilkodast érint6é dintések meghozatalara
(irasbeli eloterjesztés)
Eldterjesztd: Piko Andras polgarmester

Javaslat a Jozsefvaros Kozbiztonsagaért Kozalapitvany alapité okiratanak
modositasara

(irasbeli eloterjesziés)

Eldterjesztd: Pikd Andras polgarmester

Javaslat klimavédelmi intézkedési terv elfogadasara

(irasbeli elbterjesztés)

El6terjesztt: Piké Andras polgarmester, dr. Erdss Gabor alpolgarmester, Radai
Déniel alpolgarmester



2. Humanszolgaltatassal kapcsolatos eloterjesztések

Javaslat a Jozsefvarosi Szocialis Szolgaltaté és Gyermekjoléti Kozpont
alapdokumentumainak modositasara

(irasbeli elbterjesztés)

Eloterjeszt6: Szili-Dardk Ildiké alpolgarmester

Javaslat a Palotanegyedben létesitendé Idés klubbal kapcesolatos dontések
meghozatalara

(irasbeli eldterjesztés)

Eléterjesztd: Pikd Andrés polgarmester

Javaslat a Napraforgé Egyesitett Ovoda intézményvezetdi palydzatinak
kiirasara

(irasbeli eloterjesztés)

Eléterjeszto: Pikd Andras polgarmester

Javaslat a Jozsefvarosi Szent Kozma Egészségiigyi Kozpont egyszeri NEAK
tamogatasanak felhasznaldsahoz kapcsolddé szakmai terv jovahagyasara
(irasbeli eldterjesztés)

Elbterjesztd: Pikd Andras polgarmester

3. Egyéb eloterjesztések

1.

Javaslat a jegyz6i épitésiigyi igazgatasi feladatok atadasarél sz6lo
megallapodas megkotésére

(frasbeli eldterjesztés)

Eloterjesztd: Piko Andras polgarmester

Javaslat a Képviseli-testiilet 2020. évi munkatervének elfogadasara

(irasbel eldterjesztés)

Eléterjesztd: Piko Andras polgarmester

Javaslat a nemzetiségi Onkormanyzatokkal kotott egyiittmilkodési
megallapodasok feliillvizsgalatara

(irasbeli eldterjesztés)

Eldterjesztd: Pikd Andrés polgdrmester

Javaslat Budapest Féviros VIII. keriilet Jézsefvirosi Onkormanyzat
Képvisel6-testiiletének a kozosségi egyiittélés alapvetoé szabidlyairol és ezek
elmulasztasanak jogkivetkezményeirol sz0ld 18/2016.(V1.02.)
onkormanyzati rendelet modositasara

(irasbeli elbterjesztés)

Eléterjesztd: Piké Andras polgarmester, dr. Er6ss Gabor alpolgarmester

Beszamol6 a polgarmester 2019. évi szabadsaganak felhasznalasarol
(irasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzo



6. Javaslat a 2020. évi igazgatisi sziinet elrendelésérél szolé rendelet
clfogadasara
(irasbeli eldterjesztés)
Elotenjeszto: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzo

4. Zart iilés keretében targyalando eléterjesztés

Javaslat fellebbezés elbiraldsara rendkiviili telepiilési tamogatas eljarasban
(irasbeli eldterjesztés)
Eldterjeszto: Szili-Dardk [1diko alpolgarmester

2. Javaslat a - szam alatti ingatlanra vonatkozé
elovasarlasi jog gyakorlisdval kapcsolatos dontés meghozatalira
(irasbeli clGterjesztés)
Eléterjesztd: Pikd Andras polgarmester

5. Tajékoztato
Polgirmesteri tdjékoztaté =a lejirt hataridejii testiileti hatdrozatok
végrehajtisirol, az elézdé ilés ota tett fontosabb intézkedésekrol, a
jelentésebb eseményekrdl és az onkormanyzati pénzeszkozok dtmenetileg
szabadrendelkezésii részének pénzpiaci jellegii lekotésérol
(irasbeli tajékoztatd)
Eléterjesztod: Piko Andras polgarmester

1. Gazdalkodast, Gazdasigi Tarsasagokat érintd eléterjesztések

Napirend 1/1. pontja
A Budapest Fiviros Kormdnyhivatala dltal ingyenesen haszndlt helyiségek
jogviszonyanak rendezése
(irasbeli eldterjesztés)
Eloterjeszt6: Kovacs Otto igazgatosagi elndk

Piko Andras

Az. 1.1-es napirendi pont targyalasa kévetkezik. 2010. ota hasznélja ingyenesen a Budapest
Fovéaros Kormanyhivatala a Budapest VIIL., Nagyfuvaros 28. szam alatti helyiséget. A 359
m2-es pince szinti helyiség azonban a 2010-es dontéssel nem kerlilt 4t a Fovarosi
Kormdnyhivatal hasznalatba. A helyiséget jelenleg a Fovarosi Kormdnyhivatal raktarként
hasznalja. Arrdl szavaz a testiilet, hogy a kormanyhivatal ingyenesen kapja meg hasznalatba a
helyiséget.

Az elbterjesztést a bizottsagok megtargyaltak.

A napirend vitajat megnyitom. Kérdezem a Tisztelt Képviseld Holgyeket €s Urakat, hogy
van-¢ kérdés az eloterjesztéshez?

Megallapitom, hogy kérdés nem érkezett, a kérdéseket lezarom.

Megkérdezem a képviseldcsoportok vezetdit, hogy a napirendi ponthoz kivannak-¢
hozzaszolni? A Kozosen Jozsefvarosért Képviseld Csoport nevében kérdezem: kivannak-e

4


agostonk
Ceruza

agostonk
Ceruza


hozzaszoélni az elbterjesztéshez?

Satly Balazs
Készontotte a megjelenteket. A szoban forgo elterjesztést a frakeid természetesen tamogatja.

Piké Andras

Voros Tamas képviselo urat kérdezem. Miutdn nem kivant hozzdszolni a képviseloi
hozzaszolasok kovetkeznek. Van-e észrevétel, hozzaszolas? Mivel nincs, az elbterjeszi6t
kérdezem: kivan-e hozzaszoIni? Eszrevétel nincs, ezzel a napirend vitajat lezarom. Szavazas
kovetkezik. Szavazasra bocsitom a kettd pontbol allo hatarozati javaslatot. Kérem, hogy
szavazzunk most. Megallapitom, hogy a képviselo-testiilet a hatdrozatot 18 igen szavazattal
elfogadta.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

2/2020. (1.30.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képvisel6-testilet Ggy dont, hogy

1.) a Budapest Févaros Kormanyhivatala részére hatdrozatlan idére ingyenes hasznalatdba
adja a Budapest VIIL. kerillet, Nagy Fuvaros utca 18. szam alatti, 35078/0/A/17 helyrajzi
szamu, 359 m” alapteriilet{i, utcai bejaraty, pinceszinti, nem lakas céljara szolgalo helyiséget.
2.) felkéri a Jozsefvarosi Gazdélkodasi Kézpont Zrt.-t, az 1.) pont szerinti helyiséghasznalati
szerzodés megkotésére.

Felel6s: Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. vagyongazdalkodasi igazgatoja
Hatarido: 1.) pont esetében 2020. januar 30., 2.) pont esetében 2020. februar 28.

Napirend 1/2. pontja
Javaslat vagyongazdilkodast érinté déntések meghozatalira
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjesztod: Piko Andras polgarmester

Piké Andras
Az 1.2-es napirendi pont targyalasa kdvetkezik. Az 6nkormanyzat tulajdonaban allé telkek
bérleti dijanak megallapitas 2013. 6ta nem mddosult, ezért szitkséges annak feliilvizsgalata. A
Képvisels-testillet dont arrél, hogy a feliilvizsgalt bérleti dijon palyézatra kiirja, a Karacsony
Sandor utcai telek hatirozott idore valo bérbe adasat. Az elGterjesztést a bizottsag
megtargyalta.

Kaptunk egy olyan igényt, hogy van ott egy épitkezés, amelyre meg kell majd kétniink a
bérbeadasi szerz6dést, hogy az épitkezés elindulhasson. Viszont el6térbe keriilt az a kérdés,
miszerint feldl kell vizsgalnunk a rendeletiinket, illetve azt, hogy a bérleti dijakat az uj
gazdasagi helyzethez alkalmazzuk. A napirend vitdjat megnyitom. Szobeli kiegészitésem
nincs; megkérdezem van-e kérdés az el6terjesztéshez; s miutdn nincs, a kérdéseket lezarom.
Megkérdezem a képviselcsoportok vezetdit, hogy a napirendi ponthoz kivénnak-e
hozzaszoIni?



Viros Tamas
Tajékoztatom a Képviseld-testiiletet, hogy ebben az esetben képviselonk szénoka Santha
Zsofia lesz.

Santha Zsofia

Az eldterjesztés esetében hianyolok helyszinrajzot, ezért kénytelen voltam Ujra megnézni a
kémyéket — nem mintha nem ismerném — és megéllapitottam, hogy a Karacsony Sandor utca
10. szami lakohaz lakasai egyébként is rossz allapotban vannak, sok mindentdl szenvednek
az ott 616k (példaul: most lesz egy remélthetéleg hathatds rovarirtas). Azokat a bérldket, akiket
érint, hogyan terhelhetik még egy épitkezési depondlassal? Egyeztettek-¢ az ott élokkel,
kapnak-e ellentételezést azért, hogy azt a kicsi telket teljesen telerakjak épitési anyaggal?

Piké Andras
Egyéb hozzaszolas van-e az elétetjesztéshez? Megadta a szot dr. Szilagyi Demeter képviselo
ur részére.

Dr. Szilagyi Demeter

Magdval a bérleti dijak feliilvizsgalataval egyetértek. Amit viszont szeretnék eldterjeszteni, az
egy modosité inditvany. Az pedig az, hogy ne a telekrész, hanem a teljes teleknek a
palydztatisa torténjen meg, méghozza azért, mert — véleményem szerint — a telek egy
részének a hasznalata ellehetetleniti a teleknek a tovabbi haszndlatat. Azt gondolom, ha egy
gazdasagi térsasag igénybe veszi ezt a teriiletet — egyébként a kozterilet feliigyeletnek
sziikségesnek lenne felmérnie, hogy a 240 m2 valoban annyi-e — ezek a koriilmeények azt
indokoljak, hogy az egész telekrészt adjuk bérbe, hiszen a hasznilhatosaga, épitkezési
elokészitések céljabol - a tovabbi hasznalatra - nem lehetségesek, vagyis: az egészet kell
kezelni.

Piko Andras

Tekintettel arra, hogy én vagyok az elbterjesztl, ezt egy raciondlis és €letszerli déntésnek
tartom, de szeretném megkérdezni az illetékes bizottsagnak a jelenlévd tagjat. Illetve — ha
lehet — akkor a JGK képvisel6jének véleményét is szeretném hallani.

Noviczki Eleondra

Az egész telket azért nem lehet palydztatni, mert van rajta felépitmény, igy annak a tertiletct
nem tudom még egyszer hasznositani. Akkor ki kell vonni és a tovdbbi terliletet
mindenképpen meg kell hagyni a bérlék részére, vagyis azt az udvarrészt hasznalnak. Jelenleg
az onkormanyzatnak - az ideiglenes telek bérbeadasardl szolo hatarozat alapjan - mar
hasznalatban van az az ingatlan, ezért van szilkség a pélyaztatdsra, mert hosszabb idore
szeretnék bérbe venni. A hatirozat 2 x 60 napra, azaz dsszesen 120 napra ad lehetdséget, ez
alatt az idé alatt tudjuk lebonyolitani a palyazatot, ha a Képviselo-testillet a mai napon dont.
Nem tartanam a teljes telek tekintetében elfogadhatonak, ha palyaztatnank, mert a bérlé nem
is tudja hasznalni a teljes teriiletet.

Piké Andras
Engedjen meg két kérdést: tehat egy folyamatban 1évé épitkezésrdl van-e sz0, illetve a lakok
tajékoztatisa megtortént-¢, vagyis az hogy az épitkezés folytatddni fog?



Novaczki Eleondra
[gen, igy van. Nem tudok réla, hogy a lakok panasszal éltek volna a most folyamatban 1év6
hasznalat tekintetében.

Piké Andras

Ennek ellenére jo lenne, ha tajékoztatnank dket. A masik kérdésem: ha jol értem akkor az
epitmény a bérlok altal hasznalt terfilet ¢és a most igénybevett teriilet kozott van; vagyis — ha a
Képviseld-testiilet most ugy dont - a gyakorlatban feleslegesen nem kiadott tertlet? Mert ezt
nem lehet hasznalni. Ebben az esetben megteheti-e ezt a Képvisel6-testiilet?

Novaczki Eleonora

Igen, igy van, ebben az esetben azt javasolnam, hogy az a.} pont tekintetében hozza meg
dontését a Képviseld-testiilet, a b.) pont tekintetében pedig bizottsagi hataskorben is
meghozhatdo a dontés. Akkor igy modositva a Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és
Koztertilet-hasznositasi Bizottsag lilésére hoznank be az elbterjesztést.

Piké Andras
Szamomra ez nekem logikusnak tlnik. Kérdezem Veres képviseld urat — a bizottsag elndkét -,
hogy mi a véleménye Szilagyi képvisel6 r javaslatarol?

Veres Gabor

Nagyjabol ugyanezt szerettem volna elmondani, hasonlé a véleményem. Valdban
mindkettdjiik javaslata megalapozott és teljesen akceptalhatd. Valdjaban egy technikai
kéribményt kell figyelembe venni és azokat a kéréseket, amelyeket a bérbe venni
szandékozok hozzank eljuttattak. Szerintem is elég egy bizottsdgi dontés, amikor ennek ideje
van. Javaslom, hogy most dontsiink ezek szerint.

Piko Andras
Szeretném kérdezni, hogy Vords képviseld ar egyetért-e dr. Szilagyi Demeter Or javaslatdval?

Viros Tamas

Igen, csak azt kérem, hogy elvi szinten rdgzitsik, hogy a telek bérbeadasanak a mértéke az
mindenképpen a hasznalhatosag figyelembe vételével torténik. Az egy dolog, hogy a bérls
mit szeretne igénybe venni, de nekiink azt is szem el6tt kert tartani, hogy a telek egész
hasznalhatOsaga hogyan alakul. Tehét, ha 6 240 m2-et akar, de ez a masik 240 m2 hasznalatat
elvoma, akkor nekiink a telek egészére kell a palyazatot kiirni. Ezt az elvi megallapodést meg
kell, hogy kossiik.

Piké Andras
Ezzel az elvi megallapodas a jegyzokdnyv szamara is rogzitésre keriilt. Kérdezem a masik
frakcio véleményét.

Veres Gabor
Nem biztos, hogy jol értem: azt kéri képviseld 1r, hogy a késodbbickben a hasonld tigyekre ez
vonatkozzon, vagy csak erre a konkrét tigyre gondol?

Yﬁriis Tamas
Altalanos elvként alkalmazzuk,



Veres Gabor
Rendben van az elvi megallapodas.

Piko Andras
Vordos Tamas képviseld ur részére megadom a szot.

Voros Tamas

Alapvetden a modositds megnyugtatd, azt viszont szeretnénk kérni, hogy eldszor vizsgaljuk
meg: a teljes telekre vetitve a haszndlatossdg milyen mdédon véltozik, ugyanis ha véltozik,
akkor annak nyilvan az a bérleti dijban is — valamilyen formaban — jelentkeznie kell.

Igy képzeljiik el mi is. Illetve azt is, hogy maga a tevékenység dsszeegyeztetheté-¢ az ott €16k
nyugalmaval, vagy adott esetben a bérleti dijbol valamilyen médon enyhithetd-e? Azt kérem a
JGK-t6l, hogy amikor a Tulajdonos, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi
Bizottsag elé terjesztik, akkor ezeket is vizsgaljdk meg és szerepeljenek majd az anyagban.

Piko Andras
A JGK nevében nem mondhatom, de én befogadtam Voros Tamas képviseld urnak a
hozzaszdlasat, illetve az abban foglaltakat.

dr. Szildgyi Demeter
Egy technikai jellegli kérésem lenne: az elvi megéllapodas megsziiletett. Gondolom, hogy a
hivatal szamara a kivetkezd rendelet modositasa az ugy torténik, hogy ezt figyelembe veszik

ugye?

Piké Andras

fgy van, igen. Mivel mas hozzasz6las nincsen, a napirend vitajat lezdrom. A mddositast
befogadtam, ezzel terjesztem a Képvisel6-testiilet elé, ezzel bocsatom szavazasra a hatarozati
javaslat a.) pontjat, amelyrél most dontiink. Kérem, hogy szavazzupk most. Megallapitom,
hogy a képviseld-testiilet a hatarozatot 18 igen szavazattal elfogadta.

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT: ’ '
3/2020. (1.30.) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testillet ugy dont, hogy

A)

A 248/2013. szami Képviselo-testiileti hatarozat 8. b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

D) Telek bérleti dija:

- Palotanegyed, Népszinhaz negyed, Csarnok negyed és Corvin negyed: netto 1.700,-
Ft/m*/ho,

- Magdolna negyed, Orczy negyed, Losonci negyed: nettd 1.250,- Ft/m*/ho, ,
- Tisztviseldtelep, Ganz-negyed, Kerepesdilo, Szdzados negyed: netté 1.050,- Ft/m”
/hé.”

Felelds: Jozsetvarosi Gazdalkodasi Kézpont Zrt. vagyongazdalkodasi igazgatoja
Hatdridé: 2020. januar 30.



Napirend 1/3. pontja
Javaslat a Jozsefvaros Kozbiztonsagaért Kozalapitvany alapité okiratanak
modositasara
(irasbeli eloterjesztés)
Eloterjesztd: Piko Andras polgarmester

Piké Andras
Az 1.3-as napirendi pont targyalasa kdvetkezik.

Az elbterjesztd az alapitvany kuratoriumi tagsdganak megsziintetésének lehetévé tétele miatt
kivanja modositani a testiilet az alapito okiratot. Az iigy elézménye, hogy az el6zd testiileti
ilésen felmeriilt: talaltunk egy nehézséget és - Juharos képviseld ur akkori javaslatat
elfogadva — behoztuk erre az tilésre (az akkori javaslat alapjan) a megoldasi javaslatunkat.

A napirend vitagjat megnyitom ¢&s elOterjesztéként mas szobeli kiegészitésem nincsen.
Kérdezem a Képviseld-testilletet, hogy van-e kérdésiik az eloterjesztéssel kapcesolatban?

Viros Tamas
Egy apro javaslatom van: praktikus lenne, hogy amely altalanossigban mar a multkori
testiileti iilésen is felmeriilt - ha nem akaddlyozza a megvitatasat az eldterjesztéseknek — a
vezérszonokok €s a kérdéseknek a feltételét cseréljik meg, mert annak tobb értelme lenne,
mint forditva.

Pik6é Andrias

Alapvetden az SZMSZ-ben igy szerepel, de én nem litom akadalydt annak, hogy a
vezérszonokok a kérdések elott legyenek. A masik frakcio is tdmogatja a javaslatot, tehat a
kérdések eldtt a vezérszonokok eldtt keriilnek meghallgatdsra. Szavazzunk errél most.
Megallapitom, hogy a képviseld-testillet a hatarozatot 17 igen, 0 nem, 1 tartézkodas
szavazattal elfogadta.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

4/2020. (1.30.) 17IGEN ONEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy elfogadja Vords Tamas képvisel6 ligyrendi javaslatat,
mely a jelen képviseld-testiileti iilés soran a napirendi pontok targyaldsanal a vezérszénok,
azaz frakcidvezetd és a kérdések sorrendjét megeserélik.

Satly Balazs

Frakciovezetdi hozzéaszolasom, oriildk, hogy ragaszkodunk ahhoz, hogy a jogszabalyoknak
megfeleld modon térténjen a kuratériumi tagok visszahivdsa. Egyuttal készondm Juharos
képviseld tarsam multkori, konstruktiv javaslatat. Az el6terjesztéssel a frakcio egyetért.

Piko Balazs
Kérdezem a Fidesz frakcid képviseldjét, hogy van-e hozzaszolasa?



Dr. Juharos Robert

Az a helyzet, hogy nem sikeriilt megoldani a problémat, ez az alapitd okirat — véleményem
szerint — jogsértd; ekként nem tudom tamogatni az elfogadasat.

Amennyiben gondoljak, szivesen készitek egy olyan tervezetet, amely a célnak megfeleld.
Valojaban a kockazat ezzel kapcsolatban az, hogy ha ezt benyujtjdk a Torvényszékhez,
hidnypotlast fognak kapni, vagy elutasitast. Szerintem ezzel az eljaras is hosszabb lesz, mint a
kittizott cél. Nyilvan Onok személycseréket szeretnének végrehajtani, amelyre egyébként van
lehetéség. Egyébként politikailag is indokolt, ezzel nincsen semmi gond. Azt szeretném
felvetni, hogy ehhez egy alapitd okirat modositas sziikséges, tehat annak a kimondasa, hogy a
kozalapitvany alapitdja a kuratdériumi tagokat barmikor, indoklas nélkiil visszahivhatja, ez
nem felel meg a hatalyos jogszabalyoknak. Az nyilvan egy mérlegelési kérdés, (Ptk.) hogy az
alapiténak kotelez6 rendelkeznie arrél, hogy dontsenek a kuratériumi tagsag hatarozott, vagy
hatérozatlan ideji voltardl. Errdl egyébként van rendelkezés az eredeti alapiié okiratban is.
Ennek a jogi keretnek a rendszerén beliill kell megtaldlni a megfelelé megoldast, ez igy
osszességében szerintem nem fogja kiallni a jogszeriiség probajat. Ez nem felel meg annak a
szandéknak, amelyet a multkor kifejtettiink. Aprébb, mdas problémat i1s lattunk az alapito
okiratban, pld.: van benne olyan kuratoriumi tag, aki azéta elhaldlozott (Petrak Lajos) és
szerepel a kuratorok listajan. Ez nemcsak izlésbeli kérdéseket vet fel, hanem a jogszeriiséget
is. Még egyszer: jO lenne, ha atdolgoznink, vagy visszavonnank az alapitdé okiratot.
Elmondom barmikor szivesen, hogy mi az, ami szilkséges ehhez.

Piko Andras

Egy specialis helyzetben vagyunk, mert a kozalapitvanyt az alapitd kiviilrél nem
befolyasolhatja oly mddon, hogy azt mas esetekben megtehetné. Az informaciok is a
kozalapitvanytol jonnek, a jelenleg hozzaférheté dokumentumai szerint sajnos valoban ugy
van, ahogyan On is mondja — a kurdtorok kézétt van olyan, aki elhaldlozott — amit
reitenetesen sajnalunk, a kozalapitvany ennek érdekében tehetett volna par 1épést, hogy ezt
elkeriiljuk. Az én gyakorlati kérdésem az az, hogy tesziink-e egy probat arra, hogy —
amelyben képviselo ur segitségét kérném -, akar egy modositd javaslattal, akar egy targyalasi
sziinet elrendelésével reparaljunk most? Lat-e erre modot? Lehet-e¢ azt kérnem - hogyha ez
most megoldhaté - hogy legyen egy modositd javaslat, amelyet a masik frakcioval
megtargyalhatunk? Kérdezem Satly képviselé urat, hogy a frakcid készen all-e erre?
Megadom a szOt Satly Balazs részére.

Satly Balazs
A magam részérol jegyz6 asszony allaspontjat haligatnam meg ebben a témaban.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet

Polgarmester Ur javaslatat tdmogatom, amennyiben ez az inditvany — amely elhangzott
frakcidvezetd artol — befogadhato és itt a sziinetben az atvezetést meg tudjuk valositani, tehat
nem igényli az alapitd okiratnak a teljes attekintését.

Azt gondolom, hogy semmi akadilya annak, hogy a Képviseld-testiilet most errdl dontsén.
So6t, mindenképpen tamogatandd, tekintettel arra, hogy masodszor kertilt a Képviseld-testiilet
elé.

Piko Andras
Megadom a szot Virds Tamas képviseld trnak.
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Vordis Tamas

Sajatos a helyzet és ugy vélem, hogy Satly ur kérdése a jogi dllaspontjara vonatkozott. Tehat
ez egy technikai kérdés, miszerint a frakciok egyeztessenek egy modositéd inditvanyrdl. Csak
annak a jogszeriiségérdl fog majd hivatalvezetd asszony nyilatkozni - ha az megszilletik - de a
jelenlegi elGterjesziés és a Juharos képviseld ur kdzott kérdés problematikajat nem valaszolta
meg €s ha jol értelmeztem, frakcidvezetd Gr kérdése erre vonatkozott.

Tovabba: az el6zo eldterjesztésben - amely szintén hibas voit - és jeleztiik a problémakat,
Petrak Lajos neve ki volt huzva. Tekintettel arra, hogy a hivatalban ez egy nyilvanvald dolog
volt, ezekre illik odafigyelni. Azt gondolom, hogy nem a kozalapitvanynak lenne a feladata a
hivatal altal elkészitett eldterjesztéseknek a korrekcidja.

Visszatérve az eredeti kérdésre: nyilvan a jogi allasfoglalasra lennénk kivancsiak.
Természetesen akar a mostani iilésen is képesek vagyunk az egyeztetésre.

Piko Andras
Ha az elbterjesztés €rzékenységet sértett volna, akkor elnézést kérek, nem szandékos volt.
Megadom a szdt jegyz0 asszonynak.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet

Elnézést kérek, félre értettem a kérdést. Természetesen bizom a kollégaimnak a szakmai
munkdjaban é€s amikor aljegyz6 asszony torvényességi ellendrzés keretében alairta azt, akkor
megfelelt ez az elokészitd munka. Tehét az el6terjesztést jogszeriinek tekintem.

Pikoé Andras

Még a hivatal altal jogszerlinek tartott eldterjesziést is lehet javitani, erre tesziink most
kisérletet. Kérdezem a két frakcidvezetd urat, hogy 5 perc sziinet elegendd-e? (A jelenlévik
tdmogattdk a javaslatot.)

5 perc sziinet
Piké Andras
A sziinet utdn kérem jegyz6 asszonyt, t4jékoztasson arrdl, hogy milyen megoldasra jutottak a
sziinetben.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet

Képviseld urral atbeszélve az alapitd okiratot — annak a 10. pontjar6l van sz — a kuratériumra
vonatkozé szabalyok mér tartalmaztdk azt; a kuratorium tagjait az alapitd jeldli ki
hatarozatlan idére. Képviselé ur a torvényszéki gyakorlatnak megfeleléen ramutatott arra,
hogy szitkséges ezt hangsilyozni, illetve a gyakorlatnak megfeleléen az f.) pont alatt 1évé
mondatot gy modositani, hogy: a k&zalapitvany alapitdja a hatdrozatlan id6re kijeldlt
kuratoriumi tagokat visszahivhatja. Ez lenne a gyakorlatnak megfelelé mondat.

Piké Andras
Ha jol értem a két frakcio kozott ebben meg van az egyetértés. Megadom a szot Juharos
képviseld ur részére.

Dr. Juharos Rébert

Az ,indoklas nelkiil”-t vettiik ki a mondatbol. Tettiik ezt annak érdekében, hogy az alapité
okirat megfeleld legyen. Nem tartottam elegans dolognak azt, hogy aljegyz6 asszonyra
szakmai feleldsséget haritsunk. A hivatalért valo felelésség mindenképpen a jegyzdé, de nem
szakmai packdzasi szandékkal vetettem fel mindezt, hanem azért, hogy a Térvényszék ne
kiildje vissza az emlitett okok miatt. Arra még felhivnam a figyelmet, hogy nagyon .stricht” a
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Torvényszék és nagyon sok esetben hianypodtlasokkal kell megkiizdeni. Adott esetben az
elhaldlozott képviseld esetében: volt olyan esetem, hogy nem volt elegendd a bejelentés,
hanem halotti anyakoényvi kivonatot is be kellett mutatni. Hosszi eljarashoz 1s vezethet egy
ilyen. A benvtjtandé iratokat is megfeleld szamban kell cimezni, nyilvan majd a jogaszok ezt
megoldjak megfeleld felelosség mellett.

Piko Andras
Természetesen ez igy lesz. Egy kiegészités erejéig jegyz6 asszonynak megadom a szot.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet

Képviselé Grmak erre a felvetésére még javasolnam, hogy a hatrozati javaslatnak a 2.) pontja
— amelyben felkérjitk polgarmester urat az aldirdsra — még annyiban egésziiljon ki, hogy a
Képviseld-testiilet felhatalmazza polgarmester urat az esetleges hidnypétlas teljesitesére.

Piké Andras
Megadom a szot Satly Balézs képviselo ar részére.

Satly Balazs
Mindéssze meg szerettem volna erdsiteni, hogy egyetértés van a frakciok kozott a modosito
javaslattal kapcesolatban.

Piké Andras

A napirend vitajat lezarom. Ezekkel a modositasokkal szavazasra bocsdtom a harom pontbdl
4116 hatarozati javaslatot. Kérem, hogy szavazzanak most. Megallapitom, hogy a képvisel6-
testiilet a hatarozatot 18 igen szavazattal elfogadta.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 18 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

5/2020.(1.30) 18 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1. elfogadja a hatdrozat 1. mellékletét képez6, Jozsefvaros Kozbiztonsagaért Kozalapitvany
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat. Az Alapito Okirat a Fovarosi
Torvényszék valtozasbejegyzését kovetd napon Iép hatélyba.

2. felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontjdban foglalt Alapité Okirat alafrasara, valamint
felhatalmazza a Polgarmestert az esetleges hianypotlas teljesitéscre.

3. felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon az Alapitd Okirat Fovérosi Torvényszékhez
torténd benyjtasarol.

Felelos: polgarmester
Hataridé: 1. pont tekintetében 2020, januar 30., 2-3. tekintetében 2020. februdr 15.

Az 5/2020. (1.30.) szimu hatirozat mellékletét a jegyz6konyv 1. szimi melléklete
tartalmazza.
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Napirend 1/4. pontja
Javaslat klimavédelmi intézkedési terv elfogadasara
(irasbeli elbterjesztés)
Eléterjeszto: Pikod Andrds polgarmester, dr. Er6ss Gabor alpolgarmester, Radai
Déniel alpolgarmester

Piké Andras
Az 1.4-es napirend: pont targyaldsa kdvetkezik.

Az ugy elézménye: a testiilet novemberi déntésében klimavédelmi akcidterv 1étrehozasardl
dontott. Ez az elkésziilt akcioterv most keriilhet elfogadasra.

Az eldterjesztést a bizottsagok megtargyaltdk.

A napirend vitdjat megnyitom. Téjékoztatom képviselStarsaimat, hogy a napirendi ponthoz
csere-mellékletet kaptak kézhez, potkézbesitéssel. Eloterjeszt6ként nekem  szobeli
kiegészitésem nincs. Megkérdezem a napirendi eléterjesztoit van-e szobeli kiegészitésiik az
cléterjesztéshez?

dr. Erédss Giabor

Koszontitte a megjelenteket €s azokat, akik idejdttek bohéckodni, holott ez nem egy vice.
Jozsetvaros Keépviselo-testiiletének alakuld tlése azért dontott Ugy, hogy kihirdeti a klima
veszhelyzetet, mivel szeretnénk ebben a ciklusban 1épésréi-lépésre egy élhetdbb, zdldebb,
nydron is elviselheté homérsékletdl keriiletet teremteni annak érdekében, hogy azokat a
valtozasokat és hatasokat, amelyek kiilondsen sgjjak a Jozsefvarosban éloket, lehetéség
szerint meg tudjuk sziintetni. Jozsefvaros - a fekvésébdl addddan és a beépitettségébol
adodoan is - a hdszigetelt hatdsnak kilénosen kitett teriilet. A kénikula még egy kicsit
elviselhetetienebb, mint més teriiletek (pld. Budan). Kiilonds feleldsségiink, hogy megtegyiink
mindent, amelyet a klimavaltozads hatasainak enyhitése érdekében kell. Ennek jegyében
szilletett a javaslat-csomag, amely nem csupan egy deklaricié €s nemcsak egy stratégia —
amely egyebkeént készil és majd kitérek ra — hanem konkrét 1épéseknek az intézkedési tervbe
foglalt sora. Ezek a konkrét 1épések alkalmasak arra, hogy méar most nyaron felkésziilten
varjuk azt, hogy azok a hé-kimeriilés altal veszélyeztetett, idOsek, betegek, kismamak,
gyermekek, akik dldozatava valhatnak a kanikulanak - ezek évrdl-évre megtdrténnek -
megvédjiik dket. Ugyanigy hosszitavon élhetdvé tessziik a keriiletet, kizolditjiik és ezaltal
mindannyian biiszkék lesziink Jozsefvarosra. A kévetkezd évek kozos munkdja révén lesz
16bb fa, lesz mar idén amyékos teriilet, segitjik a lakdkat a hulladék-gazdalkodasban, a
komposztdldsban, hiszen ezt is célul tiztiik ki, annak érdekében, hogy a korforgasos
gazdasagba bekapcsolodhassanak a jozsefvarosi lakok. Palyazatot fog az illetékes bizottsag
kiirni arra, hogy nemcsak a csaladi hazak, hanem a tarsashazak is részt vehessenek a
komposztélasban,

Piké Andras
A képviseld csoport vezetdinek a hozzaszolasa kovetkezik. Van-e hozzaszolas? Vérds Tamas
részére megadom a szét.

Viros Tamas

Amikor Erfss alpolgdrmester Ur azt mondta, hogy a klimavaltozas az nem egy vicc, az jutott
az eszembe, hogy akkor miért csindlnak beldle azt? Ez az eléterjesztés egyszeriien méltatlan
arra, hogy egy Képviseld-testiilet elétt megélljon. Szakmailag olyan szinvonaltalan, hogy én
meg ilyen anyagot az elmult (2006. ota) években még nem littam, figgetleniil attdl, hogy
politikailag milyen vezetés volt a hivatalban. Az cléz6 ciklusban milliardos &sszegben
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hoztunk olyan fejlesztéseket, amelyek alapvetéen a klimavaltozas hatdsait enyhitik,
zoldfeliletek Gjultak meg, alapvetben az Gsszes zoldfelilletiink megijult, csak 2014, 6ta t6bb,
mind ezer fat lltettiink el. Ehhez képest ebben az anyagban ,.kédszurkdlds” folyik €s a
konkrétumok megallnak 4 millié Ft értékben. Szemben azzal, hogy az el6z6 ciklusokban
milliardos fejlesztések valdsultak meg, amelyek érdemben valositjak meg a klimavaltozas
elleni kiizdelem helyt vonatkozasait. Eleve stratégiai elo-tervet késziteni teljességgel
szakmaiatlan és értelme sincsen. Benne van, hogy majd atdolgozzuk ~ akkor minek ilyet
benyljtani? Miért nem Ichetett egy értelmes, konkrét I€pés-sorozatot megtervezni, amit talan
tamogatni is lehetett volna? Nyilvan, hogy szakemberek nem lattdk az anyagot és meg sem
kérdezték azokat a cégvezetdket, akiket ¢z a kérdés érint. Ez egy politikai termék és pont azt a
célt véaltja ki, hogy lejarassa a klimavaltozas elleni intézkedéseknek a komolysdgat. Semmi
masra nem alkalmas, mint arra, hogy devalvalja azt, hogy ez egy fontos kérdés. Az
dsszegekrdl volt szo benne, amelyek nevetségesek. Nem szeretném idecitdlni, hogy csak a
testiilet miikodésére - amit Ondk megszavaztak maguknak - 180 millié Ft-tal tSbbet jelent az
elkdvetkezendd 5 évre, mint az eldzd ciklusban. Klimavédelemre pedig 4 millio Ft-ot
szannak? Ez arcpiritd. A komposztalds kerlileti bevezetését, a jogszabalyokat egyaltalan
megnézte valaki? Ertékesiteni? 1 millié Ft-bol akarja ezt a kérdést rendezni a JGK?
Beszéltek-¢ mar a JGK képviseldjével példaul, hogy mostantél mar komposztalni is kell a
vagyonkezel6nek? Elképeszto! Tele van lozunggal! Benne van példaul az is, hogy 21 fok
legyen. Miért pont 21 fok? Valaki leirta volna, hogy 22, vagy 237 Valami indoklas kellett
volna. Ajanlattevd: kiilonbozd beszerzésck nyilatkozatot tegyenek. Ugy kell kiimni a
palyazatot - ha akarunk valamit - ne Ok nyilatkozzanak! Mi értelme van? A csapviz
egészségligyi kockdzatairél pedig ugy latom, hogy nem beszelt senki, de a szelektiv
hulladékgyiijtésnek példaul van koltsége. Ha tételezzik fel: a hivatalba mindenhova
szeretnénk rakni; ezt a kérdést mennyibd! akartdk megoldani?

Naperdémil: nem tudom, hogy nagysagrendileg hogyan tériil meg, vagy milyen modon tudjuk
realizalni? Dizel lizemii jarmiivet nem szerelnek be, vagy fejlesztiink egy erémiivet? Vagy mit
gondolnak? Mivel mennek a tehergépjarmiivek, vagy a nagyobb auték? Mint a Flinstone
csalddban, ugy fognak menni? Elképeszts. Tovabba: a JGK-nak eddig is volt zold bejelentd
szama — Otletdobozok -, ez is kommunikacid. Semmi otletiik nincsen. A ,, Teszed akciot” is mi
vezettiik be, bar a klimavaltozashoz sok kéze nincsen. Locsoljon a JGK — de mivel, ha
nincsen hozza jarmii? Vagy ezt is elektromos modon fogjdk iizemeltetni? A Népszinhiz
utcaban is mi telepitettiink zoldfelliletet. Ezen kiviil: biintessiik a vendéglatost, ha fiti a
teraszat? Nem lenne jobb kozteriilet hasznalati dijat szedni tdle és abbol esetleg
zoldfelilletekre forditani? Vizes jatszétereket 1étrehozni kozteriileteken? Elképeszté. Zold
udvar 0 Ft hozzarendeléssel, forgalomban allitsak le a motort, stb. Az a baj, hogy erre
nemhogy 5 perc, de ennél lényegesen tobb 1d6 is kevés.

Piko Andras
Megadom a szot Satly képviseld trnak — frakciovezetdi hozzaszolas keretében.

Satly Balazs

Latjuk, hogy az egyik napon — a Fidesz szerint — a klimavaltozas az egy létez6 dolog, a masik
napon azt mondjuk, hogy nem is értik az olyan szavakat, hogy klima semlegesség. A testiileti
{lésen, novemberben azt mondtdk: tamogatjak azt, hogy klima vészhelyzet van, egyszer pedig
azt mondtik, hogy nem tamogatjadk. Most elkésziilt az anyag, ami bizonyitja, hogy a
cselekvési terv az nem egy politikai bloff, hanem ebben 100 konkrét akcio-lépés szerepel.
Ezekbdl vannak olyanok, amelyek azonnal megvalosithatéak, (err6l szol a 4 MLFt) nem pedig
arrol, hogy az dnkormanyzat ebben a valasztasi ciklusban ennyi pénzbdl probalja megoldani
ezt a kérdést. Ha megnézik, hogy milyen fejlesztései lesznek az dnkormanyzatnak - amelyben
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a klimavédelmi szempontok figyelembe lesznek véve - akkor latjak, hogy ez Osszességében
tobb szdzmillié forintos beruhazdsok lehetnek. Messzemenden felhaborit az a tény, hogy
bbbl a témabol Ondk csinaltak viccet és egy ilyen aljas sajtokampéanyt folytatnak. Hogyha
kritikdjuk van az anyaggal kapcsolatban, akkor nyugodtan mondjak, ezért vannak itt, de a
plissallatok, meg a bohocok, akik itt, a teremben kivanjak lejaratni ezt az intézkedés
csomagot, azt gondolom, hogy az Ondk szamdra is méltatlan.

Piké Andras
Megnyitom a kérdéseket. Vords Tamas képviseld ur részére megadom a szot.

Voros Tamas

Hol van az az évente otezer z6ldfeliilet, amelyet igértek? Nem tartjdk-e az igy komolytalanna
tételének az ilyen szinvonalu elbterjesziéseket? Milyen szakemberekkel egyeztettek az
elkésziilésében? Négy millio forint Ondk szerint megoldja a keriilet klima problémait?
Példaul: a H 13 Kdzpont miért nem lett bevonva a kiilénb6z$ innovativ tipusu, klima okos-
varos, stb. kérdéskorbe, amikor ott kompetencia is van erre, hiszen ezzel foglalkoznak? Ki
togja a komposztalast végezni és az hogyan fog torténni?

Milyen minéségii komposzt keletkezik majd? Mit jelent a kérnyezettudatos bérlé fogalma? A
vagyongazdalkodas jelenlegi helyzetérdl és a helyiségek kihasznaltsagar6l van-e valamilyen
elképzelés?

Meég vannak kérdéseim egyébként.

Piké Andras
Ujra megadom a sz6t Vords képviseld ar részére.

Véros Tamas

Folyatva: mely hivatallal és melyik énkormédnyzati cég vezet6jével konzultdltak az anyag
osszeallitasakor? Ok mondték-e, hogy az rendben van és az megvaldsithaté? A
gazdasagfejlesztési tandcsnok kijelélésére utald részben: ez milyen mddon fog megtdrténni?
Az is kérdés, hogy a gazdasagfejlesztéssel kapcsolatban hogyan keriil foganatositasra, de
maradjunk a klimanal. Fak drokbefogadéasa: ez is volt mar a keriiletben, mi is foglalkoztunk
vele, amely nem volt egy hatalmas siker torténet. Onék ezeket a tapasztalatokat ismerik-¢? A
KRESZ idevonatkozé részeit tanulmanyoztak-e?

Piké Andris
Dr. Szilagyi Demeter képvisel6 Or részére megadom a szot, kérdések jonnek.

Dr. Szilagyi Demeter

Szeretném megkérdezni, hogy - amennyiben a beszerzési és kdzbeszerzési eljarasokban
szeretnénk az ajanlattevOket felhivni — akkor azokat az ajanlatokat tették-e meg, amit
rogzitenek az anyagban? Ha ezt nem teszik meg, akkor ez egy érvénytelenségi ok lesz egy
kdzbeszerzési eljarasnal? Vagy miként kezelik ennek a nyilatkozatnak a hianyat? Tovabba: a
jelenleg hatalyos SZMSZ alapjén - az itt felsorolt 100 pont kéziil - valamennyihez sziikséges
testiileti dontés, vagy elegendd lenne az, hogy a teriiletileg illetékes polgdrmester, vagy
alpolgdrmester utasitja a gazdasagi tarsasdgok vezetéit az ebben foglall vizsgalatok
elvégzéséhez?

Piké Andras
Dr. Ferencz Orsolya képvisel$ asszony részére megadom a szot.
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dr. Ferencz Orsolya

fgérték a valasztasi kampényukban, hogy bevonjak a lakossagot. Ebben az iigyben tortént-¢
ilyen intézkedés? Tovabba: miért nem folytatjdk az el6zé tiz év jo gyakorlatat, mely szerint
ilyen volumenii kérdésekbe bevonjak példaul a Smart City z6ld politikajat, amelyekkel
workshopokat lehetett folytatni, ahol szakérték ¢és minden érdekiédd résztvevok jelen
lchettek? Szeretném megkérdezni, hogy hol lehet olvasni azokat a szakmai anyagokat,
amelyek ezek mogé az intézkedések mogé vannak téve, példaul a 21 fokot, amelyet Ondk
beleiriak az anyagba, holott szamos nemzetkozi felmerés és munkaanyag foglal allist mds
hémérsékletek mellett?

Piko Andras
Voros Tamas képviseld Gr kérdései kovetkeznek, megadom a szot.

Voros Tamas

Vizfeliiletek a belvarosban: jart mar a keriiletben az eldterjeszt6? Hol gondolta tavak
létesitését? Kézi kaszalas bevezetése: honnan szerezzlik majd ezeket a specidlis eszkozoket es
munkaer6t? Energetikai tanacsado: ki fogja fizetni, mennyibe keriil, hol van erre barmilyen
szamitds? Szerepel az is, hogy a napkollektorokat is tamogassuk -~ de Gsszeg nincsen
hozzirendelve. Miért csak a napkollektort, a napelemet miért nem? Erdmivet kivannak
épiteni? Hiszen geotermikusra utalnak — a strand helyén ~ mit kivannak 1étrehozni? Lassitani
az autoforgalmat: az balesetvédelmi szempontbol szokott eldkeriilni, kornyezetvédelmi
szempontbdl semmiképpen nem. Hiszen ez azt jelenti, hogy lassabban megy az atmené
forgalom és az Osszes akadalynal kideril: a légszennyezettség is emelkedik, stb. Kizarolag
balesetvédelmi megeldzések esetében szoktunk ezt a kérdést eldvezetni.

Piké Andras
Dr. Ferencz Orsolya képviselo asszony részére adom meg a szot.

Dr. Ferencz Orsolya

Az elézd kérdésemet fejezném be roviden: azt irjak az eldterjesztésben, hogy a lakossag
tajékoztatasa fontos, tekintettel arra, hogy a megntvekedd hémérsékletben a rovarok altal
okozott fertbzések, a ndvények hamarabb elkezd6dé viragzdsa és a felmelegedés miatt, a
fertézd betegségeket terjesztd rovarpopulaciok folyamatos szaporodasa varhatd, ezek utin
kiilondsen érdekesnek taldlom, hogy az anyagban — mas helyeken -- pedig szorgalmazzak
ezeket a feliilet-ndvekedéseket, akar ott, ahol az utasforgalom kifejezetten nagy
(buszmegallokban és egyéb helyeken). Kérdésem: hogyan tudjak ezt a két dolgot 8sszhangba
hozni?

Piké Andras
Egry Attila képviseld tr részére adom meg a szot.

Egry Attila

Kérdéseim: legyenek kedvesek megjelslni, hogy kik a szerz6i ennek az anyagnak? Ezt a
mestermunkat ki rakta 6ssze? Milyen szakértoket vettek igénybe?

Nevekre lennék kivancsi. Azt gondolom, hogyha nagy dolgokat szeretnénk megoldani, akkor
Onok biztosan komoly szakértokkel konzultdltak, de akkor ugy illends, hogy dket
megnevezzilk. Ha tdliikk vesziink at dolgokat, akkor illendd rajuk hivatkozni.
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Piké Andras
Voros Tamas képvisel6 ur részére adom meg a szot.

Voros Tamas

Folytatom a kérdéseimet: jo Otlet a zdldfeliiletek szamitasat megvéltoztatni? Véleményem
szerint a zoldfeliileteket és hogy azt hogyan kell szamolni, azt fels6bb jogszabalyként intézik,
nem mi szamitjuk. Villdm arvizek: meglepédtem ezen. Melyik hegyrél fog lezadulni a
csapadék? Mire gondolnak? Hol vannak ilyen problémak? Jézsefvarosban? A tlizcsapok
vizkutta alakitdsa: mennyiben fogja a klimavaltozast segiteni?

Nem egyszerlibb lenne vizet osztani? A tiizoltésag és a katasztréfavédelem mit szol
mindehhez, hogy atalakitjuk 6ket? El tudom képzelni, hogy ezt engedélyezik, de akkor sem
értem, hogy miért nem egyszer(ibb vizet osztani akkor, amikor sziikség van ra? Emlitenek
palyazatokat: melyik palyazatot emliti az elbterjesztés, amikor az energialigyndkség altal
kijeldlt valtozasokat emliti? Azokat, amelyeket a tarsashazak a palyazati pénzbsl fogjak
fedezni? Milyen palydzatokra gondol az eléterjesztd? Ezt az anyag nem emliti. A pontos
szamat €s nevet jeldlje meg, hogy milyen palydzatokon kivin indulni? Vagy milyen
nemzetkozi szervezetek segitségét vették igénybe, vagy milyen nemzetkdzi palyazatokon
akarnak indulni? Kinek az anyagait olvastik el ehhez?

Piko Andras
dr. Szilagyr Demeter képviselo tr kérdései kdvetkeznek.

Dr. Szilagyi Demeter

Meghatarozasra keriilt a 4 millié Ft, mint keretdsszeg. Szeretném megkérdezni, hogy hany
darab komposztalotabla beszerzését jelenti ez? Arra lennék kivanesi, hogy hogyan jétt ki ez a
szam? Becsiilt szamlalas alapjdn jott ki ez az 6sszeg? Hany darabot terveziink venni ezekbél
az 0sszegekbol? A hivatalt segitendd dolog: hogyha felll kell vizsgélniuk a szabalyzataikat
z6ld szempontbol, akkor adjunk mar hozza tampontokat, hogy mit értiink zold szempont alatt.
Mi van az Otezer méteres zoldfelillet megvaldsitasaval - amely a véalasztasi igéretekben volt -
hogyan fog ez teljesiilni?

Pikoé Andras
Ha nincsen t6bb kérdes, akkor a kérdések feltevését lezarjuk és jonnek a valaszok.

Radai Daniel

A stratégiaban megfogalmazott zoldfelilet létesitési pontokndl egyértelmiisitettiik, hogy van
egy ilyen szandék és az elkovetkezendd 5 évben kivanjuk létrehozni, akér az utcdk esetén,
akar a kozterek tovabbi zéldesitése esetén.

Piké Andras
A masik kérdés az volt, hogy miért tettik komolytalanna ezt a komoly tigyet? Dr. Erdss
Gabor képviseld Gr részére adom meg a szot.

Dr. Erdss Gabor

Nem mi tettilk komolytalanna, hanem Onok. A Képviseld-testiilet nem az egyetlen testiilet,
aki foglalkozott ezzel az eldterjesztéssel. Hat bizottsagunk van és a bizottsagi vitakban is
megvitattak a kérdést. Orémmel tapasztaltam, hogy a Fidesz képviseldi koziil t5bben egy
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zoksz6 nélkil — kivéve Dr. Ferencz Orsolya képviselot — tamogattik a javaslatot, amelynek
nagyon oriiltink és ez ahhoz képest, hogy egyébként Ondkkel leiiltink - még a javaslat
készitése eldtt egyeztetni - az utdn ugy éreztik, hogy ennek meg is felelnek, hiszen ez az els®
nagyobb javaslat volt, amirél frakciokdzi, komoly egyeztetés zajlott.

Ennek megfeleléen késziiltiink mi is és azt reméltitk, hogyha vannak mddositd javaslatok,
akkor azt a bizottsagi kérdésekben elmondjak.

Nagy szeretettel vartuk a kérdéseket a bizottsagi munkéban, mivel ott van a helye a vitanak,
de valaszolunk igy is.

Pik6é Andras

A 4 M.Ft koltség beallitasa: ez tobb alkalommal kérdés volt mar, hogy komposztdldsra €s
kerékparokra hogyan és milyen modon szénnank pénzt. A kérdések megvalaszolasat - kétszer
1,5 percben megfelezve - a két alpolgarmester ur valaszolja meg.

Radai Daniel
Hat kerékpar 300.000 Ft értékben.

Dr. Eréss Gabor

Téjékoztatom a képviseld tarsakat, hogy nem csupan a 4 millio6 Ft a kerete a
javaslatcsomagnak. Lehet, hogy elkeriilte a figyelmiiket, de mar zajlik egy 20 millié Ft-os
klimastratégia kidolgozasa, amely egy kicsit csaloka dsszeg, mivel 3 millié Ft van magara a
stratégiara és 17 millié Ft ennek tulajdonképpen a kommunikéaciéjara. Ez mar elindult
eldttiink, viszont a javaslat éppen arr6l rendelkezik, hogy ezt a 17 millié Ft-ot Gigy hasznaljuk
fel, hogy az valéban azt segitse, hogy klimabarat keriilet legyen Jozsefvaros. Ezen feliil —
ahogyan mar a novemberi dontéskor megerositettiik — mostantdl minden beruhdzis ezt a
szempontot fogja figyelembe venni. Mostantél minden elkoltott forint ezt a célt szolgalja, igy
elindithatjuk a szamlaldt, a végeredmény sok-sok milliard forint lesz.

Piké Andris

Az okos varos ¢és hogy a H 13 Kézpont be lett-e vonva cimil kérdésre, tovabba: a jo
gyakorlatnak a figyelembe vétele - szakmai el6készités témakodrében - volt Ferencz képviseld
asszonynak a kérdése, utalva arra, hogy az elmult 10 évben milyen jo gyakorlatok voltak,
illetve szakmai javaslatokat kértek rajtunk szamon: szerintem ezt vonjuk Ossze kérdésként. A
szakmai megalapozottsagara valé tekintettel: milyen anyagokbdl, milyen szakemberekkel,
milyen szervezetekkel targyalva jott 1étre a mai eldterjesztés cimii kérdések megvalaszolasara
dr. Eréss Gabor képviseld trnak adom meg a szot.

dr. Eriss Gabor

Az eléterjesztok: természetesen a hivatal, a szakértdk - természetesen t6bb tucat civil is -,
akiknek van civil allasuk, a mérnéktol a komyezetvédelmi szakemberig terjedd spektrumon,
tovabbd szamos civil szervezet, akikkel letiltink kiilon is és a javaslataikat beépitettiik — a
megfeleld modon — az anyagba.

Piko Andras
Komposztalas milyen médon fog toérténni, milyen minéségil lesz, illetve hogy azt hogyan
hasznaljuk fel kérdéssel kapcsolatban dr. Er6ss Gabor képvisel6 urnak adom meg a szot.

dr. Erdss Gabor

Lehet, hogy ellenzéki képviseld tarsaim nem tudtdk értelmezni a javaslatot, ugyanis a
komposztalassal kapcesolatban arr6l van szo, hogy az illetékes bizottsag, (Keriiletfejlesztési,
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Kérnyezet- ¢és Klimaveédelmi Bizottsag) amely ki fogja dolgozni ennek a palyazatnak a
reszleteit. Ilyen értelemben tehat a Szarvas Koppany elndk dr altal vezetett bizottsag, ahol a
legkivalobb szakpolitikusok fordulnak elé mindkét oldalrdl, nincs kétségem arrdl, hogy ez
egy szakmailag tOkéletes palyazat lesz. A lényege pedig az, hogy nem ide-oda helyeziink el
komposzt ladakat, hanem egyrészt a tarsashazak is, masrészt természetesen a csaladi hazak is,
ahol van z6ld udvar, illetve ahol van kert, ott palyazhatnak majd a bizottsag 4ltal
meghatarozott feltételek szerint.

Pikdé Andras

Kérte az ellenzéki képviseléket, hogy — tekintettel arra, hogy a kérdések megvalaszolisa
folyik — tiszteljék meg az iilést figyelmiikkel. A kornyezettudatos bérlé fogalmat kellene
tisztaznunk.

dr. Eréss Gabor

Ez a 100 pont is olyan - ¢s reményeim szerint megértik az anyag szellemiségét is — , hogy
athatja Jozsefvaros milkddésének szemlélete. Egyrészt védi a kliméat, masrészt védi a helyi
lakosokat a klimavaltozas hatdsaival szemben. Ezt természetesen adott esetben vonatkozik a
helyisegbérletekre is. Tehat olyan tipust tevékenységeket nem fogunk tamogatni, amelyek
kOmyezetszennyezéssel jarnak, amelyeknek az iiveghdz kibocsatiasa, vagy barmilyen mas
tevékenység, amely kozvetleniil hozzajarulnak az éghajlatvaltozas negativ hatasainak
erdsitéséhez, vagy ahhoz, hogy a lakosok ilyencket elszenvedjenek. Ezt — az illetékes
bizottsagok, vagy a testiilet — igy fogja figyelembe venni.

Piké Andras
Mely hivatallal konzultdltak cimli kérdéssel kapcsolatban ismét megadom a szot dr. Erdss
Gabor képviseld amak.

dr. Erdss Gabor
Ezt a kérdést nem teljesen értem. Lehet, hogy van egy parhuzamos hivatal, de én egyet tudok:
amely itt mikodik ebben az épiiletben.

Piké Andras
Gondolom a kérdés arra vonatkozott, hogy orszagos, barmilyen hivatal tekintetében kik vettek
részt a kidolgozasban.

dr. Eréss Gabor

A fovaros — még az el8zd ciklusban — elfogadta a klimastratégiat, bar elégtelennek tartjuk, de
mégis tudtunk rd alapozni, ilyen értelemben a fvaros klimastratégidja is egy ilyen alap,
amelyen nyugszik. Egyébként az illetékes fopolgarmester helvettessel is beszéltiink.

Piko Andras

Kiegészitem a vélaszt azzal, hogy az ANTSZ-szel felvettitk a kapcsolatot, van néhany olyan
javaslat, amelyben sziikségesnek gondoltuk a véleményét. Egyébként megnyugtaté valaszokat
kaptunk.

Gazdasagi fejlesztési tanacsnak a szerepe a klimavédelemben kérdéskorre vonatkozoan ismét
megadom a szo6t dr. Erdss Gabor képviseld urnak.

dr. Eross Gabor

Visszautalnék az €l6z6 valaszomra: az dnkormanyzat miikddésének egészét 4t fogja hatni ez a
szemlélet, mivel emlékeztetdiil szeretném elmondani: itt a nyakunkon a kévetkezd kanikula,
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tehat mostantdl mindenki, még a gazdasagfejleszté tanacsnok ur is, akinek a tevékenységére
szintén szamitunk, egyike azoknak, akik a klimavaltozas szempontjait figyelembe fogjak
venni,

Piké Andras
Fak orokbefogadasanak kerilleti tapasztalataival kapcsolatban Radai Daniel képviselé Grnak
adom meg a szot.

Radai Daniel

Igen, volt réla sz6. Mids keriletek tapasztalatait is figyelembe vettiik €s azért lett igy
fogalmazva, hogy adott esetben - amennyiben olyan jellegli igények érkeznek, hogy
dolgozzunk egyiitt civilekkel ebben az ligyben — a szakmai tartalom tovabbra is a kertiletné]
maradjon. Arrol szol ez a tamogatas, hogy 6nmagaban a kezdeményezéseket befogadjuk és
tAmogatjuk - és amennyiben miiszakilag lehetséges - ezeket a kérdéseket alkalmazni fogjuk.

Piko Andras
A KRESZ-szel valé megfeleltetéssel kapcsolatban feltett kérdésrél, illetve annak
megvalaszolasara dr. Eross Gabor képviselo urnak adom meg a szot.

dr. Eréss Gabor

Az albedo-program, amely magyarul azt is jelenti, hogy a jévében figyelni fogunk erre is a
varosfejlesztésben; vagyis: melyek azok az anyagok, amelyek hozzajarulnak a hoszigetelt
hatas fokozasahoz, példaul az aszfalt magaba szivja a meleget. Ez nem azt jelenti, hogy
fehérre festjiik az aszfaltot, hanem ez azt jelenti, hogy minden varosfejlesztési dontésnél
figyelembe fogjuk venni ezt a szempontot 18.

Piké Andras

A beszerzési, kzbeszerzési eljarasokndal a nyilatkozattétel jar-e érvénytelenséggel és milyen
hatassal jar kérdésre valaszolva megadom a szét megadom a szot dr. Erdss Géabor képviseld ur
részére.

dr. Eréss Gabor

Oriiinék, ha a fideszes képvisel6 tarsainkat meg tudndnk gy6zni arrél, hogy az a sok-sok
formai kovetelmény, amelynek természetesen igyekszunk megfelelni - természetesen ez is
lehet egy feltétel - adott esetben pedig ez lesz az egyik.

Piko Andras

SZMSZ-hez hogyan viszonyul ez az intézkedési terv kérdéssel kapcsolatban: mindenrél a
Képviselo-testiiletnek kell dontenie, vagy pedig az illetékes alpolgarmestereknek az utasitasa
elegendd ehhez témakorben aljegyz6 asszonynak adom meg a szot.

dr. Mészar Erika

Természetesen egyenként meg kell vizsgalni, hogy mi az, ami képvisel6-testiilett dontést
igényel és mi az ami mar megtortént és nem kell hozza kiilén intézkedés, illetve mi az, ami
bizottsagi hataskdr. A 100 pont esetében — a dontést végrehajtd szervezeti egységekben —
egyenként mindig figyelni kell, hogy ki a hataskdr cimzettje €s gyakorloja.

Pik6 Andras

Bevontuk-e a lakossagot kérdéssel kapcsolatban ismét dr. Erdss Gabor részére adom meg a
SzOt.
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dr. Eréss Gabor

Erre részben mar valaszoltam, miszerint: t6bb tucat civiltdl érkezett vélemény. Tovabba a
kdzmeghallgatason ¢s a kdzdsseégi fogadd 6rakon meghallgattuk az embereket. Akik itt élnek
kozottink Jozsefvarosban, azokat foglalkoztatjak ezek az tigyek. Talan Ondk is emlékeznek
ra, hogy a zoldfeliiletek bovitésével kapesolatosan szémos kérés érkezett hozzank és ezeket is
természetesen — amit csak lehetett — beépitettiink a javaslatba.

Piké Andras
A munka hatterét jelenté szakmai javaslatok hozzaférhetk-e és hol kérdésre valaszolva ismét
dr. Erdss Gabor alpolgarmester tirnak adom meg a szot.

dr. Eréss Gabor

Ahogyan mondtam: egyrészt Budapest fovaros klimastratégidja egy nyilvanos dokumentum,
meég akkor is, ha képviseld asszony azt nem olvasta, masrészt a szakértdi megbeszéléseken —
é¢s mint ahogyan lenni szokott, nem minden irasban hangzik el, hanem szdéban - pld.
kdzosségi fogado drdkon hangzottak el.

Piko Andras
A kérdéshez kapcsoloddan Radai alpolgarmester urnak adom meg a szot.

Radai Daniel

Két pontositast szeretnék hozzatenni: egyrészrdl természetesen szamos szakmai anyagot
tudunk az ellenzéki képviseldk részére atadni, ugyanakkor még az eléz6ekhez kapcesolodva
képviseld asszonynak szerettem volna valaszolni. Jelenleg harom szegmensre van osztva
jelenleg ez a dokumentum, természetesen nem arrdl van szo, hogy a testiilet ma arrol déntson,
hogy a keriiletben tavat telepitsiink. Ezek a potencialis tervezésekhez is olyan stratégiai
Iépések, amelyek az el6z6 hatarozatokban is benne voltak. Példaul tudjuk azt, hogy ha a
vizfeliiletek kondicionald szerepét tekintjilk, akkor érdemes lenne ennek hasznalatar6l
gondolkodni. Nem arrél van szd, hogy minden kdzterlileten ilyen szeretnénk létrehozni.

Piké Andras
Vorss Tamdas képviselé ur 2. kords kérdései kovetkeznek, kézi kaszalas ligyében.
Osszefoglalva, valaszadasra megadom a szot dr. Erdss Gabor részére.

dr. Eross Gabor

Termeszetesen nem kell kaszara, kapara gondolni. Arrdl van sz6, hogy kisérleti jelleggel-
pld. akar a Rezs0 téren - elkezdhetjik az extenziv parkgondozast, ami feltételezi azt, hogy a
kaszalast nem a mostani szennyezd modon végeznénk, hanem egyeldre Kisebb teriileten, majd
késébb — reményeink szerint — nagyobb teriileten is. Vagy kézi, vagy akkumulatoros kaszaval
lehet végezni, ebbe az irdnyba tesziink egy 1épést.

Piko Andras

Az energetikai tandcsado kérdésében is — véleményem szerint — fogalmi tisztazas is kell és az
6 szerepe ¢€s koltség tényezoi korében ismét dr. Erss Gabor alpolgarmester Uir részére adom
meg a szot.
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dr. Eross Gabor

Kimondottan szamitunk a H 13 Kozpontra is; az, hogy ez milyen konstrukcioban fog
megtorténni, ez nem tisztazott, szamos olyan z6ld civil szervezet van, akik ingyenes
tanacsadast tudnak nyujtani. Adott esetben még koltsége sem biztos, hogy van egy ilyennek,
s6t lehet igy is megoldani, hogy a helyi lakosok is jol jarjanak, remélem, hogy ezzel a céllal
Onok is egyet értenek. Példaul hosszi tivon a helyi lakosok csékkenthetnék a rezsikoltseget
és ezzel hozzijarulhatnanak a klimavaltozas mérsékléséhez. S6t, a harmadik eredmény az
lehet, hogy kozvetleniil kevésbé szennyezik a keriilet levegdjét.

Radai Daniel

A stratégiai pontok kozott is szerepel; mint egy olyan szand¢k, amelyet az Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének a hosszd tava klima védelme és a minél biztosabb energetikai lepések
érdekében - akar a hazfelujitasok szempontjabo! - megtehesse. Tehat jelezni szerettik volna,
hogy lennének ilyen szandékaink.

Pikoé Andras
Miért a napkollektorok és miért nem a napelemek kérdésre a szét megadom dr. Erdss Gabor
alpolgarmester ur részcere.

dr. Eréss Gabor
Szerintem a napelemekrol is szol a kérdés; van egy pont a napkollektorokrol is.

Piké Andras
Geotermikus erémil a volt piac teriiletén kérdés megvalaszoldsara szintén dr. Erdss Gabor
részére adom meg a szot.

dr. Eross Gabor
Nem lesz semmilyen erémii, sem atomerdmi, bar Ondk szerettek ilyeneket €piteni, bar igaz,
hogy a megujuld energidkat szeretnénk bevonni.

A napenergia a meghjuld energidk korébe tartozik, illetve a geotermikus energia 1s,
természetesen egy olyan dolog, amit vizsgalni kell. A kutfarasoknak koszonhetden (strandnal)
tudjuk, hogy van hozzaférheté és kiaknazhaté hotartalék a fold alatt, adott esetben szeretnénk
ezt is bevonni. Erdmil nem lesz.

Piko Andras

Autéforgalom lassitasa korében az merdlt fel, hogy nem kell-e att6l tartani, hogy pont a
lassabban jaré gépkocsik okozzak az erbsebb szennyezést. Radai Ddniel alpolgarmester or
részére adom meg a szot.

Radai Daniel

A lassabban jaré gépjarmiivek esetében egyetértek azzal a képviseldvel, hogyha minden
keresztez6déshez bukkanokat tennénk, akkor ezek nem javitandk a helyzetet. Szintén
stratégiai pontrél van sz6. Az eléz6 ciklus esetén is kivald példak voltak erre a Horanszky és
Marai utcakndal példaul: csokkentett sebességgel. Itt az élhetdség, tobb fa keriilhet be ezekre a
teriiletekre; azt gondolom, hogy egyetértiink, hiszen olyan dolgokrol van szd, amelyek mar
egyébkeént is létesiiltek.
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Piko Andras
Fgry Attila ir kérdései jonnek: ki a szerz6? Kik a szakértdk €s milyen szakérték? Név szerinti
meghatarozast kér képviselo ar. Erdeme-e kiemelni valakit?

dr. Eréss Gabor

Nem sok ezer civilt mondtam, ne giunyolédjon képviseld ur. Tisztelje meg a jozsefvarosiakat
azzal, hogy komolyan veszi ezt a kérdést. Aki itt €] Jézsefvarosban, az tudja, hogy ezek valodi
problémak és ezekre keresiink megoldast. Kérem, hogy e szerint viselkedjen, ha kérhetem.

A szerzokr6l mar emlitést tettem, de ha ragaszkodnak nevekhez, akkor: Parbeszéd kordbbi
EP- képviseldje, aki a Koémyezetvédelmi Bizottsag elndke volt, egyszerre civil és politikus, 30
éve van a zéld-mozgalomban. O az egyike azoknak a szakértoket, akiket megkérdeztiink.

A lista egyébkeént is hosszu lenne.

Piké Andras

Probaljuk meg tartani az lgyrendet. Késébb egyébként is teret nyitunk a képvisel6i
hozzaszolasoknak. A zoldteriilet szamitasaval kapcsolatos kérdés megvalaszolasara Radai
Daéniel alpolgarmester ur fog valaszolni.

Radai Daniel
Vannak olyan zdldfelilleti elemek, amelyeknek nagyobb szami beszamitasa indokolt lehet,
példaul: z6ld falak, ez egyeztetve is lett. Ilyen esetekben el lehet térmni az orszigos
szabalyoktdl is.

Piko Andras
A kérdés: villam 4rvizek — az volt a kérdés 1ényege, hogy redlis veszélyekre keressiik-e az
intézkedési tervben meghatarozottakat?

dr. Erdss Gabor

Tisztazni szeretnék egy fogalmaban zavaros kérdést. Arrdl van sz6, hogy az éghajlatvaltozas
nemcsak felmelegedéssel jar, hanem azzal is, hogy egyre szélsdségesebb lesz az idéjdras.
Egyre gyakoribbak a viharok és mikdzben hosszan elnyild szdrazsdgokra is szamithatunk és
hoségre, kozben egyre gyakoribb lehet a hatalmas, egyszerre lezdduldé vizmennyiség.
Zivatarok formajaban, erre kell felkésziilniink és ez nemcsak a hegyvidéket érinti, aki itt lakik
az tudja: egy-egy ilyen zivatar utan gyakorlatilag a jardat is elonti a viz. A varostervezés soran
természetesen €z nem olyan, amelyet azonnal meg tudunk valdsitani, de erre a szempontra is
figyelni kell.

Piko Andras
Tiizesapok ivokutta alakitdsa nem a legjobb megoldas, helyette inkabb viz osztdsdval oldjuk
meg a problémat témakdrben megadom a szot Radai Daniel alpolgarmester ur részére

Radai Daniel

Kiegészitik egymast, nem az egyik a masik ald van rendelve, a tizcsapok kihasznalasardl van
sz6. De azt is tudjuk egyébként, hogy vannak ennek muszaki problémai, egyébként a keriilet
infrastrukturaja szamos csapra, effektive ivokutra ad lehetdséget tobb kdztéren. Fontos kérdés,
hogy ezek lényeges részei a programnak.,

Piko Andras

Palyazatok, energia ligynokség kérdésének megvalaszolasara dr. Erss Gabor képviseld Girnak
adom meg a sz6t (mikor irjuk ki a palyazatot).
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dr. Erdss Gabor

Melyik pélyazatra vonatkozott? Tobb olyan pélyazat is szerepel az anyagban, amelyben tobb
hataridé is szerepel az intézkedési tervben. Egyébként szd esik arrol is, hogy — mivel az uj
Eurdpai Bizottsag szamara prioritis — az ,eurdpai zold megéallapodas™ ez volt 0 bizottsagi
elndk altal meghirdetett 1. sz. prioritdsa. Tehat szamithatunk arra, hogy a kdvetkez§ unids
koltségvetési ciklusban — az 6nkormanyzatoknak kiilénbszd modokon — kdzvetleniil fognak
megnyilni azok a ,,zéld-pénzcsapok”, amelyek hosszabb tdvon nagyobb forrasok bevondsat
teszik lehetévé, Rovidtavon pedig megtalaljak a konkrét hataridéket az egyes pontoknal (pld.
komposztalés, ,,Tedd le a kocsit” program). A hivatal dolgozoéit tdmogatjuk abban, hogy akar
biciklivel, vagy kdzdsségi kozlekedés helyett nyergeljenek at az auto helyett.

Piké Andras )
Végére értiink a kérdések megvalaszolasanak. Igy a kérdéseket lezdrom és kdvetkezik két
tigyrendi hozzaszolas. Eloszor dr. Szilagyi Demeter tigyrendi hozzaszolasa kovetkezik.

Dr. Szilagyi Demeter

Kaptunk valaszokat kérdésekre, amelynek egy jo részre blédség. J6 lett volna, ha tudjuk
kérdésekkel tisztazni, hogy pontosan mire gondoltunk, mert ennek a blokknak pont az a
lényege, hogy a tisztazand6 kérdéseket feltegyiik magunknak és ugyanarrol beszéljink majd,
amikor a véleményiinket kialakitjuk.

Tehat a két tigyrendi javaslatom az lenne, hogy a kérdések blokkjat folytassuk, masfeldl pedig
a kérdéseken belill kisebb egységekben keriiljenek a kérdések — valaszok elkiilonitésre

egymastol.

Piko Andras
Kérdezem jegyzd és aljegyzé asszonyokat, hogy van-¢ erre lehetdseg?

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet
Az SZMSZ szerint ez az eljards az iranyado, tehat kérdések utan a vélaszokat adjak meg az
eléterjesztdk, ha ettdl el kivanunk térni akkor ligyrendi javaslatként szavazni kell réla.

Piké Andras

Errél szavaznunk kell most. A lényege tehat: hogy nyissuk ki {ijra a kérdéseket €s hogy kisebb
szakaszokban jojjenek a kérdések és a valaszok. (dr. Szilagyi Demeter képviseld javaslata).
Kérem szavazzanak most. Megallapitom, hogy a képviselé-testillet a hatarozatot 6 igen, 10
nem | tartézkodassal nem fogadta el.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

6/2020.(1.30) 6 IGEN 10 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviseli-testiilet tigy dént, hogy nem fogadja el Dr. Szildgyi Demeter képviseld tigyrendi
Javaslatat, mely szerint a kérdések blokkjat folytassak, tovabbd, hogy a kérdések blokkjan
beliil kisebb egységekben keriiljenek a kérdés-valaszok elkiilonitésre egymdsiol.

Pik6 Andras
Megadom a szot Egry Attila iigyrendi javaslatdra vonatkozoan.
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Egry Attila

Erintettség okan szolok. Eréss alpolgarmester Gr azt mondta, hogy nem tisztelem a helyieket,
mert megszolitom a civileket; ehhez képest utdna egy a kertilethez semmilyen mdodon nem
ko6todd civil politikus nevét — emlités nélkiil — hivatkozta, mint szakértdt és egyiittm{ikodo
partnert nevezett meg. Azt gondolom, hogy tisztazzuk a két dolgot.

Piké Andras

Kozbevetbleg tajékoztatni szeretném képviselé urat, hogy van a napirendben olyan lehetdség
személyes megjegyzésre — a napirend vitdjanak lezdrasa utdn - amelyben az olyan tipusu
problémat, mint amilyen az Oné orvosolni lehet.

Egry Attila

Ezzel az a probléma, hogy az allitds és az Onallitds egymastol és nem lehet érdemben
megvitatni. Azt gondolom, hogy Erdss trnak felhaboritd, hogy ha kritikat kap, vagy kérdés
tormajaban érdeklddiink, de akkor milyen médon kivan valaszolni? Véleményem szerint a
kérdéseket folytatni kellene. Ha Ondknek ilyen fontos ez az {igy, akkor miért nem lehet ezt
megvitatni? Mi a gondjuk Ondknek a bazisdemokraciaval? Ha kérdések kerillnek szdba,
akkor azokat miért nem lehet végig vinni? Eréss urnak szeretném kérésként megfogalmazni,
hogy ha az ellenzék kérdést tesz fel, akkor konkrét vélaszokat adjon. Ne lozungokkal
valaszoljon és konkrét valaszokat adjon.

Piké Andras

Sajnos ez nem az Ugyrendi javaslathoz kapcsolodd kérés. Sokadszorra hasznaljdk a
bazisdemokracia jelzét, szerintem rosszul; olvassanak utdna. Ha az Onok véleménye szerint
az Onokkel szemben ilé politikusok bazis demokratak lettek volna, akkor még mindig Onok
kormanyoznanak.

Voros Tamas

Arra szeretném fethivni a figyelmet, hogy a kérdések kapcsan az SZMSZ semmilyen olyan
részt nem emlit, miszerint a kérdések utani valaszok megadasa utan le lehet zarni a kérdések
szekciot. Tekintettel arra, hogy arra, hogy a kérdésekhez tartozé hozzaszolasok még akkor
érkeztek, amikor még a kérdések részt polgarmester Gr nem zarta le, ezért eleve szot kell adni,
nem létezhet olyan, hogy nincs lezérva egy szakasz, de majd utdna Gnkényesen lezirja
polgarmester Ur és a kérdések nem tehetdk fel — ez az egyik része a dolgoknak.

A masik része pedig szintén az, hogy kérdésekben semmilyen limitacio nem all rendelkezésre,
tehat ezeknek a kérdéseknek a feltétele jogos. Nem is lehet rola szavazni az SZMSZ szerint,
hiszen semmilyen modon nem rendelkezik rdla, ezért megértem a baloldali képviselék
rész€rél azt a javaslatot, hogy az egy szavas vélasz lenne a megfelels. Megértem, mert igy
sem jutottunk jelentdsen eldre, de ett6] figgetleniil azt gondolom, hogy ez nem SZMSZ-szerii
eljaras. Legalabb 4 hozzaszolas érkezett még a kérdések lezarisa el6tt, masrészrol nem lehet
clozetesen lezarni egy vitat azzal, hogy majd én lezdrom, ha valami elhangzik, azt egy konkrét
pillanatban kell tenni és utdna nyilvan a szot nem lehet kérni és nem lehet adni.

Piko Andras

Lenne egy altalanos védlaszom ¢s megadndm a szOt a jegyzoknek. Ennél a napirendnél
kiilondsen elvartam, hogy elegendd id6 jusson arra, hogy minden képviseld csoport
felkésziiljon a vitdra. Szerintem elegend id6 volt 8 nap arra, hogy az 6sszes relevans kérdést
meg tudjak fogalmazni, elegendd id6t és lehetdséget adtam és egyértelmiien kérdeztem, hogy
van-¢ tObb kérdés. Ha 1 éran keresztiil kérdeznek és utana valaszolunk, akkor is. Az SZMSZ
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jelenleg igy szabalyozza ezt a kérdést. Szeretnék erre egy megerdsitd, vagy elutasitd valaszt
kérni a jegyz6tdl, vagy az aljegyzotol

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet

Polgarmester Gr megelSzott a valasszal. Az SZMSZ jelenleg igy szabdlyozza az eljarasi
rendet. Lehet egyéni vélemény mindenr6l, de akkor azt ajanlom, hogy az SZMSZ-t el kell
olvasni és ebben az esetben mindenki ugyanerre az értelmezésre jut.

Piké Andras
Satly Balazs részére megadom a szdt - iigyrendi kérdésben.

Satly Balazs
Ugyrendben szerctném kérni, hogy az SZMSZ szerint folytassuk a vitat. Azt gondolom, hogy
mindenkinek volt lehetdsége a kérdéseket feltenni.

Piké Andras
Az SZMSZ nem teszi lehetévé, hogy az iigyrendi javaslatok elhangzasa eldtt lezarjam a vitat,
czért most iigyrendi javaslat kovetkezik és megadom Vords Tamas képviseld drnak a szot.

Voros Tamas

Azt gondolom, hogy ez egyrészt az SZMSZ onkényes értelmezése, masrészrél szintén nem
kaptunk valaszt arra az iigyrendi problematikéra, hogy ha még el is fogadjuk jegyz6 asszony
eléggé dnkényes értelmezését, ettdl fuggetlenil mar a kérdések idején feltett hozzaszolasok,
kérdés-szandék milyen médon Kerill visszautasitdsra? Pusztan azért, mert vélaszolt valaki?
Egyébként pedig gratuldlok Ondknek — és megértem, hogy nagyon kinos ez a téma — mert az
az igazsag, hogy van egy ,.szekunder szégyenérzete” az embernek, amikor ilyen anyagot olvas
és dr. Erbss Gabor ilyen valaszokat probal adni. Azt gondolom, hogy az Ondk feleldssége is —
és hogy megtiszteljék a jozsefvarosiakat - azzal, hogy ennyire szinvonaltalan anyagot tesznek
le az asztalra. Ne haragudjon polgarmester ur, azt azért mégsem gondolja, hogy feltesszik a
kérdéseket, kapunk ra valamilyen vélaszokat, majd utdna azt mondjuk, hogy a kérdések
szekcid le van zarva. Ez komolytalan. Nem tudnak valaszolni a kérdésekre? Megértem, mert
nem lehet. Nem igy szol az SZMSZ.

Piké Andras

Az SZMSZ nem tartalmaz mindségi kritériumokat sem a kérdésekkel, sem a valaszokkal
kapcsolatban. Az SZMSZ szerint jarunk el, abbol pedig ez olvashato ki. Ezek szerint fogunk
tovabb menni. Dr. Szilagyi Demeter képviseld trnak adom meg a szot, de kérem, hogy
tigyrendi legyen a hozzaszolds, mert amennyiben nem az lesz, le fogom keverni a hangot.
Nagyon nem szeretném, mert nem elegdns — levezetd elnokként pedig plane nem.

Dr. Szilagyi Demeter

Az lenne a kérésem, hogy mivel az el6zd igyrendi javaslatomat a Képviselo-testiilet
leszavazta, miszerint folytassuk a vitat és ekként értelmezi a hivatal is. Ezért szeretném kérni
jegyzokonyvben, hogy ebben a kérdésben az SZMSZ-re kérjiink egy torvényességi
felillvizsgalatot, hogy ez az eljarasrend megfelelé-e, vagy az a kogencia vonatkozik-e az
eljarasrendre, ahogy ezt Ondk most allitjdk.
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Piké Andras

Tekintettel arra, hogy ez most egy lgyrend: javaslat volt, szavazzunk. Az egyértelmiiség
érdekében elismétlem: kérjiink térvényességi vizsgalatot arrdl, hogy hogyan értelmezziik a
sajat SZMSZ-ilinket? Tényleg vegylik mar komolyan magunkat, ez nem figyrendi kérdés.
Most Virss Tamas képviseld trnak adom meg a sz6t.

Voros Tamas
Tovabbra sem kaptam valaszt arra a kérdésre, hogy a kérdések szekcioban feltett kérdési
szandék az miért nem érvényes, mikdzben nem volt lezérva a kérdések szekceid?

Piké Andras
Egyértelmilen megkérdeztem, hogy volt-e, van-e tovabbi kérdés, akkor jonnek a vialaszok.
Sziintetet tartottam; egyértelmuien elvalt egymastol a kérdéseknek a része és utdna a valasz.

Viros Tamas
Polgarmester ur, ez egyszertien nevetséges. Ez komolytalan. llyen az elmult idészakban, soha
egyetlen pillanatban nem volt. Ot perces egyeztetési sziinetet szeretnék kérni.

Piko Andras
Veres Gabor részére, Ggyrendi javaslat ¢€ljabdl adom meg a szot.

Veres Gabor

Csak azért kértem szot, mert a multkori tilésen Ondk otromban visszaéltek a kérdések
lehetOségével és gyakorlatilag ,.szét-trollkodtak™ az egész lést és erre késziiltek, csak az a
killonbség van a multkorihoz képest, hogy az elegancia ugyanligy meg van polgarmester ur
részérdl, amelyet a multkor is alkalmazott, most viszont szigorbban tartatja be a szabalyokat.
Azt szeretném kérdezni, hogy erre megoldast jelent-e az, hogyha azt kezdeményezem most,
hogy zarjuk le a kérdések sorat? Tehat lehetett volna azt inditvanyozni, hogy megtortént-e?
Ugye ez lehetséges?

Piké Andras
Ez megtorteént.

Veres Gabor

Akkor ezek szerint azt is lehet inditvanyozni, hogy ezt a vitat — amely arrdl sz6l, hogy a
kérdések sora véget ért-e, vagy nem - zarjuk le? Ez a jaték — amit Ondk csinalnak — az
nagyon nem szép.

Piko Andras

Veres Gabor képviselé drnak mondom, hogy nagyon értékelem a kreativitast, de iigyrendi
kérdésben nem fogok lezarni vitat addig, amig van lgyrendi kérdés. Arra kérem Voros
frakciovezetd urat, hogy tényleg ligyrend: legyen a hozzészolas €s ne az elhangzottaknak a
mindsitése és ne barmi mas, azt hagyjuk meg a képviseloi hozzaszolasokra.

Vioros Tamas

Szeretném jelezni, hogy Veres képviseld ar azt allitotta, hogy megérdemliink bizonyos
lehetdségeket. Azt hittem, hogy egyenlé jogok és kotelezettségek illetik meg a képviseld
testiileti tagokat. Nem kegyként van osztogatva, amely sokkal stlyosabb. Megkérdezném
Szarvas Koppany képviseld urtol — tekintettel arra, hogy azt kiabalta nekiink, hogy nem
kellene, hogy szabadlabon legylink — ezért az az ugyrendi javaslatom, hogy polgarmester Gr

27



utasitsa rendre nevezett képviseld testiileti urat. Ilyen magatartas, amely Szarvas Koppany
altalanos viselkedésére jellemz6, mind bizottsagi tilések sordn, mind testiileti iiléseken,
mindsithetetlen viselkedést produkal. Ez a fajta inszinudldsa a politikustarsaknak messze
megy a jo izlés mindenféle hatiran. Arrdl nem is beszélve, hogy a hirekben — barmifele
eljarassal kapcsolatban — nem mi szoktunk szerepelni. Legalabb annyi lehetett volna benne,
hogy nem & beszél szabadlabrol. Hogy képzeli ezt? Szégyellje magat!

Piko Andras

Azt gondolom, hogy ez nem tigyrendi volt és nem a levezetésrdl szolt, ugyan egy eleme volt ~
Szarvas Koppany altalam nem hallott hozzaszolasat, atszolasat — kellett volna rendre
utasitanom; ezért azt kérem a tisztelt képvisel6ktdl, hogy vegylik komolyan: lehet a
legkeményebb politikai vita, nem fogom megakadalyozni. A kérdések is ugy mentek végig,
hogy mentek és ez nem kegy. Azt gondolom, hogy ez jatékszabdly. Akkor, amikor a
Képviselé-testiilet targyal egy napirendet, kérem, hogy tiszteljitk meg a masik oldalt azzal,
hogy figyeliink és nem beszéliink. Sziinetet fogok elrendelni abban az esetben, ha azt latom,
hogy a képviselok nem itt vannak. Akarmelyik képviseld csoportrél van szo. A masik: nem
hallottam Szarvas Koppany hozzaszolasat, ha ilyesmi torténik, akkor az nem az ¢én
egyetértésemmel torténik, én nem szeretném, hogy ha a testiilet {ilésén tulmennénk az
udvariassig szabalyain. Szarvas Koppany tigyrendi kérdésben meg kivén-e szélalni?

Miutan nem, Vords Tamas képvisel6 trnak adom meg a szot.

Viros Tamas

Azt gondolom, hogy ha ilyenek elhangozhatnak, az tilmegy azon a hataron, amely egy
demokratikus dontéshozatal soran egy vitdban elhangozhat. Tébben hallottuk Szarvas
Koppany kizbeszolasat.

Pikoé Andras
De azért azt elhiszi képviseld Gr, hogy én nem hallottam ilyen jellegli szlast?

Vords Tamas

Természetesen elhiszem. Az allasfoglaldsat szeretném kérni abban az ligyben, hogy Onok
hibanak tartjak-e, hogy mi szabadliabon vagyunk? Az Onok valasztasi gy6zelme vajon azért
kovetkezhetett-e be, hogy mi bortonbe keriiljiink? Tehat Onok az ellenzéket bortonbe
szeretnék-e juttatni, vagy az gondoljak, hogy ezzel kapcsolatos, barmilyen tevékenységik
van? Banjak-e, hogy ezt nem tehetik meg? Azt gondolom, hogy ez a magatartas elképesztd és
arcpirité. Egyébként a vitat nem mi lehetetlenitjiik el. Arrél beszéliink, hogy miért nincsen
vita. Ondk félnek attol, hogy ezzel a szakmailag szinvonaltalan anyaggal kapcsolatban nem
lehet még kérdéseket sem feltenni. Az SZMSZ-t 6nkényesen értelmezve, valaszt sem adva,
hogyan lehetséges, hogy azok a hozzaszolasi kérelmek, amelyek a vita lezarasa elftt
elhangzottak, azok nincsenck feltéve, mondvan, hogy a polgarmester (ir nem lat tobb kérdést.
Nem latott tobb kérdést abban a részben, de nem volt lezarva a vita. [lyen alapon, ha jobbra
kell kacsintania, azt ugy kell értelmezni, vagy ha meghizza a jobb flilcimpajat, akkor az meg
azt jelenti, hogy folytatédhat a megbeszélés? Ne haragudjon, de ne kodjelekkel Gizenjink,
hanem teljesen normélis és egyértelm szabalyrendszert kovessiink; amelyet On nem tesz
meg. Ellchetetleniti a vitat, mert félnek tole, mert ez egy ,.ciki” javaslat.

Piké Andras

Ha el akartam volna lchetetleniteni a vitat, akkor erre szamos lehetdség lett volna. Szerintem
kb. % oran keresztil, 50 kérdés hangzott el. Egyértelmii volt, még meg is kérdeztem, hogy
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van-¢ tovabbi kérdés, s miutan nem volt, a kérdéseket lezartam és jottek a valaszok. Ez egy
SZMSZ-szerti tilésvezetés volt.

Az, hogy Onok ezzel nem értenck egyet, elfogadom, akceptalom, nem tudok mast tenni. A
jegyzdkonyv és a visszanézhetd vided egyértelmiivé fogja tenni, hogy valéban agy tortént,
ahogy On emlékezett, vagy ahogyan én ezt allitom. Satly Baldzs részére adom meg a szot.

Satly Balazs
A frakcio nevében kérem polgarmester urat, hogy 10 perc sziinetet rendeljen el, addig hatha
Voros képviseld Gr is megnyugszik.

Piké Andras
Elrendelek 10 perc sziinetet.

10 PERC SZUNET
Piko Andras
A sziinetet felhasznalva kértem jegyz6 asszonyt, hogy nézziink bele az SZMSZ-be. Ugyanaz
az alldspontunk. SZMSZ-szerll volt a napirend megtargyalasa €s Gjra megnyitom a testiileti
iilést. A képviseldi hozzaszolasoknak a lehetéségeknél dr. Szildgyi Demeter képviseld Grnak
adom meg a szot.

dr. Szilagyi Demeter

Az SZMSZ tovabbi jellemzésébe nem megyek bele, de az mindenesetre beszédes, hogy az
Onék értelmezése szerint a modosité javaslatokat mégis folytassuk és ezt leszavazta a
tobbség. Ez azt mutatja, hogy Onék is ugyanazon az 4llasponton vannak, amelyen én, hogy ez
az anyag kritikan aluli. KépviselStarsaim megerositettek ebben: azért, hogy ne tegytink fel
tovabbi kellemetlen kérdéseket. Nem kaptam valamilyen valaszt arra, hogy a kOzbeszerzési
eljarasokban — amennyiben elvarjak a nyilatkozatot az ajanlattevOk — annak meg nem tétele
milyen hatdsa van az ajanlat érvényességére vonatkozéan? Nem kaptam valaszt arra sem,
hogy a hatdlyos SZMSZ szerint az intézkedési tervnek csufolt Otlet-bérzével milyen
felhatalmazasok szikségesek a végrehajtdsra? Azért nem kaptam erre egyébként valaszt —
teljesen egyértelmi szamomra — mert ezek kozil par dontés 1gényel testileti dontést, ahol a 4
millié Ft-rol dontiink. Az 0Gsszes t6bbi, az mind folyamatszervezési kérdés. Dontési
kompetencia a polgarmesternél, az alpolgdrmestereknél van, az & dontésik, hogy milyen
vizsgalatra utasitjak a hivatal és a gazdasagi tirsasdg munkatarsait. Tehat, hogy ez az anyag
elottiink van, 6nmagaban mindsiti az elmalt kb. két honap teljesitményét. Ugyanis semmilyen
érdemi 1épést nem tettek annak érdekében, hogy az Onék altal kihirdetett klima vészhelyzettel
kapcsolatban érdemi dontések sziilessenek. Ezeket a vizsgdlatokat el lehetett volna rendelni
mind a hivatalban, mind a gazdasagi tarsasagban.

Az, hogy most itf tartunk, azt mutatja, hogy hogyan allnak ehhez a kérdéshez hozza. Schogy
mashogy, minthogy ez egy politikai termék. Azt a klima vészhelyzetet bejelentd, elsé testiileti
tlésen meghozott testiileti hatarozatot — akkor is ugyanezt elmondtam -, hogy addig, amig
nincsenck kézzel foghatd dontések, nincsen szamon kérheté €s elvégzendd feladat egy ilyen
anyag mogott, addig ez semmi mas, mint egy 16zung. Ezt az elbterjesztést is annak tudom
tekinteni, egy-két kivéiellel. Ebbdl a szempontbol értékelhetetlen ez a teljesitmény.

Piko Andras
Dr. Juharos képvisel6 tirnak adom meg a szot.
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Dr. Juharos Rébert

Tényleg latszik: nagyon nagy a baj. Az a helyzet, hogy a klimavéltozasra valé igény 1s hamar
meg fog érni a Kerilletben, ha igy vezetik a keriiletet. Elsésorban a politikai kliméra gondolok.
Ha megnézziik a cimet, akkor ez egy intézkedési tervet tartalmaz. Ha visszaemlékezlnk arra,
hogy miért kértiik hataridére és mi indokolta, hogy ez legyen a beterjesztés id6pontja, azt
okosan, bdlcsen a kéltségvetési vita elé érdemes betenni. Mér csak azért is, mert az ilyen
dontések elozetes kotelezettségvallalisokat szoktak tartalmazni, amit a koltségvetésben
érvényesit ~ politikai dontésének megfelelden ~ a Képvisel6-testillet. Ha innen vizsgaljuk:
akkor latszik, hogy nem értjiik mi az intézkedési terv. Tekintettel arra, hogy ha megnezzik,
hogy hany Ft-rol dontiink (kb. 20 millié Ft-rol beszélgetiink), amibdl 4 millié Ft megy el erre
a feladatra és 17 millid Ft a kommunikaciora, ezen tulmenden 6nalld kotelezettségvallalas
nincsen benne. Arra figyeljenek, hogy a politikusnak az a dolga, hogy milyen forrasbol
mennyit fog kélteni. Az 8sszes tobbi botrany-politizalas, de ez a konkrét javaslat, hogy mire
mennyit fogunk kolteni ~ ebben az intézkedési tervben — nincsen. Nem tudom mindsiteni az
anyagot, ezért nem is teszek fel kérdéseket, nincsenck benne Osszegek. Viszont ha
koncepcionalis kérdésekrdl beszéliink, ott is erés ellentmondasokat fedezek fel. Ha
elévesziink egy polgarmesteri programot, amelynek végrehajtisara felhatalmazast kaptak a
véalasztoktol és megnézzik, hogy mit csindlnak itt, akkor eléggé erds az ellentmondas. Nem
t6lt el 6rommel, killdndsen az olyan eléterjesztés, mint példaul a parkoldhely-megvaltas,
amely alapvetden klimakérdés.

Piké Andras
A lejart id6 miatt megadom a szét Satly Balazs képviseld trnak.

Satly Balazs

Ha megengedik, megkérem az ellenzéki képviseldtarsaimat, hogy a méltosagukat probaljak
megbrizni. A vélasztok nem szavaztak Onoknek bizalmat, de mégiscsak azt gondoltak
Onokrél, hogy komoly emberek. Ehhez képest minden jo szandékot nélkildzve,
méhecskékrdl beszélnek, arrdl, hogy tavat akarunk a Jozsefvaros kdzepén, meg fehérre festeni
az utburkolati jeleket, hogy milyen min6ségi lesz a komposzt. Teljesen ésszeriitlen dolgokat
kérdeznek. Majd mikor vélaszokat kaptak a kérdésekre, utana egy ligyrendi vitat provokalnak
és Onok akadalyozzak az érdemi vitat. Azt kérem Onoktél, hogy egy picit vegyenek vissza.

A javaslatnak az érdemi részérSl: micsodan szorakozik az ellenzési képvisel6k tobbsége és
mit tekintenek komolytalan dolognak?

A Déri Miksa utcai fejlesztést, zolditést, kozosségi kerteket, Matyas téri 6rbodé tetejének
extenziv zolditését, a ., Tedd le a kocsit™ programot, amely kifejezetten egy innovativ dolog,
az énkormanyzati bringaval munkédba programot, az autémentes nap szervezését, az tiresben
jaratott gépkocsik tajékoztaté kampanyat, parakapuk telepitését, hioségriadd tervek
kidolgozasat, ezekkel kapcsolatos tajékoztatd programok kidolgozasat? Kériilbelil 80 db
konkrétum szerepel ebben az anyagban, amelyet Onék — gy érzem — nem fognak tamogatni.
Déntsék mar el kérem: van-e klimavaltozas Ondk szerint? Fel kell-e ez ellen 1épni és tudjdk-e
tamogatni azokat a felvetéseket, amelyeket alpolgarmester urak felterjesztettek?

Piko Andras
Egyszer mar elmondtam. Valaszolhatnak egymasnak, ha az elhangzottakkal van problémajuk,

kérjenek szot, de ne kdzben. Veres Géabor képviseld trnak adom meg a szot.

Veres Gabor
Személyeskedés nélkiil: Voros képviseld Gr szakmdjat tekintve talin kozgazdasz? Azt mondja
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a klimastratégiarol, hogy szakmaiatlan. Szivesen fogadjuk, hogyha kritikdval é¢lnek az
elbterjesztésiinkkel szemben. Megkérdezném, hogy ezt melyik szakma képviseleteben alligga?
Vajon hany szakértét kérdezett meg a Fidesz frakcio arrdl, hogy ez az elbterjesziés jo-¢?
Melyik civil szervezetekkel egyeztettek arrdl, hogy ennek az eléterjesztésnek a tartalma elég
szakmai-e? Mert Ondk kdzott egyetlen klima szakértét nem latok, de érdekelne, hogy milyen
hatastanulmanyokkal tamasztjak ala véleményiiket, hogy ez az eléterjesztés — Ondk szerint —
nem eléggé szakmai? Pontosan mennyi pénzt szannanak a nevezett 4 millio Ft helyett? Ennek
a stratégianak a megvalésitdsara — amennyiben egyet kivannanak érteni? Ertjiik mi, hogy
egyik oldalrdl a 4 millio Ft kevés, de ha ide most 40 lenne irva, arrdl lenne a beszélgetés —
feitételezem — amikor az adofizetdk pénzét ennél sokkal fontosabb dolgokra is el lehetne
kolteni, mint pld. a ,,Tedd le a kocsit™ program. Ha jol figyeltek, akkor latszik az anyagbol,
hogy a 4 milli6 Ft azért ennyi, mert ezek kezdeti Iépések, amit ebben az idszakban, azonnali
hatallyal be lehet vezetni. Nem arrél szolt az eléterjesztés, hogy 6t €v alatt négy millio Ft-ot
fogunk a klimastratégia megvalositasara kélteni. A kéltségvetésben pedig nem feltétleniil
killén sorban kell megjelentetni ezeket a dolgokat, hiszen minden olyan intézkedés,
amelyikrdl sz6 van, azok bizonyos intézkedéseknek a részei. Példdul egy rendelet
mddositasanal - amely a kozteriletek hasznositasardl szol - figyelembe kell venni ennek a
stratégiai elemet, amelyet ez meghataroz. A szandékos félreértést értem, azt is értem mi a
szandék ezzel, csak a jozsefvarosiak kedvéért mondanam, hogy ez az elbterjesztés az 6
érdekiikben sziiletett.

Vords Tamas

Személyes érintettség okan valaszolnék: nem kell hozza szakértonek lenni, hogy lassuk azt,
hogy nincsen hozz4 rendelve egyetlen fillér sem a kiilonbdzd tervekhez. Ezek polgdrmesteri
belsd intézkedésekkel kdzvetleniil elintézhetdk lehettek volna, erre volt 2,5 honapjuk, ezt nem
tették meg. A munka hianyit nem poétoljak a papirra vetett, semmitmondo 16zungok. A
pénziigyl és a politikai dontéshozatal pedig egyértelmiien latszik. Az SZMSZ idevonatkozd
passzusait sem ismerik. Amikor arrdl beszélnek, hogy bizotisagok fognak kidolgozni
workshopokat, akkor nem tudjak, hogy a bizottsagok a testillet hatdskorében jarnak el
bizonyos kérdésekben. A szakmai munkanak nem a bizottsagi és a testilleti {ilések a terepe,
hanem eldtte - a dontés elékészitése soran - kell ezt figyelembe venni. A .. Tedd le a kocsit”
program még jo is lehetne, de mi van azokkal a jozsefvarosiakkal és eddig is BKV-val jartak
és fizettek a bérletilket, azok most rosszul jamak. Ez a legkevesebb probléma az
elbterjesztésbil. A politikai bohockodésrél pedig annyit, hogy mindenki szabadon fejezheti ki
a véleményéet.

Egyébként pedig a mindsitésekkel dévatosan kell banni, itt vannak olyan képviseldk, akik letolt
nadraggal utaznak BKV jaratokon ¢s kiilonboz6 reggeli termésiiket is behoztdk az
onkormanyzat épiiletébe par évvel ezeldtt. Az, hogy ki nem tiszteli meg a jozsefvarosiakat:
Onék, mert olyan eldterjesztést idehozni, amelyet nem nekem kell alatimasztani, hanem
Onoknek kellene a sajat anyagukat megalapozva idehozni. Dr. Er6ss Gabor Ur egyetlen nevet
nem tudott megnevezni, akivel konzultalt szakmai alapon. Utalt valakire, akit sejtlink, hogy
ki, de nem mondta ki a nevét, de ¢ is egy politikus. Szakmai kérdésekrol: alpolgarmesterként
és szociologusként természetesen irhatja az anyagot, amivel semmi bajom nincs, de kérem,
hogy rajtam ne kérjék szamon. Taldn Eréss képviseld Urom, hiszen & irta az anyagot. Onok
tévedésben vannak, nem mi irtunk ezt az anyagot, ezt a bohdckodast Ondk csindljak. Az a
botrany-kurzusok, amelyet Ondk foganatositottak, azok ide vezetnek.

Piko Andras
Dr. Ferencz Orsolya képvisel6 asszonynak adom meg a sz6t.
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Dr. Ferencz Orsolya

Sok mindent lehetne mondani, de szeretnék néhany dolgon tallépni azért, hogy huzzuk az
id6t. Gondolom, tisztdban vagyunk egymas munkassagaval kapcsolatban, nem hiszem, hogy
erre most részletekben kiterjedden ki kellene térni. Néhany konkrét kérdés: az Onok parkolas
megvaltasai - eddigi dontéseivel - ellentétesek, ami ide le van irva (pld. egyetlen parakapu
telepitése 500 ezer Ft-ba kertil), egyébként mi mar — egyébként 1s — telepitettiink? Egy csomd
olyan dolog van ebben az anyagban Gjdonsagként feltiintetve, ami mar vagy megsziletett ¢s
évek Ota jo gyakorlat, ezért szorgalmaztam azt, hogy legalabbis tisztességes lett volna két
oldalban (dsszefoglaloban) 10 évet feldlelni, tobb millidird forintnyi zoldberuhazasrdl,
parkfejlesztésrél — tébb mint 1000 fa volt a fapdtlasokon kiviil. Ebben az eldterjesztésben
egyetlen a z6ld, még pedig az, hogy saldta. Az, hogy nem nekiink kell az albedorol itt
beszélgetni: Ondk imak le olyat, hogy az utfelilletek a fényvisszaverd képességét emelni
kellene. Szakmai allasfoglaldsok tucatjait lehetne becsatolni, hogy miért nem lehet leirni. A
transzparenciarol képviselé tarsam beszélt, nem tudjuk ki van e mogott ¢s mit csinal?
Folyamatosan keveredik a cselekvési terv és a stratégia miifaja, ami nem szerencsés.
Alpolgarmester ur tett egy pdar tisztazé valaszt, ami igyekezett eligazodni; ez helyes, de azt
kell mondjam, hogy ezt akkor is szét kell valasztani. Szeretném Satly urnak jelezni, hogy
nagyon rossz iranyba mennek azok a dolgok, hogy Ondk folyton megkérddjelezik azt, hogy
valakinek a kornyezetvédelmi hozzaallasa megfelelé-e. Az anyag mogott senki nem vitatja a
j6 szandékot. Nekiink nem ezzel van a problémank, nekiink azzal, amivé ez valt. Azt sem mi
kezdtiik el, hogy be kell telepiteni a buszmegallot virdgokkal, hogy oda rovarokat
csalogassanak. Majd arrol irnak, hogy a rovarok fert6zé betegségeket terjesztenek. A
buszmegalld hiisitése, arnyékoltatasa nem egyenld azzal, hogy ahol emberek vérakoznak —
féleg gyerekekkel - arra ott van a Golgota és a Kélvdéria tér. A vizi-jatszotérrél mar nem is
beszélek, mert volt egy strandberuhazasi terviink. Lassuk: kezdjiik el; (Kocsis Maté fel is
kinalta segitségét) az azért egy eléggé komoly jatszétér terve!

Piké Andris
Szarvas Koppany Bendegtz részére adom meg a szot.

Szarvas Koppany

Vordos Tamas kordbbi, hozzam iranyitott hisztijével kezdeném: nem jol hallotta, amit
mondtam, amin csodilkozom, mert nem neki mondtam, amit mondtam, hanem
képviselStarsamnak. Tovabba arra megjegyzésére, hogy a cselekvési terv nem elég jO, nem
elég kiforrott, szeretném megjegyezni: azt hiszem talan Bethlen tdbornok mondta, hogy jobb
egy jol végrehajtott jO terv ma, mint egy tokéletes terv holnap. Ezzel legalabb el tudunk
indulni és tudunk rajta dolgozni, amiben nem segit az, hogy Ondk kifejezetten hazugsagokat
is magyaraznak. A fiit6tt teraszok betiltasard! nincsen szd az anyagban. A dijtételezésrdl van
sz6 abban a beterjesztésében, amit Voros képviseld r hidnyol, nem is tudom. hogy miért
gondolja, hogy ez nem lesz nyilvanvalé, amir6l On beszél. De lathatjuk, hogy a
kornyezetvédelem és a klimavédelem az a Fidesznél poz, mint minden maés, hiszen lathatjuk
Orban Viktort a salamoni Gton, amikor még a fidszesek eloszér klima-hisztériardl beszéltek.
Schmitt Maria biiszkélkedett azzal, hogy nem érti mi az a klimasemlegesség, aztan egyszer
csak Varga Judit elkezdett keresztény klimavédelemrdl irni. A klimasemlegességnek
szemantikailag szerintem tobb értelme van, de latszik, hogy nem véletleniil rendelt meg a
Rogan-féle propaganda minisztérium 3 év alatt 400 kdzvélemény kutatast. Ugy latszik, hogy a
valasztopolgarok nagyobb feleldsséggel gondolkodnak a kdmyezetr6] és a klimarol, mint a
Fidesz. Kideriilt, lemérték és most a Fidesz kezd el pézolni, mintha mindig is a
kimyezetvédelem mellett lettek volna, csak ezt valahogy keresztény keretek kozott akartak

32



elképzelni. Megint az 1984-bdl ismert , . duplagondol kora™ kdszon vissza — Eurazsia mindig is
Oceaniaval allt habordban, a Fidesz pedig mindig kémyezettudatos volt. Persze van, aki ezt
elhiszi, van akit pedig ezzel nem tudtak megetetni.

Piké Andras
Megk&szondom a hozzéaszolast. Dr. Sziladgyi Demeter képviseld Grnak adom meg a szot (2.
megszolalas).

dr. Szilagyi Demeter

Azért latvanyos, hogy nem arrél beszélnek, mint amit itt elmondtunk. Konkretizilom a
kérdést polgarmester ur és alpolgarmester urak felé: miért nem adték ki ezeket a feladatokat
korabban mér az intézményeknek? Miért kell ide tenni Stlet-bérze gyanant? Miért nem akkor
hozunk intézkedési tervet, amikor tudjuk, hogy mi lesz a kézvetlen intézkedés? A ,.vizsgélat,
a torekedjék, igyeksziink csékkenteni” — ez nem intézkedés. A konstruktiv javaslatom az az,
hogy az intézkedési csomagot — amely a 4 millié Ft-ot tartalmazza és konkrétumok — ezt
fogadjuk el és egyébként azt a konkrét intézkedési tervként megjel6lt - egvaltalan nem
konkrét csomagot — pedig sajat hataskdrben vizsgaljak ki és az ott megsziiletett eredmények
alapjan hozzunk intézkedési tervet és rendeljiink hozzad forrasokat. Az el6zé kérben mar
elmondtuk dr. Erdss Gabornak a véleményiinket, ahol Satly Balazs képviseld ur is ott volt, ez
az anyag nem intézkedési terv. Ez nem tud &nkormanyzati dontéshozatali mechanizmus
szempontjabdl értelmezhetd eredményeket produkalni. Ez egy 6tlet-bérze. Akkor is
elmondtam, most is elmondom. Azt gondolom, hogy ezt igy ide beterjeszteni semmi mas,
mint hogy kipipaljak a klimavédelemmel kapcsolatos kdvetelményeket és menjiink tovabb.
Viszont valos dontéseket kellene hozni. Az, hogy Szarvas Koppény mindig csak mas
kontextusrol beszél, pedig On ennek a bizottsagnak a vezetéje, Onnek kellene hozzaszolnia és
hozzéatennie, hogy igen, az anyag olyan konkrétumokat tartalmaznak ¢€s a bizottsag fogja tudni
hasznalni és fogja tudni szamon kérni. Pedig pont nem az. Nem ezt mondja el, hanem 1984-
16l beszél. Osszességében a modositd javaslatom: a késziild stratégiaval sszhangban keriiljon
visszahozdsra ez az intézkedési terv, lényegesen csOkkentett tartalommal, ne vizsgalgassunk,
azt vizsgaljak meg sajat hataskorben, Ondk kormanyozzék ezt a keriiletet. Vizsgalgassak és
amit meg lehet valdsitani, azt hozzak vissza képviselo-testiileti dontésre kidolgozva, pénziigyi
forrasokat hozzarendelve.

Piké Andras
Hermann GyoOrgy képviseld Urnak adta meg a szét.

Hermann Gyorgy

Eloszor a Fidesznek szeretném felhivni a figyelmét, hogy a plusséllatokat nagyon tudjak
kedvelni a jozsefvarosi gyerekek, ezért javasiom, hogy legkdzelebb karacsonyra (Civilek a
Palota-negyedben) vigyenek hasonlokat. De hogy a képviselStarsaimnak is valaszoljak:
elhangzottak konkrétumok, tobbek kozott az, hogy az elézé ciklusban tobb, mint 1000 fat
tltettek. Egyrészrdl nagyon szeretnék egy kimutatast latni, ezzel nincs szembeallitva az, hogy
az Onok idejében hany fat vagattak ki (masfél év alatt 8-900 farél van sz6). Az, hogy Onok
mennyire probaltak elterelni a figyelmet, a kampanyidészakban fethiviuk erre a figyelmet,
volt egy akcidja a Momentumnak, ennek keretében Onok errél a tényrol probaltak teljes
mértékben elterelni a figyelmet. Erdekes médon abban a pillanatban eltiint a csonk a I1. Janos
Pal Papa térr0l €s a helyén megjelent egy vadonaty) fa. Tovabba: ahogyan Satly Balazs
elmondta, csomé egy csom¢d edukativ megoldassal Ondk nem szamolnak és hogy a
tarsadalom szamara milyen fontos felhivni erre a figyelmet, erre jo példa, hogy az EU-s
kozvélemeny kutatast hogyan probaltak orszagosan elsunnyogni.
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Piké Andras

Felhivom a képviselok figyelmét —- mindkét oldalrol -, hogy ez egy nyilvénos iilés, a teremben
is figyelik a munkankat, nyugodtan lehet vitatkozni, megfeleld udvariassagi szabalyok
betartasaval, mindenki elmondhatja a masiknak a politikai véleményét. Egy valamit ne
csinaljunk : ne kiabaljunk 4t egymasnak. Dr. Juharos képvisel$ urnak adom meg a szot.

dr. Juharos Robert

A vallalasrol: a keriileti Fidesz frakcioja minden olyan forint elkéltését timogatni fogja ebben
a ciklushan, amivel Ondk meghaladjak azt a koltséget, amelyet mi éves dtlagban, a
zildfeliiletek ndvelésére aldoztunk. Minden ilyen forint elkéltését, amelyet beterveziink, azt
tamogatni fogjuk.

Szurkolunk, hogy sikeriiljon elémi azt a zoldfeliilet novelési iitemet, vagy haladjak is meg,
amelyet mi a keriiletben végrehajtottunk. Nemcsak err6l van szd, hiisz olyan utcat Gjitottunk
fel, ahol korabban soha nem volt fa és mi minden lehetséges helyen fat {iltettink. Rengeteg
olyan vérospolitikai dontés sziiletett, amely mindig szem el6tt tartotta a z6ld szempontokat,
viszont az Ondk anyaga lézung csak, hiszen egyetlenegy kotelezettségvillalas nincs mogotte,
kivancsi vagyok mit fog tartalmazni a koltségvetés. Valdjaban csak az van, amely a
kéltségvetésben szerepel.

Nekiink nem volt olyan kéltségvetésiink, amelyben ne szerepelt volna jelentés tétel a keriilet
zoldfeliletek nodvelésére. Volt még egyéb, sok minden mas is, flitéskorszeriisités,
energiahatékonysag novelése, kozlekedésfejlesztési kérdések. Csak rd szeretnék mutatni az
ellentmondasra: a Piké-programban szerepelt, hogy majd eltérlik a parkolas megvaltasnak az
intézményét. Oly annyira sikeriilt eltorolnitik, hogy a bizottsagi (iléslinkdn atruhazott
hataskorben dontétt jelentds szami parkoléhely megvaltasarol. De ezzel nem ez a baj, hanem
az, hogy nem ezt igérték. Azt igérték, hogy lesz majd Stezer m2, ennek a kdltségvetési
hatterét még nem latjak, illetve, hogy eltérlik. Valdszinlleg réjottek, hogy ez értelmetlen és
nem illeszkedik semmilyen z6ld stratégiaba. Hiszen ha egy picit vérospolitikdban
gondolkodnanak, akkor az urbanisztikai folyamatokat észrevennék. Példaul elég erés az
elksltozés a belvarosbol, az ,.elit rétegek” sajnos az agglomeracioba koltdznek, ez az ingazast
novelte, amely klimastratégiai szempontbdl igen karos, névelte és noveli jelen pillanatban is a
kozlekedési konfliktusokat, rengeteg az autds bejard. Nyilvan a kozlekedés problémajat nem
tudjuk keriileti szinten lokalizalni, de azt gondolom, hogy Osszefliggd kérdésként érdemes
lenne ez ellen fellépni akar a kormannyal, akar a tévarossal.

Piké Andras
Megadom a szt Camara-Bereczki Ferenc képviseld Ur részére.

Camara-Bereczki Ferenc

Készonom alpolgarmester uraknak, hogy ezt az anyagot Osszedllitottdk. Nagyon oOrilldk a
kozosségi kertek gyakorlatinak felmelegitésére tett vallaldsnak és bizom benne, hogy mar
tavasszal megnyilhat az a két kozosségi kert, amely a korabbi években miikoddtt, de az utdbbi
egy-két évben ezek mar nem nagyon mikddtek. Ez a két kert a Magdolna uica és a Tolnai
utcaban taldlhatd. Remélem tavasszal nyilni fognak, szamos kertileti lakos jelentkezett mar,
akik szivesen részt vennének ecbben a munkaban. Bizom benne, hogy a JGK tavasszal mar
meg tudja nyitni ezeket a kerteket. Vizes jatszotér korabban is volt a keriiletben, emlekszem,
mert jatszottam rajta gyerekként. Sajnos megsziint, mert az eszkozok elavultak. Jatszoteren
voltak vizes eszkdzdk. Van olyan budapesti keriilet, ahol az elmult években épult vizes
jatszotér, én bizom benne, hogy a keriiletben is tudunk épiteni, Ugy mint Kispesten. Remélem,
hogy itt is megvaldsuihat egy ilyen fejlesztés. A kornyez6 keriiletek lakéi is szivesen vennék.
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Felvetették az ellenzéki képviselStarsak, hogy a jozsefvarosi palyaudvar teriiletén a kampany
alatt a gyogyfiirdd telepitését; erre 200 millio Ft adott a kormémy, amely arra volt elegendd,
hogy firdsokat végezzenck, amelybdl megallapithaié volt, hogy j6 mindségi viz talalhaté az
adott helyen, csakigy, mint Budapest szamos teriiletén. Kérem Ondket, hogy lobbizzanak a
korméanynal annak érdekében, hogy a Budapest és Gyogyvizei Zrt. megkapja azt a forrast,
amelybol a beruhazas megvalosulhat. A keriilet vezetése is tamogatnd ezt, sét ez lehet egy
olyan konstruktiv teriilet, amelyben mindenki egyetért. Kicsit legyiink konstruktivabbak.

Pikoé Andras

Satly Balazs ur masodik, utolsé hozzaszolasa kovetkezik.

Satly Balazs

Nem vonom kétségbe képviseldtarsam (Dr. Ferencz Orsolya) elkotelezédését illetéen, hiszen
On abban a partban iil, amely leépitette a kdrnyezetvédelmi intézmenyrendszert, amely
betonépiileteket épit a Ligetbe, hogyha parkfejlesztésrél van sz6, akkor az Onoknek azt
jelent, hogy fak helyett beton lesz a parkban, Elég komoly vitdja lehet Onnek a partjaban, ha
On elkotelezett kornyezetvédd. Szarvas Koppany képviseldtarsam megjegyezte, hogy az
Onék propaganda lapjaiban hetente van egy értekezés arrol, hogy a klimavéltozas az mekkora
hiilyeség, az ezekkel foglalkozé emberek kifejezetten karokat okoznak az emberiségnek.

Piké Andras
Dr. Erdss Gabor alpolgarmester 0r részére adom meg a szot.

dr. Eréss Gabor

Néhany konkrét kérdésre konkrétan szeretnék valaszolni. Szilagyi Demeter felvetesére,
miszerint butasag lenne a résziinkrdl, hogy a javaslatokat — amelyeket koltségvetési raforditas
nélkill tudnank végrehajtani - amelyekb6! szamos van, ez nagy kar lenne, mert egy csomo
1épés a keriileti lakosok érdekében tortént, ezzel még a nagy nyari héség elleni védekezést is
ki kellene dobni a javaslatbol. Vélhetden nem gondolta teljesen végig, hiszen Onok is
javasoltak, hogy stratégiai szempontokat is épitsiink be. Eppen az Ondk javaslatara targyaljuk
ma ezt a tervet, éppen az Ondk javaslatdra szerepelnek olyan szempontok, amelyek a javaslat
3. részében tartalmi megalapozottsagat szolgaljak. Ferencz képviselé asszony részére
valaszolva: az eldterjesziésben is olvashatta, hogy ez a hivatal Gazdalkodasi Osztalyanak lesz
a feladata, hogy eljarjon (nyilatkozatok). Juharos képviselé urat szeretném megnyugtatni,
mostantdl évrdl-évre mindig latni fogja, hogy az a szemlélet, amelyet a terv megerdsit, az at
fogja hatni a mitkodésiinket és nemhogy milliok, millidrdok fognak koltségvetési ¢venként
ebben a szellemben Ondk elé keriilni. Van egy elvi vitdnk is: valéban jelezték az
egyeztetésen; azt gondoljuk, hogy az atlathatdsagot, a nyilvanossagot — akar ilyen formaban is
- demokratikusan lefolytathassuk és azok az intézkedések, amelyek a kertilet lakosainak
nyilvanossagai elott hangozzanak el és itt vitathassuk meg.

Piké Andras
Santha Péterné képviseld asszony részére adom meg a szot.

Santha Péterné

Ordmmel olvastam az anyagban azt, hogy a Fiivész Kerttel megallapodast két az
dnkormanyzat. Ehhez annyi hozzafliznivalém van, hogy tobb mint 3 éve miikadik elszeparalt
iskolakert a Fiivész Kertben és ezt egyltt csinaltuk az dvodakkal, iskoldkkal. A nagyon jo
viszonyt €s az iddsek klimatizalasat is szolgalja a Fluvész Kert. Szervezett forméaban é&s kis
csoportokban, sajat maguktdl. Dr. Ferencz Orsolya képviseld asszonyhoz csatlakoznék, hogy
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teljesen 0j dologként szerepelnek olyanok, amelyeket mi csinaltunk és Szarvas Koppanynak is
mondom: igen, nagyon sok jot csinaltunk.

Pik6 Andras
Egry Attila képviseld ar részére adom meg a szot.

Egry Attila

Elég sok személyeskedés volt a vitdban és elég sok olyan megnyilvanulas, amely esetleg
ideologiai kérdéseket vet fel €s elviszi a vitanak az érdemi munkajat. Azt szeretném
leszbgeznt, hogy mi nem azért kérdezdskddiink, mert nekiink ez nem lenne fontos, hiszen az
elmult tiz évben azok a fejlesztések, azok a valtozasok, amelyek megtorténtek, azok mind
élhetébbé tették a keriiletet és kezeli a kérdéseket, de Osszetetten, varosi szinten, a
hétkoznapokra kiterjedéen. Lehet, hogy nekiink nem volt minden masodik szavunk az
eldterjesztésben a klima szo, de azok a tevékenységek, amelyek megtorténtek, a fasitasok, a
kozterek megujitasa, a parkoknak az ujra zolditése, azok a programok, amelyek a KEHOP-
programok keretében megtorténtek, vagy az Onkormanyzat sajat finanszirozasaban, az
épiiletek szigetelése, a fltés korszerlisitése, ezek mind ezt szolgaljak, fliggetleniil attol, hogy
nem tettilk azt a szot hozza, hogy klima. Ezek a dolgok megtorténtek. Hidba probaljak azt
mondani, hogy mi ezekkel nem foglalkoztunk, ezek tények. Szamunkra ez a tovdbbiakban is
fontos. Ha megnézik az utfelujitasainkat ~ ahol teljes koriien tortént — ezeknek a felvetése és
annak, hogy az anyag azt sejteti, hogy elézéleg nem tortént semmi, ez nem egy helyes dolog.
Onnan kellett volna inditani, hogy az elmulit 10 évben mi tortént €s tovabb kell haladm ezen
az uton ¢s akkor mi is azt tudjuk mondani, hogy partnerek vagyunk. Természetesen
tamogatunk minden olyan t6rekvést, amely élhetdbbé teszi Jozsefvarost. Nekink az anyag
mindségével van problémank, ez egy hanyag fércmunka, nem véletleniil kérdeztem, hogy kik
vettek részt benne, ennek az anyagnak nincsen mélysége, tartalma. Erre az egyik legjobb
példa a 6. oldalon van az ,,1.2. épiiletek” sorban; majd gy tiinik a sok éptilet kdziil a Matyas
Orbodé teteje, semmi tébb épiilet nincs megemlitve. Ez az egy probléma van? Ezt gondoljak
megoldani — ez a mélysége az anyagnak?

Piké Andrias
Szarvas Koppany Bendeglz utolsé hozzdszélasara adom meg a szot.

Szarvas Koppany

Az egylk felszolasban volt egy igazsag-mag, nem vagyok klimaszakérté, soha nem is
pozoltam igy — egyesekkel ellentétben — én egy bizottsag elndke vagyok, a levezetd
elndkséghez értek és hétfdn szerintem elég jol levezettem a bizottsagot, ahol bdven engedtem
teret Ferencz képviselé asszony konstruktiv kritikdjanak, vartuk a hozzészdlasokat, a
modositasokat, mit tennének bele, hogy j6 legyen. Azt nagyon hidnyolta, hogy az elmult
ciklus pozitiv eredményei nem voltak benne. Ezt konkrétan hidnyolt beldle, aztan azt irta,
hogy majd a testiileti Gilésen j& sok dolgot hozza fognak szélni. Arra szamitottunk, hogy
konstruktiv javaslatokkal fognak jonni, hogy mi legyen benne. Ehhez képest csak a fanyalgés
megy ¢s a tények elferditése (pld. fltétt terasz).

Amikor a munkaanyagot egyeztettilk, kikeriiltek a sajtoba olyan alhirek, hogy méheket
akarunk telepiteni a buszmegallokba, mikdézben arrdl szoélt a munkaanyag, hogy a
buszmegalldk tetejét zolditjik, amelyre majd raszéllhatnak a méhek. Ebbdl pedig lett egy
hisztéria-kampany, hogy az ellenzék méheket akar betelepiteni Jozsetvarosba, hogy azok
megesipjék az embereket. Ekkor felmeriil az emberben: némelyeknek kezeltetnie kellene
magukat, mert agvukra ment a ,migrancs”. Ez ugyanannak a folytatdsa, csak nem barna,
hanem fekete — sdrga, amely ugyanolyan blod.
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Ezért osszuk meg Onokkel az anyagokat? Hogy aztdn arra hasznéljdk fel? Ennél t6bb
konstruktivitast igértek. Ezek sem a bizottsagban, sem a testiileti {ilésen nem valosul meg.
Csak a pozolds és a fanyalgas, meg a sértddés.

Piké Andras

Megadom a szo6t dr. Szilagyi Demeter urnak, akinek a harmadik hozzaszolasa lenne, ezért a
személyes érintettségben figyelembe vesszikk. A képviseldi észrevételek utan johet a
személyes érintettség. Dr. Erdss Gabor képviseld 0r utolso hozzaszolasa kovetkezik.

dr. Eréss Gabor

Dr. Ferencz Orsolya képviseltarsamnak még nem vélaszoltam egy kérdésére, amely a
kovetkezd: egy aprd betiit nem olvasott el: a t8bbes szdmot, amikor azt kifogasolta a
parakapundl, hogy mennyit koltiink ezekre, ott a ,k” betiit nem olvasta. Egry Attilanak
szeretném mondani, hogy azért van ez igy mert egyes részekben (3 részbdl all a melleklet)
mindegyikben, kiilon-kiilon szerettiink volna egy tematikus rendet fenntartani, ami azt jelzi,
hogy amikor az egyes részekben elsjon egy olyan téma, amely mas részekben is szerepel,
adott esetben lehet csak egy pont, akkor ott az az egy pont van. Az a cél, hogy attekinthetéve
valjon a javaslat, egyszerre feleljen meg annak a szerkesztési elvnek, hogy a rovid, kozép ¢s
hosszu tava céloknak is megfeleljenck. J6 lenne, ha Ujragondoindk a kommunikéciojukat,
hiszen konkrétumokat varnak téliink a klimavaltozas kezelésére. Ezeket az intézkedéseket
most meghozzuk, kérem, hogy csatlakozzanak hozzank.

Piké Andras
Egry Attila részére ligyrendi javaslattal megadom a szot.

Egry Attila

Bizom benne, hogy elhatarolodik Erdss alpolgarmester ur az elébbi kijelentésétol, amikor a
jozsefvarosiakat dehonesztalo kifejezéssel illette, amikor elhagytdk a termet. Ha akar itt lakik
valaki, akar nem, joga van idejonni személyesen ¢s ¢érdeklddni €s csak azért mert nem varja
végig az iilést, ilyen pitidner utdna kiabalassal szolni jozsefvarosi emberek utdn, az pitidner
dolog.

Piko Andras

Ezt egy tigyrendi javaslatnak értelmezem, magyaran: az ilyen képviseldi hozzaszdlast kvesse
egy levezetd elndki figyelmeztetés. Magam sem tartom szerencsésnek, ha kommentaljuk azt,
hogy a kozonségbé! ki megy ki és ki nem, lehet, hogy visszajonnek. Ne kommentaljuk ezeket
a dolgokat. Egry képviseld urnak 3 perces hozzaszolasra adom meg a szot.

Egry Attila

A papirmentességnél hagytuk abba, a 9. oldalnal. Amiben az szerepel, hogy a keriiletben
papirmentesség probléméja egyetlenegy helyen van: az, hogy képviselo-testiileti anyagok
kinyomtatasra keriilnek.

Ezen kiviil semmilyen papirmentességi problémat nem talaltak — ugy taldlom az anyagbol.
Egyik intézménynél sem, egyik gazdasagi tarsasignal sem.

Ez tényleg mélységében at lett tekintve. A nyomtatds, amely egyébként egy fontos kerdéskor
és szamos komoly, multinacionalis cég foglalkozik ezzel a kérdéssel, de milyen szinten? A
multinacionalis cégek nem gy kezelik ezt a problémat, hogy az igazgatdsagi tagoknak nem
nyomtatjak ki az iratokat. Hol van itt a tartalom? Ez még oOtlet-borzének is kevés. Azt
szeretném jelezni, hogy az a logika, hogy a csapviz — kancsé - filtésoptimalizalas. Szerintem
ehhez oda kellene irni a végére: és az utolsé ember kapcsolja le a lampat, ha kimegy a
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terembol. Tehat kb. ez a szinvonala ennek az anyagnak. Ezeket a felszolitasokat latom nap,
mint nap, amikor a gyermekemet viszem az iskolaba, - nagyon helyesen egyébként — zarjuk el
a csapot, miutan megmostuk a keziinket, kapcsoljuk le a ldmpat, ha nem vagyunk a teremben,
vegyilk kisebbre a fiitést, ha nem vagyunk a teremben, réviden szelldztessiink, mert akkor
kimegy a meleg. Azt gondolom ennek a szinvonaldban késziilt el az anyag. Igazak ezek az
allitasok, de Oszintén nézzlink egymas szemébe: ez nem egy képviseld-testiileti szinvonal.
Ennél fajsilyosabban kellene kezelni a kérdést. A Fidesz szamara is fontos — az elmult 10
évben, nagyberuhdzasok szintjén — mi ezzel foglalkoztunk, de nem azon a szinten, hogy
dobjunk ki 15 db anyagot, amelyet kinyomtattunk és azt gondoljuk, hogy ez a
klimatudatossag!

Piké Andras
Camara-Bereczki Ferencnek utolsé megszolalas keretében adom meg a sz6t.

Camara-Bereczki Ferenc

Szerintem senki nem vitatja el az elmult 10 év kozteriileti fejlesztéseit. De ez mégiscsak kevés
volt, a vélasztok dontottek: elegend6-e ez a munka, amelyrdl oktober 13-an déntottek. Mégis
probalok belekapaszkodni abba, hogy néhany ellenzéki képviseld konstruktivitasat véltem
felfedezni. A Népszinhaz utca zdlditésével kapcsolatban mondanék néhany mondatot: azt
azert ne mondjuk, hogy atfogd és nagyfoku volt, hogy kitettek néhdny kandelabert, amelyen
muskatli volt. Nagyon szép, de szerintem lehetett volna nagyra vagyobb is a keriilet, amikor a
Népszinhdaz utca zolditéséroél egyeztettek. Mi bizunk abban, hogy ez a jovdében kicsit
atgondoltabb, hatékonyabb és z6ldebb lesz. Kocsis Matéval kapcsolatban szeretném nemcsak
az ellenzéki, hanem a sajat képviselOtarsaimat is figyelmeztetni arra, hogy nem illend6
kiszolni a kdzonség soraiba és megjegyzést tenni masokra, akkor sem, ha ezek a masok nem
¢rtenek egyet. Ugyanagy keriileti lakosok Ok is, itt dolgoztak, vagy dolgoznak Ok is, és
embertarsaink, szeressiik egymast, mint felebaratainkat. A fiirdore Egry képvisel6tarsam nem
reagalt, habar lattam, hogy volt némi reakcio az arcan, ezért kérem, hogy ha vannak aktudlis
fejlemények az ligyben, akkor tajékoztasson.

Piké Andras
Megadom az utolsé szdlasi lehetdséget dr. Ferencz Orsolya képviseld asszonynak.

dr. Ferencz Orsolya

Nem, ¢én nem olvastam el a pdrakapu (k) kifejezést, amely 500 ezer Ft, ezt nem azért
mondtam, En arra hivtam fel a figyelmet, hogy egy darab pérakapu keriil ennyibe, ezt azért
tudjuk, mert Gzemeltettiink ilyet (Matyas, Losonczi, Teleki, Gutenberg téren is).

Eppen errél beszéltem.

A masik a Népszinhaz uteca, kozmiivek: amiatt akadt el, Onok is el fognak akadni, de
maximalisan tamogatjuk Ondket ebben a kérdésben. Ahol nem lehet, ott nem lehet. A
fiird6rd1 tudunk részletesen egyeztetni, ehhez most kevés az id6, tobb éve (2-3) zajlottak ott
probafirasok, vizminta vétel, kutengedély, stb. Ez egy nagyon hosszadalmas folyamat volt,
erre az elézetes munkara volt ez a forrds biztositva azzal, hogy — ha a keriilet is tAmogatja és
igény van ra - akkor folytassuk, ebben barmikor tdmogatok ilyen egyeztetést. A
személyeskedésre és a személyemre tett megjegyzésekre nem kivanok reagdlni, de kiilon
szeretném megkoszonni Camara-Bereczki Ferencnek, amit elmondott, ez egy méltosagteljes
megnyilvdnulas volt, amelyet kdszéniink szépen. Jo lenne, ha — akik egy oldalon allnak
ezeket a gondolatokat méasokkal is megosztandk. Az elkotelezettségrol, hogy kinek milyen
propaganda Gjsagja van, az azért méltatlan, mert pld. az Ondk propaganda Gjsagjaban lefrnak
olyan meg nem tortént korhazi eseteket (Miskole), amelybél orszagos botrany lesz és le kell
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venni az jsagbol. Ne vigyiik el ezeket a kérdéseket ebbe az iranyba. Satly képviseld urhoz
kiilondsen is méltatlan az ilyen megnyilvanulasok behozatala, de vannak itt szakavatott
provokatorok, akik itt iilnek, nem kell Onnek ezt a szintet folytatnia. De higgye el, hogy
megosztott a tarsadalom a kérdésében (klimavaltozas). Nemcsak partokon belul és kivil, még
szakemberek kozott és nemzetkdzi szintéren is. Egyébként ez elére is visz minket, mi nem a
vitaktol féliink, nem hiszem, hogy barkinek is igazolnom kellene, hogy milyen mélységig
vagyok elkdtelezve és mennyi munkdm van benne. Tavérzékelésben, termésbecslésben,
amely konkrét szakmai kérdés és dsszefligg ezzel, tovabba az atmoszféranak a hullamterjedési
viszonyaiban. Nem gondolom, hogy ezt itt és Onokkel kellene megbeszélnem, de azt kérem,
hogy ennyire ne menjiink le a politikai szinvonal ala, plane ne az LMP.

Piko Andras
Veres Gabor részére utolsé felszdlalas kovetkezik.

Veres Gabor

Minden kritikdt nagyon koszoniink. Egy dolgot hianyolok: a javaslatokat. A kritikakat
koszonjikk. Mi az amit Ondk masként csindlndnak, azon kivill, hogy sokkal tobb pénzt
kéltenének el? Azon til, hogy az elmilt 10 évben lett volna barmilyen, a klimatervezéssel
kapcsolatos eléterjesztése az akkori vezetd erének - a Fidesznek - ebben a keriiletben, amely
konkrét intézkedési tervet tartalmazna a klimahelyzettel kapcsolatban. Amikor itt van egy
terv, akkor azt mondjak, hogy kevés. Azt tudom, hogy zo6lditeni kivantdk a terlileteket, az a
véleményem, hogy ha oddig eljutunk az elmuilt idészakban beterjesztenek maodosito
javaslatokat ehhez az eldterjesztéshez, de ilyen mddositd javaslat egyetlenegy sem erkezett,
sem bizottsagi, sem testiileti {ilésen. Cserébe kb. két ordja szidjak az elbterjesztést politikai
szempontbol, csak szakmailag nem értem, hogy miért nincsen egyetlen javaslatuk sem. Azon
kiviil, hogy ne legyenek darazsak; de nagyon hidnyolom, hogy nem sikerilt egyetlen
javaslatot sem tenni a végellathatatlan kérdéseiken kivil. Ezt vamank, remélem a
felhivasomra ez bekovetkezik.

Piké Andras
Szili-Dardk I1diké alpolgarmester asszony részére adom meg a szot.

Szili-Darék Ildiko
Azt szeretném javasolni, hogy tegyiink be az elbterjesztésbe egy pontot, amelyben
megkoszonjiik a Fidesz frakcié elmult években tortént munkajat €s ismerjik el, hogy nagyon
sokat haladt a keriilet az elmult id8szakban és ezt a munkat mi folytatm kivanjuk a kdvetkezd
pontok szerint. Ezzel — Ggy gondolom -, hogy ki van hiizva az a méregfog, hogy mi itt milyen
ujitasokat akarunk.

Piko Andras
Ezt egy modosito javaslatnak értékelem. Voros Tamas képviselé urmak adom meg a szot.

Voros Tamas

Azt reagalnam az elhangzottakhoz, hogy épkézlab javaslatokat épkézlab eléterjesztésekhez
szoktak sziiletni. Ott tartunk, hogy ez egy teljesen alkalmatlan ecléterjesztés és a
konkrétumokat hidnyoljak, hiszen egy darab konkrétum nincsen benne. 4 millid Ft van
elrendelve — rosszul elosztva és semmilyen médon alatdmasztva - szembe azzal, hogy az
eldz6 ciklusban tébb milliard Ft értékben volt zoldités, keriiletfejlesztés, az épiileteknek a
korszeriisitése, épiilet beruhazasok, stb. Ez az anyag semmit nem fog megoldani. Kizarolag a
tettek. Erbss ur félelmét fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy a tervezet elkészitdinek
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szervezetei megsemmisiilnek; ez a tervezet ezekkel nem rendelkezik, ettl nem kell tartania.
Ez annyira gyenge anyag, hogy nem lehet igazan hozzaszolni, a szakmai hozzaértés is rossz.
A Koztarsasdg tér nem a Févarosi Onkorményzat fenntartdsa alatt van, egyébként pedig II.
Jénos Pal Pépa térnek hivjak. Hol vannak a forrasok? Mibél fogjak megcsinalni? Egy fillért
nem tettek hozza. Legkdzelebb arrdl fogunk donteni, hogy pld. a polgarmester ur mikor hivja
munkamegbeszélésre a JGK igazgatdjat, hogy transzparensek legyiink? Komolytalan. A fiirdd
ligyében: kérem tisztdzzdk, hogy szitkséges-e, mert eddig luxus beruhdzéasnak tartottak. A
modositd javaslatom a kovetkezd: ez nem lehet munkaanyag, az 1. pontot téréljik és a
helyére a kovetkezé lépjen: a 2020. koltségvetésbdl biztositsunk 15 M.Ft-ot egy szakmai
cselekvesi terv elkeészitésére, amely szakmai alapon fogja megvizsgilni azt, hogy milyen
intézkedéseket kell tenni és ez a klimastratégiara — amelyet egyébként az el6z6 ciklusban mi
inditottunk — és azt végre is lehessen hajtani a 2020-as évben a minimalis tipusd beruhazast,
ezert egy klimavédelmi alapot hozzunk létre (egy sort a koltségvetésben) és kiildnitsiink el
erre a részre 100 M.Ft-ot (amely nem egy nagy 6sszeg), ha ezt az intézkedési tervet komolyan
gondoljak. Igyekeztiink a realitas talajan maradni -az el6terjesztOvel ellentétben.

Piké Andras

Képvisel6ként szeretném Ondket tajékoztatni arrdl, hogy a fiirdd tigyében a jozsefvarosiak
olyan taj¢koztatast kaptak, hogy a kutfurast kévetden automatikusan el tud indulni a
beruhazas. Ez nem igy van, a viz alkalmas erre, a gyogyvizek vezetbjével beszéltem és 6 is
megerdsitette azt, hogy — amit elédom Sara Botond polgarmester Gir mondott -, hogy erre a
pénzt eld kell teremteni. Ez egy allami beruhazas tud lenni, a t6ld egy része is dllami, a
kivitelezd valoszini a Gyodgyfiirdd Vallalat tud lenni, vagy nem, vagyis nagyon sok a nyitott
kérdés. A Gyogyfiirdé Vallalatnal vezetd valtas is volt, akikkel majd felvessziik a kapcsolatot
és természetesen szamitok a Fidesz frakcio ,lobbi-erejére”. Ebben a vitaban nagyon sok
konstruktiv hozzaszolast éreztem, lenne néhany kérésem.

Juharos tr hozzdszolasaban is szoba keriilt a polgarmesteri program, azt kérem, hogy 5 év
vallalasat ne 3 honap alatt kérjék szdmon. A masik kérésem az az lenne, hogy a konstruktiv
ellenzéki magatartasba bele tartandonak tartom, hogy most, a valasztdsi kampany utin
folytatjuk le azt a vitat, amelyet akkor kellett volna. A magam részér6l jobban szerettem
volna, ha ezt a vitat akkor le tudtuk volna folytatni. A kdvetkezd 1d6szak egyik nagy kérdése
az az, hogy mennyire kell egy jo politikusnak, egy j6 polgirmesternek a sajat programjahoz
kovetkezetesen ragaszkodnia. Sohasem leszek annyira gydva, hogy ne ismerjem be, ha
valamit _kiviilrol” civilként, vagy ellenzékiként masképp lattam, ez egy természetesen
folyamat. Az emberek nem azért vélasztanak meg politikusokat, hogy irracionalisan
ragaszkodjanak olyasmihez, ami nem megoldas az életikkre, hanem azért, mert a
koriilményekhez kapesolodva, a megoldasokon dolgozzanak. Igen, a programhoz képest az én
gondolkodasom is valtozm fog, tdbbek kbzott azért, mert az Onok hozzészélasai is hatassal
vannak ram. Fppen ezért szeretnék kémi egy masik segitséget kérni Onoktol, amelyrol
szeretnék mar a masik testiileti tilésen beszamolni, szeretném, ha Ondk eljuttatnak nekem a
2019-es valasztasi programjukat, amely Sara Botond programja volt. Tovabba arra is
szeretnék valaszt kapni, hogy ez miért nem volt hozzaférhet6? Szeretnék ebbdl tanulni,
szeretném megmémi a sajat programomat. Szerintem a kovetkezd egy honapban ezt az atadas
~ dtvételt meg lehet valésitani. Ha Ondk tovabbra is titkoljak, akkor én titoktartisi fogadalmat
fogok tenni annak érdekében, hogy ne keriiljon nyilvanossigra. Nem értem, hogy eldddém
miért nem akart vitdzni, hiszen kotelessége lett volna, de ha mar igy alakult, akkor utdlag
probaljuk megadni a jozsefvarosi véalasztdpolgaroknak és akkor lehet azt is tudni — a két
program Osszevetésével -, hogy kin mit lehet szamon kérni.
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Dr. Eréss Gabor alpolgdrmester drnak eldterjesztoi zarszora van lehetdsége, dr. Szildgyi
Demeter képviseld Grnak egy perces hozzdszolasra van lehetdsége, de eldtte Stettner Istvan
képviseld r részére adom meg a szot.

Stettner Istvan

Végighallgattam a vitat, de valahogy nem értem, mert szerintem intézkedési tervrél van szo,
amelyhez szakmai beterjesztéseket és a koOzbeszerzéseket ezek utan kell betenni &s
kidolgozottan alatamasztani, nem az intézkedési terv irdnyaba, mert ez csak megadja a célt,
hogy mi alapjan adjuk be a javaslatokat. A méhekkel kapcsolatban semmi rosszat nem latok,
ha kipusztulnanak, nem értem mi a nagy probléma ezzel kapcsolatban. A gazdasag
élénkitésével kapcsolatban: mivel eddig nem volt ilyen vészhelyzet és nem volt ra intézkedési
terv, ez egy kiindul6 pont, ez az elsd év, amikor beindul egy ilyen program, ezért nem tudom,
hogy miért kell egyaltalan megakadalyozni ennek az elinduldsat? Jo {izletember modjara szép,
hogy 4 millid Ft-ot megszavaztunk ennek az elinditasara, de szerintem, ha 4 Mrd. Ft-ot
javasoltunk volna, azt biztosan nem fogadtdk volna el. De a modositasban mar szerepel 115
M.Fi, ezek szerint az 4 meglehetdsen novekszik, ez szerintem nem a joézsefvarosiakat
képviseli. Intézkedési tervek pedig ezek utan lesznek beadva, szerintem erre nyugodtan lehet
a parkolohdzakbol CO-kidramldst kdryezetvédelmi dijként bevezetni, ami megvaitas Iehetne
az ottani cégt6]l nem pénzbeli, hanem kutak épitésével, vagy fak lltetésével megvaltani ezt az
an. koltséget. Erre bevételeket - ilyen téren - kellene keresni és nem a jozsefvarosiak pénzét
kolteni €s a gazdasdgossagot kellene figyelembe venni,

Piké Andras

Az elbterjesztoi zarszo keretében mindkét alpolgarmester Ur jelezte hozzaszolasi szandékat,
amelynek keretében elséként dr. Erdss Gabor alpolgarmester tr részére adom meg a szét. Az
idékeretet jelen esetben meg kell osztani, de majd az 1) SZMSZ egyébként is rendelkezni fog
errdl a részrol.

dr. Erdss Gabor

A konkrétumok és a pénz tgyében: 4 MLFt + 20 M.Ft a klimastratégia keretében, tovabba
latni fogjak az altalunk beterjesztett koltségvetésben, hogy nemcsak most februar 15-én,
hanem évrél-évre at fogja hatni Jozsefviros muikodését ez a szemlélet, hogy kozdsen
teremtsiink egy ¢lhetd Jozsefvarost. Kérem, hogy tamogassak a javaslatot.

Piké Andras
Az elbterjesztoi zarszo keretében Radai Daniel alpolgarmester ur részére adom meg a szot.

Radai Daniel

Ha maéar nyilvanossagrol beszélink, ne felejtsiik el azt a tényt, hogy az elddeink
kezdeményeziék a klimastratégiat és azért van lehetdségiink sok mindenré! beszélni, mert mi
tovabb vihetjik ezt a folyamatot. Az hogy részleteiben beszélni fogunk arrdl, hogy hogyan
képzeljiik el ennek a megvalodsitasat, azt szeretném jelezni egy 0j varosvezetés feleldsségében
nem biztos, hogy ha 28 kiilonbdz6 bodé tetejét z61ddé tettiik volna, azzal sokkal elénydsebb
helyzetbe keriltiink volna. De hogyha a lépéseinket nezik, amelyhez felelésséggel lehet
koltséget rendelni, akkor egyébként kijelenthetd, hogy az Onék altal millidrdos klimavédelmi
befektetéseiket ugyanebben a szellemben szeretnénk tovabb vinmi és ehhez kérjik a
konstruktiv tamogatasukat.

Piké Andras
Veres Gabor ur részére tigyrendi javaslat céljabol adom meg a szot.
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Veres Gabor
Azt szeretném inditvanyozni, hogy ennek a vitdnak a lezdrasat kovetden, rendeljen el
polgarmester Uir 1 6ra ebédsziinetet.

Piké Andras
A napirend vitdjat lezdrom €s személyes érintettségben megadom a szét dr. Szilagyi Demeter
képviseld ar részére.

dr. Szilagyi Demeter

Nem azt szeretném megakadalyozni, hogy akdr mar nydron hatisai lennének az intézkedési
tervnek, azt szeretném, hogy az intézkedési tervben foglaltak polgarmesteri és egyéb
hataskorben kiadhat6 feladatok legyenek, tehat azt mondtam, hogy ez nem idevald és ezen
dolgozni kellene €s ezt tartom fenn tovabbra is. Az pedig egy killén pikans dolog, hogy a
polgarmester Ur 5000 m2-nyi zoldfeliletet megigért a kampanya soran, majd elegansan
felmenti magat, hogy ..¢n is tévedhetek”, azért ez mégiscsak t6bb a sokndl.

Pikoé Andras

Pont nem arra gondoltam. A parkolasi megvaltas altal el6hozott témaban mondtam ezt, az
5000 m2-nyi zoldfelilettel kapcsolatban higgye el, tovabbra is tartom az dltalam igérteket.
Remélem ez megnyugtatta képviseld urat.

A modosito javaslatokrol: befogadom Szili-Dardk Ildiké asszonynak az eldzd varosvezetés
elismerését tett térekvéseit leiré mondatot.

dr. Szilagyi Demeter Grnak és V6rds Tamas urnak dsszevonhatom-e a kérdéseit? Megadom a
szOt dr. Szilagyi Demeter képviseld arnak.

dr. Szilagyi Demeter

Sz6 szerint az a javaslatom, hogy a koltségvetést érint6 kérdésekben (4 M.Ft tekintetében)
hozzunk dontést, hogy ezek el tudjanak indulni, az §sszes egyéb tekintetében pedig valasszuk
le €s abban hozzon déntést sajat hataskorben polgarmester Ur és alpolgirmester Gr. Egyébként
a klimastratégidval egyeztetve j&jjon vissza konkrét intézkedési tervvel egyiitt, forrasokat
mellé rendelve.

Pik6é Andras

Felteszem szavazasra dr. Szilagyi Demeter képviseld modosito javaslatat, Kérem szavazzanak
most. Megallapitom, hogy a képviselé-testulet 5 igen, 11 nem 1 tartozkodas szavazattal nem
fogadta el a modositd javaslatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

7/2020.(1.30.) 5 IGEN 11 NEM 1 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dint, hogy nem fogadja el Dr. Szildgyi Demeter képvisel6 médosito
Javaslatat, miszerint a koltségveiést érintd kérdésben — 4 millio forint tekintetében — hozzanak
dontést, hogy a valoban konkrét intézkedések el tudjanak indulni, az ésszes t6bbi hatdrozati
javaslati pontot sajat hataskérben vegyék le, vizsgaligk meg, és a klimastratégidval
egyeztetve, konkrét intézkedési tervvel, forrasokat hozzarendelve jojion vissza a Testiilet elé.
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Piké Andras
Van egy masik modosito inditvany, amely Vords Tamas képviseld uré, s amelynek a pontos
megnevezesét elmondja, ezért megadom a sz0t részére.

Voros Tamas

Az elbterjesztésnek az 1. hatdrozati pontja arrdl szol, amit latunk. Az intézkedési tervben
szerepel a csatlakozas kiildnbozd nemzetkdzi szervezetekhez, illetve a 4 M Ft-ot elkiiloniti
feladatokra, mint cselekvési tervre. Az 1. pont helyébe keriiljon: késziiljon egy cselekvési
terv, amelynek a forrasat a 2020-as évben biztositsa az dnkormanyzat 15 M.Ft 6sszeghatang,
illetve a cselekvési tervben meghatdrozott feladatok meghatarozasara hozzunk egy
klimavédelmi alapot, amelyben 100 millié Ft-ban allapitsa meg a célok végrehajtasét és ehhez
rendeljen forrasokat (de nyilvan ez emelhetd), hiszen ez lenne kigazdalkodhatd elsé évben.

Pik6 Andras

Abszolat méltanyolva a jo szandékat és a klimavédelem iranti elkotelezodését, egyetértek
azzal, amit alpolgarmester Gr mondott. Az elsé koltségvetésnél én még bizonytalan vagyok
abban, hogy egy ilyen elkotelezddésben részt tudunk-e venni, ezért kérem a frakcio
véleményét. A javaslatot nem fogadom be, ezért szavazzunk most. Megallapitom, hogy a
képviseld-testiilet a hatarozatot 5 igen, 12 nem, 0 tartdézkodas szavazattal nem fogadta el.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

8/2020.(1.30) 5 IGEN 12 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy nem fogadja el Vords Tamds képviseld modosito
Javaslatat, mely szerint a hatdrozati javaslat 1. pontjdt t6roljék és helvébe a kivetkezd [épjen:
A 2020. évi koltségvetéshdl biztositsanak 15 millic forintoi egy szakmai cselekvési terv
elkészitésere, amely szakmai alapon fogjia megvizsgadlni azt, hogy milven intézkedéseket kell
tenni. Tovdabba egy kliimavédelmi alapot hozzanak létre, a koltségvetésben kiilonitsenek el erve
a célra 100 millio forintot.

Piko Andras

Most pedig egyben kell szavaznunk Szili-Dardk Ildikd alpolgarmester asszony javaslataval
kapcsolatban, tekintettel arra, hogy alpolgarmester asszony javaslatat befogadtam. Szavazasra
bocsatom az alpontokbdl és az 5 pontbdl 4lld javaslatot, amelyhez minositett 10bbség
sziikséges. Kérem szavazzanak most. Megallapitom, hogy a képvisel6-testiilet a hatérozatot
12 igen szavazattal elfogadta.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 12 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

9/2020.(1.30.) 12 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

1.)

A Képviselo-testiilet megkoszoni az FIDESZ-KDNP altal vezetett varosvezetésnek az elmult
¢vekben tett munkéjat, és elismeri, hogy nagyon sokat haladt a Keriilet az elmalt idészakban.
Ezt a jelenlegi varosvezetés folytatni kivanja a kovetkezd pontok szerint.
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2.) a) elfogadja a hatdrozat mellékletét képezd Jozselvarosi klimavédelmi intézkedési tervet.

b) feliilvizsgalja az a) pontban elfogadott Jozsefvarosi klimavédelmi intézkedési tervet a
klimavédelmi stratégia clfogadasat kdvetben.

3.) a kornyezeti lgyekben az informdcidhoz vald hozzaféréstdl, a nyilvdnossagnak a
dontéshozatalban 6rténé részvételérdl és az igazsdgszolgaltatashoz valé jog biztositasardl
sz016, Aarhusban, 1998. jinius 25-én elfogadott Egyezménnyel dsszhangban Budapest
Fovaros VIH. keriilet Jézsefvarosi Onkorményzat, az altala alapitott koltségvetési szervek és a
tulajdonaban 4ll6 gazdasagi tarsasagok miikodésében biztositia az éghajlatviltozdsra
vonatkozé kornyezeti informaciok teljes nyilvanossdgat és a nyilvanossag részvételét a
dontési folyamatokban.

4.) a 155/2019. (X1.07.) sz. képviselo-testiileti hatdrozat végrehajtasi hataridejét 2021. februar
28. napjara modositja.

5.) csatlakozik a kivetkez6 szervezetekhez:

a) A Covenant of Mayors egyiittm{ikédéshez,

A Polgdrmesterek Szoveisége/ ., Polgarmesierek Globdlis Klima- és Energiaiigyi Szivetsége”
a vilag legnagyobb helyi klima- és energiaiigyi akcidra irdnyulé varosi mozgalma. A
Polgdrmesterel  Szivetsége 2008-ban indult wtjdra Ewrdpdban azzal a céllal, hogy
egybegyiijise az olyan helyi énkormdnyzatokat, amelyek dnként vallaljak, hogy megvalositjdk,
sot tulszdrnyaljak az EU klimaval és energidval kapcsolatos célkitiizéseit.

A kezdeményezés mostanra mdr 57 orszdg t6bb mint 7.000 helyi és regiondlis énkormanyzatdt
tomdriti magdba. Az ENSZ Fenntarthatd Fejlddési Céljaival és kiimajogi alapelveivel
osszhangban a  Polgdrmesterek  Globalis  Szdvetsége  hdrom  kulcskérdéssel:  az
éghajlatvaltozds hatdsainak enyhitésével, a klimavdltozds kedvezétlen hatdsaihoz torténd
alkalmazkoddssal, valamint a biztonsdgos, tiszta és megfizethetd energidhoz (orténd
egyetemes hozzdféréssel foglalkozik. A esatlakozds ingyenes, tagsagi nincs. Az onkormdnyzat
a csatlakozassal vdllalja egy un. SECAP (Fenntarthaio Energia- és Klima Akcidterv)
elkeszitésér 2 éven beliil; a SECAP (Fenntarthato Energia- ¢és Klima Akcictervét) szamos
unios palvazaton valé indulds eldfeltétele.

b) A 130 millié eurdpai polgar otthonaul szolgald mintegy 200 varost tdméritd Eurocities-hez.
Fobb eurdpai varosok hdlozata. Jelenleg 140 onkormanyzat és 43 partnervdros a halozat
tagja. Hat iémdra fokuszdlnak és zajlik folyamatos munka, ezek kizil kettd érinti  a
klimavedelmet kozvetleniil: kdrnyezetvédelem, kézlekedés. Budapest teljes jogu tagja a
szervezetnek, felvessziik a kapcsolatot mind a Fdvdrossal, hogy rajtuk kereszriil, mind a
Eurocities-szel, hogy kozvetleniil csatlakozhassunk.

¢) a Magyar Klimabarat Telepiilések Szévetségéhez

A Klimabarat Telepiilések Szovetsege (KBTSZ) néhany polgdrmester és szakember
Jjavaslatara alakult meg 2009-ben. Az alapitok felismerték, hogy a globdlisan megfigyelhetd
klimavdltozas hatdsai veszélyt jelentenek az eddig ismert tarsadalmi formdkra és értékekre. A
Ilimabarat valtas érdekében a Klimabardt Telepiilések Szévetsége Osztonzi és tdmogatja a
helyi és regiondlis szintii klimastratégiak kidolgozasat és megvaldsitasat.

2017161 az Eurdpai Unio Kornyezetvédelmi és éghajlat-politikai Life programjdinak
részivevije,; célja e projeki keretében az onkormadnyzatok integrdlo és koordindlo szerepének
megerdsitése az éghajlatvaltozashoz valo alkalmazkodds érdekében, a legsériilékenyebb
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onkormdanyzatok megismerése, a természetes vizmegérzé megolddsok integrdldsa a helyi
szintll kornyezetgazddlkoddsi siratégidkba. Szakmai egyiitintiikodd parineriik 16bbek kozitt a
Magyar Bénydszati és Foldtani Szolgdlat Nemzeti Alkalmazkoddsi Kozpont Fdosztalya és a
Nemzeti Kézszolgdlati Egyetem. A szervezetben az éves tagdij 300.000,- F1.

6.) a) a hatarozat 2.) pontjdban foglaltak végrehajtasa érdekében a 2020. évi koltségvetcs
terhére elbzetes kotelezettséget vallal 4.000 ¢ Ft Osszegben Onként vallalt feladatkent a
kdzhatalmi bevételek terhére,

b) felkéri a polgdrmestert, hogy a hatarozatban foglaltakat a 2020. évi koltségvetes
készitésekor vegye figyelembe.

Felelés: polgdrmester

Hatarido:

2.) a) pont tekintetében 2020. januar 30,

2.) b) pont tekintetében 2021. februar 28.,

3.) pont tekinteté¢ben 2020, januar 30.

4.,) pont tekintetében 2021. februar 28,

5.) pont tekintetében 2020. december 31.

6.) a) pont tekintetében 2020. januar 30, b) pont tekinteteben 2020. évi koltsegvetés
elfogadasa

A 9/2020. (1.30.) szami hatarozat mellékletét a jegyzékomyv 2. szami meliéklete
tartalmazza.

Az eldz6leg tett javaslatra pedig 1 6ra ebédsziinet kdvetkezik.

60 PERC EBEDSZUNET

2. Humainszolgaltatassal kapesolatos eloterjesztések

Napirend 2/1. pontja
Javaslat a Jézsefvarosi Szocialis Szolgdltaté és Gyermekjéléti Kozpont
alapdokumentumainak moédositasara
(irasbeli eloterjesziés)
Elbterjeszto: Szili-Darok I1diko alpolgarmester

Piké Andras
A 2.1-es napirendi pont targyalasa kovetkezik.

A javaslat lényege, hogy 22 fével megndveli a kézpont dolgozoi létszamat 2020.02.01. és
2021.06.30. napja kozott. Az elbterjesztést a bizottsagok megtargyaltdk, a napirend vitajat
megnyitom. Tajékoztatom képviseld tarsaimat, hogy csere-elbterjesztést kaptak kézhez
potkézbesitéssel, ezért megkérdezem az elSterjesztdt, hogy kivan-e szobeli kiegeszitést tenni?
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Szili-Darok Iidiké

Elséként megindokolnam, hogy miért volt sziikség a csere-eléterjesztésre. A Koliségvetési és
Pénziigyi Bizottsdg dlésén még nem ez az elSlerjesztés volt, hanem az eredeti és kdzben
pontositasra keriitek az allashelyek.

Megnéztem a mellékletet, amely az intézmény SZMSZ-¢ és amely raddbbentett, hogy az
eldterjesztésben csak a VEKOP-os 22,5 {6 allashely ndvelésrdl van szo. Viszont az SZMSZ
ennél lényegesen tobb valtozdst tartalmaz. Felkértem a jegyz$ asszonyt, hogy egy olyan
eldterjesztés keriiljon Onok elé - és a bizottsag elé -, amelyben tisztazodik, hogy a tobbi
valtozast mi okozza. Néhany allashelyet az SZMSZ rendez, ahol logikus, hogy ténylegesen
vannak munkavallal6ink, tehat ez ,.ketté az egyben” eléterjesztés. Egyrészt a huszonkettd és
fel fOs létszamemelés, masrészt pedig az intézményvezetd asszony altal sajat hataskdrben
megtett 1€tszam atcsoportositasokat tartalmazza. Most mar igy helyes az eldterjesztés. Azért
van sziikség a 22,5 16 novekedés elfogadasara, mert ez sajnos nem azt jelenti, hogy ennyivel
nott ténylegesen a szocidlis munkasok létszama, hanem a VEKOP palyazatban, a feladatokra
eddig megbizasi dijjal alkalmaztuk a munkatarsakat. Ez egyrészt egy éven tili foglalkoztatas,
nem jogszerll, masrészt pedig a VEKOP elszamolasa is azt kovetelte, hogy ezeket mas
formaban oldja meg a hivatal. Ezért munkaszerz6déssel torténik ezentil a foglalkoztatas.
Reményemet fejezem ki azért, hogy a napi 8 orat dolgozé szocialis munkésok utan tudnak
meég dolgozni és mentalis egészségiik teljes meghrzésével tudjak a masnapi 8 orat is kezdeni.
Nagyon kemény az intézményben a munka, viszont azt a tajékoztatast kaptuk, hogy nem
talalnak kiilsé munkatarsat, ezért van sziikség a belsé munkatarsak tovabbfoglalkoztatasara,
amelyet ilyen médon, munkaszerzédéssel fogunk megoldani. Tehat azt kérem, hogy amikor
nézik az eldterjesztést, akkor egyrészt nézzék a VEKOP 22,5 dllashely névekedését, masrészt
pedig a sajat hataskdrben végzett modositasokat.

Pik6 Andras

A képviseldcsoportok vezetdinek hozzaszolasa kdvetkezik. Kivannak-e hozzaszoini?

Miutin hozzészolas nincs, ezeket lezarom és a kérdések kiovetkeznek. Van-e kérdés az
eléterjesztéshez? Satly Balazs képviseld ar részére adom meg a sz6t.

Satly Balazs

Egyetlen kérdésem wvan alpolgdrmester asszonyhoz: jol értettem-e, hogy korabban
jogszerltleniil voltak foglalkoztatva ezek a munkavallalok?

Szili-Darok Ildiko

Ezt igy nem mondanam ki, hiszen még idében vagyunk. Egy éven tuli foglalkoztatasnal
telmeriil a gyant, hogyha valaki megbizasi dijjal van foglalkoztatva, akkor ebben az esetben
ez egy bujtatott allasnak tiinik, hiszen hossza tivra sziikséges ezt a feladatot ellatni. Ezért - ha
j0l tudom - még idében vagyunk ahhoz, hogy médositsunk. Ha tovdbbra is igy lenne
foglalkoztatva, akkor viszont tdrvényt sértenénk. Amikor elkezdtik ily modon a
foglalkoztatast, akkor valészintileg nem gondoltak arra a vezetdk, hogy nem fognak kapni egy
éven keresztil olyan embert, aki szivesen eljénne szocidlis munkat végezni Jozsefvarosba.
Reméljiik, hogy a jovoben masként lesz.

Piké Andras

A kérdéseket lezarom. Megnyitom a képvisel6i hozzaszélasokat. Vorss Tamds képviseld tr
részére adom meg a szét.
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Voros Tamas

Azt szeretnénk deklaralni, hogy tamogatjuk az ellterjesztést, egy teljesen értelmes €s
racionalis dontés meghozatalara késziil a Képviseld-testiilet. Oromteli, hogy ilyen
cléterjesztések is el6fordulnak, semmilyen kritikdit nem tudunk megfogalmazni. Azt
szeretném kéri Satly képviseld ur észrevételére: (,jol hallottam jogtalanul voltak
foglalkoztatva?”) kérem, hogy egy kicsit higgadtabban alljunk ezekhez a keérdésekhez. A
mindenben a politikat keresé hozzaszdlasok nem vezetnek sehovd. Szeretném vilagossa tenni,
hogy nem volt jogszeriitlen a foglalkoztatds, probaljuk meg elhinni: az el6z0 ciklus
Jozsefvarosban nem sotét helynek tint, mert ezen idészak alatt a keriilet ennél nagyobb
modositason nem ment at.

Piké Andras
Ha tdbb hozzdszOlas nincs, van-e elSterjesztdi zarsz6? Megadom a szét alpolgarmester
asszony részére, elGterjesztdi zarszo keretében.

Szili-Darok Ildiko
Annyiban kivanok hozzész6lni, hogy — amennyiben a VEKOP palyazat nem ért volna
mérfoldké elszamolashoz — nem vessziik észre a hibat és ekkor alakult volna ki jogtalansag.

Piké Andras

Szavazas kovetkezik. Szavazasra bocsatom a hirom pontbol allo hatirozati javaslatot,
elfogadasahoz egyszerli tobbség sziikséges. Kérem a képviseloket, szavazzanak most.
Megallapitom, hogy a képviseli-testiilet a hatarozatot 17 igen szavazattal elfogadta.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 17 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

10/2020. (1.30.) 17 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselb-testllet ugy dont, hogy

elfogadja a Jézsefvarosi Szocialis Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kozpont szervezeti és
miikidési szabalyzatat, az eléterjesztés mellékletében foglalt tartalommal, mely 2020. februar
01. napjatol lép hatalyba.

a Jozsefvarosi Szocialis Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kozpont engedélyezett allashelyeinek
szamat — dnként vallalt feladat — 22,5 allashellyel (1 £6 szakmai vezetd, 3 fo programfelelds, 1
f6 szocialis asszisztens, 11 f6 szocidlis munkas, 4,5 {6 mentor, 1 {6 mosond, 1 16 takarito)
megemeli 2020, februar 1. napjatol 2021. junius 30. napjaig hatarozott iddtartamra, igy az
engedélyezett allashelyek szamat 2020. februdr 1. napjatol 267,5 allashelyben hatarozza meg.

felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontjaban meghatarozott dokumentum alairasara.

Felelds: 1.~ 3. pont esetében: polgarmester,
Hataridé: 1. -2. pont esetében: 2020. januar 30., 3. pont esetében: 2020. februar 15.
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Napirend 2/2. pontja
Javaslat a Palotanegyedben létesitendé Idés klubbal kapcsolatos déntések
meghozatalara
(irasbeli eldterjesztés)
Eldterjesztd: Piké Andras polgarmester

Piké Andris
A 2.2-es napirendi pont targyalasa kovetkezik.

Az eloterjesztés a Puskin utca 24. szdm alatti tarsashdz foldszintjén helyezné el az eredetileg a
Vas utcaba szant 1dés Klubot. Az eldterjesztést a bizottsagok megtargyaltak.

A napirend vitdjat megnyitom. Tdjékoztatom a képviseldtarsaimat, hogy az eldterjesztés
hatarozati javaslatanak 3. pontja az alabbiakra modosul:

3.) a 2.) pont szerinti beszerzési eljaras lebonyolitasdara 4.445.000 Ft fedezetet biztosit a
2019. évi szabad maradvany terhére.
Eloterjesztoként szobeli kiegészitésem nincsen. Kérdezem a frakciovezetdket, hogy kivannak-

e hozzaszdolni?

dr. Szilagyi Demeter (Virdos Tamas képviselé helyett)

Egyrészt kdsz6ndm szépen, hogy ilyen rovid id6 alatt foglalkoztak a kérdéssel. Bar azt latom,
hogy - mar korabban elmondtam: strukturalis problémak vannak -- azt a tipusa vizsgélatot el
lehetett volna mar végezni, vagy a tarsashizat fel lehetett volna hivm egy kozgytilés
megtartasara: mondjanak véleményt javaslatunkrol, idében elérébb lennénk. Véleményem
szerint nem sziikséges testiileti dontés arrol, hogy a tarsashazat megkérdezzik. A masodik
kritikdm ezzel kapcsolatban: tisztaban vagyok azzal, hogy nem egyszeri a Palota-negyedben
helyiséget taldlni, de egy belso udvaros helyiség nem alkalmas arra, hogy ott ilyen funkciét
létesitslink. Pontosan azért, ami miatt a tarsashdzban éléket meg kell kérdezni. Ennek a
kockdzata viszonylag magas. Amit szeretnék kérni: egy kozds gondolkoddas mentén fel
kellene mérni azokat a szoba johetd ingatlanokat, amelyek megvéasarolhatoak, amelyek be
tudjadk fogadni ezt a funkcidt, amelyre szanjuk. A masik egy kérdés és a Vas u. 14-hez
kotédik: annak a sorsarol rendelkezni kell, mert az egy {6varosi palyazatbdl felujitott ingatlan.
Ezzel kapcsolatban szeretnék tajékoztatast kérni.

Piko Andras
Kérdezem Satly Balazs urat, hogy kivan-e sz6lni?

Satly Balazs

Elészor megkoszonom a JGK-nak, hogy ilyen rovid idé alatt talalt egy ilyen alkalmas
helyszint. Ez rendkiviil 6romteli. Az €l6z6 testiileti iilésen pont ezt a feladatot szabtuk ki,
hogy talaljon egy ilyen helyszint ¢és az eldterjesztését tegye meg. Mivel eldzbleg az ellenzéki
frakciod tdmogatta ezt a javaslatot, emiatt kicsit értetleniil allok dr. Szildgyi Demeter javaslata
elott (megis inkabb a piacon béreljiink ingatlant).

Piké Andras

Van-e tovabbi kérdés a képviseldk részér6l? Megadom a szdt Vords Tamas képviseld ur
részere.
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Viros Tamas

Azt szeretném kérdezni, hogy sikeriilt-e egyeztetni a tarsashazzal, hogy barmilyen informélis
egyeztetés tortént-e? Mi volt a szakmai indoka annak, hogy ez az ingatlan a megfeleld —
tekintettel arra, hogy a Vas u.14. hasonld bajokkal kiizddtt, mint ez is?

Piko Andras
Megadom a szot Szili-Darok Ildiké alpolgarmester asszony részére.

Szili-Darok 1ldiké

En magam is ugy gondolom, hogy a Vas utcaval foglalkozni kell, ha mar beledltink 8,5
millié Ft-ot, masrészt pedig nem mindegy, hogy az a 8 1épcsé felfelé megy és egy szép, tdgas
klubba vezet, vagy pedig lefelé megy és esetleg baleset is torténhet. Az volt a gond az
elézovel, hogy til meredek a lépeso lefelé. Csak akkor lehetne jol kozlekedni, ha ezt kihozzuk
egészen a jardahoz és lecsipiink, amit nem lehetett volna, hiszen ott egy mobil bicikliallomas
van. Lefelé menni, vagy felfelé menni, ez eléggé mas iddskorban, illetve ide beszerelhetd egy
olyan lift, amely a mozgaskorlatozottak részére késziil akadilymentesités céljabol. Azt
gondolom, hogy a tdrsashdzzal torténd egyeztetés az egy masodik feladat. Eldszor a
fenntartonak egy elvi dontést kell hozni. Mindenképpen ezt tartanam célszeriinek.

Piko Andras
Visszatérve a kérdésekhez, szeretném kérdezni, hogy van-e még kérdés? Vords Tamas
képviseld drnak megadom a szoét.

Viros Tamas
A lépesével kapesolatban: nem vilagos részemre, hogy ha egy 1épeson felfelé megytink, akkor
lefelé is kell utana j6nni. Bar épitész sem vagyok, csak laikusként kérdezem.

Piko Andras

Van-e még kérdés? Nincs tobb kérdés, ezért lezarom a kérdéseket. Aljegyz6 asszony és a JGK
képviseletében lennének még Gjabb informacidk, ezeért megadom a szot dr. Mészar Erika
részere.

dr. Mészar Erika

A févarosi palyazattal kapesolatban, a Vas utca tekintetében: elézbleg kértilk, hogy a févaros
jaruljon hozzd, hogy galéria helyett idos kiub legyen, hogy ne kelljen visszafizetni. Ha meg
lesz az olyan funkcid, amely a palyazathoz is illeszkedik, akkor mindenképpen a fovarossal
fel kell venni a kapcsolatot, funkciovaltas tekintetében azért, hogy ne legyen visszafizetési
kitelezettség. Tehat erre figyelni kell. A kozgyuléssel kapesolatban: a két helyiség kozott
nemesak a 1épesd volt a kiilonbség, ezt az eldzb testiileti anyag kifejtette, miszerint a tervezd
felhivta a figyelmet a tervezési folyamat soran, hogy milyen plusz miszak: feltételek
kellenének még a Vas utcai ingatlan esetében, amely mar a Puskin utca esetében nem fognak
eléforduln.

Piko Andras
Megadom a szot a JGK képviseletében Javoczki Eleonora részére.

JavoczKi Eleonéra

Igen, alpolgarmester asszony jol mondta, eldszor kell egy dontés ahhoz, hogy a tarsashazat
meg tudjuk keresni. Ezt a dontést szeretnénk most megszerezni. Egyébként a hdzban nincsen
10 %-a az dnkormanyzatnak, Ggyhogy visszahivni nem tudjuk a kdzgyilést. Fel tudjuk kérni a
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kozos keépvisel6t, hogy tartsunk mihamarabb kozgytilést és vegve napirendre ezt a témat
minél elobb. A helyiséget megtekintette a JSZSZGYK, nekik megfelelének tiint, ezért a
tervezes sordn a szakvélemények beszerzése utan deriithet ki, hogy a helyiség valdban
alkalmas-e a célra.

Piko Andras
Most jonnek a képviseldi hozzéaszolasok. Egry Attila képviseld Ur részére adom meg a szot.

Egry Attila

Azt gondolom, hogy nem arrd! vitazunk, hogy a Vas utca jobb megoldas, vagy a Puskin utca,
mindkeét helyiség hasonlé problémakkal kiizd és ezzel egy objektiv hozzaallast lehet mutatni
mindkét ingatlannal kapcsolatban, de ezt azt is jelenti, hogy a Puskin ugyanolyan szempontok
miatt nem alkalmas, mint a Vas utca. Ertem, hogy a hatéaridé lejart, de csak azért meghozni
egy dontést, mert egy hatdrid lejar, szerintem lehetne ezt a feladatot tovabb folytatni és egy
olyan ingatlant talalni, amely minden szempontbdl alkalmas. Egyik 6 szempont, hogy utcai
bejaratl legyen a helyiség, de minden szempontbol megfeleld helyiséget talalni, nem utolso
sorban azt hianyolom, hogy az ott éloket meg kellett volna kérdezni és akkor nem
dolgoztatnank a testiiletet ezzel a kérdéssel. Ugyanis, ha a tirsashdz azt mondja, hogy nem
tamogatja, akkor teljesen felesleges eldterjesztés késziilt. Az emberek pedig nem érzik, amit
Onok hirdettek: a dontések kézosen fognak torténni. Most pont az emberek feje fOlott
dontotték el.

Egyébként a kampényban ez a tipusi kommunikacio jo volt, vagy a kapkodas, vagy a
figyelmetlenség miatt ez nem latszédik, hogy megtortént-e. A kozos képviselének egy levél
irasa nem egy bonyolult dolog lett volna. Belefért volna a kérdéskor kezelésébe. Minden
szereplonek az az érdeke, hogy olyan megoldas sziilessen a végén, hogy hosszi évekig
alkalmas lesz a feladatra. Véleményem szerint nem megoldds ez a tipusa sietség.

Piké Andras
Konczol David képviseld ur részére adom meg a szot.

Konczdl David

Szilagy: urat szeretném megnyugtatni, ha megnézi a 3. oldalat és az elsd bekezdését az
eldterjesztésnek, az tartalmazza, hogy ha a lakokozosség nem szeretné ezt az intézményt a
hazban, akkor az On altal felvetett kérdéseket kell megtenni az onkormanyzatnak. Valaszolva
Vords Tamas kérésére: a legnagyobb kiilonbség a két ingatlan kozott az, hogy szerintem az
egyik egy pince, a masik egy félemeletes, tagas, vilagos, nagy belmagassagu lakas. A masik
killonbség: a Vas utcai ingatlannal egy emeld szerkezetet kellett volna egy nagyon keskeny
lépcsére épiteni, ami a gyalogos kozlekedést akadalyozta volna és a beszerelése nagyon
koltséges lett volna. Itt viszont elég széles a 1épcséd arra, hogy egy lifiet lehessen kialakitani és
alapvetden itt olyan probléma sem lenne, hogy ha esetleg ment6t kellene hivni, akkor az utcét
elallna, mert ott elég kényelmesen meg tud allni a mentéautd, kinnyen elérhetd az ingatlan.
Sokkal alkalmasabb és méltobb hely arra, hogy egy idés klubot Iétrehozzunk, szerintem a Vas
utcai ingatlan méltatlan lett volna az ott €16 id6sek szocidlis sziikségleteinek kielégitésére.

Piké Andras
Balogh Lajos képvisel6 ur részére megadom a szot.
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Balogh Lajos

Az elbttem 52616 kolléga mdr elmondta, csak annyit tiiznék hozzd, hogy szerint a tarsashdznak
semmilyen problémaja nem lenne egy nyugdijas klubbal. De hogyha lesz, akkor biztosan nem
az emberek feje f018tt fogunk donteni.

Piké Andras
Satly Balazs képviselé Grnak adom meg a szot.

Satly Balazs

Kettd gondolatom van: nagyon lathato, hogy minek kell bejonni a képviseld-testiileti dlésre,
vagy minek nem, s ugy gondoljak, hogy a hivatali apparatus minden tovabbi nélkil
megtehetne mindent, hogy elbterjesztés legyen egy anyagbdl. De ha polgarmester ar ugy
dontdtt, hogy az eldterjesztést testiileti iilés elé hozza, akkor tiszteljilk meg 6t azzal, hogy ezt
megtargyaljuk. Nem gondolom, hogy barki hatranyéra vallna, hogy egy transzparens-vitaban
beszélgetiink err6l a kérdésr6l. A masik pedig az, hogy nem beszélink az emberekkel:
értelmezni sem tudom, Sz6 szerint benne van az elbterjesztésben, hogy ha az ott €16k
tarsashdti kozgyfilésen kinyilvanitjdk azt a szandékukat, hogy ott Id6s Klub legyen (a
bérleményben). Ha ugy akarjak, akkor nem lesz és még az is benne van az anyagban, hogy
kedvezdtlen dontésiik esetén 0 helyszint kell keresni.

Piké Andras
dr. Szildgyi Demeter képviseld ur részére adom meg a szot.

dr. Szilagyi Demeter

Egyrészt Balogh képviseld tarsam hozzaszolaséra nem is kivanok reagalni, mert annyira
szinten aluli, amelyre nincsen jelzd. Ez a vita teljesen értelmetlen €s erre kivantam ravildgitani
és nem szeretnék semmilyen szinten vitat generdlni, pusztan arra kivéntam felhivni a
figyelmet, hogy szeretném elkeriilni azt, hogy belekeriiljon ez a kérdéskér egy hasonldba,
mint az intézkedési terv megbeszélése kapcsan. Sokkal inkabb probaljuk meg minél elébb
megtenni azt, hogy Idés Klubot lehessen nyitni. Vegyiik sorra a teenddket €s azt, hogy ezeket
kinek és mikor kell megtennie. Ebbe az iranyba szeretnék hatni. Eppen ezért mondom azt,
hogy nemcsak a polgarmeter Grnak, hanem a JGK-nak is meg van az a meghatalmazasa, hogy
akkor tekintliink egy helvet alkalmasnak, hogy ha az adott tarsashaz kbzdssége — legalabb
eldzetesen -, azt mondja, hogy igen. Onnantdl kezdve van mirél beszélni. Ennek a tovabbi
targyalasnak gy lenne értelme, ha azt az litemet kdvetnénk, hogy olyan javaslatrél dontink,
amit valéban meg is lehet valdsitani. Nem szeretnék olyan hibaba belefutni, mint a Vas utca
esetében. Itt is ezt érzem. Az én javaslatom: hozzunk egy olyan déntést, hogy a kovetkezd
testiileti iilésen — minden olyan lehetséges ingatlant, ahol rendelkeziink megfeleld
paraméterekikel — (alkalmas-e Id6s Klubnak, utcéra nyilik-e, van-e tirsashazi tamogatés, stb.)
ezeket mérjilk fel ¢€s ezzel parhuzamosan el kell kezdeni — tekintettel a kockazatokra — a
piacot is felmérni. Nem varnadm meg azt, amig a tdrsashazi kozgyilés Osszejdn, hiszen
nincsen réhatasunk. Feladatul thzném ki: a JGK kezdjen el a piacon is felmérni lehetGséget és
a kovetkezé ilésen egy ilyen feladat keriiljon elénk.

Piko Andras
Szili-Dardk Ildiké alpolgarmester asszony részére adom meg a szot.
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Szili-Darok Ildiké

Nem vagyok egy ingatlan szakember, de azt gondolom, hogy ez egy olyan ingatlan, amely ott
all kb. 7 éve {iresen és felettébb értékes, amellyel elébb, vagy utobb torténni fog valami. Azt
fogom javasolni a tarsashaznak, hogy gondoljak végig: egy olyan rendszer koltézzén oda,
ahol 60 nyilvantartott, ellendrzott, idés ember tolti a napjait, vagy esetleg egy masik funkcio
fog bekoltdzni. Szerintem nincs olyan sok id6s mulatsdg, amely hangzavart okozna és 60
embernek a bejardsa és elmenetele egy sokkal nagyobb biztonsagot ad, mintha ha pld. egy
konyveld cég jelenne meg, ahol jonnek és mennek az tgyfelek. A magam részérdl ezt egy
pozitivabb dolognak érzem a tarsashaz szempontjabotl is.

Piko Andras
Egry Attila képviseld urnak adom meg a szot.

Egry Attila

Ha jol sejtem akkor a tarsashdzi kozgyiilés Gsszehivasa most kotelez6 és nem opcionalis.
Tehat ez nem a részvételiség jegyében torténik, hanem mert a jogszabaly kotelezden irja elé.
Ami a jO szandék jele lett volna, hogy az elOterjesztés el6tt elmennek a tarsashazba és
elozetesen érdeklodnek a vélemények fel6l. Nekem egy olyan kérésem lenne - és kezeljitk
modosité javaslatként -, hogy mindaddig, amig a tarsashaz nem jarul hozza itt az ldds
Klubhoz, addig ezt a tervezési feladatot ne kezdjiik el.

Piké Andras

Ertelmezve a helyzetet és megoldast talalni — kdzisen gondolkodva - az elsé az az, hogy
mindenféleképpen kell beszélni a tarsashazzal, véleményem szerint mas a jelentése annak, ha
egy képviselo-testiileti Glésen hozott dontéssel keressiik meg a tdrsashazat, mintha elészér
kérdeziink. Szerintem nagyobb az ellenallds. Ez csak egy személyes dolog és szerintem
biztosan nagyobb az esélye az elutasitisnak. A mésik szempont, amire felhivnam a figyelmet:
a tarsashazi kozgytilések nem hetente vannak, hanem mire 6ssze fog jénni, iszonytian hosszi
1d6 fog eltelni, és a JGK-nak is az a problémaja, hogy maguk nem mehetnek oda tarsashazi
kozgyiilést tsszehivni. Kellene egy olyan megoldas, amellyel a Képviseld-testiilet elidegenitd
dontése nélkiil oda tudunk menni a tarsashazhoz és meg tudjuk Oket kérdezni és érvelni, hogy
miért jarndnak jol. Nem tudom, hogy mi a form4ja? Aljegyz6 asszonyt kérdezem, hogy ez az
elvards miért teljesiti azokat, amelyeket én szeretnék?

dr. Mészar Erika

Azért tartalmazza ez a hatarozat mindazt, amit a polgarmester (r szeretne, mert most arra
hatalmazzuk fel a JGK-t, hogy kérdezze meg a kozgylilést, hogy mit szélnak ahhoz, hogy itt
Idos Klub legyen; és ha azt mondja a kozgytilés, hogy rendben, akkor elindul a tervezési
folyamat. Erre biztosit fedezetet a testiilet, hogy ne kelljen még egyszer visszahozni, hogy
plusz fedezetet biztositsunk, egy pozitiv dontés esetén. Ha a tervezd is azt mondja a végén,
igen - alkalmas, gazdasagos kialakitani, akkor lesz meg a végleges dontés, hogy itt
kiviteleziink egy Idés Klubot és fedezetet rendeliink hozza. Ez a jelenlegi {itemezés szerint a
2021. évben fog majd megvaldsulni, ha minden pozitiv.

Piké Andras

Van egy olvan ¢rzésem, hogy egy ilyen hatassal szamolnunk kell, f8leg akkor, ha egyediil
hagyjuk a JGK-t ebben. Arra kérem a kérzet képviseldit, hogy ezen az egyeztetésen legyenek
ott, legyen egy valodi parbeszéd, mert lehet, hogy a JGK-val a lakdk nem tudjaok azzal a
bizalommal megbeszélni az Osszes fenntartasait a tervvel kapcsolatban. Mivel bizonytalan a
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végkimenetele ennek a beszélgetésnek, fontos, hogy a JGK koézben keressen alternativ
iehetdségeket. VOros Tamas Grnak ligyrendi hozzaszolas keretében adom meg a szot.

Vioros Tamas
Javasolnam, hogy kettd perc sziinetet rendeljiink el.

2 PERC SZUNET

Piko Andras
Korvonalazodik egy ésszerii megoldas a helyzetre, de meghallgatnam Veres Gabor képvisel$
irnak a hozzaszolasat,

Veres Gabor

Kérem, hogy polgirmester ur mondja el a javaslatot, amely latszdodik és akkor szavazhatunk
is.

Piké Andras

Egvuttal kémém mindkét frakcidvezetd segitségét, vagyis: marad az eredeti eldterjesztés
azzal, hogy kimegyiink (kérem a képviselok segitségét, hogy az egyeztetésen ne hagyjuk
magara a JGK-t, mert kénnyen kialakulhat a bizalmatlansag) €s ezzel egytitt mind a JGK sajat
bérlemény allomanyat, mind a piaci lehetdségeket is folyamatosan vizsgédlva, alternativ
megoldasi javaslatokat hoznak a testiilet elé. Egymassal parhuzamosan folyik a két folyamat.
Vords Tamas képviseld tirnak adom meg a szot.

Véros Tamas

A mi javaslatunk: teljesen felesleges egyetlen ingatlanra lesziikiteni ezt a folyamatot,
tekintettel arra, hogy a kimenetele az kétséges. Ezért hatalmazzuk fel a polgarmestert, hogy
kérje meg a felmeriil6 szakmai szervezeteket, az Osszes lehetséges ingatlan esetében a
tarsashdzi kozgylilési hozzajarulast - amennyiben sziikséges — illetve ezzel parhuzamosan a
JGK tegyen javaslatot arra, hogy - ennek hianyaban - milyen ingatalanok meriilhetnek fel a
Palota-negyedben, vagy kdémyckén. Adott esetben ingatlan vasarlassal, bérléssel, vagy egy
masik 6nkormanyzat bevonasaval (pld. Korut masik oldala). Azt biztosan nem mondtam,
hogy egy képviselot, vagy egy politikust meghiv egy kozgytilés. Erre hatdrozatot biztosan
nem fogunk hozni, mert nem lehet, de nyilvan — ha a tarsashazi kozosség ugy dont — barkit
meghivhat. Logikailag egyébként ugyanaz mindkét eset, csak kibontjuk a lehetdséget arra,
hogy tobb ingatlan keriiljon szoba.

Piko Andras
Satly Balazs képviseld trnak adom meg a szét.

Satly Balazs

Nem teljesen értek egyet Vords Tamas képviseld urral, de abban mindenképpen egyetértiink,
hogy kezdjink el altermmativ javaslatokat nézni a kivalasztott helyszin mellett, hogy ne
keriiljiink abba a helyzetbe, hogy esetleg a kdzgyilés elutasitja a javaslatunkat ¢s a nullarol
kezdjiink el helyszint keresni. Az eléterjesztés modositasdval kapcesolatban az a javaslatunk,
hogy az eddigi javaslatunkat azzal egészitsiik ki, hogy addig is, amig a tarsashdzi dontés meg
nem szilletik, a JGK kapjon felhatalmazast arra, hogy alternativ helyszint talaljon, akar
onkormanyzati, akar piaci alapon. Alpolgarmester asszony javaslata mellett is kiadllunk, illetve
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egy tartalék megoldéssal is késziiljiink arra az esetre, ha nem jarnank sikerrel. A “Kozdsen
Jozsetvirosért” frakcio képviseldi pedig barmikor készek a vélasztopolgarokkal talalkozni, de
errdl hatarozatot — érdemszeriien — nem kell hozni.

Piké Andras
Veres Gabor képvisel Grnak adom meg a szot.

Veres Gabor

Osszefoglalva: tehat a JGK javaslatat a Képviseld-testiilet elfogadja ezzel a tartalommal és
kiegészitjiik azzal, hogy a JGK a kévetkezd idészakban — amellett, hogy megkezdi a testiileti
felhatalmazds mellett a targyalast ezzel a tarsashazzal — keres olyan alternativ helyszineket,
ahol szintén megvalositahaté lenne ez a tevékenység. Kérem, hogy erre is kapjon
felhatalmazast a JGK, hogy ezekkel a tarsashazakkal is targyalhasson, ne kelljen wjabb
testiileti iilés ahhoz, hogy a JGK egy felkutatott helyszinen felkeressen egy tarsashazat. Mert
adott esetben ha a tarsashaz nem egyezik bele a funkcié megalapitisiba — ahhoz ne kelljen
Gjabb tilés.

Pik6 Andras

Egy értelmez6 kérdés: tehdt ugyanazt mondjuk, amit Vords Tamas képviselé tr eldterjesztett,
csak el6szor a Puskin utcidba megyiink, kdzben a JGK felkutatja azokat az alternativ
lehetdségeket, ahol ugyanigy tarsashdzi hozzéjaruldst tudunk kémi.

Veres Gabor

Igen, csak ahhoz egy Gjabb képvisel6-testiileti hozzajaruldsra ne legyen sziiksége, kapjon a
JGK egy olyan meghatalmazast, hogy eczeket a tdrgyaldsokat megkezdhesse, ahol &
alkalmasnak tallja a funkciora. Hangstlyozndm, hogy az eldterjesztés eredeti szévegét csak
kiegészitenénk ezzel a médosité javaslattal, de a Puskin utcat privilégiumkiént timogatjuk.

Piké Andras
Voros Tamas képvisel6 trnak adom meg a szot.

Voros Tamas

Azt gondolom, hogy ha egy logikai lancolatot felrajzolnank, ugyanazt mondjuk mindketten.
Ha nevesitjilk, akkor sem kiemelve, sem megkiilonbdztetve nem lesz, de ha nevesiteni
szeretn€k, akkor legyen. Tul sok energiat ne fektessiink ebbe. Véleményem szerint az lenne a
megteleld hozzaallas, hogy - tekintettel arra, hogy barmelyik tarsashaz kozgyfilése
hozzajarulhat ahhoz, hogy ott ilyen tevékenységet folytassunk — onnantol kezdve lehet arr6l
besz¢lni, hogy tervezés, atépités, stb. A végeredmény tokéletesen ugyanaz lesz. Ha
ragaszkodnak hozza, hogy legyen benne, akkor legyen, ennek til nagy jelentdsége nincs.

Piko Andras

Nekem van egy olyan érzésem, hogyha elkezdjiik a Puskin utcdval a targyalast, és ott igent
mondanak, akkor majdnem felesleges a tovébbiakat végig vinniink.

Nekem az dertilt ki Vorss képviselé ur képviseld észrevételébdl, hogy parhuzamosan
targyaljunk és akkor tobb koziil valasztunk.

Santha Péterné képviseld asszony részére adom meg a szot.

54



Santha Péterné

Novaczki Eleondra egyik megjegyzését szeretném elmagyarazni, azt, hgy egy tarsashazzal
hogyan lehet beszélgetni. Emlitette az eldbb, hogy sajnos nincs 10 % szavazati joguk a
Puskin utcaban, ezért nem tudnak Osszehivii egy kozgylilést egy tarsashdzban. Egy rendkiviili
kdzgyllést 10 %-os tulajdoni hanyaddal lehet kifrni a kozos képvisel6tdl. Minden olyan
hazban, ahol 10 + x %-uk van, ott 6k kezdeményezhetik a kdzgylilés Osszehivasat, egyébként
pedig megvéarhatjak, hogy a tarsashazi kdzds képviselé mikor ohajt &sszehivni egy rendkivili
tarsashazi kozgyulést. Ez egy picit lassitja az egész ligymenetet.

Piko Andras
Veres Gabor képviseld tirnak van még egy lehetdsége, ezért megadom a szot.

Veres Gabor

Azt gondolom, hogy a tarsashazi torténettel kapcsolatban a JGK-bol kinézem azt, hogy csak
taldlnak a tarsashazban egy 3 %-os résztvevot és akkor Gssze lehet hivni egy ilyen kdzgyiilést.
De amely miatt Gjra tisztdzni szeretném a helyzetet: az az allaspontunk, hogy ebben az
épliletben szeretnénk megvalositani ezt a funkciét. Amennyiben ez lehetséges, teljesen
felesleges végigjarni az orszagot, hogy talaljunk mas helyiséget. A lényeg az, hogy
javaslatunk szerint ebben a helyiségben valésuljon meg a funkcio, errdl togunk szavazmi és
kiegészitjiik ezt az eldterjesztést azzal, hogy id6kdzben érdemes mas helyszineket nézni, ahol
felhatalmazassal bir a JGK arra, hogy akdr targyalasokat folytasson, ha netdn ez nem
sikertilne. Minden mas, amely ettd] eltérd, az vita kézottiink.

Piko Andras
Viérss Tamas képviseld Grnak adom meg a szot.

Yoros Tamas

A helyzet a kivetkezd: a mi javaslatunk arra az eshetdségre is felkésziil, hogy: a kozgylilés
mondjuk 3-4-5 hénap malva Gl gssze, vagy 8 honap mulva, vagy nem terjesztik elé a
kérvényt, nem veszik napirendre, vagy elutasitjak akkor is lesz “B-variacio”. Azt gondolom,
hogy tl nagy koltséggel nem jar mas ingatlanok képviseletének a megkérdezése. Tekintettel
arra, hogy szakmailag indokolt, ugyanugy vissza fog ide keriilni kijeldlésre. Vagy ha nem,
akkor lehet modositani. Ha valamelyik véleményt szakmailag priorizaljak, akkor azt lehet
valasztani. Ez nem zarja ki azt, hogy ne az Onok altal kivalasztott Puskin utca legyen az,
amelyet kivalasztanak. Egy sz0, mint szaz: a kdzgyiilés hozzajarulasa nélkiil telik az id6. Ha
nem rakjak napirendre, nem szavazzak meg, anélkiil, hogy egy Képviselo-testiilet alternativék
utan nézne. Ertsék meg, hogy ugyanarrdl beszéliink, csak én azt mondom, hogy mar arra is
felkésziiliink, hogy a kdzgyiilés elutasitja, vagy nem teszi napirendre.

Pikoé Andras
Kérdezem az ellenzéki képviseloket, hogy hozzajarulnak-e Satly Baldzs képviselé ur
hozzaszolasahoz? Megadom a szdt Satly ur részére,

Satly Balazs

Vores képviseld tarsam részér6l azt az informaciot kaptuk, hogy egytitt tud élni a mi
javaslatunkkal, ezért azt tandcsolom, hogy vessiink véget ennek a vitdnak és szavazzunk az
eléterjesziésrol.
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Piké Andras
A JGK jelezte, hogy szeretne hozzaszolni a vitdhoz, Megadom a szét.

Novaczki Eleonéra

Nem kell végtelenségig vami a kozgylilés dontésére, mert nyilatkozatot kériink toliik,
fuggetlentil attol, hogy van-e 10 %-a az 6nkormdanyzatnak, vagy sem, arra valaszolniuk kell.
Valésziniileg konnyebb 10 %-kal elérni a célt. Egyébként pedig jonnek a beszamold
kizgy(ilési idoszakok, amelyben — ha ilyen megkeresés érkezett — a képviselének ezt
figyelembe kell vennie és ez majus 31-ig meg kell, hogy t6rténjen.

Piko Andras
Aljegyz6 asszonyt kérem, hogy — még a szavazés el6tt — foglalja Gssze a napirendi pont
lényegeét.

dr. Mészar Erika

lavaslom, hogy 1 ponttal egészitstik ki a hatarozati javaslatot, amelyben felkéri a Képvisels-
testiilet a JGK-t, hogy keressen mind Onkormanyzati tulajdoni, mind piacon 1évd
helyiségeket, amelyek alkalmasak lennének 1d6és Klub kialakitasdra a Palota-negyedben, de
nem feltétleniil kell ott elhelyezkednie. Megkapja a felhatalmazast, hogy a sziikséges
intezkedéseket tegye meg a kozgyilés felé. Hataridd tekintetében javaslom parhuzamosan
kezelni a Puskin utcai kozgyllésnek az idépontjaig. Természetesen a JSZSZGYK
bevonasaval.

Piké Andras

Ezzel a megtett kiegészitéssel ezt befogadjuk és errél fogunk szavazni most. Szavazisra
bocsdtom ~ a modositassal egyiitt — 7 pontbdl allé hatarozati javaslatot. Megallapitom, hogy a
képviselo-testiilet 15 igen szavazattal elfogadta a hatarozatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 15 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROQZAT:

11/2020. (1.30.) 15 IGEN ONEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

1.) a 1088 Budapest, Brody S. u. 14. — Puskin u. 24. fsz. 12. szdm alatti, 36528/0/A/12 hrsz-
U, udvari bejarattr f6ldszinti, 131 m2 alapteriiletii egyéb megnevezésii, és 36528/0/A/14 hrsz-
0, 46 alaptertiletii raktar megnevezésii helyiséget 1dos klub céljara tervezésre kijel6li.

2) felkéri a polgarmestert a tervezdi beszerzési eljards lebonyolitisara. A tervezéi
beszerzési eljaras felhivasnak tartalmaznia kell, hogy a leadasra keriil6 tervek rendelkezzenek
minden, a kapcsolodd jogszabalyokban foglalt szakhatosagi hozzajarulasokkal, valamint az
tervezdi koltségvetést is tartalmazzon.

3.) a 2.) pont szerinti beszerzési eljards lebonyolitasara 4.445.000 Ft fedezetet biztosit a
2019, ¢évi szabad maradvany terhére,

4.) felkéri a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kdzpont Zrt-t, hogy keresse meg a kozos képviseldt
a tarsashazi kozgyulés dsszehivasa érdekében, €s egyuttal kérje az Idés klubbal kapcsolatos
hozzajarulas megadasat.

5.) A 2.) pont szerinti beszerzési eljaras meginditasanak feltétele a tarsashaz kozgyilésének
hozzajarulé hatdrozata. Amennyiben a tarsashaz nem jarul hozza az Idos klub kialakitasahoz,
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felkéri a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. masik helyszin felkutatasara, és a javaslat
Képviselo-testiilet eld terjesztésre.

6.) felkéri a polgarmestert, hogy a hatérozatban foglaltakat a 2020. évi koltségvetési
rendelet készitésénél vegye figyelembe.

7.} felkéri a Jozsefvéarosi Gazdalkodasi Kdzpont Zrt-t, hogy a Palotanegyedi Iddsklub
szamara keressen alternativ Iehetségeket a Palotanegyedben és kornyékén mind a Budapest
Jozsefvarosi Onkormanyzat sajat tulajdonaban allo ingatlanokbdl, mind a magéantulajdonban
felletheté ingatlanok koziil. Ezek esetében kérje meg az érintett tarsashiazak kozgyllésének
dontését az Idoskiub létesitése targyaban.

Felelés: 1.) 2.) 3.) 6.) pontok esetében: polgarmester, 4.) és 7.) pontok esetében Jozsefvarosi
Gazdalkodasi Kozpont Zrt. és Jozsefvarosi Szocidlis Szolgalat és Gyermekjoléti Kdzpont 5.)
pontok esetében: Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt.

Hataridé: 1.) 3.) pont esetében: 2020. januar 30.; 2.) pont esetében: kdzgyilés hozzdjarulo
dontését kovetd 30. nap; 4.) 5.) pont esetében: 2020. februar 15.; 6.) pont esetében: 2020. évi
koltségvetés készitése

Napirend 2/3. pontja
Javaslat a Napraforgdé Egyesitett Ovoda intézményvezetdi palyizatinak
kiirasara
(irasbeli elGterjesztés)
Eléterjesztd: Pikd Andras polgarmester

Piko Andras
A 2.3-as napirendi pont targyalasa kovetkezik.

Az dnkormanyzati dvoda vezetdjének lejar a megbizasa ezért palyazati iiton 0j vezetdt keres a
fenntarto. Az elbterjesztést a bizottsag megtargyalta.

Eloterjesztoként szobeli kiegészitésem van/nincs. A napirend vitdjat megnyitom. Kérdezem a
Tisztelt Képviseld Holgyeket és Urakat, hogy van-e kérdés az elSterjesztéshez? Megadom a

szt Santha Péterné képvisel$ asszony részére.

Santha Péterné

Hozzaszdlasom harom részbol all. Az elsé egy rovid visszaemlékezés, a masodik egy keérdes,
a harmadik egy javaslat. 2014-ben gy dontdttiink, hogy a 15 6vodabol 1 0vodaba vonjuk az
intézményeket és tagovodak lesznek. Mindenki ugy alit hozza, hogy ..nem ismerem, nem
szeretem”. Ha csak ennyi lett volna, kénnyili néhany honap lett volna szamomra. Azonban
dssztiizet zuditottak ram mind a dolgozok, mind a szlilék, mind az ellenzéki képviselok.
Osszevontuk az 6vodakat, lett egy bézis 6voda, egy igazgatdsaggal €s 15 tagovoda, ami most
mar csak 13. Kérdésem: mert akkor az egyik képvisel6 azt igérte, ha 6k kerlilnek hatalomra,
akkor visszacsinaljak ezt a dolgot. En magam voltam legjobban meglepve, hogy Gjra évoda
igazgatd valasztis kovetkezik, tehat lejar az igazgaté mandatuma.

Megkérdezem dr. Erdss Géabor urat, hogy miért nem szedik szét Gjra az 6vodakat?

A harmadik észrevételem egy javaslat: dr. Tarnokiné Joo Ildikdt ezen a helyen szeretném
felterjeszteni diszpolgari cimre, hiszen 48 éve 6vond, ebbdl 16bb, mint 30 éve vezetd. Evente
100 gyerek fordult meg a keze alatt, 285 dolgozoval, akik koziil 168 {0 pedagdgus és
technikai dolgozd. Munkajaban semmilyen kifogast nem talaltunk, egylittmiksdod volt. Ugy
gondolom, hogy a jozsefvéarosi sziildk megelégedésére szakszerlen foglalkoznak a
gyerekekkel és ez mindig fiigg a vezetéstol 1s.
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Pikoé Andras
Erdss alpolgarmester Gr részére adom meg a szot, frakciovezetdi hozzaszolas keretében.

dr. Eréss Gabor

Valaszom a feltett kérdésre: igen, ez egy szép példdja volt annak, hogy civil eré mozdult meg.
A sziilok jol szervezték magukat, mert nagyon aggdédtak a gyerekek jovojéért. Az
atszervezésnek latom a karos mellékhatasait és latom azt is, hogy nagyobb kart ¢sindlnénk, ha
most megint megbolygatnank a szervezeti rendszert. A szakmai allaspontom: valahol a
hatékony és j6 méret a kettd kozott lenne, ha olyan dvodak lennének, amelyek csak néhany
intézetbdl allndnak. Ugyanakkor most nem ez a kérdés, hanem az, hogy dr. Tarnokiné Joo
Hdiké mandatumanak lejartaval ki lesz az 0j vezeté. Egyébként az ovodakkal nagy terveink
vannak. Minden segitséget meg szeretnénk adni ahhoz, hogy a szakmai munkét, a fejlesztést
meg tudjak adni, hogy minden jozsefvérosi kisgyermek késébb tovabb tanulhasson. Kevésbé
a szervezeti kérdésekkel fogunk foglalkozni; inkabb azzal, hogy minden jozsefvarosi
kisgyermek lehetOséget kapjon.

Piké Andris
Vannak-e kérdések a napirendi ponthoz? Vords Tamas képviseld urnak adom meg a sz0t.

Virdss Tamas

Amikor majd a testiilet dont az intézményvezetd személyérél akkor — célszeri lenne a
benyujtott palyazatokat is megismerniink — és a dontést annak fliggvényében meghozni. Azt
kérnénk, hogy a testiilet szamara hozzaférheté legyen ez az anyag, annak érdkében, hogy a
megfeleld dontést meg tudjuk hozni.

Piké Andras
Biztos vagyok abban, hogy ezt biztositani tudjuk és van jogszeri megoldis a kérésre,
garanciat is vallalunk érte. Santha Péterné részére adom meg a szot.

Santha Péterné

Annyit szeretnék elmondani, hogy Iélekben fiatalodtam 5 évet, mert ezek szerint nem hidba
dolgoztam. Kiallta a probat az ovoda Osszevonds, mi is sokat gondolkodtunk ennek
kialakitasaban. Oriilok a jelenlegi helyzetnek.

Pik6 Andras
Veres Gabor részére — hozzaszolas keretében — megadom a szot.

Veres Gabor

Biztositani szeretném Santha Péternét arrdl, hogy a baloldali frakcioban 1évd képviseldk is
elismerik munkajat, akinek maximalis tiszteletemet fejezem ki. Ebben az ligyben 1s minden Uj
testiilet valamilyen alapokkal kezd el dolgozni, szerencsére ezek le voltak téve, erre fogunk
¢épiteni. Az, ha ncha masképpen latunk majd dolgokat, akkor az csak azt bizonyitja, hogy van
mirdl beszélgetniink.

Piké Andras

Képviseldi hozzaszolds nincs, elbterjesztdként nem kivanok zarszéval €lni, a napirend vitgjat
lezarom. Szavazasra bocsatom a 3 pontbdl allé hatarozati javaslatot.

Kérem a képviseloket, szavazzanak most. Megallapitom, hogy a képviselo-testiilet 15 igen

szavazattal elfogadta a hatarozatot.
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SZAVAZASNAL JELEN VAN 15 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

12/2020. (1.30.) 15 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy

palyazatot ir ki a Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Napraforgd
Egyesitett Ovoda intézményvezetdi beosztasara 2020. augusztus 1-t8l 2025, julius 31-ig (5
év) szoldan, a hatarozat melléklete szerinti tartalommal.

felkéri a jegyzot, hogy gondoskodjon a hatdrozat 1.) pontja szerinti palyazati felhivas
megjelentetésérol a kormanyzati szem€lyligyi igazgatasi feladatokat ellatd szerv internetes
oldalan és a Budapest Jézsefvarosi Onkorményzat internetes honlapjan.

felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozat 1.) pontjaban kiirt palyazat elbirdlasara vonatkozo
javaslatot terjessze a Képviselo-testilet elé.

Felelos: 1., 3. pont esetében: polgarmester, 2. pont esetében: jegyz0
Hatarid6: 1. pont esetében: 2020. januar 30., 2. pont esetében: 2020. februar 7.,
3. pont esetében: 2020. aprilis 30.

Napirend 2/4, pontja
Javaslat a Jozsefvirosi Szent Kozma Egészségiigyi Kozpont egyszeri
NEAK tamogatiasanak felhasznilasdhoz Kkapesolddé szakmai terv
jovahagyasara
(irasbeli eléterjesziés)
Eléterjeszto: Piko Andrés polgarmester

Piké Andras
A 2.4-¢s napirendi pont targyalasa kovetkezik.

A Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezeld tamogatdsat csak ugy tudja felhasznalni a
szakrendels, ha a tamogatas felhasznalasardl szolo szakmai tervét a testiilet elfogadja. Az
elGterjesztést a bizottsag megtargyalta.

A napirend vitajat megnyitom. Eldterjesztoként szobeli kiegészitésem nincs. Kérdezem, hogy
a napirendi ponthoz kivinnak-e hozzasz6lni? Miutdn hozzdszdlas nincs, kérdezem, hogy
kérdés van-e a Képvisel6-testiilet részér6l? Miutan nincs, a kérdéseket lezarom. Képviseldi
hozzaszolasok nincsenek, a napirend vitajat lezarom €s szavazas kdvetkezik. Szavazasra
bocsatom az 1 pontbdl all6 hatarozati javaslatot. Kérem a képviseloket, szavazzanak most.
Megallapitom, hogy a képviseld-testiilet 13 igen szavazattal elfogadta a hatarozatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 13 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ BEGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROQZAT:

13/2020. (1.30.) 13 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL
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A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy jévahagyja a Jozsefvarosi Szent Kozma Egészségiigyi
Kézpont egyszeri Nemzeti Egészségbiztositdsi Alapkezelé tamogatésanak felhasznaldsihoz
kapcsolodo szakmai tervét.

Felelos: Polgarmester
Hatarid6: 2020. januar 30.

3. Egyéb eloterjesztések

Napirend 3/1. pontja
Javaslat a jegyzéi épitésiigyi igazgatasi feladatok atadasirél szolo
megillapodas megkotésére
(irasbeli eléterjesztés)
Eléterjesztd: Piko Andras polgarmester

Piké Andras

Az egyéh elbterjesztések kovetkeznek. A 3.1-es napirendi pont targyalasa kdvetkezik. Az
eléterjesztésrd]l annyit roviden, hogy 2020.03.01-t61 a Jegyzd hataskorébsl —atkeriilnek az
épitésiigyi igazgatasi feladatok az Allamhoz. Errdl januar 31-ig frasbeli megallapodast kell
kotniink. Az eldterjesztést a bizottsag megtargyalta. A napirend vitdjat megnyitom, és egyben
tdjékoztatom a Képvisel6tarsaimat, hogy az eldterjesztés 16. oldaldn a négyes szamu
mellekletben elirds tortént. A négyes szamu melléklet kétajtos szekrény esetében a 31 db
helyett 3 db a helyes darabszam. ElSterjesziéként mas szobeli kiegészitésem nincsen.
Kérdezem a képviseld csoportok vezetdit, hogy a napirendi ponthoz kivannak-e hozzaszoIni?
Nem. Van-¢ kérdés az elSterjesztéshez? Nincs. Van-e hozzaszolds az eléterjesztéshez? Nincs.
Szavazasra bocsdjtom, az 6t pontbdl 4llo hatarozati javaslatot. Az elfogadasihoz egyszert
tobbség sziikséges. Kérem a képviselket, hogy szavazzunk most. Megallapitom, hogy a
képviselo-testiilet 15 igen szavazattal elfogadta a hatarozatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 15 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROZAT:

14/2020. (1.30.) 15 IGEN 0 NEM ¢ TARTOZKODASSAL

A Képvisel§-testiilet igy dont, hogy

l. elfogadja az eléterjesztés melléklete szerinti tartalommal az Onkormanyzat és Budapest
Fovaros Kormanyhivatala kézott a jegyz0i épitésiigyi igazgatasi feladatok atadasahoz
sziikséges, a fovarosi és megyei kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi keriileti)
hivatalokrol szolo 86/2019. (IV. 23.) Korm. rendelet melléklete figyelembevételével
elkészitett megallapodés-tervezetet - a hatarozat 2. pontjaban foglaltakra is figyelemmel ,
mindazon vagyonanak és vagyoni értékii joganak Magyar Allam részére t6rténd ingyenes
hasznalatba adasa érdekében, amelyek a jogszabaly altal meghatdrozott, atvételre keriild
allamigazgatasi feladatok ellatasat biztositjak, és felhatalmazza a polgarmestert, hogy a
Budapest Fovdros Kormanyhivataldval torténd egyeztetést kovetden 2020. januar 31.
napjalg a megallapodas ¢s mellékleteinek végleges tartalmat Osszeallitsa, és a
megdallapodast, valamint a megéllapodasban megfogalmazott nyilatkozatokat aléirja.

2. a hatdrozat 1. pontja szerinti megallapodas alapjan a milkddés biztositdsa érdekében
Budapest Févaros Kormanyhivatala részére 2020. marcius 01. napjatol ingyenes
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hasznalatba atadja az Onkormanyzat kizarolagos tulajdonaban 1évé, az atvételre keriild
dllamigazgatasi feladatok ellatdsdhoz sziikséges ingd vagyonelemeket a hatdrozat 1.
pontja szerinti megallapodas mellékletét képezd vagyonleltdr szernt.

3. a Polgarmesteri Hivatal engedélyezett 1étszamat 2020. marcius 01. napjaval 278 fében
hatarozza meg.

4, fethatalmazza a polgdrmestert a hatarozat 2. pontjaban foglalt vagyonelemek tényleges
birtokba adasi eljarasanak lefolytatasara és az arrél szolé jegyzokonyv alairdsara.

5. felkéri a polgarmestert, hogy a hatirozatban foglaltakat a 2020. évi koltségvelés
készitésénél vegye figyelembe.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 1. pont tekintetében 2020. januar 31., 2.-4. pont tekintetében 2020. marcius 01,
5. pont tekintetében a 2020. évi koltségvetés készitése

Napirend 3/2. pontja
Javaslat a Képviselo-testiilet 2020. évi munkatervének elfogadasara
(irasbeli eloterjeszics)
Elbterjesztod: Pikd Andras polgarmester

Pikd Andras

A 3.2-es napirendi pont targyaldsa kovetkezik. A képviseld-testilletnek munkatervet kell
készitenie, tajékoztatasul mondom a nézéinknek. 2020 februdr és 2020 decemberi idészakra.
Ebben meghatarozzuk az elérelathatd feladatokat, mely képviselS-testiileti {iléseken
targyaljuk ezeket. A munkaterv tulajdonképpen ezt tartalmazza ¢s ez sztikséges ahhoz, hogy
tervezhetévé valjon a munkéank, Az eldterjesztést a bizottsagok megtargyaltdk, a napirend
vitdjat megnyitom, és eldterjesztdként szobeli kiegészitésem nincs. Kérdezem a képviseld
csoportok vezetdit, hogy a napirendi ponthoz kivannak-e hozzdszolni? Nem. Van-e kerdés az
eléterjesztéshez? Nincs. Van-e hozzaszolds az eldterjesztéshez? Nincs. A napirend vitdjat
lezarom. Szavazasra bocsajtom, az egy pontbol alld hatarozati javaslatot. Az elfogadasahoz
egyszer tobbség sziikséges. Kérem a képviseldket, hogy szavazzunk most. Megéllapitom,
hogy a képviselo-testiilet 16 igen szavazattal elfogadta a hatarozatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 16 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATAROQZAT:

15/2020. (1.30.) 16 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képvisels-testitlet gy dont, hogy a Képviselo-testiilet 2020. februar - december hénapokra
vonatkozé munkatervét iranyaddként elfogadja.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 2020. januar 30.
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Napirend 3/3. pontja
Javaslat a nemzetiségi Onkormanyzatokkal kititt egyiittmikodési
megallapodasok feliilvizsgdlatira
(irasbeli elbterjesztés)
Eléterjeszto: Pikod Andras polgarmester

Pikoé Andras

A 3.3-es napirendi pont targyalasa kovetkezik. Tudvalevd, a helyi énkormanyzat és a
nemzetiségi dnkormanyzat egytittmitkddését szerzddésbe kell foglalni. Ezt minden év januar
31ag feliil kell vizsgalnunk. Az eldterjesztést a bizottsdgok megtargyaltdk, a napirend vitajat
megnyitom, és eldterjesztoként szobeli kiegészitésem nincs. Kérdezem a képviseld csoportok
vezetbit, hogy a napirendi ponthoz kivannak-e hozzaszdlni? Erdss képvisel ur, parancsoljon.

Dr. Erdss Gabor

Koszonom, akkor egész roviden frakcionk nevében. Ez részben egy formalis
kotelezettségiink, aminek eleget tesziink, részben pedig mar abban a szellemben fogaimaztuk
at a Hivatal altal elokészitett eloterjesztése, hogy az tiikrozze azt az Gjfajta megkozelitést, ami
nem egy szakitds a multtal, de mégis egy Gjfajta megkdzelités. Példaul a Nemzetiségi
Kerekasztal az mar létrejott. Ezt a Nemzetiségi Onkormanyzatok maguk kezdeményezték.
Egy asztalhoz iilt a képviselettel rendelkezd 11 nemzetiségi Onkormanyzat, erre korabban
nem, vagy ritkan volt példa. Olyan is volt, hogy a telepillési Onkormanyzatot hdrom
nemzetiségi Onkormédnyzat beperelte. A célunk az az, hogy a jovében is a nemzetiségek
sokszinliségére épitsiink.

Pik6 Andras

Vorgs Tamas frakciovezet§ urat kérdezem, hogy kivan-e hozzaszélni? Nem. Van-e kérdés az
elbterjesztéshez? Nincs. Van-e hozzaszolas az elGterjesztéshez? Nincs. A napirend vitajat lezarom.
Szavazasra bocsdjtom, a harom pontbél alld hatdrozati javaslatot. Az elfogaddsahoz mindsitett
tohbség szitkséges. Kérem a képviseliket, hogy szavazzunk most. Megallapitom, hogy a képviseld-
testiilet 16 igen szavazattal elfogadta a hatarozatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 16 KEPVISELO
A HATAROZATHOZATALHOZ MINOSITETT TOBBSEG SZUKSEGES

HATAROZAT: , i
16/2020. (1.30.) 16 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy

. elfogadja a hatarozat 1.- 11. szdmu mellékletét képez6, a Jozsefvarosi Bolgar, Gordg,
Lengyel Német, Ormény, Roma, Roman, Szerb, Szlovik, Ruszin, és Ukran Nemzetiségi
Onkormanyzatokkal kétendd feliilvizsgalt Egyiittmkodési Megallapodast.

2. felkért a polgarmestert a nemzetiségi dnkormanyzatok altal feliilvizsgalt és elfogadott
egyiittm{lkddési megdllapodasok alairaséra, és azok Budapest Fdévaros Kormanyhivatala
részére torténd megkiildésére,

3. onként véllalt feladatként csak azokat a nemzetiségi 6nkormanyzatokat részesiti mikodési
tamogatasban, amelyek legkésébb 2020. januar 31. napjaig dontenek a telepiilési
onkormanyzattal jogszabaly alapjan, kotelezéen megkdtendd egylittmiikddési megallapodas
feliilvizsgalatardl €s alairasarol.
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Felel6s: polgarmester
Hatéridé: 1. pont 2020. januar 30
2.pont: 2020. februar 10., Kormanyhivatal részére megkildés: dontést kdvetd 15
munkanap
3.pont: 2020. évben folyamatos a koltségvetés elfogadasat kbvetden.

A 16/2020. (1.30.) szamd hatarozat mellékletét a jegyzokonyv 3. szamia melléklete
tartalmazza.

Napirend 3/4. pontja
Javaslat Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat
Képviselo-testiiletének a kizosségi egyiittélés alapveté szabalyairdl és ezek
elmulasztisinak jogkdvetkezményeirol sz6l6 18/2016.(V1.02.)
onkormanyzati rendelet modositasara
(irasbeli eloterjesztés)
El6terjeszid: Pikd Andras polgarmester, dr. Erdss Gabor alpolgarmester

Piké Andras

A 3.4-es napirendi pont targyalasa kovetkezik. A napirendi pont lényege, hogy az
Onkormanyzat hatalyon kiviil helyezheti azt a rendeleti szabalyozast, amely biinteti a
kozterilleten parkoloban, autdban alvast, lakast. Valamint a tarsashizakban a kz0s teriilet
¢letvitelszert lakhatés céljara torténd hasznalasat, illetve a kdzos teriiletnek az atadasat erre.
Az elbterjesztést a bizottsdgok megtargyaltdk, a napirend vitdjat megnyitom, és
eloterjesztéként szobeli kiegészitésem nincs. Kérdezem Eross képviselé urat, hogy
eldterjesztoként kivan-e hozzaszolni? Parancsoljon.

Dr. Erdss Gabor

Ez egy érdekes helyzet, hogy annak idején ellenzéki képviseldként fordultam az
ombudsmanhoz, és most a valasztdsok utan alpolgirmesterként jegyezhetem ezt az
eldterjesztést, ami visszaigazolja az akkor mondott aggalyaimat, ugye idézek az
eléterjesztésbodl, az ombudsman elemzése szerint a rendelkezések kapcsin fogalmi
bizonytalansag, tényallasbeli atfedés, parhuzamos jogalkotds, részesi magatartas, illetve
koherencia kérdése kapcsan meriltek fol problémak. Felmeriilhetett a magasabb szinti
jogszabalyba Gtk6zés, valamint alapvetd jogokkal Osszefiiggd visszassag gyanija stb. Ezeket
vizsgalta az ombudsman Ur. Ezek alapjan készitettiik el mostani eldterjesztésiinket. Ujra
teremtjik azt a jogi koherencidt és azt a jogszabalyi megfelelést, ami hidnyzott ebben az
atmeneti idészakban.

Piké Andras
Kérdezem a képviseld csoportok vezetdit, hogy a napirendi ponthoz kivannak-e hozzaszoIni?
Satly Balazs parancsoljon.

Satly Balazs

A frakcié maximadlisan tdmogatja az el6terjesztést, sajnalatos, hogy a kampany jogalkotas
keretében ilyen passzusok keriiltek dnkormanyzati rendeletbe. Szerencsére az Alapvetd jogok
biztosa 1s kimondta, hogy ezek majdhogynem értelmetlen rendelkezések, illetve alapvetd
jogokkal mennek szembe. teljesen egyértelmii, hogy ezeket hatalyon kiviil kell helyezni.
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Pikoé Andras
Voros Tamas frakcidvezetd ar, parancsoljon.

Voros Tamas )

Talan nem lepi meg Ondket, hogyha nem értiink egyet ezzel a dontéssel. Alapvetben azt
gondoljuk, hogy a magantulajdon, és az ahhoz vald jog, az is szintén ugyanugy megilleti a
bent lakokat, a tulajdonosokat, illetve azokat, akik valamilyen formdaban basznaljak az
ingatlant. Ezt a jogot elvonni télikk nem szerencsés, és egyébként nem is lehet. Maguk az
ombudsmani észrevételek sem erre a pontra vonatkoztak, hanem kisebb koherencia zavarokra
hivta fel e figyelmet, tehat ez erre vald hivatkozas nem allja meg a helyét. Semmiféle
jogszabalyi alapja nincsen, vagy kotelezettsége ennek a modositasnak. Ez politikai szandék
kérdése. Tehat jogi kényszer az 6nkormdanyzaton nincsen, ezt szeretném rogziteni. Tehat nem
azért kell ezt moédositani, mert barmiféle jogszeritlenséget tartalmazott volna a rendelet,
hanem mert ezt Ondk modositani akarjdk. Ezt szogezziik le. Egyébként azt Ondk megtehetik,
és minden bizonnyal meg is fogjak tenni. De arra felhivnam a tisztelt figyelmet, hogy a
valasztasokat megeldz6en mar volt egy konzultacio Jozsefvarosban, ott tobb mint tizenegy
ezer valasz érkezett, és ebben az emberek tilnyomd tobbsége amellett foglalt allast, hogy ez a
fajta tevékenység Oket zavarja, és ugy gondolom, hogy azt a terhet, hogy szocialis
problémakkal, akar pszichiatriai problémakkal kiizdd emberek a lakhatasukat nem tudjak
megoldani, semmiképpen sem terhelheté ra a magantulajdonosokra. Se a lépcs6hazakkal
rendelkezd magantulajdonokra, sem a véllalkozasokra, sem az éttermekre, senkire, ezeket a
feladatokat az allamnak, az Snkormanyzatoknak, a feladatellaté szerveknek kell kezelnie.

Az a véleményiink, hogy Onok nem igazan veszik figyelembe az itt éloknek a véleményet e
tekintetben. Szerintiink ez egy politikai hiba, ¢és nem azert nyertek egyébkent Onék
valasztast, hanem ennek ellenére. De ha nincs igazam, akkor Ggyis racafol az élet. En biztos
vagyok benne, hogy ez a mostani dbntés ez nem azonos azzal, amiért a jozsefvarosiak ide
kiildték Ondket. Ez egy ideoldgiai alapu dontés és mint oly sok esetben az ideoldgia alapu
dontések gyakorlati alapi megoldasokat nem hoznak el. Onok azt allitottak, hogy ezt a
problémat professzionalisan fogjak tudni kezelni, mert Onok profik. Most itt van egy
rendeletmodositas, ami arrdl szdl, hogy ezt a problémat raterhelik az itt éldkre, és
gyakorlatilag kiveszik a keziikbol azt, hogy az egyik legkézenfekvébb modszert arra, hogy a
sajat magantulajdonukat védenék. Ha az lenne benne, hogy Onék plusz forrasokat
biztositanak az elldtdsra, vagy adott esetben konzultilnak szakmai szereplokkel, vagy
barmilyen modon hozzajarulnak ahhoz, hogy ezek az emberek bekeriiljenek fdleg ilyen hideg
idébe, zaréjelben jegyzem meg, hogy azért Jozsefvarosban erre nagyon nagy hangsulyt
forditottunk, és amikor Onok valami rendparti borzalomnak aposztrofaltak, kozben emberek
életét mentették meg ezek az intézkedések, mert Ondk is nagyon jol tudjék, hogy ezek az
emberek nagyon sokszor olyan allapotban vannak, hogy nem tudnak magukrol gondoskodni,
nem tudnak raciondlis doniéseket hozni, Ezért sziikségitk van a segitségre €s sokszor elsd
ranézésre zabolal, hogy egy kozteriilet feliigyelé vagy egy renddr intézkedik. En azt
gondolom, hogy ez egy oridsi nagy tévedés az Ondk részérol, amikor azt gondoljak, hogy a
szocialis kérdések azok arr6l szoinak, hogy engedjink meg mindenkinek mindent, majd
magatél megnyugszik a probléma. Hogyha sokat beszéliink rola, tartunk érzékenyito
tréningeket, konferenciakat, és kiilonbozd kiadvanyokat csindlunk, akkor jobb lesz a helyzet.
Nem. Cselekedni kéne, és nem ideolégiai alapokon rendeleteket modositani. Ezek az emberek
borzaszo szerencsétlen helyzetben vannak, ezeken segiteni kell, de amit Onék tesznek, az nem
segitség, csak annak tinik. Mert az mondjak, hogy nem fogjak szankcionélni az ottlétiiket?
Hat az nagyszert lesz, de akkor hogyan fogjak meggatolni azt, hogy ezek az emberek adott
esetben kozbiztonsagi, koztisztasagi, egyéb problémdakat okozzanak? Mert sajnos vannak
olyanok kodzottilk - mindannyian tudjuk - , akiknél ez a kérdés abszolut adekvat.
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Piké Andras
Most a kérdéseket nyitom meg. Vorés Tamas frakcidovezetd Or kérdései jonnek.

Vords Tamas

Koszénom. Az elmondottakkal Gsszhangban az lenne a kérdésem, hogy hasonloan az eredeti
rendelethez képest, milyen tipust egyeztetés zajlott a kerillet lakossagaval, amely utan ez a
rendelettervezet meg tudott sziiletni? Pontosabban kémém anndl, hogy civil szervezetek, 12
civillel, akik koziil az egyik politikus civil. Egy picit konkrétabban szeretnénk latni azt a kort,
azt a szamot, azt a sokasdgot, amely ugyanolyan megalapozott déntés eldkészitést enged meg
Onéknek, mint amilyen a FIDESZ-KDNP alatt volt, amikor 12 ezer ember 95 szazaléka
mondta, hogy egyvetért, és szeretné ezeket a rendeleteket olyan irdnyba terelni, amit most
Ondk megvaltoztatnak.

Pikd Andras
Van-¢ még kérdés? Ha nincs, akkor a kérdéseket lezdrom, és kérem Alpolgarmester urat,
hogy valaszoljon a kérdésre.

DPr. Erdss Gabor

Az elbterjesztésbd] had idézzek tovibbi passzusokat és akkor talan Vorés Tamas képviseld
urral is valoban folosleges ideoldgiai vitat folytatni nekiink a mi felfogasunk szerin t inkabb
segiteni szeretnénk az embereket 6ndk jobban szeretik Oket fegyelmezni lehet hogy ezek igy
aranyok, amikben eltérés van. és nem kizarolagos, nem akarom elvitatni 6ndkiol, hogy onok
is segitettek. Egyetlen példat mondok akkor erre, hogy példaul a Dankd utcaban amit mér
miikodtettek mar ondk is tavalyi évben, és ugye ott biztonsagi 6r6k voltak a hajléktalan
emberekkel. A mi altalunk hozott dontések alapjan szocialis munkasok is vannak a hajléktalan
emberekkel. Szerintem ez mindennél iSbbet elmond. Azt gondolom, hogy valoban
felfogasbeli kiilonbség. Nem allitom, hogy illegitim az éndk megkozelitése, de azt gondolom,
hogy a miénk, hogy szocidlis munkésok segitik oket, az talan jobb. Legalabbis a mi
meggydzodesiink szerint. Egyébként idéznék végiil az eldterjesztésbél: az alapvetd jogok
biztosanak megkeresése alapjan és a fedél nélkil él6 emberek hatékony segitésére vald
tekintettel megvizsgalva a kifogassal érintett rendelkezéseket, valamint a kapcsolatos kariai
dontéseket és magasabb szintd jogszabdlyokat figyelemmel a biztos megallapitasra miszerint
felvetdédd magasabb jogszabalyba iitkézésre tovabba az alapjogi visszassag elkeriilésére
tovabba értékelve azt, hogy a rendelkezésekkel érintett elethelyzetre a gyakorlati tapasztalatok
szerint, hogy a szabalyozasi igény nem mutatkozik, hiszen a kifogasclt rendelkezésekre
alapitott tényallas miatt a hatalyba lépésiik ota eltelt tobb mint egy év alatt nem indult
egyetlen kdzigazgatasi hatosigi eljaras sem. Valamint figyelembe véve, hogy a fedél nélkiil
¢lo emberek élethelyzetének segitésére ezen rendelkezések nem nyujtanak megoldast, az
ilyetén szabalyozas indokolatlan. Tehat lathatjdk, hogy négy kiilonbdzé modom megkozelitve
is ugyanoda lyukadunk ki, hogy ez nem megoldas semmire ezért hozzuk &sszhangba a
jogszabalyokat az élettel és az emberi humanum alapvetd parancsaval, valamint a hatalyos
magyar jogrenddel.

Piké Andras
Voros Tamas frakcidvezetd ur, igyrendi. Parancsoljon.
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Virgs Tamas

En azt gondolom, hogy és arra kérném Polgarmester urat, hogy kérje meg a valaszadét, hogy
arra valaszoljon, amit kérdeztem. Az volt a kérdésem, hogy milyen tarsadalmi egyeztetés
milyen kérben zajlo hany £t érintd, hany keriileti lakost érintd egyeztetést tartottak, amely
arra engedett kOvetkeztetni, hogy a korabban tirsadalmi egyezetésen Aatesett kérdés az
megvaltoztathaté. Ugyanis erre véleményiink szerint szikség van. Ugy véljiik, hogy
egyebként jogszabalyi kitelezettség is ilyen kérdésekben tarsadalmi egyeztetést végrehajtani.
Ez elég egzakt kérdés, mert volt, €s hany fovel zajlott?

Pikdé Andras
Elnézést, de a rendelet utan volt az a keriileti konzultacid, amire hivatkozott. A rendelet
meghozdsa el6tt nem volt ilyen, Valaszaddsra megadom a szdt Szili-Darok Hdikonak.

Szili-Darok Iidiké

Konzulticio helyett a jogszabalyok betartdsa a célunk. Miutdn az Ombudsman azt mondta,
hogy ez igy nem jogszerii, azt gondolom, a jogrél nem tudunk konzultalni a lakossaggal. A
jogszabaly betartdsa mindenkinek kételezé. Az ombudsman véleménye utdn nem szeretnénk
konzultalni a lakossiggal, hogy megvaltoztassuk-e a jogszabdlyokat. Ez térvény és a
térvényre nem tudunk, - tudnank persze -, de nem szeretnénk per pillanat népszavazast kiima.
A . milyen lépések torténnek hajléktalan ellatids terén” kérdésére valaszolnék. Ez az
eldterjesztés nem terjed ki a killonbdzd szocidlis intézkedési csomagokra. Még ezt szeretnénk
majdan Ondk elé terjeszteni. Ez egy konkrét jogszabalyra vonatkozé elOterjesziés.
Természetesen késziiliink a hajléktalan ellatas kdnnyitésével a jovoben. Ezek jelenleg
elkésziildben vannak, és egy masik el6terjesztés fogja majd oket taglalni.

Piké Andras
Voros Tamas képviseld ur, parancsoljon.

Viros Tamas

Akkor j61 értelmezem, hogy nem tortént? Bocsanat, mert amit idéztek, az nem pontos, mert az
ombudsmani allasfoglalas nem egyértelmiien mondja, hogy itt jogszabalyba iitkozik, hanem
feltételes médba azt mondjam, hogy felvetheti annak a lehetdségét, hogy esetleg abba titkdzik.
Mert ha ez kotelmi er6vel bir, akkor kotelezden meg kellett volna valtoztatnunk, de nem
tortént ilyen, erre utalok, hogy nincsen rajtunk jogszabalyi kotelezettség. Tehat ez nem igaz,
emiatt Onoknek nem lett volna szabad melldzniilk ezt az egyeztetést. Bocsanat, csak ezt
pontositdsképpen, hogy jol értelmezem-e, a kérdésemre kapott valaszt, hogy Ondk nem
egyeztettek errdl a keriilet lakossagéaval.

Piko Andras

Nem egyeztettiink, most utana néztem, 2016 decemberében volt az a képviseld-testiilet: llés,
ahol a kozrend és kozbiztonsag témajaban konzultaciot hirdettek. 2017-ben zarult le, és 2016
jiniusaban hoztak meg a rendeletet. Satly Balazs képviselo tr, parancsoljon.

Satly Balazs

Délelott politikai szinhazat jatszottak, amit én akceptdlni tudok a méhecskékkel meg
mindennel egyiitt. De most latom, hogy 6ndk a lényegiiket adjak, tehat ezt szivbdl gondoljak,
hogy az elesett embereknek a problémajanak a kezelésére a biintetdjogi meg a szabalysértési
paragrafusok a megteleloek. Szerintem az szégyenteljes. Es hogyha ez a szuper hajléktalan
elharitd intézkedésiik harom éve hatdlyban volt, az elmalt évben nulla, nulla darab eljaras
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indult ebben a témaban, akkor mennyi volt ennek a hatekonysaga? Ez a szuper fegyver? Ez
tényleg megoldja a problémakat? Mert mondhatjak azt, hogy ennek hatalmas elrettent6 ercje
volt, de &szintén, 6nok szerint ez egy hasznos ¢s a jozsefvarosi polgdrok életét szolgals
rendelet volt, ami mellesleg egyébként az Alapvetd Jogok Biztosa szerint jogszertitlen.

Piko Andras
Konczol David képviseld trnak van egy iigyrendi javaslata, parancsoljon.

Kénczdl David
Igazabol csak az igyrendhez egy kérdés, mér a hozzaszolas résznél tartunk?

Piké Andras

Nem, itt még csak a kérdéseknél voltunk. A kérdéseknek a valaszolasaba bonyolddtunk bele,
amellyel kapcsolatban, mivel nem volt megfeleld a kérdésre adott valasz Vorés Tamas
frakciovezetd Ur miatt, itt most kialakult egy vita, de hogy i1gazibol még a valasznal tartunk,
csak a vdlaszrol vitazunk.

Kénczél David
Szdval, hogy a valasztol messze jarunk, értem.

Piko Andras
Akkor most a kérdéseket, valaszokat lezarom, és megnyitom a képviseldi hozzaszolasok
lehetéségét. Kérdezem, hogy ki akar hozzasz6lni? Szarvas Koppany Bendegiiz képviseld 1r,
parancsoljon.

Szarvas Koppany Bendegiz

Azt szeretném mondani, hogy egyrészt az ombudsman szerint felvetheti a jogszabalyba
iitkdzést, és vizsgalatot inditott. nem probléma szerintem, hogyha elébe megylink ennek a
vizsgalatnak, rdadasul a beterjesztésben javasoljdk a két rendelkezés visszavondsat, tényleg
azért is, mert hogy egyetlen intézkedés sem indult. Tehat nem is alkalmaztak ezt. Hogyha az
ombudsman szerint aggdlyos, sokaknak itt embertelen, - egyébként szerintem is. Még mindig
jobb, hogyha valaki egy autéban lakik, minthogy az utcan lakna, tehat a lehetdségekhez kell
mérni a megoldast, nem pedig ahhoz, hogy hogy ..tehat valészinilileg nem azért lakik az
autéjaban, mert nincs kedve a budai villajaban ellenni, hanem mert az a elérhetd legjobb
megoldas szamara. Tehéat, hogyha ezek a rendelkezések megoldast nem kinalnak, alkalmazva
sincsenek, morélisan is kérddjelesck, akkor az szerintem teljesen rendben van, hogyha
visszavonjuk. Téatongo Grt nem fognak hagyni maguk utan, de hozzateszem — észrevettem,
hogy igy ebéd utén lecsitultak a kedélyek ¢s mindenki sokkal konstruktivabb, ¢s kedvesebb
volt, és ezért meg akartam dicsémi a fideszes kollégakat, csak addig nem jelentkeztem
szOlasra ~ szoval ennek a konstruktiv szellemnek a jegyében hozzatenném kedves fideszes
képviseldtarsaimnak, hogy a proaktivitas szexi, tehat szenntem, hogyha imak egy alternafiv
javaslatot, ami 0sszeegyezteti a moralis elfogadhatosdgot, és megolddst is jelent az egyiittélés
szabalyaira, és aztdan azt behozzak, akkor senki nem fog amiatt ondkre piritani, aztin
beszéljiik meg. Valdban vannak olyan emberek, akik megnehezitik a tobbségnek az
egyiittélését. Hallottam én is még a vélasztokeriiletembdl is, hallottam panaszokat, tehat
létezik a probléma, csak ez arra nem megoldéas. Akkor ezt most itt visszavonjuk, mert nem
megoldas, és majd lehet talalni egy olyat, ami ténylegesen megoldést jelent, mar amennyire
tudom, egyébként bizonyos részeken dolgozunk is a hattérben. Nem akarok spojlerezni, csak
batoritanam a fideszes kollégakat, hogy ha ez nekik sziviigyiik, én nem fogok az atjukba éllni,
hogy eléjdjjenek valami konstruktiv, hasznalhatd, normalis, emberséges megoldassal.
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Piko Andras
Dr, Ferencz Orsolya, parancsoljon.

Dr. Ferencz Orsolya

Néhany dolgot szeretnék emlékeztet6ill felhozni. Tolnai utcai tetStér tiiz, amikor ilyen
bekoltszott hajléktalanok gyujtottak fel, mert tiizet raktak. Szigony utcai rendelénél az
autotliz, ami miatt a rendeldt nem lehetett atadni és Oridsi kar keletkezett és kicsi hija, hogy
emberéletben kar nem keletkezett. Létezd, devians életviteli helyzetek voltak, amelyekre ez
egy lchetoséget biztositott a tarsashdzaknak, aki be akarta engedni a hajléktalanokat,
beengedte. Lehetdséget biztositott nekik arra, hogy valamilyen modon megprobaljak a sajat
tulajdonukat és az ott élék életét védeni, hozzatéve azt, hogy az ellatérendszerbe valo bevitele
a rdszoruléknak, a hajléktalanoknak, az az irgalmas megoldds. Amikor mi erre erdforrast
forditottunk, a kozteriilet feliigyelSink segitettek ebben, a renddrség munkatarsai segitetiek
ebben, adott esetben olyan emberekrél volt szo, akik nem voltak déntés kész helyzetben
allapotukbdl kifolydlag. Akkor meg az volt a probléma, hogy itt az embereket korlatozzuk a
szabadsag jogaikban. De ha mar ez igy van, akkor Koncz6l Davidnak szeretnék egy kérdést
feltenni a Palota-negyed képviseldjeként. Ohajt-e intézkedni végre a tekintetben, hogy az
ellato rendszerbe keriiljon az a két hajléktalan, aki a Szentkiralyi utca és a Rakoczi Ut sarkén
¢l, legalabb két honapja? Mert amikor még ott a Palota-negyednek ma mar — Egry Attila is a
Palota-negyednek a képviseldje, tehat lehet, hogy tud majd nekem vdlaszolni -, rendszeresen
kellett ilyen tligyben nekiink mozdulnunk, amikor lattunk ilyet, és az elldtérendszerbe
valamilyen modon bejuttatni ezeket az elesett embereket. Most On a képviselSje ennek a
keriiletrésznek, és ezek az emberek ott élnek. En Satly Balazs képviseld urat arra szeretném
kérni, hogy egy teljesen felesleges, indulatoktol fiitott és tartalom nélkiili hozzaszdlasok
helyett gondoljon abba bele, hogy mi sem satanok vagyunk, megprobaltunk, és megprobalunk
minden modon segiteni az embereknek. Rengeteget dolgoztunk azon, a Lélek programmial,
amelynek a részleteit ajanlom a figyelmiikbe, kozel harminc embernek segitettiink harom év
alait visszailleszkedni a hajléktalanlétbdl a tarsadalom szévetébe. Es ez nagyon sok pénzbe
kerlilt és kertil, és szeretném, ha folytatndk. S6t emelnék a Lélekprogramra szant forrasokat.
De az, hogy azt mondjuk, hogy mindenkinek joga van ott éini, ahol éppen a IO Isten szabad
ege alatt mondjuk akar, vagy tud, vagy képes, és ebben semmiféle tdmpontot nem nydjtunk
nekik, ez dlhumanum. Tehat mi ebben nem fogunk &ndkkel egyetérteni és akkor nagyon
varom, hogy 6n majd humanusan segit annak a két embernek, mert most mar gyakorlatilag
csak konyhat nem rendeztek be.

Pikoé Andras
Kénczol David, parancsoljon.

Konczol David

Hozzdm eddig a lakék felél nem érkezett semmilyenféle panasz. Eldszér meg szeretném Ont
kérni, hogy amig a masik beszél, addig ne beszéljenck, de nemcsak nekiink ne, hanem amikor
Voros Tamas képviseldtarsam beszél azt is folyamatosan végig tarsalogjak. Jo, én igy nem
vagyok hajland6 Ferencz Orsolya kérdésére valaszolni, amig ilyen 6évodas modon viselkedik.

Piko Andris
Vords Tamas, parancsoljon!
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Voros Tamas

Azt gondolom, hogy egy vita kdzepette érdemes olyan képességekkel felvérteznie magat az
embernek, hogy az kiemelkedd legyen. Olyan idelis helyzetet ne vérjon el egyik képviseld
sem, hogy a légy ziimmdgését se lehessen hallani, hanem azért nyilvan minimalisan a vita
hevében van egy alapzaj. En szeretném arra felhivni a figyelmet, hogy 150 millié forint
kornyékén van az a kar, amit ilyen esetekben ki kellett fizetni az dnkormanyzatnak vagy az ott
lakoknak. Egyrészrol. Az, hogy nem volt emberhalal, az a J6 Isten kegyelmébdl alakulhatott
igy, mert egyébként nyugodtan megtorténhetett volna, és pontosan arra vonatkozott ez a
szabalyozas, - amit természetesen a konzulticié utdn fogadtunk el, tehat nem elétte - , hogy az
ilyen esetekre lehessen, - és a tarsashaz beleegyezésével, mert anélkil el se indul az eljards —
tehat, nem arrdl szolt a térténet, itt van egy ilyen félreértés, a kozteriilet feliigyeld, de még
csak egy rendér sem mehet csak gy be egy magéantulajdoni ingatlanba, és tehet ott rendet,
hanem ahhoz a tarsashdznak valamilyen hozzdjaruldsa, hatarozata sziikségeltetik, tehat
dontése 6 tud eljarni, ez csak jogot biztosit a tarsashédzaknak, hogy 6k tudjanak ebben a
kérdésben eljami. Ne tegyenek Uigy, minthogyha itt az dnkorméanyzat mit tudom én hadsereget
épitene a hajléktalanok ellen. Olyan komolytalanok méar ezek a dolgok, és ez is a politikai
retorika része, és ezt borzasztd jé lenne elfelejteni, amikor arrdl beszélnek, hogy éndk a jok,
akik mindent megoldanak, mi meg a gonoszok. Azért én azt gondolom, hogy a kerliletiek
érdekeit az szolgalja, hogy a hajléktalanok, és a hajléktalanok érdekeit is az szolgalja, hogy az
ellatérendszerbe és ne mashol legyenek, onmagukra, a kdryezetitkre veszélyes modon
éljenek. Szerctném kiemelni, hogy a rendeletalkotas eldtt, mivel nem volt tarsadalmi
egyeztetés, egy olyan dontésre késziil most a tisztelt tobbség, amely a kerileti lakok ismert
t6bbségével ellenkezik. lehet mindenféle teatralis kirohandst intézni, de 6n most akkor
tizenegyezer nem tudom nyolcszdz ember ellen intéz kirohandst. Hidba mondjak
btvennégyszer azt, hogy mit irt az ombudsman, az ombudsman semmilyen kotelezé
megallapitast nem tett, amely szerint fenn allna a jogszabaly mddositasi kdtelezettségtink.
Nem &llapitotta meg a jogszabaly jogszabaly-ellenességét, nem mondott semmi ilyet. Tehat
magyarul: még mindig vitaképes a dolog.

Arrdl nem is beszélve, hogy nagyon sok olyan jogszabaly van egyébként akar a Btk-ban, akar
mashol, amelyre precedens, nagyon-nagyon ritka.

Piké Andras
Szarvas Koppany Bendegiz képviseld ur, parancsoljon,

Szarvas Koppéiny Bendegiiz

Szomort vagyok, hogy csak agy elbeszéliink egymas mellett, mikdzben alapveté dolgokban
egyetértiink, csak a 16vészarok mentalitds miatt az egyik fél ezt mondja, a masik fél meg azt,
és mindkettd vehemensen magvardzza a sajat igazat, mikozben nem ellentétes a kettd
egymassal. Nem vitattuk, hogy vannak olyanok, akik — s6t, én sem vitattam, ezzel kezdtem,
azt hiszem, vagy a masodik mondat volt, - hogy tényleg vannak olyanok, akik az egyittéles
szabalyait nem tartjak be. Még hogyha azt is mondanank, hogy rajuk fokuszalunk, mert ugye
ez nem csak roluk szol, hanem azokrdl a szerencsétlenekrdl is — és ezt Ferencz Orsolyanak
mondom, - igenis ott élnek, ahol tadnak, mashol nem tudnak. Hat igen, az ember az ott él,
ahol tud, ez egy ilyen sajatsagos helyzet, hogy nem lehet akarattal el teleportdlni magunkat a
Rozsadombra, hanem néha az embert a lehetdségeihez mérten probalja a lehetd legjobb
helyzetet elérni. Tehat még csak nem is feltétleniil csak arra kell kihegyezni ezt a vitat, hogy
vannak olyan emberek, akik onhibajukon kiviil nem tudnak visszakeriilni lakasra, ¢és ugy
énhibijukon kivil, hogy egyébként, annyira sokaig voltak mondjuk hajléktalanok, hogy
teljesen el is szoktak a helyzetektél. Rengeteg eset van, itt most elsésorban arr6l van szo0,
hogy még csak nem is rendeletet alkotunk, én pont erre biztattam Ondket, hogy alkossunk
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rendeletet, most egyet modositunk, mert nem miikddik. Nem hat. Tehdt ebben viszont a hiper
pragmatikus Fidesz, és a humanitarius LMP, és a szocidldemokrata MSZP, meg a nem tudom,
liberdlisozott Momentum is meg tud egyezni, Hogyha egy rendelet nem miikodik, és nem éri
el a kivant hatést, akkor nem olyan égbe kidlté bin azt megvaltoztatni és eltdérolni.
Egyetértiink abban, hogy jussanak be ezek az emberek a szocialis ellatorendszerbe. Teljesen
ugyanaz az allaspontunk ezen a téren. Csak arrdl beszélink, hogy egyébként a birsagolds nem
segit. Most ha felgytjtjak a hajléktalanok a tet6t, és még megbirsagoljuk 6ket, attol kinek lesz
Jobb és mivel? Vagy hogyha azt, aki az autéban lakik, megbirsdgoljuk, azzal most igy barmit
1s tettiink azért, hogy nekik jobb legyen? Vagy a parkolonak jobb legyen? Nem tettiink. Ezek
latszatmegoldds szerliségek, €és mi pont azt szeretnénk, hogyha nem ldtszatmegoldasok
lennének, amik néha még rontanak is a helyzeten, mert most van egy szerencsétlen az utcan,
és attol elvesziink egy birsagnyi pénzt, akkor csak neki lesz rosszabb. A keriiletnek a
gazdalkodasaban az nem oszt, nem szoroz. Tehdt ami még ront is a helyzeten, azt a
gyvakorlatot azt ne forszirozzuk mar. Inkabb talaljunk egy normalis miikdoképes megoldast
ugy gyakorlatiasan.

Piké Andris
Veres Gabor képviseld ur, parancsoljon.

Veres Gabor

A modositas indoklasaban szerepel az Alapjogok Biztosanak levele, amely ezt irja, a fogalmi
bizonytalansagnak az egyértelm@ definialasa a tényvallasok jogszabdlyban nevesitett
tényallasokkal vont esetleges parhuzamossaganak kérdései, valamint a fedél nélkili emberek
hatékony segitése Onmagaban is szitkségessé teszik a rendelet feltlvizsgalatat. Ez az indoklas
rész, amit mi irtunk abbdl, amit a Biztos irt. Az els0 pont, amit szeretnék tisztazni, itt a vita
vége felé, hogy ez az intézkedés, ez egy kifejezett jogi ellentmondéason alapszik, ez teszi
szikségessé, valamint az az emberi humanus €rzés, ami még ezen az oldalon benniink létezik,
és gondolom 6ndkben is, csak most valamiért elnyomjak. Amit Szarvas Koppdny Bendegtiz
mondott, abban azért van némi igazsag. Egy olyan embert, aki ebben a helyzetben van, egy
egyébkent szamara kitermelhetetlen Osszeggel birsdgolunk, amit nyilvan a hajléktalansaggal
javarészt egyutt jar a munkanélkiiliség is, a bevétel nélkiiliség is, ennek az lesz a
kovetkezménye, hogy az ember ezt nem tudja kifizetni, ha nem tudja kifizetni, akkor bekertil
abba a rendszerbe, amelyikben mar a torvény mondja ki az 0 tovabbi életére az itéletet, ami az
lesz, hogy ugye a szabalysértési birsag miatt felszolitjak, hogy fizessen, az azt kévetd lépés
pedig, hogy atvaltoztatjak elzarasra, vagy bortonbilintetésre. Ebben a pillanatban ez az ember
kriminalizdlédott, bekeriil egy olyan rendszerbe, amibél mar eleve borzaszto nehéz a kiut, de
ha Osszeadjuk az 6 halmozottan hatrinyos helyzetét azzal, hogy egyébként még
blnelkovetévé is valt, és masnaptol, amikor az elzarasbdl kijon, mar nem rendelkezik tiszta
erkdlcsi bizonyitvannyal, akkor mondjdk meg nekem, hogy ez az ember hogy fog
visszailleszkedni a tarsadalomba. Ertem azt, hogy 6n6knek is ez a szandékuk, de amikor arrol
beszélink, hogy mi a szandékunk, ¢és mi a gyakorlatban a mi a valdsag, ez soha nem fog
bekovetkezni. Ha egy embert ebbe a helyzetbe hozunk, azzal gyakorlatilag elvdgjuk a
lehetdségét annak, hogy valaha is reménye legyen arra, hogy beilleszkedjen ujra a
tarsadalomba, inkabb olyan munkaprogramokkal, szocialis munkaval, és hasonld kérdésekkel
kellene foglalkozni akkor, amikor errdl beszélgetiink, amelyek valoban kiutat jelenthetnek
mondjuk egy mélyszegény embernek, vagy egy fedél nélkiil él6 hajléktalan embernek, aki
egyébként eldtte nem a hajléktalansagot célozta meg, mint életcélt, hanem valosziniileg
szeretett volna normalis emberi életet élni. Tehat az ideologiai vitan tdl arra kérem Ondket,
hogy vegyek egy kicsit elé az embert magukban.
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Pikoé Andras
Balog Lajos képviselé ur, parancsoljon.

Balogh Lajos

Nagyon sajndlom, hogy a keresztény szabadsigha vagy ahogy a baloldali politikusok
csufoljak, illiberalizmusba belefér az, hogy embereket ellenségnek allitunk be, ¢s biindsnek
kollektiven. Ennyire altalanositunk és ennyire ki akarjuk zarni oket a tarsadalombol. Ezeket
az embereket be kellene fogadni, és akkor most engedjék meg, hogy mint nem politikus,
hanem mint egy maganember szélaljak meg, hogy azt kivanom, hogy az egész Fidesz-KDNP-
nek adjon a jo Isten szeretet, békességet a szivikbe, azért, hogy at tudjak azt gondolni, hogy
évrol évre hogyan alaznak meg embereket, és hogyan veszitik &ssze a tarsadalmat. Jelenleg ez
folyik Orban Viktor kijelentéseivel, de az ellenségkép az mindig jon korbe, hol a migransok,
hol a hajléktalanok.

Pik6 Andris
Voros Tamds, parancsoljon!

Voros Tamas

Gratulalok, hogy szintetizaltak amit elmondtunk, idézéjelbe, mert nem igazén sikeriilt. En azt
gondolom, hogy Onmagaban problémas, hogyha a jogszabalyokat, vagy a szocialis
ellatérendszert azt valamiféle kiilonallé entitasnak képzelik el, ezeknek az egyiittese tud
megoldast biztositani, és amikor 6ndk kivesznek az egyik szerepld kezébol egy lehetdséget,
hogy segitsen, akkor hidba csindlnak csoddlatos szocialis programokat, varjuk egyébkeént,
mert Veres képvisel6 ur elmondta, hogy hogyan kell visszavezetni a tarsadalomba ezeket az
embereket, tehat ebbd] az elbterjesztésbdl sok minden kideriil, csak ez nem. Viszont azt
tudjuk mar, hogy a megoldas 6ndk szerint az, hogy ezek a szerencsétlen sorsi emberek ne
keriiljenek bele - akik ugye nagyon sokszor nem tudnak sajat magukrol sem gondoskodni, ¢s
feleldsen dontent, - ezek az emberek éljenek nyugodtan mas tulajdonaba, éljenek nyugodtan a
kozteriileteken, gyujtsak fel magukat, gygjtsanak fel masokat, ¢és ezt semmilyen modon ne
lehessen adott esectben megakadalyozni. Ez a szeretet 6ndk szerint, szerintiink meg a
feleldsség az valahol egészen mashol kezdédik, 6ndk pedig megprobaljak ezeket a kérdéseket
dsszemosni. Itt nem arr6l van szd, hogy barki kriminalizalni akarna a hajléktalansagot, hanem
olyan eszkdzoket biztositunk a hatésag illetve a tdrsashazak szamdra, amelyek lehei6séget
adnak, hogy bizonyos helyzeteket fel tudjanak oldani. Attdl, hogy valaki szegény, meg nem
keletkeznek jogok, attdl sem ha gazdag. Milyen alapon koltézhet be barki barkinek az
ingatlanjaba, mert mondjuk a bevételei azok mondjuk alacsonyabbak, mint a mésiknak. Ez
komolytalan. Azt gondolom, hogy az 6ndk egész itteni produkcidjat tekintetben, pontosan
arrd] az &dlhumanumrol szol, amirdl oly sokszor beszéltiink, és amivel oly sokszor probaltak
elbhozakodni. Az érdemi segitség az soha nincsen meg, ellenben ez dsszes olyan innovativ,
mint pl. a Lélek program, ami egyediilallo az egész orszagban, ami valdban segitséget nyujt,
ezekrbl pedig szd nincsen, és egyébként ezek mind a polgari keresztény demokrata
konzervativ ideoldgiat magaéva tudo politikal vezetéshez kotddnek. Onok pedig ugyanabba a
sarban dagonydznak és soha, semmiféle innovativ dolgot nem tudtak felmutatni ezeken a
tertileteken.

Piké Andras
Szili-Darok Ildiko kovetkezik, parancsoljon.
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Szili-Darodk Iidiko

Polgarmester Or, én most igazabdl gyonni szeretnék Onnek, blinds vagyok a 18/16-0s
rendeletiink értelmében, a 14 d.) értelmében biinds vagyok, tébbszor eldsegitettem azt, hogy
hajléktalan emberek a Sziiz utca 5-7 cimii haz pincéjébe beengedtemn Oket, megnyomva a
kaputelefont, és ezzel megmentve az életiiket, hogy ne haljanak meg. Nem kaptam még
buintetést, de biinds vagyok.

Piké Andras
Veres Gabor, parancsoljon.

Veres Gabor

Kioktatast kaptunk sok mindenbdl, de tigy érzem, hogy Voros Tamas kolléga nagyon komoly
szovegértési problémakkal kiizd, tehat On konkrétan nem érti, hogy mit mondunk. Senki nem
mondta, hogy mi azt szeretnénk, hogy barki barhova jogosulatlanul bekoltozzén, vagy
felgytjtsa magat, ahogy 6n fogalmazott. Meg itt az dlhumanumro! hatlunk kioktaté szavakat,
hogy milyenek vagyunk mi, meg mindsit itt benniinket. Na hat hogyha mar itt tartunk, és on
ezt igy 4l humanusnak nevezi, akkor én meg az emberiességét kérddjelezném meg, akkor,
amikor arrdl beszél, hogy ezek az emberek mondjuk milyen kategoriaba tartoznak az 6n
fejében. Szili-Darok lldiké az imént elmondta, hogy mi tartozik még ebbe a korbe a
kriminalisztika korébe, pl. minusz hiisz fokban egy utcan lévé ember az 6ndk fejében akkor
ezek szerint azt jelenti, hogy az nyugodtan megfagyhat ott. Ugye? Azt jelenti? Nem azt
jelenti? Ha e szerint a szabély szerint, beengedem a Iépcs6hazba, hogy ne fagyjon meg, akkor
krimmnalizaltam ezt a helyzetet. Abban a pillanatban sajat magamat is, meg a hajléktalant is.
igy van? Igy van. Tisztelettel kérdezem, hogy milyen célja van még ennck a rendelkezésnek,
az On fejében azon tul, hogy megakadilyozza azokat az embereket a thlélésben, akik
egyéebként semmilyen mas médon nem €lik tul. Tehat, ha itt minusz hdsz lett volna az idén,
képviseld tarsam, akkor itt 4-5-6-10 barmennyi, egyelére nem tudom ezt sajnos megmondani,
nem is akarom, remélem nem tortént meg, halalesettel kellett volna szembenéznie az
embereknek, hogyha nem akartak volna borténbe menni. Gondolkodjon mar, hogy mit beszél,

Piko Andras
Satly Balazs, parancsoljon.

Satly Balazs
Veres képviseldtarsam lényegében Osszefoglalta, amit mondani szerettem volna. Szerintem
ostobasagot beszélt frakcidvezetd ur tarsam, lelke rajta.

Piké Andras
Voros Tamas képviseld ar, tigyrendi.

Voros Tamas
Személyesen szoltak hozzam, majd a vita utan egy percben kérnék szépen 1dot.

Piké Andras
Természetesen. Most viszont, ha nincs tobb képviseloi hozzaszolas, akkor a napirend vitdjat
lezarom, és azonnal meg is adom a sz6t Vorés Tamas képviseld urnak.

Voros Tamas )
Azt szeretném OnlOknek mondani, hogy lathato, hogy Ondk sem az ombudsmani
allasfoglalast, sem a jelenleg hatalyos rendeletet, sem az Ondk altal modositasi javaslatokat
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képtelenek értelmezni, fogalmuk nincsen arrdl, hogy ezek mir6l szdlnak, hogy a
kotelezettségek mibél keletkeznek, 16vésiik nincsen arrdl, hogy a hajléktalan kérdés az adott
esetben milyen megolddsi javaslatokat kivin meg. Ondk szerint igen, pontosan arrél
beszélnek, hogy kiveszik a lehetdséget a tarsashazak kezébol, kiveszik a lehetdséget az
dnkormanyzat kezébdl, hogy ezeken az embereken segithessenek. Mert hogyha nincsen ra
modszer, nincsen ra lehetség, hogy ezeket az embereket - akik sokszor sajat fenntartasukra
képtelenek, - bevigyék valamilyen olyan helyre, ahol nem fagynak meg. Pontosan Onék
hozzaallasa fog oda vezetni, hogy ezek a szerencsétlen emberek a most kialakult jogszabalyi
kérnyezet miatt meg fognak fagyni.

Piko Andras

A vitat lezartuk. Bocsanat, képviseld holgyek és urak! Szavazas fog kdvetkezni.

Szavazasra bocsatom ,.a kozosségi egylittélés alapvetd szabalyairdl és ezek elmulasztasanak
jogkdvetkezményeirdl szolé 18/2016.(V1.02.) dnkormanyzati rendelet modositasardl”szolo,
két paragrafusbol all6 rendeletet. Az elfogadasahoz mindsitett tobbség sziikséges.

Kérem a képviseldket, hogy szavazzunk most. Megallapitom, hogy a képviselo-testiilet 12
igen, 3 nem, O tartozkodas szavazattal elfogadta a rendeletet.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 1ISKEPVISELO
A RENDELETALKOTASHOZ MINOSITETT TOBBSEG SZUKSEGES

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 12 IGEN, 3 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST FOVAROS
VIII. KERULET JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT  KEPVISELO-
TESTULETENEK  1/2020. (1.30.) ONKORMANYZATI RENDELETET A
KOZOSSEGI EGYUTTELES ALAPVETO SZABALYAIROL ES FEZEK
ELMULASZTASANAK JOGKOVETKEZMENYEIROL SZOLO 18/2016.(V1.02)
ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL.

Napirend 3/5. pontja
Beszamolé a polgarmester 2019, évi szabadsaganak felhasznalasarél
(frasbeli eléterjesztés)
Eloterjeszto: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzd

Piké Andras

A 3.5 napirendi pont targyaldsa kovetkezik, ez talan nem annyira éles politikailag.

A Polgarmester a térvényi eldirasoknak megfelelden kivette a 2019-ben neki jaro kilenc nap
szabadsagot, amelyr6] most beszamol a Képviseld-testiiletnek. Az el6terjesztést bizottsag nem
targyalta meg. Eloterjesztéként szobeli kiegészitésem az az, hogy tényleg kivettem a
szabadsagokat, oktober 13-17-ig talan hdrom vagy négy napot, és a tObbit pedig valdban,
tehat szabadsagon voltam, nem maradt bent szabadsdgom, igy aztdn nem is kellett a
kovetkezd évre atvinnem. Emlékeztetem Onéket, hogy a kévetkezd testiileti iilésen a
Képviseld-testilletnek majd ki kell adnia az éves szabadsdgaimat. [lyen elbterjesztés majd
lesz, Kérdezem a ftisztelt frakcidvezetdket. Van-e kérdés? Vords Tamas képviseld ur,
parancsoljon.
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Voros Tamas

Jegyzb asszonyt szeretném megkérdezni arrél, hogy mikor jogszerii beterjeszteni a szabadsag
felhasznalasdrol szolo elbterjesztést, tehat mi az az idékorlat, amely rendelkezésére 4ll a
Polgarmesternek, hogy ezt el6terjesszék.

Czukkerné dr. Pintér Erzsébet
Januar 31,

Piké Andras

K&széndm, hogyha nincsen hozzaszolas, akkor a napirend vitajat lezarom, és kérem Onoket,
hogy szavazzunk az egy pontbdl allo hatdrozati javaslatrol. Egyszer(i tdbbség sziikséges
hozzd. Kérem, hogy szavazzunk most. Megéllapitom, hogy 15 igen szavazattal, egyhangilag
elfogadtuk a hatarozati javaslatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 15 KEPVISELO

A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
HATARQZAT:

17/2020. (1.30.) 15 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A Képviseld-testiilet megallapitja, hogy

Pikd Andras polgarmester a részére megallapitott 2019. évi szabadsagat, a 9 munkanapot
maradéktalanul igénybe vette, ki nem adott 2019. évi szabadsaggal nem rendelkezik.

Felelds: jegyzo
Hataridé: 2020. januér 30.

Napirend 3/6. pontja
Javaslat a 2020. évi igazgatasi sziinet elrendelésérél szolé rendelet
elfogadisara
(irdsbeli eldterjesztés)
Eléterjeszto: Czukkerné dr. Pintér Erzsébet jegyzo

Piko Andras
A 3.6-oss napirendi pont targyalasa kévetkezik.

A nyari és az év végi igazgatdsi sziinetek idépontjai keriilnek elfogadasra. Az elbterjesztést a
bizottsag megtargyalta, a napirend vitdjat megnyitom. Kérdezem jegyz0 asszonyt, hogy van-e
szobeli kiegészitése az eloterjesztéshez? Nincs. Kérdezem a frakcidvezetOket, hogy kivannak-
€ hozzasz6Ini? Nem. Kérdezem, hogy hozzaszolas van-e? Nincs. A napirend vitajat lezarom.
Szavazasra bocsatom a hatdrozati javaslatot. Elfogadasukhoz egyszerii tobbség sziikséges,
kérem szavazzunk most. Megallapitom, hogy a képviselo-testilet 15 igen szavazattal
elfogadta a hatarozatot.

SZAVAZASNAL JELEN VAN 15 KEPVISELO
A HATAROZATHOZATALHOZ EGYSZERU TOBBSEG SZUKSEGES
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HATAROZAT: ’ '
18/2020. (1.30.) 15 IGEN 0 NEM 0 TARTOZKODASSAL

A KépviselO-testiilet gy dont, hogy

Felkéri a jegyz6t, hogy a Hivatal 2020. évi zdrva tartdsanak idSpontjairdl a helyben szokasos
moédon tajékoztassa a lakossdgot, a tarshatosagokat, feliigyeleti szerveket, valamint a
kozszolgaltatokat.

Felelos: Jegyz6
Hataridé: 2020, aprilis 30.

Piké Andras

Szavazasra teszem fel 2020. évi igazgatasi sziinet elrendelésérdl sz6ld harom paragrafusbol
allé rendeletet. Elfogadasdhoz mindsitett tobbség szitkséges, kérem szavazzunk most.
Megallapitom, hogy a képviselé-testiilet 15 igen szavazattal elfogadta a rendeletet.

BUDAPEST JOZSEFVAROS KEPVISELO-TESTULETE 15 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST FOVAROS
VIIL. KERULET  JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT  KEPVISELO-
TESTULETENEK 2/2020. (1.30.) ONKORMANYZATI RENDELETET A 2020. EVI
IGAZGATASI SZUNET ELRENDELESEROL.

Piké Andras

Még micldtt elrendelném a zart iilést, polgdrmesterként van egy feladatom. Szeretném
megkoszonni Dr. Mészar Erika aljegyz6nek az elmilt évtizedekben Jozsefvarosért végzett
munkajat. Személyesen is azt a segitséget, amelyet friss polgarmesterként kaptam, nagyon
sokat jelentett ez, és nagyon sok sikert kivanok az 1y munkahelyén.

Satly Balazs frakcidvezetd ur, igyrendi kérdés, parancsoljon.

Satly Balazs
A Kozosen Jozsefvarosért frakcié nevében is szeretnénk megkdszonni aljegyz6 asszonynak a
rendkivill professzionalis munkajat. Sok sikert kivanunk 0j megbizatasaban.

Piké Andras
V6ros Tamas frakcidvezetd Ur, parancsoljon.

Voris Tamas

En a Fidesz-KDNP frakcioja nevében szeretném megkdszonni azt a szakmai munkat, amelyet
az elmult évtizedekben Aljegyzé asszony ebben a Hivatalban véghezvitt. Mi tudjuk azt, hogy
az elmult évtizedekben az a fejlodés, amelyen Jozsefvaros atment, az a rendkivil sok
fejlesztés, az az elképesztden sok projekt, amelynek a véghezvitele egyébként a Hivataltdl is
rendkiviil nagy eréfeszitéseket igényel, ennek a sikere, nem mikodhet, pusztan a politikusok
akarata nem elég ahhoz, hogy ezek véghez tudjanak menni, és sikeresek legyenek,ehhez egy
nagyon-nagyon professzionalis Hivatalvezetés sziikséges, és ez a Hivatal nem lett volna ilyen
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professzionélis Mészar Erika munkaja nélkiil. Oszintén sajnaljuk azt, hogy nélkiilozniink kell
az elkovetkezendd években, - talan megengedik nekiink azt a személyesebb hangvételt, hogy
megemlékezziink arr6l a nagyon-nagyon sok kemény és nehéz helyzetrdl, amikor adott
esetben akdr kiilsé problémaktol vezérelve, de olyan problémakat kellett megoldanunk,
amiket hét lattunk olyan Onkorményzatot meg olyan Hivatalt is, ami nem tudta, - és ebben
Aljegyzd asszony mindig rendkiviil proaktiv volt, és elképeszté modon szakmai. En azt
hiszem, hogyha valakinek eszébe jut az, hogy professziondlis kbzigazgatasi szakember, akkor
mindenki Mészar Erikara fog elsdként gondolni, aki megismerte. Nagyon szépen koszonjiik,
hogy veliink dolgozott, és nagyon-nagyon sok sikert kivanunk az 0j megbizatdsa soran.
Kdészonjiik szépen.

Piké Andras
Dr. Mészar Erika aljegyz6 asszony, parancsoljon.

Mészar Erika

K6szondm szépen, én is szeretném megkdszonni egyrészt a képviseld testiiletnek mind a régi,
mind pedig az 0 tagjainak a tamogatasat, és Vords Tamas képviseld drnak szeretném
mondani, hogy a Hivatal nélkiil, a kollégak szakmaisaga nélkil, és a szakma szabalyinak
megfeleld munkdja nélkiill, az intézmények és a gazdasigi tarsasdgok tamogatasa nélkiil
szerintem ez nem ment volna, tehat mindenkinek nagyon szépen kdszondm a tamogatast.

Napirend 4/1. pontja
Javaslat fellebbezés elbiralisara rendkiviili telepiilési timogatas eljarasban
(irasbeli el6terjesztés) ZART
Eldterjesztd: Szili-Darok Ildiko alpolgarmester

A napirend targyaldsa zart iilés keretében tértént az Motv. 46. § (2) bekezdése értelmében.
A napirend targyaldsa sordan elhangzottakat és a meghozott 19/2020. (1.27.) sz. Képviselo-
testiileti hatdrozatot a zdrt iilésrol késziilt jegyzdkonyv tartalmazza.

Napirend 4/2. pontja

Javaslat a ) szam alatti ingatlanra vonatkozé
elévasarlasi jog gyakorlisaval kapcsolatos dontés meghozatalira
(frasbeli eldterjesziés) ZART

Eloterjesztd: Pikod Andras polgarmester
A napirend targyaldsa zart iilés keretében tirtént az Mityv. 46. § (2) bekezdése értelmében.

A napirend targyaldsa soran elhangzottakat és a meghozott 20/2020. (1.27.) sz. Képviselo-
testiileti hatdrozatot a zdrt lilésrol késziilt jegyokonyv tartalmazza.

76


agostonk
Ceruza

agostonk
Ceruza


5. Tajékoztato

Napirend 5/1. pontja
Polgarmesteri tdjékoztaté a lejart hatirideji testiileti hatirozatok
végrehajtasarol, az eloézé ulés ota tett fontosabb intézkedésekrdl, a
jelentésebb eseményekril és az dnkormdnyzati pénzeszkozék atmenetileg
szabadrendelkezésii részének pénzpiaci jellegii lekdtésérol
(irasbeli tajékoztato)
Eléterjeszté: Pikd Andras polgarmester

Piké Andras
Az 5.1-es napirendi pont targyalasa kovetkezik.

A tajékoztatot a bizottsdgok megtargyaltdk, a napirend vitdjat megnyitom, szobeli
kiegészitésem nincs. Kérdezem a képviseld csoportok vezetdit, hogy van-e kérdeés? Nincs.
Kérdés van-¢? Amennyiben nincs, kérdezem, hogy hozzaszolni kivan-e barmelyik képviseld
holgy vagy ur? Nem, akkor a napirend vitajat lezarom, donteni nem kell a tajékoztatordl, a
napirendi pontrol nem szavazunk.

A képviselo-testiilet a tajékozatot hatarozathozatal nélkiil tudomasul vette.

Piko Andras
Az iilésink végén a képviselok az SZMSZ 48.§-anak (1) bekezdése értelmeben -
dnkormanyzati iigyekben - felvilagositast kérhetnek az SZMSZ 49. pontjanak (1) bekezdése
értelmében. A képviselok a felvildgositas-kérés megvalaszolasanak elOsegitése érdekében
elokészitd kérdést intézhetnek. Kérdezem, hogy kinek vannak ilyen kérdései? Voros Tamés,
parancsoljon.

Voros Tamas

Abban az ligyben szeretnék érdeklédni, hogy tegnap a sajtoban olvasni lehetett egy
jozsefvarosi esetrdl, amely soran bizonyos ovodikban kérddiveket tdltettek ki Gvondkkel.
Tekintettel arra, hogy Polgarmester Ur bar - nem til szerencsésen - szabotdzs akciordl vagy
barmird] beszélt, pedig lathatd volt, hogy Onnek sincs igazabol az esetrél egyelSre biztos
informacioja.

Azt szeretném kérni frasban jeldljiik meg azokat az intézményeket, ahol ez az eset elofordult.
Hany évondvel toltették ki és pontosan ki rendelte el ezt. Azt gondolom, hogy ez alapveto
kérdés egy ilyen lUgyben és azutdn, nyilvan mivel itt nevekrol van sz6, ezért vélelmezem,
hogy ezt zart iilésen vagy zartan kezelve szitkkséges ezeket az informaciokat rendelkezésre
bocsatani.

Piko Andras

Szeretném tajékoztatni Ondket, hogy éppen annak érdekében azoknak a kérdéseknek
megvalaszolasa érdekében, amelyet Voros Tamas frakciovezetd Ur is folvetett, indul egy
vizsgalat. Az elézményekrdl azt kell tudni, hogy volt egy szerencsétlen, mar nem nalunk
dolgoz6, a JGK kdételében dolgozo igazgatoi szobeli utasitds, amelynek értelmében a parkolast

77



végz0 cég az ¢v elején el kezdett pénzt szedni azon fovarosi terilleteken is, amelyek
mentesseget €lveznek. Ez volt az az eset, amikor ra kellett jénniink arra, hogy a csében, ahogy
szoktak mondani, lehetnek olyan ligyek, amelyeknél fokozott elovigyazatossag kell. Lehet,
hogy félreértelmezik a hivatalban, intézményeknél. Es arra hivtuk fel jegyz6 asszonnyal egy
utasitasban a figyelmet, hogy ilyen esetekre, illetve ilyen helyzetekre nézzék at az igyanyagot
¢s amennyiben kell, akkor tudjanak tdjékoztatni. Nem tudjuk, hogy hogyan és miként. Nem
kdzponti, tehat az dvoda kdzponti vezetésétél, Néhany dvoddban és nem az dsszesben. Ezt a
kikiildott utasitast értelmeztek, modositottdk, nem tudjuk, hogy hogy, de olyan torvénytelen
adatokat kértek az 6vondktol, amelyekre természetesen nincsen moéd €s lehetdség. Nem
tudtuk, csak sajtébdl értesiiltiink errdl a dologroél. En azonnal kértem, hogy akiket lehet
allomanygyilésre hivjunk be, vagy egy ilyen beszélgetésre hivjunk el, ahol tajékoztatom Sket,
arrdl, hogy részlinkrél ilyen kérdés nem hangzott el, és nem is tudjuk tdmogatni. Probaltuk
megnyugtatni Oket, egyébként nem nagyon kellett nagyon sokan mondtdk azt, hogy nem
lattak ilyen modositott vagy atértelmezett utasitist. Es voltak olyanok is, akik arrél
tajékoztattak, hogy ugyan lattak, de nem vialaszoltak. Azt kértik, hogy aki valaszolt, az tartsa
maganal mindenféleképpen ezt a nyilatkozatot és akkor sincsen semmi baj, hogy ha azt
Gsszetepi, mert, hogy térvénytelen maga a nyilatkozattétel. Ennek ellenére természetesen az
dvoda vezetditél meg vezetd helyettesétol kértem egy vizsgalatot. Amint a vizsgélat lezérul,
Ggy természetesen a frakciokat tdjékoztatni fogom a vizsgalat eredményérol.

Viros Tamas

A masodik kérdésem, az az lenne, hogy ott egy, hat talan tGbb mint szerencsétlen
megnyilatkozasa a szomszédos keriilet polgarmesterének Niedermiiller Péternek, aki nagyon-
nagyon sok jozsefvarosi és azt hiszem minden, magyar emberek tobbségét, sulyosan rasszista
és gylloletkeltd hozzaallassal és gyiloletkeltd mondattal illette. En azt gondolom, hogy
egyrészrol egy kozgyilésben foglalnak helyet, politikai szovetségesként, masrészrdl mert a
jozsefvarosiakat is érinti a kérdés. Tervez-e ebben a kérdésben valamilyen modon
megnyilvanulni és elitéint azt, azokat a mondatokat, amelyeket a Demokratikus (@ beszéd
tovabbi része nem hallhato)

Piké Andras
Nem tervezem, viszont hogyha kivancsi ebben az ligyben a véleményemre, egy irdsos
valaszban erre valaszoln fogok.

Satly Balazs

Koszonom szépen a szot Polgarmester Ur, irasban is megfeleld lesz a valasz. Sajtéhirek
szolnak arrol, hogy Jozsefvarosban egy nagyon kedvelt kulturalis intézmény ellen tamadast
inditott a kormany és el szeretné Jozsefvarosbol kdltoztetni, ami azzal is jarhat, hogy a
gytjtemény jelentds mértékben karosodik. A Természettudomanyi Muzeumrdl van szé
természetesen, kérdezném polgarmester urat, hogy barmilyen jogi lehetdséget lat-e vagy van
barmilyen kompetencidja az Onkorményzatnak, ennek a kulturdlis rombolasnak a
megallitasara. ‘

Piko Andras

Természetesen keressilk az Onkormanyzatnak a helyét, nem nagyon talaljuk még, ugye
orszagos intézményrdl van szo, de mégis egy jozsefvarosiak altal kozkedvelt és latogatott
intézményrél. Kérem a tirelmét, irasban fogok valaszolni erre.

Megadom a szot Szili-Darok Hdiko alpolgarmester asszonynak.
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Szili-Darék Idiké

Eppen a tegnapi 6vodai megbeszélésen kaptunk arré! hirt, hogy nagyon sok sziilé nem engedi
dvodaba gyermekét a koronavirus miatt. Most kifejezetten a lakossaghoz szeretnék szolni,
akik még nézik az adast. Tegnap este rogton megkeértilk a JEK foigazgatdsagat, hogy adjon
tajékoztatast szamunkra, van-e jelenleg veszély itt Jozsefvarosban. Ma reggel megkiildte
Féigazgatd Ur szdmunkra Dr. Szabé Maria keriileti tiszti {Sorvossal egyetemben Horvath
lldik6 FEgészségligyért Felelds Allamtitkar szerdan tett nyilatkozatat, mely szerint
Magyarorszagon senki sem kiizd koronavirussal, ez a veszély hal Istennek nem e€rnti
hazankat, de ennek ellenére mindent meg kell tenniink azert, hogy ez igy is legyen. Viszont
influenza jarvany van, az adatok szerint mar 15-20 ezren kiizdenek ezzel a betegséggel.
Varjuk jelenleg az NNK-nak az utasitasat, hogy mit kell tenniink. Ebben valészintleg nekiink,
mint dnkormanyzat is résziink van. Mar most elkezdédtek az intézményekben a dupla
felmosas, kiilonbozd olyan szerek hasznalata, amelyekkel az influenzajarvanyt csokkenteni
lehet, és mi is kégjiik a sziiloket, hogy amennyiben a gyerekitk valamilyen influenzajarvany
tlinetét mutatja, 1z, kohogés, orrfolyas, akkor ne vigyék kdzosségbe, hogyne terjedjen tovabb
a jarvany és a kicsik se fert6zddjenek meg még jobban. Tehat jelenleg nincsen jarvany,
folyamatosan nyomon kovetjik az NNK honlapjat. Amennyiben barmilyen valtozas all be,
reméljik, hogy nem lesz ilyen, rogton kozdljlik a lakossaggal.

Piké Andras

Nagyon szépen koszéndm a tajékoztatast, megktszondm a képviselok munkgjat. Az tlést 16
6ra 54 perckor bezarom. A keriilettel, az Onkormanyzattal, a Hivatallal kapcsolatos
legfontosabb informacidk a www.jozsefvaros.hu weboldalon talalhatok. Kdsz6ndm szépen,
mindenkinek szép estét kivanok.

Kmf,

1 & Czukkerné dr. Pintér Erzsébet Piké Andras
o jegyzo polgarmester
A jegyzOkonyvet készitették:

—

[60%

1-2. napirendi pontokat ) ,»;ﬁaﬁafl “napifendi pontokat
Tordok Timea Tk Aggston Katalin

@
. s & . s
Jegyzoi Kabinet Szervezési Iroda & Jegyzdi Kabinet Szervezési Iroda
iigyintézdje B S et ) ﬁ%i_ntézﬁje
Tt

Képviselo-testiilet jegyzokonyvének melléklete: &4 ,ras:zn"//’

Jelenléti iv, meghivd, eloterjesztések, -

1. szami: melléklet, az 5/2020.(1.30.) szamu hatarozat melléklete
2. szamit melléklet, a 9/2020.(1.30.) szamua hatarozat melléklete

3. szamu melléklet, a 16/2020.(1.30) szamui hatarozat melléklete

4. szamu melléklet, az Mvoksbdl kivett adatokbol szavazasi lista
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