





























kozbeszerzési tanacsaddt a hivatalba. Hat, ugye, ez a menzabotranynal, ligyében ismerjiik, hogy ott
mi tortént, stlyos visszaélésekre deriilt fény, és a szerény, szegény kdzbeszerzési tanacsadot azota
mar nem latjuk az C")nkomlémyzat kotelékében, se a Hivatal munkatarsaként, se mas modon,
valamilyen oknal fogva. Egyébként ezt nem tartom alapvetden problémanak, azt inkabb, hogy a
kovetkezteteseket nem vontak le. Most akkor megprobalkoznak azzal, hogy egy kiilsé szerepldvel
dolgozzanak, ami sziviik joguk, bar nem ezt {gérték, de ha kétségkiviil butasdgot csinaltak, azért az
még mindig jobb, hogy kompenzalnak és megprobalnak valamilyen mddon ebbdl kikecmeregni, de
azert az mar nem jarja, hogy ezeknek, ezeknek a szereploknek a dijazasa olyan mérték(i, mint amit
megismertiink, azt hiszem, 14.000.000 forintot kdltétt szeptember magassagéig az Onkormanyzat
kozbeszerzési tanacsadas cimén. De lehet, hogy 30-at. Tehat ez a 1ényeg, hogy az éves, évi, igen, de
attol fliggetlenill, csak kozben itt a szamokat pontositjuk, kiemelkedden magas volt az elmult
id6szakhoz vagy az elmult évekhez viszonyitva. Pedig aztan itt béséggel folytak fejlesztések, ami
az Onok idészakara nem igazan mondhato el, kdszonsm!

Pik6 Andras
Kosz0ndm szépen, Szarvas Koppany Bendeguz képviseld urnak adom meg a szot, parancsoljon!

Szarvas Koppany Bendeguz

Kdszonom szépen, polgarmester ur! Sok dolog van, amit nem szeretek, de a hangulatkeltés, a
szajh6skodeés az kiillondsen ilyen. Nem beszélni kell, meg dumalni mutyigyants iigyletekrdl, meg
sejtetni. Az a helyzet, hogyha konstruktiv, komolyan vehetd ellenzék iilne veliink szemben, akkor
nem lenne az a helyzet, hogy mi ezért voltunk a renddrségen bejelentést tenni emiatt, 6k meg nem.
Cselekedni kell, ha van valami gyanus dolog, akkor el lehet menni a rend6rségre, és kérni, hogy
vizsgaljak ki. Mi ezt megtettiik.

Piké Andras
Hat, kdszdndm szépen, Juharos Robert képviselo ur, parancsoljon!

Dr. Juharos Rébert

Tisztelettel, semmit nem szeretnénk prejudikalni, de varhatéan nem nekiink lesz itéletiink a birosag
részérél a kozeljovében. Ezt félretéve, azért azt végiggondolhatjak, hogy azzal a felel6tlen
kampanyhece, amit Ondk alkalmaztak a kampanyuk soran, ahol folyamatosan azzal bombazték itt,
ugye személyemben is érintett voltam az el6z6 vezetést, hogy mennyit koltéttek tandcsadora,
mikdzben az Ondk rovid regnélasa alatt a tanacsadéit dijak mar meghaladjék egyébként a Fidesz-
vezetés alatti tandcsaddi koltést. Lényegesen, majd még ki is fogjuk mutatni, hogy mennyivel,
tobbszoros, tobbszords lesz a szorzd, azzal a kiilonbséggel, hogy Onok még mieldtt egyébként
ebben elkezdték volna turbozni a kdltéseiket, azt megel6zden bezsakoltak egy nagy rakas birsagot,
amely egyébként meg, meg, meg t6bbszorése annak a, tobbszordse annak a koltésnek, amit hogyha
idében végiggondoltik volna, hogy rendszer szinten hogyan iizemeltetik az Onkormanyzatot, lehet,
hogy elkeriilhet6 lett volna. Tehat, hogy tobbet koltottek birsagra, mint tanacsadora, ez is igaz, ha
meg a kettét dsszeadjuk, akkor azt hiszem, igencsak magas lesz a, a kiilonbség a, az Onok terhére a
korabbi Fidesz vezetésti ciklusokkal szemben. Osszességében egyébként, itt az eldterjesztésre
visszahivatkozva, nem az a gond, hogy tanacsaddra koltenek, hiszen a modern rendszerek, ezek
értelemszertien ugy miikddnek. Az a gond, hogy Ondk nem ezt, nem ezt mondtak a kampéanyban,
egyrészrol, masrészrél meg az a gond, hogy hat azt is érdemes lenne végiggondolni, hogy példaul
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hogy ajanlatkérd. Ki gyakorolja az Onkormanyzat nevében az ajanlatkérd jogositvanyokat?
Hataskort jelent. Ugye, tehat itt hataskor-telepitésrol beszéliink. Ugye, van egy ajanlatkérési
szakasz, meginditjuk az eljarast, van egy biralati szakaszban, majd aztan lesz érdemi dontés, amikor
lezarjuk az eljarast. Itt gy néz ki az eldterjesztés alapjan, hogy ez teljesen 8ssze van turmixolva,
amibdl nem egyértelmilen latszik, hogy hova telepiti a Képvisel6-testiilet. Indokolt a telepités, ez
nem kérdés, de vilagos, az se baj, ha ez vildgos. Ebb6l a mddositasbol, ennek egy elddjét (gong)
egyébként egyhangulag leszavazta bizottsag, tehat csak jelezném, hogy ott leszavazta. Bocsanat, a
kérdés az arra vonatkozott, hogy ebbél megint nem latszik, illetve az latszik, hogy nincs
végiggondolva. Tehat ki az ajanlatkéré? Melyik szakasz, eljardsok melyik szakaszdban ki az
ajanlatkéro, ki gyakorolja az eljarast, mert teljes kdoszt latunk az anyagban, k6szondm!

Pik6 Andras
JO, mas kérdés? Szilagyi Demeter képvisel6i ur, kérdés, ugye?

dr. Szilagyi Demeter

Igen, koszéndm! Szeretném megkérdezni, hogy jol értem-e, hogy beszerzési eljarasok esetén akkor
mostantol, hogyha ez az, ez elfogadasra keriil, akkor 5.000.000 forintig polgarmester fog donteni.
Az anyagban ez szerepel. Tehat akkor, akkor tehat akkor most itt a kollegak, koszondm, akkor
1.000.000 forintig fog a polgarmester donteni beszerzési eljarasok esetében.

Piko Andras
Ahogy eddig is.

dr. Szilagyi Demeter

JO, hat akkor az, az... A masik kérdésem pedig a zold szempontokra vonatkozik. Lattam benne, de
akkor most mar megmondom 6szintén, €n is egy picit Osszezavarodtam csere meg a nem csere
javaslat korében. Jo lenne, hogyha egységes anyagot kaptank, hogy tudjunk, tudjunk vele dolgozni.
Az én altalam olvasott anyagban lattam egy olyat, hogy z6ld szempontok, de itt most a csere-
anyagban ezt nem lattam, akkor ez (gong) kikeriilt az, az eljarasbol.

Pik6 Andras

K&szonom! Més kérdés van-e? Amennyiben nincs, ki az ajanlatkérd, teszi 0l a kérdést Juharos
Robert képviseld Ur. Szeretném, hogyha valaki kompetens személy, aki jogi, jogban jartas,
valaszolna. Ki gyakorolja az eljaras kiilonb6z6 szakaszaiban a tulajdonosi jogokat? Ki fog beszélni?
Jegyz6 asszony?

dr. Sajtos Csilla
A kozbeszerzési vagy a beszerzési szabalyzatrél van sz6? Menjiink végig, jo.

Piké Andras
J6, Osszetett a kérdés. Borbas Gabriella Gazdalkodasi Ugyosztaly vezetdje parancsoljon!

Borbas Gabriella
Kozbeszerzési Szabalyzat: a Kdzbeszerzési Szabalyzatban a 2. fejezet 5-0s pont mondja azt, hogy a
»Képviseld-testiilet atruhazott hataskorében a Képviselo-testillet koltségvetésért felelds bizottsaga
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végig. Ugye, itt azt mondja, most a szabalyzatra visszatérve, tehat a, a, a hatdskdri szabalyozasunk
az SZMSZ-ben az vilagos, ott egyértelmii egyébként, ott ugye a bizottsag a hataskor gyakorldja.
Lehet, hogy ott ugye megosztunk egy hataskort, de akkor egy konkrét hataskérnek a gyakorlasa
szintén vagy a polgarmesternél van, vagy a bizottsagnal. A Kkettdé egyiitt vagylagosan nem
szerepelhet. Na, most itt a Iényeg a, ugye az eljaras meginditasa. Itt a bizottsag hagyja jova, itt van
egyébként a szabdlyzatnak a, a 8-as fejezet (6) szakaszdban. A bizottsdg hagyja jova. Ennek
ellentmond az a, az a 11-es pontban szerepld rész, mindjart idézem: ,kdzbeszerzési dokumentum
moddositasardl viszont a polgarmester dont.” Tehadt hogyha a bizottsag, a koltségvetési bizottsdg
jovahagyja, akkor a médositas miért van a, milyen indokkal van a, a.. ? A mddositas az egészére is
kiterjedhet a fethivasnak. Az milyen indokkal van a, a polgirmesternél? Es ott az van, hogy a
biralobizottsag javaslata alapjan a polgdrmester dont. En értem a gyorsasig szempontjit, de
egyébként a bizottsag, azért volt eddig is a bizottsagnal, mert egy gyorsan tud donteni. Tehat
hogyha moddositani kell a szabalyokat...

Pik6é Andras
A ti szabalyotok.

Dr. Juharos Robert

En ezt nem értem, mondom, ezt, ezt nem, tehat hogy én azt tartanam helyesnek, hogyha itt ezt akkor
rendbe tennénk, hogy, hogy, hogy ez mit ér, mit érint. Tehat tartalmi modositast erint, vagy, vagy
csak technikai, technikai javaslat? Akkor azt ekként kéne fogalmazni, de itt ugy, hogy dont, dont.
J6, mennék, mennék tovabb. Ugyanigy a, ugyanigy a 25-6snél, ott azt irja, hogy a kdzbensd, ugye
itt a kozbensd dontésekrdl szol, ,,a kozbensé dontések, ajanlatok elbiralasara rendelkezésre allo
id6tartam meghosszabbitasarol, a kdzbeszerzési eljaras eredménytelenségérdl a polgarmester dont.”
Hogy ott van kozte egy biraldbizottsag, a biralobizottsag tagjait is a polgarmester jeloli ki, és az
eredménytelenségrol, ami egyébként egy alapkérdés, hogy eredményes vagy eredménytelen az
eljaras, tehat ez egy érdemi, az eljarést lezar6 érdemi dontések kdrébe tartozé dontés. Itt megint azt
mondjuk, hogy a polgarmester dont. Ha meg eredményes, amit egyébként senki nem allapitott meg,
mert el6szor kell donteni az eredményességrol vagy az eredménytelenségrél, tehat ha a totdnk
szerint meg esetleg eredményes a kdzbeszerzési eljaras, akkor az eljaras nyertesérdl meg a bizottsag
dont a 26-os szerint. Tehat ezt lehet, hogy érdemes lenne egyszer lemodellezni, és akkor
végiggondolni, hogy valdban ezt akartdk-e. Barmilyen megoldas lehet, én tudok ezzel ellentétest is
javasolni, meg ugyanezt is szépen kidolgozva, csakhogy ezt dssze kéne rakni, hogy Gsszhangban
legyen. Egy konkrét hataskort egy személy gyakorolhat. Az a személy, az lehet a bizottsag is
bizottsagként eljarva, de hogyha az a hataskori szabalyozas az SZMSZ-ben, hogy egyébként a
bizottsdgnal van a hataskor, akkor azt a bizottsagnak kell gyakorolni, akkor ott nem dénthet a
modositasrol a polgarmester, mert akkor a szabalyzat ellentétes lesz a rendeletiinkkel. A
rendeletiink meg jogszabaly, a szabalyzat az meg egy hatdrozat, egy normativ hatdrozat, de csak
egy hatarozat. Tehat itt mindenképpen egy koherenciat, egy jogi koherenciat 3ssze kellene rakni a
szabdlyzat meg az Onkorményzatnak a sajat rendelete kozott, amit egyébként, értem én a
polgérmestert, hogy megdrokolték a szabalyzatnak az alap, alaptéziseit, de a, a hatdskori
szabélyozast azt mar Onok hoztak a, az SZMSZ modositasival. Tehat ezeket Osszhangba kell
egyméssal hozni. En azt litom, hogy ezen a ponton itt nem, nem igazan van meg ez a, €z az
Osszhang. J67 Tehat, na, az, hogy a szerepel, egyébként 28-asban meg az van, hogy ,,6sszhangban
kell lenni a dontéshozo altal meghozott dontéssel.” Tehat itt fogalmakat is tisztazni kell, hogy
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melyik dontéssel, melyik dontéssel? Meg itt bizottsag. Most akkor a bizottsag, a biralobizottsagot
értjiik alatta vagy a, a, az egyébként hataskdr gyakorldsira kijelolt Koltségvetési és Pénziigyi
Bizottsagot? Egyébként az lenne az indokolt. Tehat az, én azt gondolom, hogyha az SZMSZ-
tinkben az van, hogy 6 gyakorolja az ajanlatkéréi dontést, hataskorét, ugye hataskor-gyakorlas az
mindig dontést jelent, mindig dontést jelent. Ha a bizottsdgnal van, akkor a bizottsag inditja meg az
eljarast, meg zarja le az eljarast. Azt meg el lehet donteni egyébként, hogy a biralobizottsagot a
polgarmesterhez telepitjiik. Az is akkor hataskor-gyakorlast jelent, mert az dontést jelent. Es akkor
még vannak a koézbensé dontések, meg ugye, meg ugye a modositis. De olyan nem lehet, hogy
egyébként a modositasrol szold dontésnek a hataskore mindig, mindig az kell, gyakorolja, aki az
alapdontést gyakorolja. Azt, azt az Onkormanyzati hataskor-telepités, hataskort-gyakorlas
szempontjabdl értelmezhetetlen, hogy A) gyakorolja a dontési hataskort, ugye a dontés hataskort, és
utdna meg valaki bemoddosithatja, mert akkor az mar egy osztott hataskort jelent. Tehat ez igy, ez,
ez igy nehezen értelmezhetd. Ezt mindenképpen rendbe kell tenni, majd a Beszerzési Szabalyzatnal
visszatériink a tobbire. Bocsénat, de ezek most itt a jogi szempontu felvetéseim voltak.

Piké Andras
El6szor tisztazzuk azt, hogy most ugyan elkezdédott egy kérdéssel, de ha jol értem, akkor itt most
mar egy vezérszonoki hozzaszdlas volt. Tehat, hogy hol tartunk a...?

Dr. Juharos Réobert

Igen, nem akartam nehéz helyzetbe Ondket. Gyorsan végigszaladtam rajta, hogy mik azok a
problémak, problémés problémas pontok, amiket jogilag rendbe kell tenni ahhoz, hogy ez egy
egyaltalan hasznalhatd, alkalmazhato szabalyzat legyen.

Pik6 Andras
Vilagos.

Dr. Juharos Rébert
Nagyon szivesen megcsinalom.

Piko Andras

Erre torekednék, hogy a vita térjen vissza a targyilagos vagy a, a fontos kérdésekre. Szerintem
fontos kérdés, amit képviselé ur feszegetett, és szeretném, hogyha erre, még mieldtt
tovabbmennénk, Satly képviseld Gr még nem szolalt hozza, de hogyha megengedi, akkor elészor
megadnam a szot, Juharos képviseld ur felvetéseire valaszoljon, vagy jegyz0 asszony, vagy a
Gazdalkodasi Ugyosztalynak vezetdje. Ki, ki fog valaszolni?

dr. Sajtos Csilla

K6sz6ndm szépen! K6zben itt problémat okozott szamomra, hogy a jelenlegi szabalyzat nem volt
kéznél, itt van kéznél. A birdlobizottsagot jelenleg is a polgarmester, én értem egyébként a
képviseld ur felvetését, hogy, hogy hataskort szétszedve, vagy kiilonb6zé helyre telepiteni, ugye,
ennck egyik megfelelé forméaja az a, az az értékhatarhoz kotottség, de arrol nem beszéltiink, igy
van. Mindjart keresik a kollegdk, de hogy a, az eredménytelenségrél is a bizottsag, tehat a, a
mindkét végpont a bizottsagnal van, a KPB-nél. Ami atkeriilt most jelenleg polgarmester urhoz, ami
korabban bizottsagnal volt, azok technikai és a mikodést segitd, tehat példaul a hianypotlasi
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felhivas, egyebek. Tehat ezek mind olyan jogkorok, amik az eljaras gyorsabb lebonyolitésat teszik
lehetové.

Piké Andras

Ez a, ez volt a valasz most? Jo, most megadom Satly Balazs képviseld trnak a vezérszonoki
hozzészolasra 5 perc, j0? Es aztan, utana folytatjuk a vitat. Jo, tehat akkor viszont 5 percben
kérdezzen, és aztan utana le fogom zarni a kérdéseknek a... Tehat hogyha ott 5 percig lehet
kérdezni, akkor On is kérdezhet 5 percig, csak akkor ne tévesszék meg a levezeté elndkot, hogy
most ez egy vezérszonoki izé hozzaszolas, mert akkor mar régen tul vagyunk ezen.

Satly Balazs

Nem én kezdtem. Koszonom szépen a szot, polgarmester ur! A kozbeszerzési szabalyzatnak
kiinduld vezérfonala az az volt, hogy az eljarasokkal picit gyorsabba és feszesebbé tudjuk tenni.
Okulva az elmult 2 év tapasztalataibdl. Es itt a legfontosabb dolog, amit jegyzd asszony is emlitett,
az, hogy legyen egyértelmi, hogy a kdzbensd dontések, hianypotlasra vald felhivasok példaul, azok
keriil, eddig is egyébként polgarmesternél voltak ezek a feladatok, de legyen egyértelm(, hogy az
eljarast, azt nem kell megakasztani addig, amig egy hidnypotlasi felhivasra valo dontésre var egy,
egy bizottsagi iilésre. En azt gondolom, hogy ezzel semmilyen transzparencia nem sériil és, és
nehéz lenne talalni egy okot, hogy ez, err6l egyébként miért kellene bizottsagi dontés. Az eljaras
meginditasa az természetesen tovabbra is a bizottsag hataskore. A képviseld megemlitette, hogy a, a
kiirds modositasa az a szabalyzat szerint a polgarmester hataskorébe keriil, és itt a modositashoz
ugye megtévesztd lehet, de itt nem arrdl van szd, hogy a polgarmester ur a zold szinil polokra kiirt
kozbeszerzést z61d szinii tankokra le tudja cserélni, mert ugye a miiszaki tartalmat és az ajanlattételi
felhivast 1ényeges tartalmaban nem lehet modositani. Azt akkor vissza kell vonni, de ez Kbt. Tehat
jogszeri{ien nem teheti meg a kiird, hogy a tartalmat lényeges ponton mddositja, mert kiilénben a
Kozbeszerzési Hatdsag az észrevételezni fogja. A korabbi szabalyozds is egyébként azt irta eld,
hogy az egyszer(i technikai mddositasokat teheti meg a polgarmester. Itt szintén a, ennek az az
indoka, hogyha a kiiras elfogadasat kovetden a, a hirdetmény ellenérzése utan tesz a Kézbeszerzési
Hatésag valamilyen észrevételt, ami egyébként az eljaras lényeges tartalmara nincs kihatéssal,
akkor azt ujabb bizottsagi Uilés és Ujabb elokészités nélkiil az eljaras gyors lebonyolitasa érdekében
meg tudja tenni a polgarmester. A birdldbizottsag ugye javaslatot tesz a dontéshozd szamara az
eljards eredményessége vagy eredménytelensége targyaban. Szerintem az egy jogos felvetés
Juharos képvisel6tarsam részérol, hogy az eredménytelenség megallapitasa az, az miért kiilonbozik
az eredmény megallapitasatol, mert szerintem az egy eljaras lezarasat dontd cselekmény. Es jegyz6
asszony kordbbi tajékoztatasaval ellentétben az eldterjesztésben valoban az szerepel, hogy az
eredménytelenség megallapitasarél a polgarmester ur dont. Ugyhogy ezzel kapcsolatban én régton
meg is fogalmaznék egy modositd javaslatot, miszerint azt a bizottsag tegye meg. Szerintem
eredményesnek €s az eredménytelenségnek is ugyanaz a szervnek célszerli. Az elbterjesztésben van
meg egy eszrevételiink és még egy modositéd javaslatunk, amit nem is igazan értiink, hogy miért
ebben a szabalyzatban kertilt elSterjesztésre. Ezért javasolom a hatdrozati javaslat, a rendelet vagy
az SZMSZ modositasarol szolo rendeletben a rendelet 2. § (2) bekezdésének a) pontjanak a torlését
és chhez kapcsolodoan a b) pontnak az a) pontra valo elnevezésének a modositasat. Es akkor
igértem, hogy kérdezek is, mert Juharos képviselotarsam azon felvetésére én tényleg szeretnék egy
megnyugtatd valaszt kapni jegyz6 asszonytol, hogy tiltja-e az Motv., hogy egy adott hataskdrben,
ami mondjuk ugye a dontéshozok szerepkdre a, a kézbeszerzési torvény hatalya alatt, jogszerii-e a
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hataskdrnek a megosztasa a bizottsag és a polgarmester kozott. En feltételezem, hogy az, hiszen
eddig is igy miikodtiink, de a megnyugtatas érdekében én feltenném ezt is. Es még egy dologra kell
kitérnlink. Arrol, hogy a Koltségvetési Bizottsdgon miért nem tamogatta a bizottsag az
eloterjesztést, annak alapvetéen az volt az oka, hogy a bizottsag (gong) a beszerzési eljarasok 5
millié forint felett...

Piko Andras
Koszondom szépen, mindkét modosito javaslatat befogadtam, Gigyhogy ez szerint fogunk majd réla
szavazni. Tessék? Majd akkor természetesen. Tessék? Teljesen, teljesen nyilvanvalo, hogy akkor,
akkor ezt még egyszer fololvassuk. Szilagyi Demeter képviselé tGrnak van {igyrendi javaslata,
parancsoljon!

dr. Szilagyi Demeter

Koszonom szépen! Csak ez lett volna, hogy szeretnénk kérni, hogy akkor ezt még egyszer
pontositsuk, hogy pontosan mi az a 2. modositas, amit befogadtunk, mert gyorsan mondta
képviselotarsam, és nem volt kévetheto.

Piko Andras
JO, jegyz6 asszony fol fogja olvasni a dontéshozatal el6tt. Most? Jo, akkor mos, job.

dr. Sajtos Csilla
A szabélyzatra vonatkozét is, mert ott csak a polgarmester szovegrész helyébe fog 1épni a bizottsag,
az rendben van. Ott azért...

(Juharos képviseld ur beszél a hattérben, nem érthetd)

dr. Sajtos Csilla
Bocsanat! Egy pillanat.

Juharos Rébert
Mas is van benne, necm csak ez, felsorolas is van benne.

dr. Sajtos Csilla

Bocsanat, a, tehat akkor gy, ugy hangozna, hogy ,,a részvételre jelentkezések, illetve ajanlatok
érvénytelenségérol szolo kozbensd dontésrdl az ajanlatok elbiralasara rendelkezésre all¢ idGtartam
meghosszabb...” Nem tudom mi volt a szandék. .,...meghosszabbitdsarol a polgarmester, a
kozbeszerzési eljaras eredménytelenségérdl a bizottsag dont.” Ez igy, ez volt a szandék? Kovethetd
voltam? Tehat az els6 két fordulat az polgarmester.

Piké Andras
Miért? Akkor még a masikat.

dr. Sajtos Csilla
Jo, a rendeletnél pedig, pillanat, lapoznom kell, ami, ami rendeletalkotasi javaslat van az
eloterjesztéshez csatolva. Egy icipici tiirelmet, mert lapoznom kell. A rendelet-tervezet (2) bekezdés
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tulajdonképpen ezt a, a potmunka iranti kérelem hatalyon kiviil helyezését azért javasoljuk, hogy
egyszer ne érkezhessenek be nagy ardnyban, tehat hogy kifejezetten a timogatas mértékéhez képest,
nagyardnya potmunka-igények. Es akkor itt a Ptk.-ra is hivatkozunk, hogy az utdlagosan
megrendelt tervmodositas miatt sziikségessé valé munka, és hogyha ez aranytalanul megndvelné az
egesz beruhazas értékét, azt egyszertien nem, a tovabbiakban ezt, ezt nem engednénk.

Piké Andras

Koszondm! A kérdések utdn most mar a frakcidvezetdi hozzaszolasoknal vagyunk. Lezartam, de
jeleztem is, hogy lezartam. Szerintem, hogyha megfogalmazza képviselé ur a frakcidvezet6i
hozzészdlasaban a kérdést, akkor az... Persze, persze. Akkor eldszér Onnek adom meg a szot
frakciovezetdként, parancsoljon!

Voros Tamas

Koszondm szépen a szot! Hat, nem tal sok, bocsasson meg, nem, engem nem gyo6zo6tt meg ez a, ez
az indoklas, mert maga a palyazat befogadasanal figyelemmel kell lenni a, a miszaki tartalomra és
a hozzarendelt koltségekre. Nyilvanvaléan, hogyha a kettd nem... Két lehetdség van, vagy a
tarsashaz nem hajtja végre a miiszaki tartalomban kit{iz6tt célokat, akkor azért kell 6ket valamilyen
formam szankciondlni, hogyha, ha meg adott esetben feliilirazna valaki a, a kérelmét, akkor meg
kell szorni palyazatnal. Tehat ilyen azért nem gondolom, hogy nagyon el6fordulhatna hatalmas
méretekben. Az lehet, hogy egy szerencsés véletlen folytan, egy jobb ajanlat folytan fennmarad a
tamogatas, de ezt nem gondolom... Egyébként szerintem adminisztrativ, tobb adminisztrativ terhet
r6 az Onkormanyzatra ezeknek a visszacsurgatisa, mint ezeknek a minimalis, a tamogatds
Osszegehez minimalis tételeknek a tarsashazaknal hagyésa, hogy adott esetben még tébb feltijitasi
munkalatot tudjanak elvégezni. En azt gondolom, hogy ezt érdemes lenne kivenni, sét, én
szeretném is inditvanyozni, mint médosité inditvanyt, hogy ez keriiljon ki, és lehessen felhasznalni
pétlolagos munkak elvégzésére is a fennmaradd Gsszeget. Ez, ennek a szabalyozasnak igy nincs
értelme jelen pillanatban. Raadasul egy dolgot fognak evvel elémi, azt, hogy a tarsashézak zome
biztos, hogy el fogja kolteni az utolsé fillérig a timogatast, csak az Onkormanyzat nem lesz abban a
helyzetben, hogy azt valamilyen modon ellenérizni tudja. En nem gondolnam, hogy ez a megoldas
szerencsés, sokkal szerencsésebb az, hogyha a tarsashdzaknak is lehetdséget biztositunk, hogy az
elnyert palyazat osszegéig, tehat folotte, hanem azt, abban az 6sszegben, amit az Onkormanyzat
eredetileg is nekik itélt, hogy felljitasi munkalatokat végrehajthassanak a palyazatban eredetileg
elnyert miiszaki tartalom mellett természetesen. Tehat, azt nem elhanyagolva, azt nem végre nem
hajtva, hanem amellett, hogyha ilyen eset fenndllna. Szerintem egyébként az ¢gvilagon semmilyen
hatassal nincs az Onkorményzat gazdilkodasara nézve, csak plusz terheket 16 a tarsashdzaknak,
amelyeknek amugy is kevés forrdsok van jelen pillanatban az Onkormanyzathoz pélyazniuk
felujitdas vonatkozasaban. Még ezt az aprd lehet6ségét is elvenni, én nem tartom tul értelmes
lépésnek. Egyébként ennek a, a, a maganak a szabéalyozasnak, hogy milyen tipusu pdtmunka, meg
milyen hatdrig, akér a tdmogatas %-aig, tehat ezt siman lehet szabalyozni, nem muszdj itt nekiink
ebben a kérdésben megkdtni magunkat, hogy, hogy barmilyen esetben enged;jiik. Szerintem, még
egyszer mondom, nem allhat el6 olyan eset, amikor nagysagrendek maradjanak egy feltjitasi
munka utan a tarsashaznal, mert akkor vagy a palyazat volt rossz, vagy, vagy a, vagy a palyazoé volt
figyelmetlen. Tehat olyan nem fordulhat el6, hogy nagy Osszegben ilyen ott maradjon a
tarsashazaknal. Ilyen médon teljesen felesleges megtiltani, hogy 6k azt felhasznaljak a tarsashaznak
a fejlesztése érdekében. Es raadasul ezt az Onkorméanyzat nyomon is tudja kovetni, tehat latjuk
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majd, hogy mit fognak megcsindlni ebbdl a tételbodl, kszonom szépen!

Piké Andras
Ko6sz6ném szépen! A Kozosen Jozsefvarosért Frakcid nevében Camara-Bereczki Ferenc Miklos
képviseld uré a sz6, parancsoljon!

Camara-Bereczki Ferenc Miklos

Kdszonom szépen a szdt, polgarmester ur! A frakcio nevében szeretném elmondania réviden, hogy
orilink az eloterjesztésnek, oriliink neki, hogy lehetéség nyilik ezzel a 4 technikai modositassal
arra, hogy a tarsashazak be tudjanak nyujtani egy darab hianypdétlast. Ez fontos abbol a
szempontbol, hogy a mér bent 1év6 palyazatok és palydzok kozill minél tdbb tarsashdznak tudjunk
segiteni. Viszont az is iddszerlivé valt, hogy ezt a 2017-ben elfogadott rendeletet, amelyet
szdmtalanszor maddositott az el6z6 €s mostani Testiilet is, felvaltsa a jovo évben egy U egységes
rendelet. En szeretném, hogyha ezt az els negyedévben el tudnank fogadni, és ez alapjén tudna
majd tovabbiakban miikodni a tarsashazak tdmogatdsa ebben a keriiletben. Es ebben egyébként
szamitok a Fidesz-KDNP-s kollégakra is, mint ahogy a bizottsagi ililésen és az informalis
beszélgetéseken is szot ejtettiink errél korabban. En egyébként hajlok arra, amit most frakcidvezetd
ur mondott, hogy ez egy értelmes maddositas lehet, de nézek az tigyosztalyvezetdre, 6 is mondjon
réla valamit. Most ugye 4 darab, most ugye 4 darab technikai jellegli médositas lett benyijtva, és ez
pusztan azért volt, és azért hoztuk be ilyen gyorsan még az oktdberi KT-ra, hogy a mar bent 1évo
palyazok koziil minél t6bb esetben tudjunk tamogatast biztositani. Tehat mi szeretnénk azt, hogyha,
hogyha ki tudndnk szorni azokat a, azokat a palydzatokat, amelyek mar bent vannak, és a j6vo
évben egy Uj egységes rendelettel tiszta lapot tudjunk kezdeni ebben a kérdésben, k6szonom
szépen!

Piko Andras
Kdsz6ndm szépen! Jegyz6 asszony, megadom a szdt, parancsoljon!

dr. Sajtos Csilla

Koszondm szépen! A 12. § (4) bekezdés hatalyon kiviil helyezésével, mint ahogy ez ott a, a, az
elterjesztésben az indokolasnal szerepel, tulajdonképpen itt a, a rendeletben megfogalmazottak
nem allnak 6sszhangban a Ptk. 6:244. § (2) bekezdésével. Magaval a céllal egyébként jomagam is
egyetértenék, csak akkor ehhez olyan szabalyozést, tehat valahogy at kell fogalmazni, tehat a
potmunka nem szerepelhet, mert ugye a poétmunkarol teljesen mast mond a, a, a Ptk. Azt, a
kezdeményezett \1j tarsashdzi tdmogatasi rendeletben egyébként szerintem, hogyha ez a Képviselo-
testiilet szandéka, akkor természetesen meg fogjuk oldani a kodifikacidjat ennek, hogy {6l tudjak
hasznalni, csak nem ilyen sz6vegezéssel.

Pik6 Andras
Ko6sz6ndm szépen! Vorss Tamas képviseld ur, parancsoljon!

VYoros Tamas

K6sz6ndm szepen! Egyrészrol, ha megtenné, hogy majd a, a, a pontos jogszabalyi helyét, amely
kizarja ennek a lehet8ségét, azt megmutatna, azt megkdszonném, akkor egyértelmiibb lenne. Ez az
egyik kérdésem. A masik pedig egy hozzaszdlas vagy megjegyzés: a hianypotlds intézményére:
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azert szeretnénk jelezni, hogy mar a kezdetekt6l fogva mondtuk, hogy a hianyp6tlas lehetdségével
elni kell, tehat minden tisztességes eljardsban, ahol az a cél, hogy a palyazok azok meg tudjanak
jelenni, hogy a péalyazatok azok érvényesek legyenek, tehat valdban, a palyazat kifréjanal valdban
az a szandéka, hogy a péalyazatok azok elnyerésre keriiljenek €s kifizetésre keriiljenek, a hianypotlas
intézményét azt fenn kell tartani, hiszen el6fordulhat olyan eset, amikor, és ez nem elvarhato, bar
semmilyen eljarasban, hogy valaki adminisztrativ hibakbol jusson el egyébként vagy essen el
tamogatastol, amelynek azért alapvetben a politikai célja az kéne, hogy legyen, hogy a tarsashazak
kozil szdmos tamogatast tud felvenni, megUjuljanak. Ezt adminisztrativ akadalyokkal
ellehetetleniteni nem tal szerencsés dolog, mert magét az eredeti célt keresztezi. Ugyhogy én csak
szeretném jelezni, hogy mi végig a hianypotlds intézménye mellett voltunk, nagyon oriilék, hogy
bar par éves késéssel, de az Onkorményzat is hajlandé arra, hogy ezt visszavezesse, ezt a fajta
intézményt a, a tarsashazi palyazatok korébe. Mar, most mdr, most mar csak a tarsashazi
palyazatokat kellene feltolteni érdemi tartalommal, meg pénzzel, mert azért borzasztdan,
borzasztéan alacsony ez a 2019 el6tti iddszakhoz viszonyitva. Tehat siralmas az a, siralmasan
alacsonyak azok az &sszegek, amelyeket a jelenlegi varosvezetés a tarsashdzak meghjitasara elkolt,
k0szoném szépen!

Pik6 Andras
Koszonom szépen! Szildgyi Demeter képviseld ur, parancsoljon!

dr. Szilagyi Demeter

Koszondm szépen! En akkor egy egyszerli modositassal szeretném helyre vagy mederbe terelni azt,
amirdl itt a 4-es pont kapcsan beszéliink. Akkor a, azt kérem, hogy a 12. § (4) bekezdésének az
utolsé mondata az ugy szoéljon, hogy a pétmunka sz6 helyett potlolagos munkalatok, mint terminus
technicus, keriiljon haszndlatra, és akkor ezzel at, és akkor ezzel at tudjuk ugrani azt a
problémakért, hogy potmunka, mint terminus technikus a Ptk. szerint mas fogalmakat takar. Es, és,
és viszont, viszont azt a célt el tudjuk émi, hogy, hogy lehetséges legyen a tarsashazak részére
ezeket a munkalatokat elszamolni a palyazatok keretében. A, a hianypotlasokkal kapcsolatban itt, itt
azt megjegyezném, hogy itt kézel 100 olyan haz érintett egyébként ebben az tligyben, tehat lehet,
hogy most a pontos szdmot, nem emlékeznek Ondk se, de én emlékszem arra a bizottsag iilésre,
ahol 88 darab ilyet targyaltunk. Az, azoéta is biztos, hogy volt még egy par ilyen. Tehat kézel 100
olyan haz van, aki azért nem tudott érdemben a palyazatival tovabbhaladni, mert ezt a lehetoséget
Onék elvették t6lik. Es ugyanigy egyébként, ahogy a .Vilagos kapualjak” palyazat
vonatkozdsaban is szépen visszacsempészik, visszacsempészték ezt a lehetdségek kozé, most ezt is.
Javaslom el6évenni azokat a rendeleteket, amit, amit masfél évvel ezeldtt gy kaszaltak el, hogy nem
gondolkoztak. Es, és most ezek szépen, illetve ezeknek a rendeleteknek a kiilonbdzd passzusai
szépen visszaszivarognak a, a, arra a hatalyos szabalyaink k6zé, ami tidvézlendd, csak, csak nagyon
lassti az a tempo, ahogy visszaszivarognak. Javaslom, hogy vegyék el6, és tartsanak errdl kiilon
frakciotlilést maguknak, hogy, hogy akkor mi az, amit még vissza kéne allitani, és essiink tdl rajta
egy korben, mert, mert a jozsefvarosi lakosoknak ez egy nagy, nagy elény lenne. Itt ugye most a
tarsashdzak vonatkozasaban visszaallitasra keriil ez a hianypdtlasi lehetdség, ami, ami tidvozlendd.
A, elhangzott a, a 3-as ponttal kapcsolatban, és ezt valéban most mar én is pontosan latom, hogy itt
ugy fogalmazzuk, hogy a polgdrmester alairdsatdl szamitott 20 nap az, ameddig a tarsashaznak ezt
meg kell tennie. Ertelemszeriien, hogyha az el6z6, elézé szabalyozas van érvényben, amikor a, az
értesitéstd] szamitjuk a 30 napot, akkor hazon beliil addig kallédik az irat jobbra-balra, nem tudjak
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alairni idében, hogy a tarsashaznak alig marad mar ideje alairni. De akkor szeretném megkérdezni,
hogy azt mondta ligyosztalyvezeté asszony, hogy a, hogy a, van egy, ezt nem latom leirva, hogy
egy belsd szabalyrendszer és arra vonatkozoan, hogy hany napon beliil kell egyébként a
polgarmesternek az értesitéstdl szamitottan aldirnia ezt a, ezt az iratot vagy ezt a tamogatasi
szerz0dést. Mert ezt, erre utalt ligyosztalyvezetd asszony, de ezt én leirva nem latom sehol.
K8szondm szépen!

Piké Andras

Koszonom szépen! Kérdezem jegyz6 asszonyt, hogy segitsen nekem! Mi résziinkrdl rendben van-e
a Szilagyi Demeter képviseld ur altal megfogalmazott médositas? Tehat, hogy nem pdtmunka,
hanem potlélagos munkalatok.

dr. Sajtos Csilla

Igen, ez Atmenetileg megoldast jelent. A, az uj rendelet megalkotasanal pedig majd precizebben
fogalmazunk. Viszont itt azért a kodifikacios részét, akkor a rendeletnek, ha megengedik, akkor
megprobalnam felolvasni, és ha a pontositast, tehat a, a, az SZMSZ 25.4 szerinti pontositast
megengedik, akkor, akkor a, az 5. § az igy szolna, hogy ,.ez a rendelet a kihirdetését kovetden Iép
hatalyba”. Es a 6. § pedig szovegszerlien igy hangozna, hogy (1) bekezdés, illetve a rendelet
hatalybalépésével egyidejiileg, és akkor a) pontban a rendelet 12. szak..., bocsanat a rendelet 12 §
(4) bekezdés 2. mondataban a ,,p6tmunka” szivegrész helyébe ,,potlélagos munka” szdvegrész lép,
és b) pont pedig, hogy a rendelet 5. § 2 bekezdés 2. mondata hatéalyat vesziti. Kovethetd voltam?
K6szénom!

Pik6 Andras
Camara-Bereczki Ferenc Miklos képvisel6 ur, parancsoljon!

Camara-Bereczki Ferenc Miklos

Koszondm szépen a szot, polgarmester ur! En csak szeretném kérdezni Szilagy Demeter
kollegamat, illetve tenni egy megjegyzést, hogy hat nem tudom, hogy Onék beszélgetnek-e a kiilso
bizottsagi tagokkal, akik, akivel ezt azért elég alaposan végigbeszéltiik, illetve bizottsagi iiléseken is
volt lehetoség arra, hogy tegyenek modositdt, ott ezt nem tették meg. Egyébként minden jogos
kritikat, azt ordmmel fogadunk, de a kioktatést azt kdszonjiik szépen, nem kérjik. Féleg ebben a
stilusban nem. Elég sokat kiizdottiink azért, vallvetve egyébként ugy gondolom, hogy visszatérjen
bizonyos tdmogatasi forma, amely kordbban volt, és most tjra rendelkezésre all. Es, ahogy
mondtam is, a jovo év els6 negyedévében egy teljesen U rendeletet fogunk megalkotni, melyben
szamitunk az Onok segitségére is. A jegyz6 asszony is mondta. Kinosan fogunk tigyelni arra, hogy
a, a rendelet jogi szovege az teljes mértékben illeszkedjen az elvarasokhoz. Ugyhogy én készondm
szepen, a kioktatast, azt nem, jogos kritikat, azt barmikor szivesen fogadok.

Piko Andras
K9sz6n6m, Szilagyi Demeter képvisel6 ur, parancsoljon! A kérdés az.. . Ugyosztalyvezetd asszony,
Oné a sz6!

Borbas Gabriella
Erthetéen fogalmaztam. Ugye, a rendeletben eddig az szerepelt, hogy 30 nap van a tdmogatasi
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Sarkany Csilla

Igen, kdszondm a szot! A Tolnai kertnek a kozOsségi tervezése, illetve a lakokkal vald
kapcsolattartds az egy nagyon hosszu folyamat volt, és éppen a lakokkal vald megismerkedés és
online féorumok, miutan ezt pont beleesett a tavaszi Covid-idészakba, meriilt fel ez a probléma,
hogy a kutyas kérdéssel mindenképpen kell foglalkozni. Tébb online, meg férumot tartottunk, ahol
megoszlottak a vélemények kutyasokra, nem kutydsokra. Igazab6l nagyon nehéz ezt
szamszerlsiteni, hogy hanyan mondtak azt, hogy igen, és hinyan mondtdk, hogy azt nem.
Korbejartuk az Osszes szomszédos lakohazat, mindenhova bekopogtattunk. Akik ott laknak a
kornyéken, mindenki azt mondta, hogy 6k nem szeretnék a kutyat, mert hogy nagyon zavarja az
¢letiiket, mert nyaron elviselhetetlen a biiz. Ugyanakkor most fog majd a Tolnai kertnek a befejezd
munkalatai, most fognak befejezddni munkalatok, egyre tobb novény lesz, és, és ez egy javaslat
arra, hogy ahhoz, hogy fenntarthaté legyen a Tolnai kert, és a lakok, a szomszédos lakdék se
bosszankodjanak egyfolytaban, megallapodas volt, egyetértés volt abban a kutyas tulajdonosokkal,
illetve az egyesiiletekkel, hogy a Tolnai kert nem alkalmas arra, hogy a kutydk hasznaljak.
Koszonom!

Piké Andras
Koszondm szépen! Frakciovezetdi hozzaszolasok kovetkeznek. Kérdezem, Satly Balazst kivan-e.
Voros Tamas, parancsoljon!

Voros Tamas

Koszoném a szot! Ezt bizottsdgi lilésen is elmondtam, és a Képviselo-testiileten is el tudom
mondani, hogy szerintem ilyen fokusz-tévesztettek ezzel az el6terjesztéssel. Tehat valaki azt
mondja ma Jozsefvarosban, hogy a kozteriiletek allapotanak romlasaért, azért a kutyak a feleldsek,
én azt gondolom, hogy finom leszek, a jozsefvarosi lakok tobbsége nem értene egyet. Nem ezt
jelélné meg TOP10 problémanak. A, akkor azt mondta, azt hiszem, Radai alpolgarmester Ur ezen a
bizottsagi iilésen is, hogy de hat, hogy a kiilonbdzd felmérések ezt dobtak ki, de lehet, hogy nem On
volt. Alapvetden, ott a részvételiség, elnézést kérek, hogyha nem On, nem On, nem On jelezte ezt
felénk, hogy hat ez a nép egyontetii akarata. De hat azért kideriill az anyagbdl, hogy ez nincsen igy,
tehat ez egy ilyen homaéalyos megfogalmazasok, hogy egyeztettiink meg, meg, meg kikértiik az
emberek véleményét, mert azért alapvetden az ott lakdknak a véleményét senki nem kérte ki.
Tartottak online forumokat, levontak egy kovetkeztetést, de az online férumok tanisaga szerint sem
ez volt az elsédleges probléma. En azt gondolom, hogy érdemes foglalkoznunk a kézparkok
allapotaval, de azért az alapvetden mégiscsak az a probléma, hogy rendkiviil sok szemét és sajnos a
koztertileteket életvitelszerlien hasznald emberek okozzak, hogy a jozsefvarosi kozteriiletek azok
jelen pillanatban hasznalhatatlanok. Rendkiviil sok kozottiikk a szenvedélybeteg, a drogbeteg és ez
zavarja a kozteriileti, kozteriileten €16 vagy kozterliletet hasznalni szeretd és egyébként odajard
embereket, iddseket, gyerekeket, csaladokat. Talan ez ellen kellene tenni valamit elsé kdrben. Most
kiszogelni a kapura a kutyatartdkat, hogy 6k felelések azért, amiért a Tolnai kert az ugy néz ki,
ahogy, én azt gondolom, hogy ez nem fair, Rdadasul nem is fogja megoldani a problémat. Az egy
szép dolog, hogy valamilyen fejlesztés végbemegy, vagy ki lesznek cserélve ndvények, de ettdl
fiiggetleniil a problémat nem fogja megoldani, hogy kitoltjiik, kitiltjuk onnan a kutyakat. Egyébként
azzal egyetértek, hogy a kutyafuttatoknak egy jelentds része, volt olyan, inkabb azt mondom, hogy
a kutyafuttatok egy részének a, az elhelyezését felil kellett vizsgalni. Ilyen van, ezzel 6nmagaban
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nincsen probléma. Inkabb azzal van probléma, amikor komplett koézteriiletekr6l, komplett
kozteriileti problémakrdl egy olyan tarsadalmi csoportot neveziink meg, mint a kutyatartok. Hat, én
ezt nem tartom tulzottan szerencsés hozzadllasnak, ¢€és még egyszer mondom, arany,
ardnytévesztésnek vélem ebben az {igyben. Es azt gondolom, hogy az Onkormanyzat nem jar el
helyesen, amikor ezekkel a szereplékkel azonositja a koszt és a rendetlenséget a keriiletben,
k0sz6ndm szépen!

Piké Andras
Koszondm szépen! Képviseldi hozzaszolasok, Szilagyi Demeter képviseld Ur, parancsoljon!

dr. Szilagyi Demeter

Remekiil kacardsznak a momentumos kollegdk, de azért azt akkor aruljak mar el, hogy példaul
amiket igérgettek litve-fore, hogy kutyafuttatokat fognak létrehozni, és bOvitik az ilyen irdnyu
lehetdségeket, akkor az hol van. Most éppen az torténik, hogy most éppen az torténik, hogy
csokkentik az ilyen irdnyt lehet6ségeket. Tehat én értem, hogy, értem, hogy kacarasznak, €s, €s
jokedvre derit, akkor, akkor aruljéak el — Konczol képvisel6tarsam is mondja itt a magaét -, hogy a
Palotanegyedben mikor lesz kutyafuttato. Azt igérte, hogy lesz még egy. Hol, mikor? En, én értem
a, a hozzaallasukat, meg mindent, azt gondolom, és nem ragozndm ujra azt a szot, hogy hibas
dontés, koszénom!

Piké Andras
K3sz6nom szépen! Konczol David képviseld trnak adom meg a szot, parancsoljon!

Koénczol David

Koszondm szépen! A nevetésiink tirgya a nagyon, nagyon sok hiilyeségnek szolt amit itt VOros
képviseld mondott el. Jelenleg tobb kutyafuttatonak a bovitése is zajlik. Idén 10.000.000 forintot
koltiink kutyafuttatok bovitésére és fejlesztésére. Igen, azzal egy kicsit el vagyunk maradva, hogy
hol csinaljunk 1j futtatét a Palotanegyedben. A mi 6tletiink elsdsorban a Pollack Mihaly térnek a
felbontasa lett volna és oda egy Uj futtatd létrehozésa. Sajnos ezt a terviinket a Magyar Allam
keresztiilhuzta, de reméljiik, azért tudunk megfeleld teriiletet talalni. Szdval, a masik: egy k6zosségi
kertet kutyafuttatéként bedllitani, szerintem az egy nagyon téves elképzelés. Minden képviselének a
részér6l. Nem tudom, hogy jartak-e ebben a kdzosségi kertben, 1attak-e, hogy, hogy néz ki, hogy mi
folyik ott. Volt? De ezt kérdezem. Volt, volt ott? Latta, hogy néz ki jelenleg? Na, jo, rendben, akkor
innen tudjuk, hogy ezek a vadaskodas, amiket az el6bb hallhattunk, teljesen alaptalanok. Igazgato
asszony is elmondta, hogy végigjartak az Osszes hazat, és megkérdezték a kornyez6 lakokat, hogy
mit gondolnak. Onnantél kezdve, hogy On eldont valamit, hogy mit akar mondani, meghallgatja a
véleményeket és az érveket, annak, azokat nem épiti be mondandojaba és nem veszi figyelembe,
onnant6l kezdve szerintem ez egy tok felesleges vita olyan szempontbol, hogy pont el fogunk
beszélni egymas mellett, mert Ondk éllitanak valami teljesen valotlan dolgot, nem halljak meg a
tényeket, s igy megytink tovabb egész nap. Errdl sz6l minden eladott vita.

Piko Andras
K06szondm szépen! Voros Tamas képviselo ur, parancsoljon!
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Pik6 Andras
Kdszondm szépen, kérdések kovetkeznek, Szilagyi Demeter képvisel6 ur.

dr. Szilagyi Demeter

Koszondm szépen a szdt polgarmester ur! Ugye, ez a Keriletfejlesztési, Kornyezet- és
Klimavédelmi Bizottsag {ilésén egyszer jart ez az anyag, amikor is utana visszavonasra keriilt, mert
hogy nem volt megfeleléen készitve. A 2. korben, a 2. korben mér nem érte meg a Bizottsag ezt a
targyalasi lehetdséget. Szeretném megkérdezni, hogy, hogy mégis miért keriilt ki egyébként ebbol
az anyagbol a korabbi partnerségi egyeztetésnek a megallapitasa. Itt most nem emlékszem
pontosan, mert nincsen benne, mert kiszedték beldle, a Levegd Munkacsoport volt az, amelyik,
amelyik kifogast emelt azzal szemben, hogy a 85%-0s beépitettséget telekegyesités esetén lehessen
hasznalni? Ugyhogy én azt gondolom, hogy, hogy ez sok mindent elérul arrél, hogy hogyan kezelik
ezt a kérdéskort. En, nem tudom ezt az eléterjesztést ... (gong)

Piko Andras
K&szo6ndm szépen, Voros Tamas képvisel6 Ur kérdése kovetkezik, parancsoljon!

Voros Tamas
Az lenne a kérdésem, hogy a kész anyagot egyeztették-e a Tisztviseldtelepi Onkormanyzati
Egyesiilettel vagy barmely egyéb civil szervezettel, amely €rintett lehet a kdrnyékén.

Piké Andras

K6sz6ndm szépen. Kérdés? Szarvas Koppany Bendeguztol kérdezem. Nem, nincsen. A kérdéseket
lezarom, kérem az el6terjesztot, illetve a bizottsagi elndkot, hogy valaszoljuk meg a kérdéseket.
Radai Daniel alpolgarmester ur!

Radai Daniel

Igyekszem, majd esetleg Péterffy Marton a Varosépitészeti Iroda és Foépitész ur képviseletében
javitson, hogyha valamiben tévedek. Nem a Ganz negyed szabalyozdsi tervérdl van itt szo, hanem
egy telekalakitassal kapcsolatos szabdlyozas-rendezéssel, ami a Ganz rendezetlen terliletének az
¢épiiletallomanya okan keletkezett ez az igény, és ennélfogva itt egy, egy,egy jelen allapothoz valo
szabalyozasi igazitasrol van szd. Alapvetden a Ganz negyed szabalyozasi terve és szabalyozasa az
pontosan ugyanolyan most is, mint amilyen eddig volt, de itt majd Marci mindenképpen segitsen
be, ha tévednék. Az észrevételeket pedig a Bizottsag elfogadta, befogadta és dontést hozott rdla,
szerintem ezért nem része az elbterjesztésnek. De ez egy technikai észrevétel volt részemrdl, itt
majd szintén kérek pontositast, én ennyit tudtam hozzatenni, készéném szépen!

Piké Andras
Szarvas Koppany Bendeguz, parancsoljon!

Szarvas Koppany Bendeguz

K&szonom szépen! En akkor ehhez hozziteszem, hogy igen, a Levegd Munkacsoport észrevételezte
és ¢lt egy kritikaval. Azt panaszoltdk el, hogy a szabalyozdas szerint az Ujonnan kialakitott telkeknél
a beépitettség 85-87% lehetett, de méar az elbterjesztésben benne volt, elmagyarazta a Fé€pitészi
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Yoros Tamas

Kdszondém szépen! En oriilok, hogy polgarmester ur ugy tudja, hogy errdl értesitve voltak, csak
majd errél dket is gyézze majd meg, legyen olyan kedves, mert errél nem tudtak. Ajaniom, hogy
kérdezze meg, hogy vajon lattak-e az elGterjesztést, és foglalkozott-e veliik az Onkormanyzat,
megkérdezte-e az 6 allaspontjukat. En azt gondolom, hogy addig nem is kéne errdl a kérdésrél
donteni, amig a legnagyobb €s legnagyobb multa helyi egyesiilettel nem sikeriilt valamilyen k6zos
allaspontot vagy minimum egy informalast és nem informal, tehit nem, nem mindenféle
maganbeszélgetésekben, hivatalos uton veliik felvenni a kapcsolatot, és eloszlatni az adott esetben
az aggalyaikat. Ez az egyik kérdésem, egyébként nagyon oriilok, hogy ilyen kivald szakemberek
vannak, mint hallottuk, hogy itt aztdn a szakmaisag diiborog az Onkormanyzatban. En nem tudom,
emlékeznek-e rd, mikor kint voltak a, a fliggéfolyoson, addig itt az egyik képviselétarsunk éppen
atirta a, az Onok 4ltal rosszul eléterjesztett kozbeszerzési tervet, teht azt hiszem, a szerénység az
ebben a tekintetben is jobb lenne, hogyha nyomon kévethetévé valna az Ondk miikédésében. Tehat,
én azt gondolom, hogy az, hogy a bizottsagi iilésen pedig mi hangzott el, hat, az egyik el6terjeszto
Radai alpolgdrmester Ur se igazan emlékezett ra, meg ezt nem is nagyon értettem, hogy a
modositasok, azok befogadasra kerliltek, és ezért nem jelennek meg a az el6terjesztésben, hogy
akkor ezt atirtdk a, a, mert nagyon, tehat nem értettem a lényeget ha azt majd kifejtené, hogy mi
tortént az ott elfogadott mddositasokkal, hogy akkor ez most tartalmazza az eldterjesztés vagy nem
tartalmazza? Mert nyilvan az egy, az egy érdekes kérdés lehet, k6sz6nom! Nem kivanom
kihaszndlni.

Piké Andras
Koszonom szépen, Satly Balazs képviseld ur, parancsoljon! Ez most mar képviseldi hozzaszolas.

Satly Balazs

igy van, igy van. Koszondm szépen, koszondm szépen polgarmester urnak a tajékoztatasat, hogy
egyeztetett a Tisztviselételepi Onkormanyzati Egyesiilettel, és én nagyon-nagyon kivancsi lennék a
Tisztviselotelep egyéni 6nkormanyzati képviseldjének a véleményére is, sajnos ezt ujfent nem
halljuk ezen a testiileten. Voros, Voros képviseldtarsam pedig, csak azt szeretném figyelmébe
ajanlani, hogy nagyon jok ezek az észrevételek, a szerintem a bizottsdgon egyébként Szarvas elndk
artol kimeritd és részletes tajékoztatast kaptak a.., De mirdl is van itt sz6? Tehat van egy fejlesztési
teriilet, ami Jozsefvaros fejlesztési aranytartaléka. En Gigy tudom, hogy ebbe még egyetértés is van a
kormanyzattal, illetve az erre feljogositott szakmai szervezetekkel. Es ez az eléterjesztés arrdl szol,
hogy azt a 0. 1épést meg tudjuk tenni, hogy a Ganz negyedben barmi torténjen. Es ahhoz, hogy az
az ott 1év6 kaotikus viszonyokat fel tudjuk szamolni, ahhoz erre a 1épésre sziikség van, fliggetleniil
attol, hogy Onnek vagy Szilagyi képviselétarsamnak mi, mi tetszik vagy mi nem tetszik ebben az
cljarasban. Es hogyha ezt vitatjak, akkor azt vitatjak, hogy Jozsefvaros fejlesztési aranytartalékanak
hozzajaruljunk ahhoz, hogy ez itt barmi torténjen a kovetkezd 10 évben, hogy a tulajdonviszonyok
rendre, rendezésre tudjanak keriilni, hogy a telekalakitasok meg tudjanak torténni, ez ne jarjon
azzal, hogy egyébként indokolatlan terheket pakolunk a, a tulajdonosokra, és mindezzel egyiitt
érvényesitjiik azt a szempontot hogy az ujonnan épitett épliletekre nem vonatkozik semmiféle
megemelt beépitettségi mutaté. Amit itt most prezentalnak, az egy alvita, nem a lényegrol
beszélnek, nem arrol beszélnek, hogy hogyan fejlédjon a Ganz negyed, hanem mindentéle eljarasi
vagy egyeztetési hianyossagra hivatkozva probaljak ezt az el6terjesztést szétszedni. Arra kérem
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Szili-Darok Ildiko
Kutya vagy cica.

Voros Tamas

MunkaidOben szerintem azt a munkaltatd feladata ellenérizni, hogy milyen, mivel tolti a
munkaidejét a, a munkavallalo. En arra gondoltam, hogy a nyilvanvaldan a, akar a koztisztviseld,
akar egy dnkormanyzati dolgozé a munkaidején kiviil, amit egyébként kiilsnbdz6 jogszab..., attdl
fiigg, melyik, tehat mondjuk a jegyzé kevésbé, de egy koztisztviselé annal inkdbb a politikai
véleményének hangot adhat, tehat politizalhat is.

Szili-Darok Ildiko
Kérem jegyz6 asszonyt, hogy valaszoljon erre, hogy mit mond errél a térvény.

dr. Sajtos Csilla

Koszondm szépen! Gondolom, hogy itt a 29-es pontrol lehet szo, de itt nem politikai véleményrol
beszéltink, hanem arrol, hogy a k6ztisztvisel6 a k6zszolgalati hivatas méltdsagat ne csorbitsa, illetve
a hivatal tekintélyét ne sértse a vilaghdlon kdzzétett posztjaval vagy hozzaszolasaval, koszoném!

Szili-Darok Ildiké
K6szondm, €s Satly Balazs képviseld Ur jelentkezett hozzaszélasra, megadom a szot!

Satly Balazs

Kosz6ndm a szot, alpolgarmester asszony! {gérem, nagyon rovid leszek. Csak egy dolgot szeretnék
kérni Voros Tamastol: hogyha itt most koztisztviselok Etikai Kodexérdl beszéliink, akkor a nekiink
vagy a polgarmester urnak cimzett kritikdjat azt cimezze mar nekiink vagy a polgarmester urnak és
ne a koztisztviseloknek, mert szerintem ez, ez méltatlan. Es On sem gondolja komolyan, hogy
megérdemlik a Hivatal munkatarsai ezt banasmddot. Ami viszont a tetteket illeti: a transzparencia
iigyében a, tegnap a képviseltarsaimmal besétaltunk a rendérségre, és az On 4ltal vitatott téméaban
feljelentést tettiink. Onok ezt nem tették meg, amikor munkéasszallot csinaltak, Ondk nem tették
meg, amikor hazavitték a céges telefonokat, és szamtalan gyanus iigyekben nem tették ezt meg,
ugyhogy a tettekrél ennyit, k6sz6ndm!

Szili-Darok Ildiké
Ko6sz6nom szépen! Nem latok tobb kérdést és hozzaszolast, én az egyes, ja, igen, elnézést most mar
lett. Voros Tamasnak adom meg a szot.

Voros Tamas

K6sz6nom szépen a szot! En tényleg, én, bar én bejelentésre emlékszem, hogy azt, azt tettek, de én
azért tényleg, nem tudom mit gondol, hogy gratuléljak hozza, hogy az Ondk 4ltal kinevezett, majd
csufosan megbukott, majd korrupciégyantiba keveredd személyek tigyében On most egy feljelentést
tesz. Onok raktak oda, Ondk nézték végig a milkodését, majd utana, amikor minden kiborult, a
végén, miutan megprobaltak egyébként a képviseldk eldl is eldugni a, a, a jelentést, majd a végén
tettek egy bejelentést, amikor mar teljesen minden mindegy volt. Ne haragudjon, képviseld ur,
azért, ennél azért komolyabb tettekre illik biiszkének lenni. Inkabb tetszettek volna egy picit
kortltekintobben viselkedni. De egyébként ez a probléma sajat volna eld, hogyha a
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transzparenciahoz biztositva van a hivatalban. Ezért mondom, hogy lehet nagyon sok ilyen kodexet,
nyilatkozatot, nem tudom micsodat tenni, csak ugy is kéne miikddnie Hivatalnak. Tehat azt, hogy
Ondk megprobaljak ezeket az iigyeket eltussolni, meg a kinos kérdéseket hatrasdpérni, hogy
nehogy valaki rajojjon, hogy Ondk vagy az Ondk éltal kinevezettek mit csinalnak, az nem helyes
magatartas. Koszonom!

Szili-Darék 1ldiko
En azért kérem, hogy az 1/f pontot tartsuk be mi is, és a johiszemiiség és tisztesség Gitjarol ne
térjiink le igy a hozzaszolasokban, kdszondm! dr. Szildgy Demeternek adom meg a szot.

dr. Szilagyi Demeter

Koszonom szépen a szot! Még azért Satly képviseldtarsamnak mondandm, itt koztisztviselokrol
ilyen értelemben nincsen sz6. Viszont azt gondolom, hogyha az Onkormdanyzat elfogad egy ilyen
etikai szabdlyzatot, az egy remek alkalom arra, hogy, hogy ezt kiterjesztden értelmezziik.
Kiterjesztéen értelmeznénk egyébként, értelmezhetnénk egyébként a cégeinkre is, akdr ott is ezt eld
lehetne irni, hogy legyen etikai szabalyzat, és akkor talan, ha azt megtessziik vagy van ilyen, akkor
nem fordult volna el6 olyan helyzet, ami most a JKN-nél fennall, az a botranya, ami most ott
tortént. Es azt gondolom, hogy a, a, Ondk, mint a nyilvanossag, meg a transzparencia babérkoszorus
bajnokai, ilyen mértékben dugdossék ezt az ligyet, és igy, €s a, és keriilik ennek a nyilvanossagot,
azt gondolom, ez mindent elarul arrél, hogy pontosan mi is zajlott ott. Ha lett volna ilyen etikai
szabalyzat, vagy betartottak volna, akkor nem lett volna mindenféle sundan-bundan beszerzés, nem
kerliltek volna visszadatumozasra szerz6dések, €s talan nem beszélgetnénk arrol, hogy a, a JKN
értem, persze, nagyon, és gratulalok is, tok jo, hogy ezt megcsinaltdk, akar meg is szavazhattak
volna egyébként, amikor ezt terjesztettik el6, de nem tették meg. De ebbdl a szempontbol
egyébként 1ényegtelen is. Azt gondolom, hogy, hogy, hogy tényleg egy remek alkalom egy ilyen
szabalyzatnak az elfogadasa arra, hogy egy kis korképet adjunk arr6l, hogy hogyan is kezeli a
baloldali varosvezetés az etikai szabalyokat, irott vagy iratlan szabdlyokat itt a kerlletbe. A
nyilvanossagot, a transzparencidt, az atlathatésagot miként értelmezik, hat, igy, dugjak, eldugjak,
bezarjak az ilést, zart Gilésen targyaljak, nehogy valaki véletleniil megtudja, hogy mi is tortént a
JKN-nél, kdszéndm szépen!

Szili-Darék Ildiko
Mielétt eldugnék valamit, visszavonta Szarvas Koppéany Bendeguz, eldugta, igyhogy akkor tovabb
haladnank, és megadom az el6terjesztonek a zarszé jogat.

dr. Sajtos Csilla
Koszondm szépen! Visszakérdeznék Vorés képviseld urra, hogy van-e¢ szdvegszerti modositd
inditvany vagy megnyugtatd volt a valaszom a 29-es ponttal kapcsolatban.

Voros Tamas

En ott lehet, hogy pontositanék. Tehat ott a véleményeknél, ami, amely nem vonatkozik politikai
tipusii véleményalkotdsra. Tehat nyilvan azért senkit ne hozzunk abba a helyzetbe, hogy ha
mondjuk van egy véleménye adott esetben, politikai véleménye, a Hivatal meg magara veszi a, a,
merthogy ugy gondolja valaki adott esetben, hogy ez az § autoritasat vagy integritdsat megsértette,
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