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Varosgazdalkodasi és Pénziigy: Bizottsiga

ELOTERJESZTES (5 {
a Virosgazdilkodasi és Pénziigyi Bizottsag 2019. szeptember 23-i iilésére

Térgy Javaslat a Csarnok Magdolna, Orczy, Losonci és Corvin negyedekre vonatkozo

rrrrr

Eléterjeszté:  Ivanyi Gydngyvér foépitész, Varosépitészeti Iroda vezetdje
Készitette:  Ivanyi Gybngyvér irodavezetd, Varosépitészeti Iroda

A napirendet nyilvanos tlésen kell targyalni.

A dontés elfogadasahoz egyszerll szavazattobbség sziikséges.

Mellékletek: 1. szami melléklet: véleményezésre kikiildott 4j JOKESZ tervezetek (megtekinthetd:
https.//jozsefvaros.hu/onkormanyzat/ugy/184 )
2. szam( meliéklet: AHamigazgatasi szervektdl érkezett vélemények
3. szami melléklet: Partnerségi egyeztetés soran beérkezett vélemények
4. szamu mell¢klet: 2018.05.08-1 lakossagi forum jegyzokonyve
5. szamu melléklet: Osszesitd tablazat a beérkezett véleményekrdl: elfogaddsra, vala-
mint elutasitasra javasolt vélemények

Tisztelt Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag!

I. Tényallas és a dontés tartalmanak részletes ismertetése

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarl és a telepiilésrende-
z¢si eszk6zokr6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrd! sz616 314/2012. (X1,
8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 46. § (1) bekezdésének értelmében a jelen-
leg hatalyban 1év6 Keriileti Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Terv, melyet a 66/2007. (XII. 12.)
sz. rendeletében fogadott el a Képviselé-testiilet, 2019. december 31-ig alkalmazhato.

A Képviselo-testiilet a 2017. évi koltségvetésrdl sz6l6 2/2017. (11. 02.) Snkormanyzati rendeletében
doéntott arrdl, hogy a 11703 cim Foépitészi feladatokon beliil a dologi eldiranyzat terhére 35.000 ¢
Ft dsszeg fedezetet biztosit az 4j Jézsefvarosi Keriileti Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi Terv el-
készitésére. A kozbeszerzési értékhatart el nem érd beszerzési eljaras lefolytatasat kovetben a Va-
rosgazdalkodasi €s Pénziigyi Bizotisag az 521/2017. (V1.26.) szamq hatarozataban megéllapitotta,
hogy az eljaras nyertese az URBANITAS Tervez6 és Tanacsado Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
(1111 Budapest, Stoczek u. 19. 4. em. 3.) és felkérte a polgarmestert a tervezési szerzédés alairasa-
ra.

A Képviseld-testiilet az Alaptorvény 32. § (2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi ha-
taskdrében, a Kormanyrendelet 29. §-a alapjan megalkotta a telepiilésfejlesziéssel, a telepiilésren-
dezéssel és a telepiilésképpel Osszefliggd partnerségi egyeztetés szabalyairél szolé 17/2018.
(VIL18.) dnkormanyzati rendeletet (a tovabbiakban: Or.).
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Csarnok, Magdolna, Orczy, Losonci és Corvin negyedekre vonatkozo tervezeteit 2018. marcius 14.
napjaval a Kormanyrendeletben meghatarozott szerveknek és hatésdgoknak, tovabba a partnerségi
eljarasba bejelentkezett partnereknek megkiildte, igy a tervezet egyeztetési és véleményezési szaka-
szat elinditotta.

A Kormanyrendelet 29/A. § (5) bekezdése alapjan az Onkormanyzat 2018. aprilis 23. napjaval a
tarsadalmi  bevonas keretében a tervezeteket véleményezésre bocsatotta a partnercknek.
(http://jozsefvaros.huw/onkormanyzat/ugy/184 weboldal, k&zOsségi média; lakossigi forum
2018.05.08; levelek; e-mailek).

A Korményrendelet 38. § (3) bekezdése és 29/A. § (7) bekezdésének b) pontja alapjan a Kormany-
rendeletben meghatarozott szervek és hatosagok, valamint az Or. 2. §-dban meghatarozott partnerek
2018. majus 15. napjaig javaslatokat, véleményeket, észrevételeket tehettek az elkésziilt terveze-
tekkel kapcsolatban.

1d6kdzben a keriilet tobbi varosrészére vonatkozo épitési szabalyzatok készitése is elkezdddott és a
vonatkozo véleményezési eljards lezdrulta utdn a Képviseld testiilet megalkotta a Palotanegyed
Keriileti Epitési Szabalyzatarol szo16 34/2019. (VUL 22.) énkorményzati rendeletet, a Népszinhaz
negyed, Kerepesdiilé és Szazados negyed Keriileti Epitési Szabélyzatardl sz616 35/2019. (VI 22))
onkormanyzati rendeletet, valamint a Ganz negyed egy része és a Tisztviseltelep Keriileti Epitési
Szabalyzatarol sz616 36/2019. (VIIL 22.)  6nkorményzati rendeletet, mely jogszabalyok az elfo-
gadasukat kovetd 30. napon Iépnek hatalyba.

IL. A beterjesztés indoka
Az Or. 6. § (4) bekezdése értelmében a partnerségi egyeztetés soran beérkezett vélemények elfoga-
dasa vagy elutasitasa a Tisztelt Bizottsag hataskoérébe tartozik.

II1. A dontés célja, pénziigyi hatdsa

A dontés célja a Csarnok, Magdolna, Orczy, Losonci és Corvin negyedekre vonatkozo 1j keriileti
épitési szabalyzat-tervezettel kapcsolatos véleményezési szakasz lezarasa.

A dontés pénzligyi fedezetet nem igényel.

1V. Jogszabalyi kérnyezet

A polgérmester az elkészilt tervezeteket - a széleskorl nyilvanossag biztositasdval - partnerségi
véleményezésre bocsitja a Korményrendelet 29/A. § (5) bekezdése szerint, tovabba megkiildi az -
elézetes tdjékoztatasi szakasz soran részvételi szandékukat az Onkormanyzat felé visszajelzd - 4l-
lamigazgatédsi szerveknek és érintett teriileti és telepillési dnkorményzatoknak, A megkiildétt
tervezet véleményezésére 15 nap all rendelkezésiikre. A partnerségi véleményezésre a Korméany-
rendelet 29/A. § (7) bekezdés b) pontja az iranyado.

Az Or. 6. § (3) bekezdésének rendelkezése szerint a beérkezett véleményeket a foépitész az
illetékes szervezeti egység kizremitkodésével tablazatban dsszegzi.

Az Or. 6. § (4) bekezdése alapjan a beérkezett véleményekrdl, azok elfogadasaré! vagy el nem
fogadasarél a Varosgazdilkodasi és Pénziigyi Bizottsig (a tovabbiakban: Bizottsag) dont. A
vélemeény el nem fogadasa esetén a dontést a Bizottsagnak indokolnia kell.

Fentiek alapjan kérem az alabbi hatarozati javaslat elfogadasat.



HATAROZATI JAVASLAT

A Varosgazdalkodasi és Pénziigyi Bizottsag Gigy dont, hogy

1.

clfogadja a Csarnok, Magdolna, Orczy, Losonci és Corvin negyedekre vonatkozd keriileti épi-
tési szabalyzat tervezetének partnerségi és allamigazgatasi egyeztetése sorin beérkezett véle-
meények koziil az eldterjesztés 5. szamu melléklete szerinti tablazataban ,.elfogadasra javasolt”-
ként jeldlteket, illetve a ,,részben elfogadasra jelolt”-eket a melléklet szerinti indokolas alapjan.
Felel6s: polgarmester

Hatarid6: 2019. szeptember 23.

elutasitja a Csarnok, Magdolna, Orczy, Losonci és Corvin negyedekre vonatkozé keriileti épi-
tés1 szabalyzat tervezetének partnerségi és 4llamigazgatdsi egyeztetése soran beérkezett véle-
mények kozill az elbterjesztés 5. szamu melléklete szerinti tablazatédban ,.elfogadasra nem java-
solt”-akat a melléklet szerinti indokolas alapjan.

Felelés: polgarmester

Hatarido: 2019. szeptember 23.

felkéri a polgarmestert, hogy az 1. pont szerint elfogadott vélemények alapjan médositsa az a
Csarnok, Magdolna, Orczy, Losonci és Corvin negyedekre vonatkozo keriileti épitési szabaly-
zat tervezetét €s kerje fel az illetékes allami foépitészt a végs6 szakmai véleményének kiadasa-
ra.

Felelos: polgarmester

Hataridé: 2019. szeptember 23.

A dontés végrehajtasat végzd szervezeti egység: Varosépitészeti Iroda
A lakossag széles korét érint6é dontések esetén az elbterjesztés elokészitéjének javaslata a kozzété-
tel médjara: honlapon

Budapest, 2019. szeptember 20. J\ﬂ&b\

Ivan G @;_Vgr
féépitész, a Varoseplt szeti Iroda vezetdje

KESZITETTE: VAROSEPITESZETI IRODA-
LEIRTA; CSUTOR AGNES

JOGIKONTROLL: &

PENZUGY! FEDEZETET NEM IGENYEL, IGAZOLAS:  Fa_ (F IS
£ ..

ELLENORIZTE:

BETERJESZTESRE ALKALMAS; JOVAHAGYTA;
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DR. MESZAR ERIKA
ALIEGYZO

MAN EDI Soos
JEGYZO A VAROSGAZDALKODASI ES PENZUGY! BIZQTTSAG ELNOKE
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BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA
Ugyiratszam: BP/1002/0009%-2/2018 Targy: teljes eljaras, véleményezési szakasz
Ugyintéz6: Budapest Vil ker. JOKESZ készitése
Telefon: 06-1/485 69 16 Melléklet: -
E-mail’ Dbfkh.gov.hu Hiv. szam: 26-45/2018

Kérem, levelében hivatkozzon lgyiratszamunkra!

Budapest Fovaros Viil. keriilet
Jozsefvaros Onkormanyzat
dr. Kocsis Maté polgarmester
Budapest

Baross utca 63-67.

1082

Tisztelt Polgarmester Ur!

Koszonettel vettem targyi teleplilésrendezési eszkdz véleményezésére vonatkozd megkereséseét, mely-
re hivalkozott szam( levele alapjan a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiiiésfejlesztési
stratégidrol és a telepllésrendezési eszkozokrél, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintéz-
ményekrdl sz0l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.) felhatalmazasa alapjan az
alabbi véleményt adom.

I. A hataskérombe tartozé kérdésekben - a jogszabalyon alapuld - legfontosabb kévetelmények

Felhivom szives figyelmét, hogy targyi KESZ készitését a Trk., illetve az épitett kdrnyezet alakitasa-
rol és védelmérd) sz616 1997, évi LXXVIN. torvény (a tovabbiakban: Etv.) 2017. januar 1-t6) jelen-
tésen megvaltozott, s azota tobbszor médosult elbirasai szerint keli késziteni.

Tovabba felthivom szives figyeimét, hogy a telepiiléskép védelmérdl szolé 2016. évi LXXIV. tor-
vény (tovabbiakban: teleplitésképi Tv.) elbirdsainak teljes koriien meg kell feleini. A tdrvény 14. §
(2) szerint ,,a helyi épitési szabalyzat - a fovéaros esetében a kerlileti épitési szabalyzat — telepiilés-
képi kvetelményeit 2017. december 31-ig lehet alkaimazni”. A térvény 14. § (3) szerint ,a térvény

hatélybalépésetdl j telepiilésképi kovetelményt csak a telepiilésképi rendeletben lehet meghata-

rozni”.

il. A hataskorémbe tartozd kérdésekben a fervezettel kapcsolatos jogszabdalyon a!apulo és
egyéb szakmai észrevételeim

A tervezetben t0bb helyen szerepld ingatian-nyilvantartasrol keriileti épitési szabalyzat nem rendelkez-
het, mivel arra felhatalmazasa nincs, kérem ethagyasat.

Korménymegbizotti Kabinet — Allami féépitész
1056, Budapest, Vaci u. 62-64.; Postacim: 1364 Budapest, Pf.: 234 —Telefon: +35 (1) 4856945
E-mail: sersline i@bfkh.gov.hu - Honlap: www.kormanyhivatai.hu
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Tulajdonos és dnkormanyzat kdzotti megegyezés, szerzidéskdtes, valamint a teleplilésrendezési szer-
z6dés, egyéb okirat poigarjogi kérdés, melyrél KESZ nem rendelkezhet, kérem, mellézzék a tervezet-
bdl.

A 12. § (1) bekezdésével kapcsoiatban megjegyzem, hogy a Kuria Onkormanyzati Tanacsanak
K&f.5028/2015/7. szaml haladrozata alapian a kozmlvesitettség meérntékének elbirasa nem szerepelhet
az épilés feltételeként, az csak, mint &nmagaban szereplé dvezeti eldiras szerepethet.

A 14. §-ban szerepld .aranytalanul koltséges” illetve ,gazdasagtalanul” kifejezések nem egzakiak, jogi-
iag nem értelmezhetdk, kérem, pontositsak.

A 14.§ (11) bekezdésben szerepld eldirasra a KESZ-nek nincs felhatalmazasa, kérem, mellzzék.
A parkolas-megvaltassal kapcsolatos eldirdsokat javasoijuk kézteriileti rendeletben szerepeltetni.
A 19. § (1} a) pontban az .elegendd” sz6 helyett mas, elbiras jellegli szo hasznélata javasolt.

A 23. §-nak kettd darab (1) bekezdése van, kérem, médositsak a szamozast.

A 24§ (7) bb) pontjaban a pont szdmozasa hibas, tovabba a benne szerepi tartalom nem érthetd, a
Jnem indokolja" kifejezés jogilag nem érteimezhet6, kérem, pontositsak.

A 28. § (3) bekezdesben szerepid elbirasok szabalyozas kerlilendd. Az épitési vonal ,az épitési helyen
belll vagy annak hatarvonaldn a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott olyan vonal {vonalak),
amelyre {(amelyekre) az épliletet a helyi épitési szabalyzatban meghatarozottak szerint kiitelezéen he-
lyezni keil". Ahol nem kotelezd azt betartani, oft nincs értelme épitési vonalat alkalmazni.

A 28. § (5) bekezdésben a .mindsithetd” szd helyett kialakithatd” vagy Jétesithetd” szd hasznalata
javasolt, mivel az atmindsitésrél vald rendelkezés nem KESZ-be tartozo jogi tartalom.

A 28. § (1) bc) pontban a ,tizfalas jellegl” megfogalmazas pontositando.

A 32, § (7} bekezdesben az ,all6 motorral” eliras nem betarthatod, tovabba telepiiéskeépi kérdéseket
vet fel a homlokzat megnyitasanak megengedése szakmailag nem tamogathato.

A 33. § (3) bekezdésben szerepld id6tartam meghatérozasa nem egzakt, mivel az 5 év barmikor djra-
kezdhetd, kérem, pontositsak,

A 40, § (4) bekezdésben szerepld elbirasra a KESZ-nek nincs felhatalmazasa, kérem elhagyasat.
A szolgalmi jogrot valo rendelkezés nem a KESZ hataskore, kérem, melldzzék.
A kioszk fogalmat az értelmezd rendelkezések kdzott definidini javasolt.

A terverzettel kapcsolalban egyéb észrevétell nem teszek.

Telepiilésrendezési eszkdz az OTEK-ban megallapitott telepllésrendezési kévetelményeknél szigoribb
kévetelmenyeket eldirhat, megengeddbb kovetelményeket az OTEK 111. § eléirasai szerint hatérozhat
meg, ha ahhoz az allami f6épitész 2ard szakmai véleményében hozzajarul, Kérem, az OTEK-tol
valo elterésrdl 5z0l0 kérelmét a végsd szakmai véleményezési szakaszban leveléhez meliékelni, illetve
abba ileszteni sziveskedjen.
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Kérem, fentiek szives tudomasul vételét és targyi telepliiésrendezési eszkdz egyerielése és elfogadasa
sordn a Trk-ban meghatarozott eljarasi rend maradéktalan betartasat.

Budapest, 2018. aprilis 20.

v, Kormanymeghtizot! megbizasabdl
Tisztelettel:

Erpra sV

/ Allami Féépitész

Errdl éntesil:
1.) Cimzett

2.) Budapest Févaros Kormanyhivatala Torvényességi Feligyeleti Osztaly
3.} irattar
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PEST MEGYEI
KORMANYHIVATAL
ERDI JARASI HIVATALA

Ogyiratszam: PE-06/KTF/9411-1/2018.  Targy: Budapest Févaros VHI ker(let, Jozsef
kérdt — Népszinhaz utca — Teleki Laszld
tér — Fiumei Gt — Oreczy tér ~ Oreczy Gf —
Nagyvarad tér — Uli6i at altal hatéroit
terliletre  vonatkozd Keriileti Epitési
Szabalyzat készitése — vélemény

Ugyintézo: Hiv. szém:  26-45/2018

Telefon: (06-1) 478-4400 Melléklet: -

dr. Kocsis Maté Or részére
polgarmester

Budapest Févaros VIIi. keriilet
Jézsefvaros Onkormanyzat Polgarmestere

Budapest
Baross u. 63-67.
1082

Tisztelt Polgarmester Ur!

Budapest Févaros VIIl. keriilet, Jozsef kériat — Népszinhaz utca — Teleki L.aszld tér - Fiumei at —
Orczy tér ~ Orczy Ut — Nagyvérad tér - UlISi it altal hataroit terilletre vonatkozs Keriileti Epitési
Szabélyzat keszitése targyaban

a Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatala Kémyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly (a
tovabbiakban: Jérasi Hivatal) a felepllésfeflesziési koncepcidrdl, az integrilt telepiilésfeflesziési
strategidrél és a ftelepillésrendezési eszkOzokrbl, valamint egyes felepiifésrendezési sajafos
Jogintézményekro! szold 314/2012. (XI. 8.} Korm. rendelet [a tovabbiakban: 314/2012. (Xi. 8.) Korm.
rendelet] 38. §, valamint & kdrnyezetvédelmi és termeszetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat
ellato szervek kijeldlésérdl szolo 71/2015. (1), 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 71/2015. (lil. 30.)
Korm. rendelet] 35. § (1) bekezdése ¢) ponija alapjan

az alabbi véleményt adja:

A Jardsi Hivatal a benydjiott dokumentdciot attekintette, az URBANITAS Kit. altal készitett
véleményezési dokumentacioban ismertetett modositdsokkal kapcsolatban az alabbi tajékoztatast adja.

Kérnyezelvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly
1072 Budapest, Nagy Ditfa utca 10-12.
Telefon: (06-1) 478-4400 Fax: (06-1) 478-4520

E-mail: zoldhatosag@pest.gov.hu Web: hitp:/fwww.kormanyhivatal.huhu/pest % \‘:%
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Taj- és természetvédelmi szempontbol:

A Budapest Févaros VI kerllet, hrsz.-0 ingatianon talalhaié, a Budapesti botanikus kert
természetvédelmi terlilet védettségének fenntartasarol szolo 41/2007. (X. 18.) KWWM rendelet alapjan
orszagos jelentdségii védett természeti terllet részét képezi a rendezés ala vont terfiletnek.

Az ismertetett modositasok a természet védelmerd! szold 1996. évi L. 10rvény 23. § (2) bekezdésében
meghatarozott ex lege védeti fermészeti terliletet, illetve védelt természeti éntéket nem érintenek.

A modositassal érintett tertilet az eurSpai kizdsségi jelentGségtl lermészetvédelmi rendeltetésil
tertifetekrol  szO0lG  275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az euwrtpai kOzosségi jelentGségil
természetvédelmi rendelteteésti terifetekkel érintett foldrészietekrd! szold 14/2010. (V. 11.) KvwM
rendelet altal meghatarozott Natura 2000 halozat ferlletének nem része, valamint az Orszdgos
Tertiletrendezési Tervro! szold 2003. évi XXV1. torvényben lehatarolt orszagos okologiai haldzat dvezetét
és a barlangok felszini védodvezetének kijeldlésérdl szdld 16/2008. (X 8) KvWM rendelet éltal
megallapitott barlang felszini véddovezetét sem érinti.

A Jéarasi Hivatal az ismertetett moédositiasokkal kapcsolatban taj- és természetvédeimi
szempontbol nem emet kifogast.

Karmentesitési szempontbol:

A 314/2012. (X1 8.) Korm. rendelet alapjan lefolytatott elézetes tajékoziatasi szakaszban kiadott PE-
06/KTF/32250-1/2017. Ggyiratszami( vélemény alapjan a rendezés ala vont terlileten a Jarasi Hivatal
nyilvantartasa alapjan a kévetkezd terilleteken van folyamatban karmentesités:

Helyszin/szennyezéssel érintett teriilet Katelezett

Kozvetienill érintett

Pelmet Epitd Kft.

Kozvetetton (hataros) érintett

Ganz Holding Zrt.

.

Az alatamaszté munkarész ,4.5.1. Talajallapot javitaséat célzé javaslatok” cimii fejezetében kézélt térkép
alapjan a rendezés ala vont terillet tekintetében a Jarasi Hivatal indokoltnak tartja a potencialisan
talajszennyezéssel érintett teriiletek, valamint a karmentesitéssel érintett ingatianok Szabalyozasi
Terven valo abrazolasat.

A kerGletben tovabbi potencidlis szennyezdforrasok valdszindisithetdek a teritletek korabbi felhasznalasi
maodja miatt (ipari létesitmények valoszinlsithetbek, potencidlis szennyezd forras Uzemelt a teriileten),
ezért a Jardsi Hivatal szilkségesnek tartja, hogy az esetleges bontasok, tereprendezések és épitkezések

Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztdly
1072 Budapest, Nagy Diéfa uica 1012,
Telefon: (06-1) 478-4400 Fax: (06-1) 478-4520
E-mail; zoldhatosag@pest.gov.hu Web: hiip:/iwww.kormanyhivatal huhu/pest
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megkezdése eldtt a terliet kornyezeivédelmi feltardsat el kell végezni, meg kell vizsgalni a talg
mindséget. A vizsgalati eredmények alapjan dénthetd el, hogy szilkség van-e karmentesitésre.

A fentiek alapjan kérem az alabbi el&irasok beépitését a Keriileti Epitési Szabalyzat szévegébe:

Az ipari, lizemi tevekenység felszamolasa esetfén a vonatkozé jogszabélyokban eldirtak szerint kel
effarni, 0j funkeit telepitése esetén a teriilet talajszennyezetiségét meg kell vizsgéini, és ha szikséges, a
szennyezell talajt a teriiletrd] a szakhatosagi elbirasok figyelembevételével el kell tavolitani”

A korabbi ipari, raktarozasi tevekenységgel érintett teriileten, tovabba a kdrmentesitéssel, valamint
potencidlisan falajszennyezéssel érintett feriileteken az épitési tevékenyseget megelizben talaj- és
talajvizvizsgalatot kell vegezni, és annak eredményétdl fiiggben kell a szilkséges intézkedéseket
megltenni.”

Jelen vélemeny nem helyeltesiti a tervezett fojlesztések megvaldsitasdhoz sziikséges engedélyek
beszerzéseét, illetve a Jarasi Hivatal bevonasat az egyes eljarasokba a hataskdrébe utalt szakkérdések
vonatkozasaban.

Kérik, a 314/2012. {(XI. 8.) Korm. rendelet 43. § (2} bekezdése értelmében a jovahagyott terv egy
példanyat digitalis formatumban az Ogyiratszamra hivatkozva sziveskedjenek megklildeni a Jarasi
Hivatal (- .) részére.

Budapest, 2018. aprilis 19.

,- _ rasi hivatalvezetd
nevében és meghizasabal:

.

osztalyvezetd

Kémyezetvédelmi és Tarmacrahutdeiet Thnestgly

Teleron: (06-1) 478-4400 Fax: {08-1) 478-4520
E-mail; zoldhatosag@pest.gov.hu Web: http/www.kormanyhivatal.hu/hu/pest
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Kapjak:

1. Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal HK — JPH
polgarmester@jozsefvaros.hu r@jozsefvaros.hu e-mail
2. lrattar
4

Kémyezetvédelmi és Termaszetvédeimi Fbosztalv

Telefon: (06-1} 478-4400 Fax: {06-1) 478-4520
E-mail; zoldhatosag@pest.gov.hu Web: hitp://www.kormanyhivatal.hufhu/pest
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Az aredeli papiralaply dokumeniumimal sgyezd,

Ezen lap nam 1észe oz eredell iratnak, kizarolag = jogszabdlyi megfeleldsdghes sztkssges
zéradéholas megjelenitését szolgalia.
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FOVAROS] KATASZTROFAVEDELMI IGAZGATOSAG
1GAZGATO

Tirgy: Budopest  Févéros VI kerdle
Jozsefviras Jozsel kn. - Nepszinhdz u. ~ Teleki
Liszlo tér - Fiunci G — Orczy tér — Orezy & -
Nagyvirad tr - (W3i W alial havdrolt teriiletre
vonatkose  Kerllleti  Fpitési  Szabalyeat  és
Szabdlyozisi Tervének véleményezdse
"i!‘llkﬂliSi 3’_‘-.- Ya_AIMNIY

Cayimtéad: | .

Telefon, e-mail:

O Koceis Mat U Suiathviitosi Oukorindn, rat Polpirmesteri Hivatgls
. Kocsis ! J hivpontt Hkrate

polgarmester e s 11w et e, .

Budapest Févaros VI, Keriilet '.{nfﬂ'i_PR ﬂl& L 6, Lg/ 2o

Jozsefviros Onkorminyzata e e

McHihier, (}’.ﬂ.‘"ﬁ: ElGwréin:
Budapest ; 121 S
Baross u. 63-67. —----.Q:.... - !P)DH N
1082
Tisztelt Polggrmester Ur!

A fenti hivatkozisi szimon megkildiu. Budapest Fovaros VIIL kerbiler Jozselfvaros Jozsel
ki, = Népszinhaz u. — Telcki Lasa0 1ér - Fiumei Gt - Orezy ér — Orezy Gt - Naogy virad 16 ~
ON6i Gt dlal hatdrolt tertiletre vonatkezo Keriifeti Epftési Szabdlyrat &s Szabilyorasi
Tervével kapesolatban a telepiilésfejles=tési koncepciordl, az imtegralt felepulisfejleszicsi
siratégidrol és o teleprilésrendezési esckizokral, valamint egyes telepilésrende=ési sujdros
Jogintézmenyekrol s2016 314720012, (XI. 8.} Korm. rendeict 38, § (4) - (5) bekerdésében
foglaitakra figyvelemmel az alabbi adatszolgdhatist, nyilatkozator adom:

A tizold  gépiarmiavek  vonuldsa  ¢és  mukidése céljara ar  épitményckhez.  azok
megkizelitésére seolgalc meplévd utat, illeidleg weriletel bizwositani kell. A wizolasi
felvonuldsi  teriifetek  és utak  elhiclyezkedésével kapesolatusan a teritetileg  illeiékes
Katasztrofavédelmi Kirendeltséggel kell cgyeztetni.

A tervmédositisokkal kapesolathan az adolt kGroyezethen taldlhatd, oldvizet biziosite
tdzesapok szamdl csbkkenteni nem Ichel. A korabban Idesill, meplévo Bldalatti 1G7csapokat
dlépitéstikkor, Gl feletti tpusira kell kicseréni. a az Otszabdlyvzds, komnakiviluis a
verctéhes vizellitds kiépitését is érinti, a szilkséges olldvizet 16ld feleni thzesapokkal ket
biztositami.

Az Glszabalyozasi tervek birtosindk, - ide énive az utépitsi, kgauu Torgalmi és parkolasi
rendet - a kbzépmagas s magas dplileck legalibb egyik oldalan 2 thzoltisi felvonulasi
teniletet.
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A tervimodositas dltal drintet! terlilewen, tovebbd a kéizmithalozal a vezetdkes vizhaldzat
nyomvonaldnak  megviltoztatisakor vagy ) nyomvonal létesitésckor az 4 tizesepok
telepitési helyéy, illetve a meglévok dthelyezését a teriiletifeg illctékes Kataszrofavédelmi
Kirendeltségaet kell epyeztetni.

A tiizesapoknal & tlzoltd gépjdrmiivek részére gy kell feldltitdsi helyel biztositani, hogy azok
mellett legaldbb cgy nyomsavi kizlekedési it szabadon maradion.

Amennyiben az iparbizionsdgi hatdsdg kordbbi hatdrozatdval kijelolt veszélyességi dvezete! is
érinti a szabdlyozando terliles, a veszélyességi dvezet hatdrdan belii (8riénd fejlesztdsekre a
2011 évi CXXVIL thrvény és a 2192011 (X.20) Kormanyrendelet venatkuzd
rendelkezéseit is figyeiembe kell venni.

A 21972011, (X.20.) Korményrendelel 29, §-dban foglaltak szerint a polgarmesternek a
kivetkezOk szerint kell biztositania, hogy a fejlesztéssel kapesofatos déntés meghozatalakor a
veszélyességi Gvezet hatdrait figyelembe vegyék:

* a polgdrmester u veszélyességl Ovezel hatdrdn beliili teritfeten 18rénd csetleges
fejlesziések sordn figyelembe veszi a veszélyessegi Gveret hatdrait, és o fejlesziésekrol
a fejles7és engeddlyezdésc eldtl bizoftsdg iélrehozisdt kezdemdényezi az iparbirtonsigi
hatosagni;

* a polgdrmesternck bizlositania kell, hogy a bizotsdgi altdsfoglalist kdveden a
tervezett fejleszidsrdl az drintett nyilvanossdg véleményl nyilvinithasson. Fnnek
érdekében a polgarmesternck a fejlesziéshez kapesolddd dokumentaciokat, terveket
hirdetményi kidzzététel Ofjan 21 napip hozzaférhetdved kell teani és cxen idé alait
azokra az €rintett nyilvanossag dszrevéleleket tehet;

= a polgarmester bizlosija, hogy a fejlesztdssel kapesolatos dinids meghozatalakor a
bizottsdgi dllastoglalast s az érintell nyilvanossag dszrevételell a tervezelt fejleszids
kialakitdsakor kelld mértékben figyelembe vegyék,

Budapest VITL keriilet Jozseivaros ferlilele a vizbdmisok, o tdvlali vichdzisok, valumint a-
ivovicelldidgse szolgdld vizilétesitmények védelmérdl szold 123/1997. (VL 18.) Korm,
rendelet szerint érvényes és jogerds hatdrozatial kijelalt wizbdzist nem érint, a felszin alatti vic
dilapota szempontjdbol érzékeny teriileteken levé telepiilések besoroldsdrél sxéid 27/2004.
(XIL 25) KvVM rendelet mellékicte alapjan felszin alanti viz szempontjabol, valamint felszin
alatti vizmingsépg védelmi szempontbol drzékeny.

Budapest V{II. kerdilel terillete a vizgacddlkodasrdl szO6 1995, évi LVIL tirviny 1. szamt
meliéklet 12, a) pontja alapjan meghatdrozott negyvizi medret. valamint a nagsvizi meder, a
parti sdv, a vizjdrta és a fokadé vizek dhial veszélyecterett teriiletek  hascndlaiirel,
hasznositdsdrol, valamini o folyok esetében ¢ wagyvizi mederkezelési terv kiszitésének
rendjére éx tarialmdra vonatkozd szabdlyokrol s2010 83/2014. (1. 14.) Korm. rendelet
L. § 11. pontja alapjan meghatdrozolt parti sdvof nem érint.

A kézikbnyv ¢s a rendelet készitése sorin felszini és felszin alanti vizvédelmi szempontbdl, a
{oldtani kizeg védelme, valamint az drvizek és a jég levonuldsdanak hizlositdss érdekében az
aldbbiakat célszerl figyelembe venni:

s A vizgoacdddkoddsi hatosagi jogkor gyakorlasardl 52010 721996, (V. 22} Karm.
rendelet [a lovabbiakban: 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet] 3. § (1) bekevdése atapjdn
WA viztmunka  elvégzéséher,  vizmilétesitmény  megdpitésihe:  (dralakitdsdho:,
megsziintelésthez) szikséges vizjogi Idesitesi engedélyt az dpitter, a nilujdonos vagy
u vagyonkezeld kiteles megszereznd” A Kérelembez o vizjogi engedélyezési
eljdrashoz szitkséges kérelemrd! és mellékleteirdl sz0ld 18/1996. (VI 13) KHVM
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rendeletben fa tovdbbiakban: 18/1996. (V1. 13.) KHVM rendeiet] meghatdrozoll
engedélyezési terveket kell esatelni, és azokat meg kell kiildeni a Viziigyi Hatdsagnak.
A 721996, (V. 22.) Korm. readelet 11. § (1) bekezdds o) pontja alapjdn | 4 vizjogi
engedily az engedélyes kérelmére mddosithats, omennyiben oz engedélves a
vizilétesitményt af akarja alakitani, vagy az engedelyhen meghatdrozot miszaki
megoldasid!  eliérden kivanja megterveziemni, megeplient.  illetdleg  sizemeltetni,
tovabbd @ vichasznglator ar  engedéhidl eliérd mddon  fméridkhen) kivinja
Evakorolni”.

Amennyiben a kdziizemi ivo-, csapadék-, és szennyvizh@lozat kiépitése, atépitése,
megsziintetése valhat szitkségessé, a 72/1996. (V. 22} Korm. rendelet 3. § (1)
bekezddse alapjdn viziogi iétesiicsi engedéiyt kel kéimi a Viziigyi Hatdsdaglo! a fentick
szerint,

Amennyiben a lervezetl beruhazasok, wevékenységek o vicgarddlkoddsrol szol0 1995,
Evi LVIL tdrvény 1. szdmi melickletének 25, pontja alapjdn meghatdrazott vizimunka
kerill elvégzésre, illctve & 26. pontja alapjan meghatarozott vizilétesitmény fogalma
ald tarlezd miitargy, berendezds kerill épitésre, létesitésre (pl.: vizkivételi [élesitmény),
a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (1} bekezddse alapjén vizjogi Iétesitési
engedélyt kell kémi a Viziigyi Hatdsag-to!.

Amennyiben  vizjogi  engedéllyet nem  rendeikezd  vizilétesitmények  keriiliek
kialakitdsra, vizjogi fennmaradisi engedélyt, amennyiben O vizilétesitmeény kerid
kialakitdsra, vagy a meglévd vizilétesitmény rendezésél, megsziintetésél tervezik,
abban az cselben vizjogi Iétesitési engedélyt kell kémi a Viztigyi Hatdsigo!
Amennyiben a kommunalisiol eltéré szennyvizek tisztitasara épitdipari mdszaki
engedéilyel, vagy CE megfeleloségi jel6léssel nem sendelkezd berendezés keriil
ttesitésre, abban az csetben a 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet 3. § (1) bekeedése
alapjan vizjogi létesitést engeddlyt kell kémi a Virigyi Hatdsdg-161.

Amennyiben az elékezeldk EME engedéilvel vagy CE megfeleldségi jelicssel
rendeikesnek, az arra vonatkozd bizonyitviny masclatinak csatoldsaval, & felszini
vizek minGsége védelmének szabdlvairdl sz010, mddositott 22072004, (VI 21.) Korm.
rendelet 3, szami meliéklele szerind sszedllitott dokumentdcioval a miszaki dladds-
dtvételi eljérds lezdrasit, vapy annak hidnyaban a berendezds Uzembe helyerésél
kdvetd 30 napon bellil Kibocsatdsi engedélyt kell kémi a Viziigyi Hatdsdg-to!,

A telken bellili szennyvizhaldvat hazi szennyvizhdldzainak mindsil, mely a
felhaszndldsi helyen keletkezd szennyviz Gsszegyjtésél szolgdld — az ingatlan
alkotorészét  képerd — wvezeték, amelynek  [étesitése, valamint {izemeltetése a
vizikgomid-szolgdliatdsrdl s2016 2011, évi CCIX. Wirvény [a tovabhiakban: 2011 évi
CCIX. torvény] 2. § 10. alpontja, valamint a vizikdzmi-szolgditatdsro! s2616 201 1. évi
CCIXN. 1irvény egyes rendelkezéseinek végrehaitdsdral szolo 58/2013. {11, 27.) Korm.
rendelet fa tovibbiakban: 38/2013. (11, 27.) Korm. rendelet] 55. § ¢s 55/A. § alapjin
nem vizjogi engedely kdteles tevékenység.

A telken belili ivovizhdiozat hdzi ivovizhdlézatnak mindsil, a felhaszndldsi hely
ivOviziogyasztdsdt biziositd - ar ingatlan alkowdrészét képerd - vereték, amely a
viziivéleli helyig szallitia a vizet, valumint annak kiegészitd clemei (fgy kiiléndsen
vizmérd berendezés elhelyeszdsére szolgdld akna), melynek  étesitése, valaming
tzemeltetése a 2011, évi CCIX. Wirvény 2.4 9. ¢s 11, alpontja, valamint ax 58/2013.
(. 27.) Kerm. rendelet 55, § ¢ 35/A. § alapjan nem vizjogi engedély koteles

fevékenysep.
Amennyiben a terlilet rendezése sordn felszini viztest medrét érintd beavatkozdsra

keridl sor vagy a késGbbiekben kialakitdsra kerfild csapadékviz elvezeld rendswer




Elovizfolyast érinl, a fevékenysdégre a kivitelezds megkezdése el vizjopi {dtesitési
engedélyt kell kémi. A vizjogi [étesitési engedélyes tervdokumentaciot a 18/1996. {VL.
13.) KHVM rendelet figyclembevételével kell clkészittetni, arra feljogositatt,
megieleld tervezdi jogosultsdggnl rendelkezd tervezbvel. Az elkésziilt vizjopi 1étesités)
engedélyes terveket be kell nydjtani a viziigyi hatdsdgra viziogi [6tesitési engedélyerds
céljabdl. A kivilelezds csak drvényes és jogerds vizjogi 1élesitést engedély birtokaban
kezdhetd meg,

A meglévd csapadékviz elveretd rendszerck karbantartdsirdl az tizemelietd, kezeld
kdteles gonduskodni.

A csapadékviz clveretd rendszerek befbgaddiba — cldvizfelydsba, csatorniba vezelds
és szikkasztdssal 16rténd clhelyezés esetében is - csak tiszta csapadékviz vezethetd.
Figyelembe kell venni a vizdolyasok vizgyliitdjénck terhelhetoségét,

A telken belitli csapadékviz szikkasztis a legidedlisabb megoldds. Azonban fethivom a
figyelmel, hogy a szikkasztomttdrgy épitése vizjogi engedétykételes tevékenysén, A
terfiletre hulld csapadék zoldfettleten vald elszikkaszidsa nem engeddélykiteles.

A telken belill keletkezett tébblet csapadékvizek taroldsdrd]l s ingailanon belti kell
gondoskodni, ahonnan csak 0Holyon keresztiil juthamak vizek a felszind vizfolydsha,
amely szintén vizjogi létesitési engedély kiteles tevékenysép.

Kérem, hogy a megkildendd dokumentdcidt a lovdhbiakban elektronikus formaban

sziveskedjenck megkittdeni. Kérem, a véleményemben foglaltak szives udomasul vételdl,

Budapest, elektronikus bélyeg:d scerint,

Tisztelettel:

i, danddirtibornek
igazgatd

Terjedelen: 4 oldai
Tovabbitva  elektrombus levéiben

Rapidk.

1 Clmzelt

Cim: 1681 Budapest, 1443 Budapest, Pf.: 154

Telefon: +36-1 459-2436; Fax: (36-1} 459-2438 /?:@\\\\%

E-mail: Tkititkarsag @katved.gov.hu

Y
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H-1088 Budapest, Rakéczi ut 41,
Levéicim: 1428. Budapest, P{.: 33.
Ugyfélfogadasi idé: H, SZ: 9°-14%, P: 9”-13"
Web: www.kdvvizie.hu; E-mail: titkarsag@kdvvizig.hu

Tel.: (1) 477-3500 * Fax.: (1) 477-3519 MAK: 10032000-01712010-00000000

Htatoszém: 01151-0014/2018 Tktatoszam Onékndl; 26-45/2018
ElGadé: Eldaddé Onoknél:
Meliéklet: tdb
dr. Kocsis Maté részére Targy: Bp. VIIL keriilet KESZ szabalyzat és
polgarmester Szabalyozasi Terv tervezetének

véleményezése, valasz
Budapest Févaros VIII. keriilet
Jozsefvirosi Onkormanyzata
1082 Budapest, Baross u. 63-67.
(@jozsefvaros.hu

Tisztelt Polgdrmester Ur!

A targyl témaban kiildott levelével kapcsolatosan Igazgatdsdgunk az aldbbi észrevételeket
adja:

Felszini vizgazdalkoddsi és vizrendezési szempontbél:

Téjékoztatom tovabba, hogy az ,, Orszdgos Teriiletrendezési Tervrdl” sz6l6 2003, évi XXVI.
torvény 3/7. melléklete alapjdn a teriletet érinti az Orszdgos vizmindség-védelmi teriilet
Gvezete, melynek lehatdroldsat tartalmazé térképet ,,.jpg” forméatumban leveliink
mellekleteként csatoljuk.

A Bp. VIIL ker KESZ szabélyzat és Szabalyozési Terv tervezetének csapadékvizek kezelésére
vonatkozo elképzeléseivel szemben kifogast nem emeliink, az érintett teriilet vizfolyast nem
érint.

Tovabba kérjiik figyelembe venni az aldbbiakat: ,,a vizgazdilkoddsrol” sz016 1995, évi LVIL
torvény 4. § (1)-ban, valamint ,,a vizek hasznositdsat, védelmét és kdartételeinek elhdritasat
szolgdlo tevékenységekre és létesitmenyekre vonatkozo szabdlyokrél” szolé 147/2010. (IV.
29.) Korm. rendeletben foglaltak alapjan:

- A beltertiletr6l érkez6 csapadék-és csurgalék vizeket lehetdség szerint a fébefogadoig
el kell vezetni, melynek tervezése soran a befogadd csatorna kapacitasat ellendrizni
kell, és amennyiben nem megfeleld, annak rendezését is be kell tervezni.

- Amennyiben a befogadé vizfolyas a beépitésbdl szarmazo tobbletvizek befogadaséra
nem képes, a beépitésre keriild teriileten beliil meg kell oldani a tobblet csapadékviz
id6szakos tdrozasat (id6szakos, vagy lokalizdcios térozok).

- A mély fekvésii, lefolyastalan teriiletek, valamint belvizzel veszélyeztetett teriiletek
beépitése nem javasolt.
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- Uj utcik, telkek kialakitisanal kozteriileten kell helyet biztositani a vizelvezetd
arkoknak vagy zart csatorndknak.

Felszin alatti vizek védelme vonatkozasiaban;

Felhivjuk a figyelmet, hogy a tervezési teriilet egy része magas talajvizallast teriilet lehet,
melyre a terepszint alatti beépitések soran figyelemmel kell lenni, és a talajviz akadalytalan
aramlasat biztositani szilkséges.

A vizgazdalkodési érdekek érvényesitése céljabol, a fentieken kiviil, az aldbbiakban felsorolt
jogszabalyok eldirasainak betartasara hivjuk fel a figyelmet:

- @ kornyezet védelmének dlialdnos szabdlyairol” sz616 1995, évi L1IL Térvény;

- @ nagyvizi meder, a parti sdv, a vizidrta és a fakadé vizek dltal veszélyeztetet
teriiletek haszndlatdrél, hasznositdsdrol, valamint a folyék esetében a nagyvizi
mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozd szabdlyokrol” szol6
83/2014. (111. 14.) Korm. rendelet;

- 0 vizszennyezd anyagok kibocsdtdsaira vonatkozé hatdrériékekrél és alkalmazdsuk
egyes szabalyairol” sz616 10/2010. (VIIL.18) VM rendelet;

~ 0 vizszennyezl anyagok kibocsdtdasaira vonatkozé hatdrértékekrdl] és alkalmazasuk
egyes szabdlyairol” sz016 28/2004. (XI1. 25.) KvVM rendelet;

- .0 vizek hasznositdsdt, védelmét és kdrtételeinek elhdritdsdr szolgdlo tevékenységekre
és letesitményekre vonatkozo miiszaki szabdlyokrél” sz616 30/2008. (X11. 31.) KyVM
rendelet,

A véleményezésre készillt terveket, dokumentaciokat elegendd CD-n  megkiildeni
Igazgatosdgunk részére.

A rendezési tervek véleményezési eljarasaiban tovabbra is részt kivanunk venni.

Budapest, 2018. aprilis 20.
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BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

KORMANYMEGRIZOTT

Dr. Kocsis Maté polgarmester
részére

Budapest Févaros V. kerulet
Jozsefvarosi Onkormanyzat

lktatdszam: BP/FNEF-TKI/02608-2/2018.
BPR/FNEF-TKI/02610-2/2018,

Ugyintézé:

Telefonszam: +36-1-4653866

E-mail: kozeg1@nfo.bfkh.gov.hu

Targy: Budapest Fovaros VIH. keriiet Jozsefl kér(t -

Népszinhaz ufca — Teleki LaszIg tér — Fiumei
at — Orczy tér — Orczy U1 — Nagyvarad tér -

Olsi ot altal
kertileti épltési szabalyzat véleményezése

Hivatkozasi szam: 26-45/2018

Cz a levél kizarélag elekironikusan kerill megkiildésre!

Tisztelt Polgarmester Ur!

Budapest Févaros Vill. kerllet Jozsef kiri — Népszinhaz utca — Teleki LaszIo tér — Fiumei (it — Orczy tér
~ Orczy Gt ~ Nagyvarad tér — UlSi Gt altal hatérolt teriiletre készuld Kertleti Epltési Szabalyzatot (KESZ)
bemulatd dokumentacid attanulmaényozasat kovetben a Budapest Févaros Kormanyhivatala (a
tovabbiakban: BFKH) a tervezetet kdzegészségligyi szemponthd! elfogadja, az alabbi észreveteliet:

A BFKH javasolja figyelembe venni a megalapozé munkarész 1.12. Kérnyezetvédelem fejezetének
1.12.2. Felszini és feiszin alatti vizek dllapota alfejezetében leirtakat, mely szerint:,,.. A felszin alatti
vizek allapotat magas nitrétlartalom és ammadniumiartalom jellemzi. Ezek jelentéte a kordbbi évszazad
csatorndzatlansagéara, a kozmuaollé szétnyilasara, a csalornazotisdg hianyaira utald indikator. A talajviz
ezért ivasra, élelmiszerntvények onidzésére alkalmatiannd valt....”

Az érintett terlileten természetes gyogytényezd érintettsége nem all fenn, ezért e szempontbdl a
BFKH véleményezési lehetdséggel nem rendelkezik.

A BFKH jelen veleményét a teleplilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepliésteflesziési stratéegiardi
&5 a telepilésrendezési eszkOz0krdl, valarmint egyes teleptifésrendezési sajatos jogintézmeényekrdl szolo
31472012, (XL 08.) Korm. rendeiet 9. szdml meliéklelében; tovébba a Bvdrosi és megyei
kormanyhivatal, valamint a jarasi (fovérosi kerilefi) hivalal népegészségiigyi feladatal elldtasard!
fovabb§g az egészseglgyi allamigazgatasi szerv kijeloléseérd! sz616 385/2016. (XI. 2.) Korm. rendelet 3. §
(1) bekezdéseben foglaitakra figyelemmel alakitofta ki.

Budapest, 2018. aprilis 40 . -
Tisztelettel: "
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1139 Budapest, Teve u. ta-c. — 1384 Bp., PL: 234. - Telefon: 436 (1) B96-2433— Fax: +36 (1) 237-4882
£-mail: kabinet.budapest@bikh.gov.hu - Honlap: www kormanyhivatal.hu
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2018 APR 05 -y BFKH00009767
N 7-53_;?2%: BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA
Ugyiratszam: BP/0801/218-3/2018. Targy: Budapest Févaros VIl  kerDlet,
Ogyintézé: l Jozsef kérdt — Népszinhaz uica ~
Telefon: +36 1474 117 Teleki Laszi6 tér - Fiumei (t ~ Orczy
E-mail: @bfkh.gov.hy tér — Orczy Gt ~ Nagyvérad tér — Dlisi
ut altal hatarolt tertet Kerleti
Epftési Szabalyzat és Szabalyozasi
terv készitése
Hiv. szam: 26-45/2018 N
¥ioseriasust Qnborimaiy sat Potpdrmesteri Hivata o
dr, Kocsls Maté Kasponti “‘““L_H_._ —
polgarmester i m?_/@ 3 A?ﬁ ! 15
!
Budapest Fovaros VIHI, keriiiet .
Jézsefvarosi Onkormanyzat ! Metlekdet -
! Vo
Budapest -
Baross u. 63-67.
1082 :

Ez s levél elekironikus titon kerlil megh@idésre hivatalf kapun kereszilll. (KRID 557081344)

Tisztelt Polgarmaster Ut

Budapest Fovaros Vili. keriet, Jozsef korat — Népszinhaz utca — Teleki Laszlo tér ~ Fiumei Gt - Qrezy
tér — Orczy Ut — Nagyvérad tér — Jlisi Gt altal hatarolt fertilet Kertileti Epltési Szabalyzat és Szabalyorési
terv készltésére vonatkozé megkeresésére & kozlekedési igazgatasi feladatokkal dsszeflggs hatosag
feladatokat eilatd szervek kijeldlésérdl szolo 382/2018. (X!, 2.) Korm. rendelet alapjdn az alabbi
véleményt adom.

A telepliiésfejlesziési kancepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a telepilésrendezési
eszkdzokrdl, valamint egyes telepllésrendezési sajatos jogintézményekréi sz616 314/2012. (X1, 8.} Korm.
rendelet 9. mefiéklet 12. pontia szerint, valamint a koziekedési igazgatasi feladatokka! dsszefiiggs
hatosagl feladatokat efldté szervek kijelolgsers) szold 382/2018. (X 2) Korm. rendslet ‘alapian
Budapest Fdvaros Kormanyhivatala gyorsforgalmi utat, kozdti hatératkelhelyet, szintbeli kozdti-vasti
aljarot érinté telepliésrendezesi eszkoz esetében vesz részt a véleményezési eljarasban,

Fentiekre tekinteftel a telepllésrendezési eszkozok modositasaival kapesolatban, hataskér hidnyaban
észrevételt nem teszek,

e

Tajékoztatom tovabba. hogy -~ jelen eliarasban - a teiepllésrendezési terv modositasanak
vélemenyezesében a koziekedési hatdsagi hataskorben eljaré Budapest Févaros Korményhivatala Il
Kerilieti Hivatal rendelkezik hataskorrel és illetékesséqgsl,

Budapest, 2018. aprilis 3.

e

,/»

kormanymegbizott nevében és megbizasabdl W

. oszgmwezetc

Téjékoztatasul kapja (KER-en keresztiil):
Budapest Févéros Kormanyhivatala Hl. Kerlleti Hivatal Kozlekedés Felugyeleti Féosztaly Utiigyi Osztaly
{1033 Budapest, Mozaik u. 5.) KRID 216458978

Koztekedési Foosztaly
Uttigyl Osztaly
4138 Budapest, Vaci ot 186, ~ 1387 Budapest Pf.: 1007 — Telefon: +36 (1) 474-1770 ~ Fax: +36 (1) 331-8947
E-mail: uto@bfkh.gov.hu ~ Honlap: www kormanyhivatal bu
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BUDAPEST FOVAROS
KORMANYHIVATALA

HL KERULETI HIVATALA
KOZLEKEDES FELUGYELETI FOOSZTALY

Ugyiratszém: BF/UO/NSIA/540/1/2018. Targy: Budapest VI keriilet [. itemének
Vélaszlevellkben kérjik, hivatkozzanak teriletére vonatkozo KVSZ
ktatoszamunkra. tervezet véleményezése.

Ugyintézé: Hiv. szém: 26-45/2018

Telefon: 473-3522 Meiléklet: -

E-mail:

Budapest Févaros VHI. ker. Onkormanyzat
Polgarmesteri Hivatala

dr. Kocsis Mateé

Poigarmester

Budapest
Baross u. 63-67.
1082

Tisztelt Polgarmester Ur!

Az Ondk éltal Budapest Fovaros Kormanyhivatala lil. Keriileti Hivatala Koziekedés Felagyeleti Féosztaly
Utligyi Osztalyhoz a fenti hivatkozasi szamon, a targyi teriiletre vonatkozdan, az Urbanitas Kft. altal 2018.
Jjanuar hénapban készitett — kéziekedéstervez6: n - KVSZ tervezettel kapcsolatos megkeresésre
az alabbi nyilatkozatot adjuk.

A szabdlyozdsi terv és az dvezeti terv tervezet ellen ~ tekintettel arra, hogy annak alapvetd célja a
magasabb rend{l jogszabalyoknak valé megfelelés — kdzlekedési szemponthdl nem emeliink kifogast,

A rendelettervezet nehany pontjat az aldbbiak szerint tartjuk szitkségesnek modositani.

5. § (3) bekezdés ab) pontja, ill. bb) pontja, valamint a (4) bekezdés szbvegét az aldbbiak szerint kérjlik
kiegésziteni: ,— berendezési és biztonsagi savok keresztmetszetével csbkkentett - ...”

14. § (12) bekezdés indokat nem ismerjiik, igy nem tamogatjuk, hogy a Jozsefvaros Onkormanyzata sajat
kbzcéli beruhazasaként megvaldsuld épliletek |élesitese esetén a parkolasi kbtelezettség ne legyen telken
beliili biztositando.

15. § szovegét a ,megkezdett” széval tartjuk sziikségesnek kiegésziteni az alabbiak szerint:.,Uj épitmények,
onallo rendelffetési egységek és ferilletek rendeltetésszeri hasznélatéhoz, minden megkezdett 200
férGhelyiik utén egy autébusz tefken beliili elhelyezését kell biztositani rendszeres forgalom esetén.”

Kérem a fenti véleményiink szives tudomasulvételét.
Budapest, 2018, aprilis 23.

Simon Jozseme hivatalvezetd megbizasabol:

osztalyvezeld ‘(i

Utiigyi Osztaly
1033 Budapest, Mozalk u. 5. — 1300 Budapest, P£.91. — Telefon: +36 (1) 473-3500 ~ Fax: +36 (1) 430-2712
E-mail: ut-buda@bfkh.gov.hu - Honlap: www.kormanyhivatal.hu
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Budapest Favaros VI1II. Keriilet Jozsefvarmxﬂnkormﬁn ’zat

1082 Budapest
Baross u. 63-67.

Téargy: Budapest Févaros VIII kerillet Jézsefvaros Onkormanyzat Keriileti
Epitési Szabélyzata és Szabalyozasi terve (Jozsef krin - Népszinhaz
utca - Teleki Laszld tér - Fiumer Gt - Orezy tér - Orezy 01 -
Nagyvarad tér - Uilgi Gt altal hatarolt teriilet)

Tisztelt Cim!

Megkeresésitkre értesitem, hogy a targyi dokumentaciol megvizsgaltattam és azzal
kapesolatban az alabbi allasfoglalast adom:

A fenti hivatkozasi szamon érkezett dokumentacioban foglaltak a honvédelem érdekeit
nem érintik, a Magyar Honvédség nemzeti és szbvetségl védelmi feladatai végrehajtasa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsoiatban kiilén észrevéielt nem teszek.

Jelen Allasfoglalast, mint a telepiilésfejlesztést  koncepeidrol, az  integralt
teleplilésfejlesztési stratégiarol és a telepillésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes
teleptilésrendezési sajatos jogintézményekrol szold 314/2012. (X1. 8.) Korm. rendelet 9. sz.
mellékleténck 20, pontjaban megjeldlt dllamigazgatdsi szerv adtam ki, figyelemmel az épiiett
kornyezet alakitdsarol és védelmérdl szolo 1997, évi LXXVIIL trvény 7. § (2) m) pontjara.

Tajékoztatom, hogy jelen allasfoglalasom, nem helyettesiti a 314/2012. (X1. 8.) Korm.
rendelet 9. sz. melléklet 14. b) pontjaban nevesitet! katonai Iégligyi hatosag allastoglalasat.

Budapest, 2018, aprilis 10.

PH,
I Tisztelettel:

Magyarorszég honvédelmi minisziere
- neveben és megbizasabol

honvédelmi hatdsagi osztalyvezetd

Keésziit: 2 példanyban
Lgy példany: 1 lap
Ugyimiézé (1elffex): 1 f6tanacsos (el +36 (13 474-1111/25-835, HM 022-25-835: fax +36 (1) 237-3557;
Kapjak: 1. 52 pid.: Cimzett .
2. sz, pld.: fratgdr
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HONVEDELMI MINISZTERIUM
ALLAMI LEGUGYI FOOSZTALY
mint katonai léglgyi hatésag
1055 Budapest, Balaton utca 7-11. - Postacim: 1885 Budapest Pf. 25
Telefon: +36 (1) 474-1469 « HM 21-870 » Fax: +36 (1) 474-1404 - HM 21-685
E-mail: kih@hm.gov.hu

Nyt. szam: 4468-2/2018/h sz. példany
Hiv. szam: 26-45/2018

dr. Kocsis Maté ar
Budapest Févaros VIill. keriilet Jozsefvaros Polgérmestere részére

Budapest

Targy: Budapest Févaros Vil kerulet Jézsefvaros
{elepliésrendezési eszkbzeinek modositasa

Tisztelt Polgarmester Ur!

A fenti hivatkozasi szamu megkeresésére Budapest Févaros VIl kerllet Jézsefvaros
telepllésrendezési eszkbzeinek médositasa targyaban a katonai léglgyi hatosagként eljare HM
Allami Léglgyi Féosztaly észrevételt nem tesz, kifogast nem emel, az adott teriiletre vonatkozélag
killonos kovetelmenyeket, a teleplilésrendezési eszkéz tartalmi kévetelményeivel kapcsolatos
kilénds elvarasokat nem fogalmaz meg.

Tajekoztatom Polgarmester urat, hogy véleményemet a felepiifésfejlesztési koncepciordl, az
integralt telepllésfejlesziési stratégiarol és a lelepilésrendezési eszkbzOkrdl, valamint egyes
teleplilésrendezési sajatos jogintézmeényekrél sz6l6 314/2012. (XI. 8.} Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Kormanyrendelet) 38. § (4) bekezdésére és 9. melléklete tablazata 14. soranak b)
pontjara figyelemmel, a katonai légiigyi hatosag kijelolésérdl sz616 392/2016. (XIl. 5.) Korm. rendelet
1. §-ban kijeldlt ilietékességi teriletemen eljarva adtam meg.

Tajekoztatom tisztelt Polgarmester urat, hogy véleményem nem minésil a Kormanyrendelet
9. meliéklete tablazatanak 20. soraban meghatarozott honvédelemért felelés miniszter, mint
allamigazgatasi szerv véleményének.

Budapest, 2018. aprilis 18.

Tisztelettel:

honvédelmi miniszter
neveben és meghbizasabol:

Repllésfeligyeleti Osztaly
osztalyvezets (féov. h.)
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KészUit: 2 példanyban

Egy példany: 1 lap

Ugyintézé (tel.): szds, (Tel.: + : E-mail: @hm.gov.hu}

Kapjak: 1. sz. pld.: Budapest Fovaros VIIi. kerilet Jozsefvaros Polgarmestere (E-mail. polgarmester@jozsefvaros.hu)
2. sz pld.: Irattar
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HONVEDELMI MINISZTERIUM
ALLAMI LEGUGY!I FOOSZTALY
mint katonai léglgyi hatésag
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Wemzet bédia- és Hirkdziési Hatésdn

Epitményengedélyezési Osztaly Iktatdszdm: EE/Q048-2/2018
Targy: Bp. VI kerlilet, Jézsefvaros
KESZ és 82T véleményezése
(Jozsef korlt - Népszinhaz utca -
Teleki Laszld ter - Fiumei Gt - Orczy
at - Nagyvéarad tér - UliSi Gt altal
hatarolt tertilet)
Ugyintézé:
Tel.:
E-mail:
Hiv. szam: 26-45/2018

Tisztelt dr. Kocsis Méaté polgarmester (r!

A Nemzeti Media- és Hirkdzlési Hatdsag Hivatala (& tovabbiakban: Hatésdg) Bp. Viil
keriilet, Jozsefvaros KESZ és SZT véleményezése (Jozsef korat - Népszinhaz uica -
Teleki Laszié tér - Fiumei Gt - Orezy Gt - Nagyvarad tér - BHSi Gt altal hatarolt teriilet)
résziinkre megkildott anyagot megvizsgalia,

A terllet gardasayi és idegenforgalmi fejlédésehez slengedhetetlen hirkdzlési ellatas
fejlesziése. Az EU 2020 Siratégiaban foglalt és a Magyar Kormany alial a szélessavi
lefedetiséggel kapcsolatban kitizott 2018, évi célok teljesitéséhez szikséges a vezelékes és
vezeték nélkili hirkdziesi halozalok fejlesziése,

A Hatdsag felhivja & figyelmet, hogy a ,,Digitalis Nemzet Fejlesztési Program” méasodik
iitemében Kézép-Magyarorszégon is eltkezdddhetnek a sziikséges fejlesztések.

A hirkdzlési szolgaltatok elkdtelezettek a "Digitdlis Jolét Program” mellett, igy jelentés
halézat fejlesztdseket hajianak végre egyarant vezetékes és vezetek nélklli haloratén az
elkdvetkezendd 2 év soran. E fejlesziések kizt sajat és allami finanszirozash oplikai haldzat
fejlesziési projekiek is fuinak, és ezen projektek, idbb tizezer haztartast érintenek.

A megvizsgalt teleplilésrendezési eszkdzok elfogadasa elien a Hatdsag kifogast nem emel.

Fenti véleményt a telepiilésfejlesziési koncepcidrol, az integralt telepllésfejlesziési
stratégiard! es a telepllésrendezési eszkdzokrdl valamini egyes telepllésrendezési sajéios
jogintézmeényekrdl szold 314/2012. (Xi. 8.) Korm. rendelet alapjan lefolytatolt egyeztetés

soran adia a Hatésag.
e "Tiszt'é'léttel:\ @ w
: N nvln

Budapest, 2018. aprilis (
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OAH-2018-00057- 014112018 (AL)

dr. Kocsis Maté Ugyintézénk:
polgarmester
Budapest Févaras VIII. kerllet j6zsefvaros

Polgarmesteri Hivatala $zAmuk: 26-45/2018
1082 Budapest, Baross utca 63-67

Ugyintézéjik:

Targy: Budapest VI kerdlet, Jézsefvaros modositott Keriileti Epitési
Szabélyzatanak és Szabalyozasi tervének véleményezése

Tisztelt Polgarmester Ur!

Az Orszégos Atomenergia Hivatalnal (OAH) 2018. marcius 27-én érkeztetett, fenti
szamu levelével tajékoztatast adott résziinkre Kerileti Epitési Szabalyzatuk és
Szabalyozasi tervik véleményezési dokumentacidjdnak elkészitiérdt a Jozsef
korut - Nepszinhaz utca - Teleki Laszlé tér - Fiumei Ut - Orczy tér - Orczy Ut -
Nagyvarad tér - Ull8i Gt dltal hatarol teriiletre vonatkozéan; és kérte a tervezettel
kapcsolatban jogszabéalyon alapuld allasfoglaldsunk megadasat.

Az OAH alapvetd és mas tovabbi feladatkorét az atomenergiardl szél6 1996. évi
CXVI. torvény (Atv.) 17.8-a, a nukledris létesitmények nukledris biztonsagi
kovetelményeirdl és az ezzel 6sszefliggd hatdsagi tevékenységrél szold 118/2011.
(Vil.11.}) Korm. rendelet, a nuklearis Iétesitmény és a radioaktivhulladék-tarolé
biztonsagi ovezetérdl szdléd 246/2011. (X 24.) Korm. rendelet (tovabbiakban:
Korm, rendelet) elGirasai, valamint tovabbi jogszabalyok hatdrozzak meg.

A targgyal Osszefliggl OAH véleményezési jogkorrél a telepulésfejlesztési
koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a teleplilésrendezési
eszk6zokrdl, valamint egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézményekrél szolo
314/2012. (X1. 8.) Korm. rendelet {(tovabbiakban: E/jR.), illetve annak 9. melléklete
rendelkezik.

A jogszabé!yban foglalt kijteiezettségeinknek megfelek’ien 2 médosités

v

attekintette. Az £fjR. felhatalmazasa alapjan, megkeresésére valaszolva, az alabbi
tdjékoztatast adom:
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A tervezési terllet figyelembe veendd kozelségében, az OAH hataskdrébe tartozd
létesitményként az MTA Energiatudomanyi Kutatokdzpont kKutatdreaktora, és a
Budapesti Miiszaki Egyetem oktatéreaktora tzemel.

Tajékoztatom ugyanakkor, hogy a Budapest, Vill. kerllet Jozsefvaros Kerdiieti
Epitési Szabalyzatdnak és Szabalyozisi Tervének jelen modositisa az
elhatdrozott célok és a kimutatott hatdsok alapjan, az OAH hatas- és
feladatkoreit nem érinti.

Felhivomn a figyelmét, hogy a Korm. rendelet 7. § (6) bekezdése érteimében, a
nukleéris létesitmény 30 km-es kdrzetében mindazon veszélyes létesitmények és
tevékenységek engedélyezése esetén, amelyek tekintetében jogszabély
védsGtavolsag kijeldiését irja eld, az engedélyezést végzd hatdsag az eljarésa
meginditasarol tdjékoztatia a biztonsagi Ovezetet kijeldlé szervet (az OAH-t),
valamint a nuklearis létesitmény engedélyesét. Az ilyen eljarasban az OAH és a
Korm. rendelet szerinti engedélyes tgyféinek mindsul.

Az elfogadott teleplilésrendezési eszkozOkrél az EfjR. 43. & (2) bekezdésének
megfelelben kérlink tajékoztatast!

Budapest, 2018. aprilis 4.

Udvozlettel:

© Mészaros Istvan
f6osztalyvezets

Kapjak:
1. Budapest Fovaros VIL kerilet Jézsefvaros Polgdrmesteri Hivatala
2. lrattar
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Bc! viros., Lrpan-cros
Budupest Fivdros ®
V. heriilet Gnkormdnyzar
Peladrmrestert bivacel , 2018 APR G 3.
Fiéplaés: Iroda Swin., 6R + Q/ fa. fd’

Tcl:872-7276
Jocpitesz@belvaros-liporvaros. hu

Jézsetdrosi ('}ntormain_\ nil Polgdrmesteri Hivatata
Kozponti lktalé [
Budapest FSvaros VII, keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat r]ﬁ.iﬂ]ﬁsﬁ]’ﬁ"ﬂ'z, Qtﬁm L / /?
. G- W /¢

1082 Budapest, Baross utca 63-67.

g:'ﬂs' oy hdsrdm:

dr. Kocsis Maté Ue 22 |
Polgarmester Ur - :

részére

Targy: Budapest Févdros Vill. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Keriileti Epitési Szabdlyzat és
Szabilyozdsi terv tervezetének véleményezése (a Sérsef kordt — Népszinhdz utca ~
Teleki Laszlo tér ~ Fiumei Ut — Orczy tér — Orczy Gt ~ Nagyvarad tér ~ QIS Gt dltal
hatirolt terilletre vonatkozdan)

Tisztelt Polgarmester Ur!

Szentgydrgyvilgyi Péter Polgdrmester Ur nevében, alulirott Sigi Adrienn koszénettel megkaptam
Budapest F6varos VIN. keriilet Jézsefvarosi Onkormdényzat Kerileti Epitési Szabélyzat és
Szabalyozdsi terv tervezetének véleményezési anyagit.

A 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 38.5 {4)-(5) bekezdésre hivatkozva a Belvdros-Lipétvaros V. keriilet
kozigazgatasi terisletet érint8 infrastrukturdlis kapcsolatokra, valamint egyéb kornyezeti hatdsokra
vonatkoz6 észrevételeket Onkorményzatunk nem kivan tenni, ugyanakkor keriileti fejlesztési
siandékok kapcsdn egyiittmiikddésl elképzeléseink és elvdrdsaink okan a2z eljdrds tovabbi
szakaszdban részt kivanunk venni.

Kerlletiink részérSl a Polgdrmester Ur a Féépitészt Jeldlte ki kapcsolattarténak (8727276 -

foepitesz@belvaros-lipotvaros.hu). Kérem, az eljras tovabbi szakaszdban késziilt dokumentdcidkat a
korabbiakhoz hasonléan elektronikus uton kiifdjék meg résziinkre.

Tovabbi j6 munkét kivinok Onnek és Onkorméanyzatanaki

Budapest, 2018. marcius 29,
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Budapest Fdvaros VIII, keriilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat

dr. Kovacs Maté
polgarmester részére

1431 Budapest
Pf.: 160.

Tisztelt Polgarmester Ur!

Budapest Fovaros XIV. Keriilet
Zuglé Polgdrmestere

>>>1145 Budapesi, Petervdrad ulca 2.
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Ugyintézé:

Telefonszam:

E-mail:

Ugyiratszam: 1/ /254-4/cutp

Téray: Budapest Fdvéros Vii. kerilet, Jozsef
kordt - Népszinhaz utca - Teleki Laszlo tér -
Fiumei Ut -~ Orczy tér - Orczy Of - Nagyvarad tér -
UGS Gt &ltal hatdrolt teriilet keriileti  &pitési
szabalyzata

Hivatkorzdssal a 26-45/2018 iktatdszam( levelée tdjekoztatem, hogy a Budapest Févaros VIIIL
keriilet, Jozsef kérit ~ Népszinhaz utca - Teleki Laszlo tér - Fiumel Ut - Orczy tér - Orczy Ot -
Nagyvarad tér ~ Ull&i Ot dltal hatdrolt terlletre készUlt kerlleti épitési szabdlyzat tervezésével

kapcsolatban észrevételeink, javaslataink nincsenek,

or

Budapest, LAY

Tisztelettel:

A
B S

g


kovacsma
Ceruza

kovacsma
Ceruza


A ey

» i

Grer s 440 d ’ v

i . i EYe )
?’!ﬁ‘ iz ] Budapest Fovaros | Onkorméanyzata L /
A @té B U ﬁ A E‘E E S T Varosfejlesztést Fbpolgarmester-helyettes v

ligyintezo:

té!;afon: -
WG MERELRRROED AR omait @budapesthy
"10000855156307 it szam.  FPHO59 /153 - 11 /2018
dr. Kocsis Maté polgarmester k hiv. szam:  26-45/2018
Budapest Fovaros VII. kerllet Jozsefvaros targy: Budapest Vill keriilet Jozsefvaros
Onkormanyzata Onkormanyzat Kerlleti Epitési Szabalyzat

és Szabalyozasi Terv tervezésének

1082 Budapest vélemenyezése a Jozsef korat — Népszinhaz
Baross utca 63-67. utca — Teleki Laszlo tér ~ Fiumei Gt — Orczy

tér — Orczy Ut — Nagyvarad tér — UH6i ut altal
hatarolt terilet vonatkozasaban

Tisztelt Polgarmester Ur!

A Budapest VIII. kerlet, Jozsefvaros Kerilleti Epitési Szabalyzat (JOKESZ) a Jozsef korit — Népszinhaz utca
~ Teleki Laszlo tér — Fiumei Gt — Orczy tér — Orczy ut — Nagyvarad tér — Uli6i at altal hatarolt terilet
vonatkozasaban a telepuiésfejlesztési koncepciérdl, az integralt telepillésfejiesziési stratégiardl és a
telepllésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepllesrendezési sajatos jogintezmeényekrdl szoto
314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 38. § szerinti efjarasban az alabbiakban adom meg a Févarosi Onkormanyzat

véleményét.

A Kerileti Epitési Szabalyzat 3 Gtemben készal, amelynek ez az elsé Uteme. A JOKESZ |. item a Csarnok
negyedet, & Corvin negyedet, a Magdolna negyedet, a Losonci negyedet és az Orczy negyedet foglalja

magaba.

A tervezesi teriiletre vonatkozé 0) Kerileti Epitési Szabalyzat és a meliékletét képezd szabalyozasi terv
keszitésének célja a jelenleg hatalyos tervek aktualizaldsa és az uj jogszabalyi kdrnyezethez vald illeszkedés

megteremigse a meglévd épitési jogok megtartasa mellett.

Az atatamaszté munkarész 3.2.2. fejezetében vizsgdlja, hogy az épitési tvezetek beepitési parameterainek
meghatarozasanal a terlletfethasznalasi egységen beltil meghatérozott 6sszes épitési dvezet megengedett
szintterllete egyitiesen nem haladja-e meg a beépitési slriseg alapjan szamitott szintterliletet, megfeiel-e a
Budapest févaros rendezési szabalyzatarol szolo 52015, (1. 15.) Fév. Kgy. rendelet (a tovabbiakban: FRSZ)
4. § (1) bekezdésében foglaltaknak.

A Losonci negyed Ln-T jelii nagyvarosias telepszerli lakdtertletén — a 10. és a 13. teriletegysegre vonatkozo

tablazatok szerint — az altalanos szintterdleti mutatdval szamitott szintterilet az FRSZ-nek nem telet meg.

cim. 1052 Budapest, Varoshaz utca §-11. | ievélcim: 1840 Budapest 1/ 4 oldal
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Ezt két paraméter okozza:
- az Ln-T/L-2 épitési dvezetnél a JOKESZ 10-es szintteritieti mutatédt hataroz meg, ezzel a jelentegi
meglévd éptiletallomnany szintteriletehez képest 41.993 m? tobbletet eredményez,
az Ln-T/L-P épitési dvezetné! a JOKESZ 2,5-0s szintteruleti mutatot hataroz meg, ezzel a jeleniegi

nem beépitett teritlethez képest értelemszerien 13.814 m? tobbletet eredményez.

Ennek értelmében azon épitési ovezetekben, ahol az épuletek magassaga az FRSZ
magassagszabalyozasanak nem felel meg, a szintterlleti mutatdt kialakultként javasolt meghatarozni
Amennyiben a szinttertleti mutatd megallapitdsa mindenképpen szamszerien indokolt, javasolt a hatalyos
keriieti elbirasokat figyelembe venni, amely bovitést nem tesz lehetbve, de a teriilet hosszut tavu atalakulasa
esetén a kdryezetéhez illeszkedd U beépités kialakulasat eredményezi.

A Teleki téri piac teriiletén a kialakult allapot miatt a 6. terlletegysegre vonatkozd tablazat szerint nem
biztositott a zoidfelilleti atlagériék, a hataiyos fovarosi teleplilésszerkezeli terv (a tovabbiakban: TSZT 2017)
eléirasainak azonban igy is megfelel, tekintettel arra, hogy a T82ZT 2017 Jovahagyandb munkarész 4.1.3.
fejezete szerint az atlagértéket csak a 3 heklarnal nagyobb teriletfelhasznalasi egységek esetében kell
figyelembe venni.

Hianyzik a dokumentaciobdl annak kimutatésa, hogy a hatalyos kerlleti telepulesrendezési eszktzbkben
szerepid zoldteraletként besorolt dvezetek nagysaga — a TSZT 2017 4.1.3.2. Beepitésre nem szant teruletek
fejezetében felsorolt kivételekkel — 6sszességeben nem csokkent, ezérf Kérem potoini.

A JOKESZ jovahagyasa elétt az alabbi esetekben szikséges az OTEK 111. § (2) bekezdés alapjan
megengedoébb kovetelmények megéllapitasa. A Klinikak metrémegalio épilete uszotelken all, a kdzteriileten
kialakitott Kt-M jeill épitési ovezet 160%-o0s megengedett legnagyobb beépitettsége miatt igenyel felmentést.
Az MTA Kisérieti Orvostudomanyi Kutatod intézet K-EH/C-1 jeld épitési tvezete és a Semmelweis Egyetem
Kiinikai Pszichologia Tanszék K-EG/AL-Z jeld épitési dvezete esetében a hatalyos paraméterek megtartasa
érdekében a megengedett legnagyobb beépitettség az OTEK szerinti 40%-rol 80%-ra néne, az eldirt
zoldfeltiiet legkisebb meérntéke 40%-rof 10%-ra, illetve 20%-ra (mélygarazs esetén 0% ra) csokkenne.

A normaszovegre vonatkozo észrevetetek:

A rendelettervezetben tobb helyen keveredik a JOKESZ, JOKSZT, JKSZT rovidités, kérem a roviditések
kovetkezetes és pontos hasznalatat vagy azok elhagyasat, a rendelet értelmezheldsége érdekében.

A rendeletterverzet 2. § (2) bekezdése a fuggelékeket is a jogszabaly részevé tesz, amely nincs 6sszhangban
a jogszabalyszerkesztésrol szold 61/2009. (XH. 14.) IRM rendelet szabalyaival, rdadasul a 2. fuggelék nincs

adatiarialommal feltéltve, igy nem is vélemenyezhetd.
A rendeletiervezet 4. § (5) bekezdése reklamhordozd szerkezet telepitési szabalyt is lartalmaz, amelyet
megitélésiink szerint a teleplléskép vedelmerdl szold 2016, évi LXXIV. tOrvény alapjan a telepllésképi

rendeletben kell szabalyozni.

2 /4 oidal
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A 12. § {1) bekezdésben eldirt részieges kézmivesitettség helyett az FRSZ 19, § (3) bekezdéshek
megfelelden eld kell imi a beépitesre szant terletfelhasznalasi egységek mindegyikén a feljes
kdzmivesilettseg biztositasat.

Jelzem, hogy a 19. § és a 23. § bekezdéseinek szamozasa hibas.

Arendelettervezet 50.8 (2}, (3) és (4) bekezdésében szereplt KORT rovidités nem érlelmezhetd, kérem ennek
magyarazatat.

A mellékietekre vonatkozo észrevételek:

Az FRSZ 19. § (1) és (2) bekezdései szerint ki kell jeldini az 1 ha-nal kisebb telekigényl meglévo
kozmiterileteket, ezért ezekel kérem potolni.

Az épitési dvezetek és ovezetek szabalyozasi hatarértékei nem minden esetben feleinek meg az OTEK
eidirasainak és aloluk felmentés sem tervezett. Igy a Zkp/C-Kk jelli dvezet esetében a zsidfelilet 50%-os
legkisebb mértéke nem éri el az OTEK 60%-0s, a Zkp/M-1 jeli vezet esetében pedig az OTEK 70%-0s
elbirasat. Javasolom a hatarértékeket az OTEK-nak megfeleltetni, még akkor is, ha a kiatakult allapot ennek
nem teljes mertékben felel meg.

A JOKESZ tervezet érinti a Baross u. 111, 35728/28 hrsz-t 4384/10000 hényadban fovarosi tulajdonu
ingatlant. Kérem, hogy az ingatlant ne az Ln-T/L-KSz épitési tvezetbe soroljak, mert ez csak a kialakult
(foldszintes) beépites megtarlbatosagat engedi meg, amellyel jelentdsen cstkkenti az ingatlan értékét, hanem
a szomszédos tombokkel megegyezden Ln-T/L-3 épitési dvezetbe keraljon.

Az droksegvedelmi hatastanulmanyban a fdvarosi helyi vedelem a mar hatalyat vesztett 37/2013. (V.10.) Fov.
Kgy. rendeletre hivatkozva szerepel, helyette a teleplléskép védelmérdl szole 30/2017. (IX. 28.) Fév. Kgy.

rendeitet érvényes, kérem ennek javitasat.

A fGvarosi vedetiségek jegyzekebl kimaradt a Puskin utca 15., Brody Sandor utca 12. (hrsz: 3655%/10)
lakdhaz, kérem ennek potlasat.

A JOKESZ |. iiteme csak a TSZT 2017 és FRSZ-t érintd, jelzett javitasok, kiegészitések utan hagyhato jova.

Budapest, 2018. &prilis £
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Partnerségi egyeztetesi velemény
Jozsefvaros Keriileti Epitési
Szabalyzatdhoz és Szabalyozasi
tervéhez

Amikor a varosunkat érintd nagyobb problémakrdl beszéliink, legyen az akér a levegémindség, a
dugok, a zdldteriiletek mennyisége és mindsége, a lakhatas mindsége, a hajléktalansag, a tarsadalmi
mobilitds hianya, a gettésodas, részben mindig az épitesi szabalyokrol beszéliink. A fenti
problémaknak legalabb is egyik oka az épitett kérnyezet zsufoltsaga. A zstfoltsagon kizérdlag az
épitési szabalyok szigoritasaval lehet enyhiteni. Evtizedes tapasztalat ugyanis az, hogy ha egy
beruhazo valamekkora épitménymagassagot és szintteriiletet megépithet, akkor meg is fog épiteni.
Hosszan sorolhatoak azok a példak az utdbbi évtizedbdl is, amelyek dridsi beépitési szézalékkal
dolgoztak, élhetetlen sz(ik udvarokat hagyva 20 méterné! magasabb vasbeton falak koz4ott,

A zsufoltsdggal akkor is rendszeresen talatkozunk, amikor kozteriileteinket szeretnénk élhetébbé
vardzsolni: hidba lenne egy terilet alkalmas egy fasornak vagy ligetnek, ha a fold alatt futd temérdek
kéizmlivezeték, és azok véd6tavolsagai nem engedik a fasitdst. Vagy akkor, amikor kizterileteinket
eliepik a parkold autdk, elfoglalva a helyet a kizosségi, rekreacids funkcidktol.

Zstfoltsag enyhitése

A mar meglevé zsufoltsag sajnos csak évtizedes tavlatban enyhithetd. S6t, a rendszer tehetetlensége
miatt sokdig csak néni fog. A foghijak beépiilhetnek, és ha bontasra keriil a sor, altaldban alacsony
épiileteket bontanak, hogy a helylikre sokkal nagyobbakat épitsenek. Hogy a zsifoltsag legaldbb téhb
évtizedes taviatban enyhiilni tudjon, mar most meg kell kezdeni az épitési szabalyok szigoritasat.

Torvény kartalanitasi kbtelezettséget ir elé arra az esetre, ha a helyi épitési szabalyzat az ingatlanok
hasznalatdnak modjat szigoritja. Azonban az Etv 30§ (3) szerint a kartalanitds csak akkor jar, ha az
épitési jogok keletkezésétdl szdmitott 7 éven belll térténik ez a véltoziatas.

1.1. Javasiom, hogy azokon a teriileteken, ahol a jelenlegi JOKESZ legalabb hét éve érvényben van, az
épiteési jogok kissé korldtozasra keriiljenek a megengedett legnagyobb szintteriileti mutatok 0,5-
es csikkentésével 2,5-es érték folott, illetve ahol 50% folétti a legnagyobb megengedett beépitési
mérték, ott az csékkenfen 5%-kal, 70% felett 10%-kal.

1.2. Amennyiben az 1.1 javasiat elvetésre keriiine, javastom annak vizsgdlatdt, hogy a megmarado
épitési jogok ,feltételesen” maradjonak csak meg. A meglevd szintteriileti mutatobol néhdnyszor
0,25-0,5 egységet csak akkor lehessen beépiteni, ha a beruhdz6 a minimumndl nogyobb
zddteriiletet hoz létre, vagy energiahatékony épiiletet épft, vagy megfeleld méretii teriiletet
kbzhaszndlat részére dtad.

=
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Visszaélések csékkentése, megsziintetése

Sarcktelkek

A saroktelkekhez sok szabadlyos, de visszaélésszerd joggyakorias kapcsolodik. Egyes beruhdzdk
telekésszevondsokkal akar addig elmentek, hogy az egész tomb sarokteleknek szamitott, igy a teijes
teriletre éltek a sarokhazaknak szant kedvezménnyel, amely dltaldban +10% beépithetSseg és +0,5
szintteriileti mutato.

2. Javaslom, hogy a saroktelek kedvezményényének szamitdsi médjat ugy szabdlyozzuk, hogy csak a
saroktol szamitott pl 20m-es tdvolsdgban legyen érvényes.

Azaz derékszogl sarkot feltételezve csak legfeljebb 400m2-re lehessen a beépitési kedvezményt
igénybevenni. A szabalynak a derékszogtél eltérd sarkokra is gondolnia kell.

Kozterilet filé kinyuld ingatlanrészek
A kozteriilet az kdzterilet. A kizteriilet folé kinyulo ingatlanrészek is a kizteriletet foglaljak el.

3. Javaslom, hogy a kéztertilet f6lé kinyuld ingatlanrészek esetében tulajdonosi hozzdjdruldsra
legyen sziikség, és egyszeri megvdltasi dijat kérhessen a kizteriilet tulajdonosa.

Elhetbség

A zsufoltsag enyhitésén tii térekedni kell az élhetdség tovabbi ndvelésére. Ehhez féleg kozterlleti
beavatkozdsokra van szilkség. Az élhetdség cstkkenését a zstfoltsagon kivill féleg kbrnyezeti hatasok
okozzak, példaul a légszennyezés, zajszennyezés, vagy a varosi hfsziget jelenség, amely miatt a nyari
kanikuldban akdr 6t Celsius fokkal is melegebb lehet Jozsefvaros teriiletén, mint a varoson kiviil egy
erdds részen. Ez a kiilénbség nydron mar komoly egészségligyi hatdsokkal is jarhat, féleg az id&sebb
korosztalyban.

A fenti kérnyezeti hatdsok ellen leginkabb zéldfeliiletekkel, f6leg nagy lombu, nagy feliileten hisitd
és parologtato fakkal, és vizzel boritott fellletekkel tudunk védekezni.

Barnamezds teriletek, jozseivaresi palvaudvar
Az djonnan szabalyozando barnamezds teriileteken fontos a magas zéldfeliileti arany elgirasa.

4. Javaslom, hogy a barnamez8s teriileteken 50-75% kozotti z6id elbirdst alkalmazzunk!

Megemliteném, hogy még 75% zoldfelileti mérték esetén is 25% lehet a beépités mertéke, amely
csak a Jozsefvarosi palyaudvar teriiletén 65.000 m2 lehet.

Maganteritleti valditée

Az dj beruhazdsoknal gyakran elifordul, hogy zoldteriilet akdr 0%-ban, de legfeljebb csak 15%-ban
keriil kialakitasra. Tekintettel arra, hogy ezek a beruhazasok altaldban jelentds biologiailag aktiv
zéldet tiintetnek el, nem lesz fenntarthato.

5. Javaslom, hogy a legkisebb zoldfeliileti érték 5%-kal keriifjon megemelésre ott, ahol ez az érték
most 30%-ndl kisebb, és a JOKESZ mdr tobb, mint 7 éve hatdlyban van.



6. Javasiom, hogy épitési helyek kijeldlésével probdljunk étrehozni olyan teresedéseket, ahol varosi
ligetek alakithatok ki utcai kapcsolattal rendelkezé magdnteriileteken.

Minta lehet ehhez a Témé u 20 sarokhaz.

7. Javaslom, hogy a JOKESZ explicite tartalmazza a figgéleges falfelilletek zolditésének
tamogatdsot.

Ha a zsufoltsag miatt a foldon nem megy, akkor meg kell prébaini a falon.
8. A jelenlegi JOKESZ indokolatian szabdlyt tartalmaz, kérem ennek térlését:

A zbldfeliilet eldirt mértékét nem kell biztositani:
c) az udvar iivegtetds lefedése esetén

Az (ivegtetds lefedés tovabbi felhaszndlhatd belteret hoz létre, és még szabalyok aldl is
mentesit, ezaltal dupla elényt ad a beruhazéknak mar megint a z6ld karara.

Kazieritleti zéidités
9. Javastom, hogy a JOKESZ széveges és térképes része is tartaimazza azokat az utcakat, ahof dj,
legaldbb egyoldali fasor kiglakitdsat tervezziik!

Amennyiben egy ilyen terv a térképen is bejelolésre keriil, a kdzm(iszolgaltatdk tudnak tervezni vele,
és a tulajdonosi jogokat gyakorld testulet is tud erre hivatkozni, hogy egy megujitasra kerilé
kizmiiszakaszt csak dthelyezéssel egyiitt engedélyezzen.

Javaslom legalabb a kdvetkezd utcdkat megjeldini, figyelembe véve az utcdk szélességeit, és a
potencialisan létrejdvé dkoldgiai folyosokat:

s Népszinhaz utca

o Déri Miksa utca

e Jozsef utca (a fasor ,befejezése”)

s Német utca

¢ Danko utca

» Karacsony Sandor utca

o Kunutca

s Kd&ris utca

e Préter utca {ahol a szélesség engedi)
e Futd utca (Corvin sétdny és Uli6i dt kozbtt)
¢ Maria utca

Az j fasorok kialakitasanak feltétele a legtobb helyen az, hogy a kozm(veket egymishoz kizelebb
kell elhelyezni, hogy a fak gyokérzete benniik ne tegyen kart, és viszont.

10. Javasiom, hogy az Gj JOKESZ rogzitse, hogy az uj fasorokkal tervezett kozteriileteken a kbzmiivek
elhelyezését taviatilag szabvdny szerinti kézmialagdtban kivanja megoldani.

A kézmalag(t tobb nyugati példa szerint a telepiilés tulajdona, de az azt kiépitd kézmiiszolgaltato
fegalédbb ingyenes hasznélatot kapna (esetleg még kompenzaciot a plusz kdliségekért), viszont a tobbi



szolgéltatd a varosnak bérleti dijat fizetne. A kbzmdialagut karbantartasanak kdltsége az egyenkénti
kozm{ifektetések karbantartasi kdltségének toredéke.

Tarsadalmi szolgdltatasok lehetdségének megteremiése
Forgalmasabb tereinken foghijas a megbizhatd, tiszta és olcsd nyilvanos WC-k rendszere.

11. Javaslom rogziteni, hogy egyes kozteriileteken (nagyobb tereinken} tovabbi kismértékif beépitést
engedélyezziink egyes kiemelt kbzszolgdltatasok megvaldsuldsa érdekében akkor is, ha a
megengedett értékeket kimértékben dt kell Iépni hozzd. Ez terenként legfeljebb egy legfeljebb
50mz2-es épitményt jelenthet, amely funkcidja kizardlag kultura, ismeretterjesztés, szocialis,
noenprofit lehet, és az éplilet nyilvanos WC-ként is lizemeltetendd.

12. lavaslom, hogy rdgzitésre keriilién, hogy egyszer( kialakitdsd, feliigyelet nélkiil mitkdds utcai
vizeldék tereinken kialakithatok legyenek.

Nyugati példak:

Budapest, 2017, november 2.
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JAVASLATTETELI LAP AZ UJ JOKESZ KESZlTESEHEZ

| Javaslattevd neve: .
Javaslattevd szervezete{ha van);
Javaslattevd cime vagy e-mail cime
(A név és pontos cim kitoltése azért szikséges. hogy az Onkorményzat valaszt kuldhessen :
a javaslattevének a javaslat elbirélasarél) '

A javaslat cime:., 3’
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Aex 354 Y o
Felad6: 7
Kiildve: 2017. oktéber 24, 8:38 Flien
Cimzett: - partnersegi_csoport T
Targy: RE: Keriileti Epitési Szabalyozas egyeztetés E:ir;cm- TR Lol
Tisztelt o L ‘d

Kiszonettel vettiik érdeklddéset az Uj JORES? készitése 1argyahan tartando lakossagi forun iant.
Természetesen minden erdeld8ddt varunk és meghallpatunic & megheszélésen.

Udvazletiet

tvanyi Gydngyver
fdepitésy

meghizasdbol

igvintézo

Budapest Févaros VI keriilet Jozsefvirosi
Onkorminyzat Polgdrmesteri Hivatala
Viarosépitészeti Iroda
e 1082 Budapest, Baross u. 03-67.

FE Tl + 36 1/459-2526

From: . e
Sent: Friday, October 20, 2017 6:34 PM
To: partnersegi_csoport

Subject: Keriileti Epitési Szabalyozas egyeztetés

Tisztelt Féépitész Asszony!

A mi hazunkban idén harmadik (!) alkalommal kaptuk meg végre a Jozsefvaros djsagot, miutan hosszan
leveleztem a reklamaciom kapcesan a SzerkesztGséggel. A helyzet az, hogy ezt a lapszémot, amelyben
meghirdetik ezt a lakossagi egyeztetést. csak a mart napon dobték be.

Ezért aztan, 17-e helyett csak most jelentkezem be, vagyok, keriileti lakos, civil aktivista,
Remeélem, hogy a kertiletben dolgozo és kéztigyekkel foglalkozo takdk, itt dolgozok, civilek minden
akadaly nélkil eljohetnek erre a megbeszélésére.

Udvdézlettel, varva valaszat,

Kules Civil Egyesiilet
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FELHIVAS F

AZ ONKORMANYZAT VARJIA

A LAKOSOK VELEMENYET IS!
U3 KERULETI EPITESI SZABALYZAT
ES SZABALYOZASI TERV KESZUL!

A telepilésfeflesztési l\oncepaérél, az integralt lelepulcsfqlesztésn 5lrategxérél és a telepiilésrendezési eszkdzokrol, valamint
egyes telcpulc.srendezés: sajitos jogintézményekrdl sz6l6 314/2012.(X1.8) Korm: rendelet 46. § (1) bekezdése szerint a 2014.
junius 30-aig elfogadott telepiilésrendezési eszkoz 20I8 december 31- -ig alkalmazhato.

A jelenleg is hatilyos Jozsefvaros Kerilet Epitési Szablyzataré) 526066612007, (X11.12.) onkorman}'zan rendelet (JOKESZ)

clérhetd az alabbi honlapon: :
WHW, Jozsefvaros hu/onkormanyzat/ugy/139 ]

Az UJ JOKESZ célja a vonatkozé magasabb szintd jogszab.’:lyol\nak valé megfelelés, valamint az osszhang megteremtcse a
Févaros Rendezési Szabalyzatdval és Telepulésszerkezeti Tervével.
A telepiilésrendezési eszkoz az oktober elsejétdl hatdlyos Telepiilésképi rendelettel osszhangban késziil. Az U] JOKESZ elfo-
gadasa b:zlosn)a majd a folyamatossdgot 2018. december 31-ét kovetden, a helyi épitési szabalyozasban

st A rendelet aktualis helyzetérdl, a mar elkészitett munkarészekrot
| . a www.jozsefvaros.hu cimen értesiilhetnek.

Az onkormanyzat a laLosok és képviseloik véleményére és épito javaslataira is szémit a fenti témakban, A partnerségi terv-

- ben megfogalmazotiak alapjén a kerileti civil szervezetekkel ;gazdilkodé szervezetek és mérnok-szakmai szervezetek kép-

viselGivel, elismert egyhazi és valldsi tevékenységet végzd szervezetek képviselbivel, valamint az allamigazgatasi szervekkel
az egyeztetés lakossagi férum (workshop) keretében zajlik, melynck iddpontja 2017. oktéber 24., 16 éra.

A Jézsefvdrosi Onkormdnyzat 2018. december 31-ig késziti el az Uj Keritleti Epitési Szabdlyzatot és Szabélyozdsi Tervet.
A dokumentum készitésében - partnerként - a lakossdg és a helyi szervezetek, gazdasdgi tdrsasdgok is részt vesznek.
Az dnkormdnyzat frdsban vdrja a jézsefvdrosi lakosok véleményét és javaslatait.
A lakossdg irdsbeli észrevételeit, javaslatait - név, lakcim és/vagy e-mail ciin megaddsa mellett -
a Varosépitészeti Iroda fogadja.

Annak érdekében, hogy észrevételét, javaslatat a rendelet megalkotisa sordn figyelembe vehessiik, kérjik, |
hogy kiildje el azokat az alabbi az elérhetbségek valamelyikére:
Budapest Févdros VIII. keriilet Jézsefvdrosi Onkormdnyzat, Vérosépitészeti Iroda 1082 Budapest,
Baross utca 63-67,
parmer.segr@;ozsefvams hu

LAKOSSAGI FORUM .
A ]éz;ef\éros uj Keriileti Fplléﬁl Szabalyzatanak ¢és Szabdlyozasi Tervének ji ﬁkép%ﬂllaséml szoio unrkshopr
2017; aktdber 24-¢n, 16.00-18.00 kozott keridl sor 4 Hivatal disztermében (1082 Budapest, Baross utca 63-67.,
300. tcrcm), amelyre varjuk valamennyi keriileti civil szervezet, gazditkods szervezet, '
egyhazi és vallasi szervezet képviseldit,

Javaslattevé neve: ..., S Eemeireseaen
Javaslattevé szervezete(ha van).

d Javaslattevé cime vagy e-mait cime:.
{A név és pontos cim kitdliése azén szokséges. hogy az 6nkormanyzat valaszt kildhessen

a javasiattevonek a javaslil &ﬁé@ G‘MT N}S!ELE{ ;

A javaslat cime:

@jégf:?téssz?"igam{s%
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Feladé: B
Kiitdve: 2018. aprilis 5. 16:22
Cimzett: ' -

Targy: FRAESPA NI

Nyomon kovetés jeloléje:
Elintézendd
Jel6io allapota: Megjeldit

Fa:” "~ 7

Budapest VIII. keriilete az utébbi években nagyon komoly fejlédésen ment keresztiil. Az Oj fejlesztési tervet
neézve a varosresz €pitészete nagyon szertedgazo. Sok esetben az (j foghijra tervezett épiiletek nem
illeszkednek a kérnyezetbe, 3-4 emeletes stilusos épliletek k6zé 6-7 emeletes sima homlokzatt, igénytelen
kiils6 kivitell épliletek keriilnek kivitelezésre PL: metrd

allomas éplilete a Rakoczi téren. Ellen példa radio székhaz, TREFORT- KERT program.

Az Gjjonnan épiil6 épliletek kotelezd lakdsonkénti parkoloval épiilnek.Lak6épiiletek megtervezésénél
figyelembe kellene venni a kdrnyezetben €16k véleményét.Meghivasos alapon.

A Corvin negyedet kiemelem mert az egységes.Ne a létszdm a mindség legyen fontos.Zld feliiletek
kialakitasa ¢thet6vé teszi a kdrnyezetet.Iroda épiiletek ne épiiljenek lakodvezetbe,

A vérosrehabilitacio egyik fontos feladata legyen a meglév régi hasznalaton kiviili épliletek karbantartasa,
hasznositasa. Foghijak koriiltekinté munkaval rehabilitalhatok. A meglévé ipari miemlékek nem
szétverendOk,Ezen épiiletek hasznosithatok.Lasd Ganz telep. Jelenleg rossz allapotban van. Az ""Operahaz”
épitését nyomon kdvetem. Az alapmunkalatok soran mérhetetlen barbarizmussal talalkoztam.A szemétbe
dobott ipari mitlemlékek potolhatatlanok Multunk csodalatos miiszaki remek miivei voltak.Lett volna
gazdaja.Sajnos a mai €pitdiparban dolgoz6 elméleti ill. gyakorlati (szakemberek) inkabb rombolnak mint,
hogy épitenének.Minimalis képzettség Epitésvezeti munkdm soran ezt megtapasztaltam.PL: Kéfarago u. 8
alapozas.Ezt nem bantasnak szdnom, mert talalkoztam olyan szakemberekkel akik kimagasld munkat
végeznek.Velitk 8rm beszélgetni a szakmarol, megnézni munkajukat.

Sok helyen lithat6 a félbehagyott munka.Ezen esetek a nem odafigyelés kvetkezménye.

Palyaztatas. Sok esetben katasztrofilis befejezéssel A kivitelezd 6-8 alvéllalkozdval sok esetben
ellendrizetleniil végezteti a munkat.Az igy végzett munka 1-2 éven beliil Ujra kezdhetd.De ez nem csak az
épiiletekre, utakra, jardakra,vizelvezetd csatornakra.is vonatkozik.

KAF rendszer( kézmiikonstrukcio és fasitasi elvi abraja j6 elképzelés, csak nehezen kivitelezhetd

Palota negyedi kapuk feldjitdsa: Brody Sandor utcaban szakember végezte a munkat 6 hét alatt

késziilt el a munkdval.Csodalatos latvanyt nyjt. Gyulai Pal utcaban 3 nap alat.a latvany borzasztd.
Szakember képzés:OKJ tanfolyam erre a nemes feladatra nem alkalmas.Szakképzés szakemberekkel.Ujra el
kellene kezdeni mert igazi szakemberek nélkiil nincs jévo.

A varoskép kialakitasanal a teriileten élok is beleszothassanak kérnyezetiik kialakitasaba.

A végrehajtando atalakitasokrol , 1 tervek megvaldsitasardl,ne csak utélag, kész tények elé allitva
értesliljenck.Azok a férumok melyek 3-4-alkalommal tartanak éves szinten 2-3 éraban nem elegends.Tbb
kommunikaciora lenne sziikség a teriileten laké és aktiv . nyugdijas szakemberekkel (sajnos 20 évet
késtiink)

11 negyedbdl all6 keriiletiink fejlesztése rajtunk is malik. Az itt é16 szakembereket vonjuk be a
munkalatokba. Epitészet , oktatas, egészségiigy, kertépitészet,mélyépitészet, restaurilas.

Szeép kiilsén beliil vannak a problémak: PL: Aurdra szakrendeld(személyes tapaszialat)

Sportcentrumok épitése, hajléktalanok problémaja kézteriiletek elhanyagoltsiga,parkoldsi problémak
Munkamra mindig szamithatnak .tisztelettel
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Ivanyi Gylingyvér = Budapest, 2018, aprilis 3.
Focpitész részére 16/2018
Budapest Fovaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat

Polgarmesteri Hivatala

Focpitészi Iroda

Targy: Budapest Fovaros VI keriilet Jazsefvarosi Onkormanyzat Keriileti Epitési
Szabalyzat és Szabdlyorzdsi terv tervezetének véleményezése ( o Jozsef korut - Népszinhdz
utea - Teleki LaszIo tér — Fiumei 1t — Orezy 181 — Orezy it — Nagyvdrad tér — UNGT it dlral
hatdrolt teriiletre vonatkozoain)

Tisztelt Foépitész Asszony!

Koszonjik targyi anyag megkiildését és az alabbiakban adjuk meg kdmyezetvédelni
szempontl véleményezésiinkel - a teljesséy igénye nélkil.

Elsé rész: Alualdanos rendelkezések I fejezet: Alapvetd rendelkezések

1. A rendelet hatdlyva. mellékletei és érictmezd rendelkezések

3.8 A kozmiimentes élcttérnek a fak védelme céljaval torténd meghatarozast jonak tartjuk.
Javasoljuk kicgészitését azzal, hogy autoparkolas csak a vizet t nem cresztd burkolaton
wridnhet, fasor esetén kiegdszitd cserjesav helvének szabadon hagyasaval.

b

1. fgjezet: 3. Kozterlileti zoldleliietckre vonatkozd eldirdsok
6. § a fasor telepitést javasoljuk cserjesavval kiegészitve megoldani.

111, fejezet: A termdészetl kornverzet és g komyezet elemek védelmére vonatkozo eldirdasok

4. A természeti kdrnvezet védelme

7.8 (Iya 1. mellékleten jelolt ,.telepilésképvédelmi jelentdségll fasor’es érickes
fasor/facsoport”

a) modositasit javasoljuk: ,osak élet-, egbszség- és baleservédelmi okokbol szitkséges
helvigény biziositasa céljabdl vaghaid ki

Indoklas: a ,.vagvonvédelmi™ okok, melyek rendszerint a autéparkolas zavartatan biztositasat
célozzak, szerintiink nem mdol\olhaljak az ¢rtckes fak kivagdsdt. Ez esetben @ fa is vagyont
képvisel!

5. Az épitdst dverzetek zoldieliileteire vonatkozo eldirdsok.

8. § eléirasait nagyon jonak tarjuk, és az aldbbi mdédosiiaselkat javasoljuk:

(3) fanként minimum 4 kébméter terméloldet kell biztositani (Javitas: , négyzeiméter”
helyeti)

(4) minden gépkocsi virakozdéhelyet vizzard burkolatial kell létesiteni (Ezt a 14, § (%)
bekezdése helyesen irja elé: Személygépidrmii virakozohely efljdira csak buri{eit
feliilef vehetd figyelembe.)

(5) Az cldirt legkisebb zoldfelilleti ardny csak ald nem épitett zoldfeltletiel legye

o

biztosithatd, tetdkert esak azon felill legyen 1étesithetd. Indoklds: az OTEK bcsmmilhatéségi
elbirasainak alkalmazasaval eléfordulbatna, hogy egyaltalin nem IEtesiilne alaépitetien
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zoldfeliilet az épitési telken, az aléépitett zoldfeliletek megmaradasa pedig teljesen
fenntartasfiiggo...)

(6) A zoldfeliilet eldirt mértékét minden esetben legyen kételezd biztositani - 4j épités
esetében. A mar meglévs beépitések esetében természetesen mar | kialakult dllapot” van.
Meglévé zoldielittet, vagy kialakithato zéldfeltilet helyét sem felszini parkolas, sem
mélygarazs, sem parkoldhaz céljara nem javasoljuk felhasznalni. A zéldteriilet hidnyos
kertiletben nem javasoljuk a gépjarmil haszndlat céljara elonyok biztesitasat.

20. Eniiletek, épitménvek elhelvezésének szabalyai
23. § (4) Epitési telken épiilett6! fiiggetlen felszin alatti beépités csak gépkocsitarolas
ethelyezése céljabol hozhatd 1étre. Az elbirds kicgészitését javasoljuk: |, A legkisebb korelezd

tefjes éridkil zoldfelilleti ardny betartasa mellert”

V1L fejezet: Az egves épitményfaitak clhelvezésének szabalvar: 27, Parkoldhazak,
teremeardzsok és mélvgarazsok clhelvezésének dHaldnos szabalvai

32. § eldirdsait javasoljuk kiegésziteni:

A8) A mélygardzs szellfzése tetdszint felett, megfeleld magassdgban, a kirnyezd épiifetek
légszennyezésének elkertilését biziositva torténjen.”

X11. feiezet; Kiilonlepes tertiletek. 35, Kiilénleses. ndvénykert teriilete (K-AN)

41 § (1) ¢) torlését javasoljuk, mely a terliletet hasznalok szamara legfeljebb 500 nm
szintteriilet(t kereskedelmi és vendéglatast 1étesitményt megengedne.

Szerintiink a Favészkert ¢rickes ndvénvzetének tertletére nézve degraddlo lenne a
vendéglatasi funkeio, és kereskedelmi 1étesitmény forgalmanak megjelencse,

=

XIV. Fejezet: Zotdteriiletek 43, Altalanos rendelkezések.
49, § A (3) bekezdés gépkocsi elhelyezés pyepracsos, gyephézagos feliileten ne legyven
megengedeit.

43, A kdzteriletek zoldfeliileti dvezetei
51. §(2) @) és b) pont torlését javasoljuk. Ezekben az Svezetekben ne legyen samogatott az
autdparkolas. Indoklas: E zoldtertleti iétesitményck a kzisségl kizlekedés megallditol kis
ovalogldsi tavolsageal megkozelitheték.

A Helvzetfeltard és Aldtdimasztd munkarészek megallapitasaival kapesolatos észrevételeink
az 1. item varosrészeire vonalkozoun

Az Aldatdmasztd részben némi megnyugvassal olvashatd, hogy az Orezy kert kézponti magja
az dtalakulds cllenére megmarad.

A zoldfelitet] rendszer fejlesziésével kapesolatban osztjuk azt az aggodalmat, hogy nem
minden esciben érvénvesiilnek a zéldfeliletl szempontok, mivel sok esciben a (elszini, vagy a
térszin alatti parkolas, rendezvény, jatszotért vagy sport funkeidk vagy mas beépitések miatt
szenvednek hatranyt. Biztatd, hogy a kézterek rcehabiliticioja a parkolds tekintetében
snmérsékletet, a burkolatok tekintetében pediy racionalizalast céloz meg. A fasorok
ekintetében elvileg meghatirozték az idedlis - kozmi alagutas - mintakeresztszetvényt, ahol
a fak gyvokérzete szabadon terjedhet, ¢és a kézmiivek karbantartdsa megoldhatd a gydkérzet
sérelme nélkal. A kdzmi alagutak kialakitdsa kiilondsen a telepiiléstervezok éltal Kiieloit,
funkeiovalidsra javasolt G varosrészek esetében lesz megoldhatd.
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A 4. szakdpt javaslatokban irja az Orezy kerttel kapesolatban, hogy bédr a Nemeeti
Koézszolgalati Egyetem kialakitdsdval az Orezy Kert integritasa ugyan Ssszességcben sériil, de
oriénnek pozitiv valtozasck is: a kert1é izemi teriiletek céljira elrabolt északi szegletében
jelentds burkolatbontassal Uj parkrész is alakul. ..

Optimista felfogas szerint az Orezy-kert rehabilitacios megujitasa a kovetkezo években
varhaté. (Besoroldasa: Vi-2 intézménykert)

A 422, (Zoldfcliileti ellatottsig alakuldsa) részben kateporizaliak a kilénbozé zoldfeliletek
vonzaskorzetét,

Helyesnek tartjuk a kozdsségi kozlekedés fejlesztését és a személygépjdarmi hasznalat
mérseklését eredményezd javaslatokat A 4.3.2. fejezet szerint a Corvin negyedben a gyalogos
forgalmat el6nyben részesitd, cs6kkentett kozati forgalom a cél. A 4.3.3. fejezet szerint az
Ul16i Gt és a Baross uica kozotti teriileten is javaslat késziilt autdbusz kézlekedésre.

A 4.3.5. fejezetben megemlitett foghij telek beépitések miatt felmerild G parkoldsi
igényekkel kapcsolatban a foghij telkek beépitése helyett a mér fenniilé parkoldsi hidgnyok
megoldasat javasolnank ezeken a helyeken

A lifhasznélati konfiiktusok és problémik értékelését (1.7.4. fejezet) tapasztalatokon
alapulonak, tdrgyilagosnak tartjuk.

Ide sorolnank

- a Zkp dvezetbe sorolt Horvath Mihaly tér Garten Stiidid tervei szerinti atépitését is, mely
csak fele részben tartotla meg a kdzkert jelleget.

- A Ludovika téren megszaporodd autdkat, és jelentds fakivagasokat

- A Golgota téren a MOL Zrt. a tér teriiletébal kihasitott benzinkut teriiletéért cserébe
Jatszdteret épitett, de legalabb kipotolta a szivar[a sort, ..

- A Rékocri tér fadllomdnya igencsak megsinyletie a2 metrd megdlio Iétesitdsét. Szépséadt
mar csak a 4-es metrd épitését mepeldzd 1épi fotd 6rzi. A mogdtie [évé Vasaresarnokkal
egyiitt alkotott varosképt érték is megsemmisillt a metrd felszini épitménye miatt. ..

- Az Orezy kert Nemzell Kozszolgilati Egyetem miatti atalakulasa az eddigieken kiviil
tovabbi kozel 600 fa kivdgasat irdnyozza eld.

A targyi teriileten azonban térténtek jelentds zoldlelilet felajitasok is, példaul a Teleki
Laszlo tér fadlloméanydnak novelése, zaldfeltletének gondozott dllapota, hianyos fasorok
Kiepészitése.

Kérnyezetvédelmi vonatkozasban jelentds, hogy az Orczy kertben kordbban miiksdo
buszgardzs teriileténck karmentesitése belejezodatt,

Udvozlettel:

Lukdes Andras elntk meghatalmazdasa ajapjan:
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SZINHAZ- ES
FILMMOVESZETI

EGYETEM IKT. SZAM: SZFELSES 20 i
TARGY: JOKESZ véleményezése

lvanyi Gyoéngyveér
fGépitész, irodavezetl részére
Varosépitészeti lroda

Budapest Févaros Vill. kerillet Jozsefvarosi Onkormanyzat
Polgarmesteri Hivatala
Budapest

Tisztelt Foépitész Asszony!

A 2018. aprilis 13-an megtartott informalis egyeztetés alapjan az alabbiakrol
tajékoztatjuk.

Hosszas helykeresés utdn a Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetem U
kampuszanak helyszine a jelenleg még az Obudai Egyetem Kandé Kalman
Villamosmémoki Kar, tovabba a Keleti Karoly Gazdasagi Kar jelenleg otthonaul
szolgald, a Csarnok negyedben talalhaté Tavaszmez6 utcai épliletei, valamint a
kornyezé onkormanyzati terliletek lehetnek.

Tekintettel a BVKSZ 2018. december 31-gyel megsz(iné hatalyara, valamint a
formalédd (j JOKESZ rendeletre - élve a telepllésrendezési tervek és
telepllésfejlesztési eszkdzOk véleményezési jogaval - az aldbbi észrevételt,
illetve javaslatot tessziik.

A jelenleg is oktatasi éplletkent hasznalt éplletek a tovabbiakban is oktatasi
celokat szolgalnanak. A nagyvarosias lakédvezetben a tervezett funkcid
elhelyezhetd. A Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem a szinhazmlvészeti
oktatasi, valamint a filmes gyartdhelyek jellegébdl adoddéan tovabbi nagy
beimagassagu tereket igényel. Ezek az épitési telekre vetitve nagyobb beépitési
szazalékot, valamint magasabb szinttertleti mutatot kivannak.

Fenti indokok alapjan a Magdoina utca, Sz(iz utca és a Tavaszmezd utca altal
hatarolt terliletre vonatkozéan tervezett Ln-1/Cs-2 dvezeti besorolds helyett — a
nagyvarosias lakdédvezet megtartasa mellett — javasoljuk az Ln-1/Cs-1 Ovezeti
atsorolast.

Segitd kdézrem(ikddését eztton is kdszonjik!

Budapest, 2018. 4prilis 17.

&
A - L& /w” ‘9‘:{‘;\,\ Ud
3]
T L
" 4
rektor ' , &/ kancellar

H-1088 BUDAPEST, VAS UTCA 2/C. +361 338 4727 WWW.SZFE.HU

I


kovacsma
Ceruza

kovacsma
Ceruza


Javasiattevs neve., .

Javaslattevs szervezete (ha van):

Javaslattevé cime vagy e-mail cime:
JA néy és pnntos C|m kitogese azért szukseges hogy 2z Onka!rnanyzat vilaszt kuidhessen a javaslattevonek a javaslat elBirdlasarol)

i

A javasiat szovegé.
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Feladé:

Kiildve: 2018. majus 10. 1820

Cimzett: partnersegi_csoport

Targy: Javaslat az uj epitesi szabalyzatrol
Udvoziom

Arra kernem hogy az uj epitesi szabalyozat megalkotasakor azokra is gondoljanak aki nem autoval hanem

gyalog vagy kerekparral kozlekednek.

Gondoljanak a kerekparok clhelyezesere, az utszakasz konnyu kerekparos megkozelitesere. Jardaszakasz
rendezese es szelesen hagyasa/ akadalymentes biztositasa mozgasserultek es babakocsit hasznalok reszere.

Udv
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Budapest F&varos Vil keriilet, J6zsefvaros Keriileti Epitési Szabdélyzata (JOKESZ)
Jovahagyandoé munkarész ~ Futureal véleményezés

szfvegjavasiat

3.%

5. Mélygardzs: a megkozelitési helyek kivételével teliesterjedelembena-terepszintalatt kialakitott
pinceszinten, parkolas céljdra kialakitott 6nallé épitmény, vagy épiiletrész, amely épiilet alatt is
létesithetd.

10-—Saroktelek-Az-Epitésiszabalyok—szempontidbdl-saroktelekként vehetéfigyvelembe-az Bveret
W@%WW%MWW%&%MWWm%M
méreti-sarokfekvésitelel:

8.§

(3) A parkol6 feliiletek arnyékolasét biztositd fasitdst minden megkezdett 4 6 db varakozd- (parkold)
hely utan 1 db, nagy lombkoronat noveld, kérnyezett(ir§, legalabb kétszer iskolazott lombos fa
telepitésével kell biztosftani, fanként minimum 4 1 m? terméfoldteriilet biztositassval.

9.5

11.§

HiAterileten-a-beépitésikitelereticéa sajdtosjopintéaményét-kell atkalmazni-ds
-a-a-jelen—rendelethatdlyba-idpésekor-mar-tres-épitési-telkeketarendelet-hatdlybatépésétdl;
szamitot-5-dven-beldl;

-bl-elenrendelethatdlyba-épiését kovetbenardpiletekelbontdsivalkislakuld-iiros-Spitési-tetkekeat
a-bontastolszamitott-5-éven-belil-bekel-épiteni-legalabb-a-kizteriletek-menténkialakito -dplilet
épliletrész-mepvalésitasival

(2)-A-beépitésikbtelezettsd botbadpitd pibsitoleknak kinteniazt

—elyen-a (- Spiitat Sednal Sryeké sfeljobb-az elirlegkisebl
epitménymagassigot-elnem-erd-dpilet-épliletrészalakulkivapyatelok dpitési-helyének kéztesidet
teléli-legalabb-15-meter-spéles—sivia-bedpitetiena-telek terepszint feletti-bedpitetisépe lopfeliebb
0%

13.%
(1} U] kozterillet kialakitdsa esetén az izemszerlen keletkezd szenny- és csapadékvizek elvezetésére
elvalasztott rendszer( csatornahaldzatot keli kiépiteni.

14.§
{3) A rendeltetésszer(i haszndlatbdl szarmazé személygépjarmi elhelyezési kotelezettséget telken
beliil kell teljesiteni, amennviben jelen rendelet ettdl eltérden nem rendelkesik.

{5) Ha a ki- és behajtés forgalomtechnikai okokbé! nem engedélyezhetd, vagy a telken a mar meglévé
épiilet, a telek méretei vagy egyéb miiszaki adottsagok a telken beliili parkolast nem teszik lehetévé,

s i
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a 3. szamu melléklet szerint szdmitott parkoléhely-létesitési kotelezettség a kdzteriileti telekhatarté! j‘v\ ‘
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Budapest Fdvaros Vil. keriilet, Jézsefvaros Keriileti Epitési Szabélyzata (JOKESZ)
Jovahagyandé munkarész — Futureal véleményezés

légvonalban mért legfeljebb 500 méteren beliili, egyidejiileg engedélyezett és haszndilatba vett
parkolohdzban, mélygardzshan is megvaldsithaté.

(6) Emeldszerkezetes parkold-berendezés (parkold gép) helybiztositasa

a} a rendeltetésszer(i hasznélathoz sziikséges személygépjarmii ethelyezési kotelezettség teljesitése
és az ezen felilli tébbletféréhelyek kialakitasa érdekében alkalmazhaté, legfeliebb a megépitett
parkoléhelyek 50%-4n,

b) alkal ) (rkizdrolag oz Brdlls-abpidrmi . biztositérendsze thets,

(10) A 3. szdmu melléklet szerint szamitott parkoléhely-létesitési kitelezettség az aldbbi esetekben
valthatd meg a vonatkozé 6nkormanyzati rendeletben foglaltakkal &sszhangban:
¢) uj épllet esetén legfeliebb a parkoldhelyek 50%-a, amelynél az épilettel egyidejlileg nem
megepitett emelfszerkezetes parkoldhelyek nemveheték figyelembe vehetdek.

16.§

{1) Uj épitmények, 6nallé rendeltetési egységek, terilletek rendeltetésszeri hasznalatahoz a
szitkséges rakodasi lehet&séget, tehergépjarm( elhelyezési kitelezettséget lehetéség szerint telken
beliil, egyedi méretezés alapjan kell biztositani.

17.5

{Z)-A-legalibb 5-Gndllérendealictési-egységet-tartalmazd-dpiletek-esetén-akerdkpirtirolis céljdra
enato-helyiseget-kell-kialakitanb—oly-méden,-hogy-az kézds-haszpdlati-heldséghdl-—foldszinten;
magasteldszinten;agy-pinceszinten—kzvetentlmegkézelitheté-lepyen.

BrA-{2-bekezdés srerinti-helyséaalapterilete
20 kerékndral i s . G leaalibb 6 m2.
B}21-50 kbzotti kerékpdeel cdci ki (ség esetd ‘b 40 A2 tovdbha
. epkes - o o . " . . > rrd

18.§

{5) Kozforgalom szédmdra megnyitott, kiszolgaidout halozati szerepkort betdlté maganit esetén:

a) a maganut telkének minimalis szélessége

aa) lako- és kiszolgald at esetén 12 4 méter,

ab) gyalogut esetén 4 1,5 méter;

b) +4 12 m szélességig- felett egyoldali, € 14 m felett kétoldali fasor létesitését legaldbb 2,0-2,0 méter
széles z8ldsav helyigénnyel biztositani kell,

21.§

(3) Kbzhasznalatra dtadott teriilet kialakitdsa esetén
bl-a-kbzhaszndlett-teridetiel-hatdrosépileteket-a-homlokzati-kialakitdsvalamint-as-épidetek kézdtt
tdvolsdgvenathordsdban-dgy-keltekintenb-mintha-azok kézterdletteennének-hatdrosaks

24.§
(6) Kozterilet fel6li épllethomiokzaton létesitett gardzskapuk ©Osszes hossza - a
teremgarazsbejaratot is ide értve — az épllet homlokzati szélességének legfeliebb 30 %-a—de
telkenkéntvagy legfeliebb 7,5 m lehet.

&
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(7Y A terepsz:nt alatt beep;theto teru!etet dgy kell kcalakltam hogy

(9} Lakas rendeltetési egység
b) netto atlag alapteriilete nem lehet kisebb 2545 m2-nél,

28.§

(1) Zértsorbedpitési modi-cpitési , {itmdavek bodn] _ .,
vieat-telekhatdriolmért2/3-dnkell-elhelyezai-Amennyibon—ez nem—meaoldhatd—esak-abban-az
ace i b bodn] P . rdore.

{7) Amennyiben oldalsé és hatsé telekhataron elhelyezkedd épiilet(rész)ek tiizfaldban lévé légaknara
huzamos tartézkodds céljdra szolgald helyiség nyilik, akkor az Gjonnan beépitésre keriil§ telken a
tegaknat-alapteriletébentégudvarméretiire-kell-kiegéseiteni—Ez-esetben-a {4)-bekezdés—eldirdsa
Heyelmenldvi-hagyhatételekhatdron thzfal épithets.

30.§

(4) Amennyiben az I-Il. parkanymagassagi kategoria teriletén a szomszédos megépiilt vagy épitési
engedellyel rendelkezd épdlet nagyobb, mint a megengedett legnagyobb péarkanymagassag, akkor az
{3) bekezdés ab) pontban meghatdrozott vizszintes sik magassdga a szomszédos épiilet utcai
gerincmagassagat elérheti, de

35.%

(1) Uj épités esetén

a) zdrtudvaros beépités csak abban az esetben létesithetd, ha a szomszédos telkek meglévé
beépitése mindkét oldalhatéron és a hdtsd telekhatdron is tiizfallal csatlakozik ésvagy a telek
szélessége és mélysége nem cléri el a 40 métert,

b} az épiiletek foldszinti beépitése — teremgarazs, vendéglatas, kiskereskedelem, szolgaltatds, illetve
intézményi rendeltetés Iétesitése esetén — elérheti a 100%-ot, de teremgarazs a homlokzati sik
mentén nem alakithatd ki, a teremgardzs be- és kijarata és az ahhoz csatlakozé helyiségeken kiviil;
eha-hdtsokert-mélysége —aJOKSZTepyébeléirasdnak-hidnydban~
car-d0-m-nebkisebbtetekmélység-esotén-O-métar

ca-60-méterndlmalyebbtelelesetén 120 mdter

(4) Az épitési Ovezet terlletén létesitendd (j lakohdzban kiskereskedelmi rendeltetési egység csak az
épilet pinceszintjén, foldszintjén, valamint elsé emeletén alakithatd ki, a bruttd kereskedeimi célu
szintterillet legfeljebb 1068 1,0 mZ/m?2 lehet.

=
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Budapest Févaros VIII. keriilet, Jozsefvaros Keriileti Epitési Szabalyzata (JOKESZ)
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1. melléklet
Szabalyozasi terv

Az FRSZ szerint o parkdnymagassagi érték meghatdrozasanak alapja - a megfeleld utcai lIégtérardny
biztosftdsa érdekében - az adott témb teleksorat hatdrolo kézteriiet szélessége, Elékertes, ifletve
Usz0 telkes lakdtelepi beépités esetén a kbzteriilet szélesség helyett a homlokzati sikok kézétt mért
valos tdvolsdg adja a parkanymagassag értékének szamitasi alapjat.

2. melléklet
Az épitési bvezetek és Ovezetek szabilyozasi hatarértékei

Javosoliuk a 22.§-ban biztositott beépitési paramétereket érintd elemeket az érintett Ovezetekben
feldini.

3. melléklet
Az épitmények, 6nallé rendeltetési egységek, teriiletek rendeltetésszerii hasznalatdhoz sziikséges,
elhelyezendd személygépkocsi szaménak megéllapitasa

2.c. kereskedeimi, szolgditatd 6nalld rendeltetési egység Ujonnan tdrténd épitése vagy bdvitése
esetén a rendeltetési egység drusfté terének 0-100 m2-ig minden megkezdett 45 40 m2 utdn

2.d. kereskedelmi, szolgéltaté 6nallé rendeltetési egység ujonnan torténd épitése vagy blvitése
esetén a 100 m2 feletti arusitd terének minden megkezdett-20 60 m2 utén

4.b. lakd- és kiszolgdld Ut melletti épitmény rendeltetésvaltasaval és/vagy bdvitésével létrejovs

rendeltetési egység fogyasztéterénekminden-megkezdett-retid-20-m2-eutdn-{bdvités-eseténcsaka
tébbletteriietutdnd esetdén nincsen parkol & [étesitést kitelezettség

4.c. Ujonnan épllé vendéglatd onéllé rendeltetési egység fogyasztdterének minden megkezdett
nettd 10-30 m2 fogyasztdtere utén;-beledrbve-aterasz-fs-a-kerthalyiséa terblotétis

14. iroda és egyéb Ondllé rendeltetési egységek huzamos tartozkoddsra szolgald helyiségeinek
minden megkezdett 4060 m2 nettd alapteriilete utan

4. melléklet
Az egyes rendeltetések esetén elhelyezendd kerékparok szaménak elGirdsa

10. Igazgatasi, ellato, szolgaltatd, nem fekvébetegelldtd egység
Az iroda—amyeldtd-tertlet rendelietési egyseépek huzamos tartdzkoddsrs szelgdld helyiségeinek
minden megkezdett 100 m2 alapteriilete utdn 1 db

1, fliggelék
Az |. és ll. parkanymagassagi kategoria teriiletei

FRSZ modositdssal kérjiik a Corvin sétanyt ovezd és a Losonczi negyed tGmbjei esetében a li.
parkanymuagasségi kategoria kijelélést tordini,
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Feladé: i
Kiildve: 2018. majus 16. 13:08
Cimzett: partnersegi_csoport
Targy: :

---------- Tovabbitott levél ~~ewmmm---

Felado: Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com>
Datum: 2018. majus 16. 13:05

Targy: Delivery Status Notification (Failure)

Cimzett:

A c¢im nem talalhato

Uizenetét nem sikerillt hézhesiteni a») partnersegi@ozsefvaros.hu cimre. mert a(2) ozsefvaros.hu
domain nem aldthato, Bllendrizze. hogy nen gépehe-c el esetleg nem irt-e bele feleslepes saohast.
&s probalja '

A vilasz a kovetkezd volt:

DNS Error: 298788 DNS type 'mx' lookup of ozsefvaros.hu responded with code NXDOMAIN
Deomain name not found: ozsefvaros.hu

Final-Recipient: rfc822; partnersegi@ozsefvaros.hu

Action: failed

Status: 4.0.0

Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: 298788 DNS type 'mx' lookup of gzsefvaros.hu respended with code
NXDOMAIN

Dornain name not found: gzsefvaros.hu

Last-Attempt-Date: Wed, 16 May 2018 04:05:15 -0700 (PDT)

From: ",
To: partnersepi{@ozsefvaros.hu
Cc:
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Bec:

Date: Wed, 16 May 2018 13:05:13 +0200

Subject: Lakossagi kdzérdekil javaslat az Uj J6kész-hez/Csarnok negyed-Jozsef utca
*Lakossagi kozérdeki javaslat az Uj Jokész-hez/*Csarnok negyed-Jozsef utca

1.

*Nem kell* az Onkormanyzatnak *minden iires telket eladnia*/beépitenie.
Megértjiik a bevétel sziikségességét, de *1éteznek rossz eladdsok is* (lasd
Jozsef utca 39.). Hyenkor be kell ismerni a tévedést és helyrehozni az
okozott krokat, ha még lehet egyéltalan (lasd. Jozsef utca 37.
Onkormanyzati teriileten potolhatatlan fa tonkretétele; tortént példaul
kartéritési per kezdeményezése? min.1 milli6 forint a biintetési dijtétele
fak szandékos tonkretételének. Ez a fa potolhatatlan. Miért nem torténik
semmi ez ligyben?).

Evek *6ta kénydrgiink az Onkormanyzatnak, hogy a Jozsef utca 39. szdmon 1évé
telket ossza meg:*

*oi* gy azonnal megoldddna a Tavaszmezd utcai Cigany Kézpont *parkolo gondja*
(ha mér olyan fontos , kiemelt népgazdasagi érdek” ez; csakhogy lakik itt *egy
adofizetd tobbség is *, aki nem azért szavazott az Onkormanyzatra, hogy
tehetetleniil szemlélje a rombolast és a csaladok nyugalmanak
silyos/folyamatos megsértését (lasd: illegalis parkold mikddése. Legjobb
tudomdsunk szerint az Onkormanyzat NEM ENGEDELYEZETT parkolé-létesitést. Ha
igen, miért nem tudunk réla? Elviselhetetlen a por és benzing6z-terhelés.
Megvirja az Onkormanyzat, amig kartéritési perek indulnak tartds
egészségkdrosodas miatt? Vajon a NAV tud az lizemeltetésr6l? Megint valaki,
akire nem vonatkoznak a térvények?).

-masfelél a telek fennmaradé részén *kozosségi kertet létesitsen®,
Agonizalunk az épitkezések levegOszennyezésétdl. Rank féme egy kis ,,z61d”.
Vajon mi akadalya van a cselekvésnek?

2.
*Ha mar épitkezés:*

-azonnal keriiljon ki *j6l lathato helyen a tajékoztato: ki épit, mit,
elérhetéségek*® stb. Es nem, nincs mindig kitéve. Amit a Jozsef utca 35.

alatti épitkezd megengedett magéanak (és teszi most is) az minden hataron
thl ment. Hidba fordultunk segitségért a Hivatalokhoz, senkitsl nem kaptunk
segitséget. Rejtély, hogy miért? Van épittetd, aki mindent megengedhet
maganak? Ennek megfeleléen hetekig nyeltiik a mérgezd/egészségkarosito
polisztirol zuzalékot. Tonkretették a keriilet egyik legszebb miiemléki
jellegli hazat. Elaztattak, megrepesztették, hosszaban-széltében megrepedtek
a falak/a [épcsok. Kartérités nincs. Szoval? Barmit lehet? Segitség nincs?



A *keriileti Kozteriilet feliigyelSk rendszeresen ellendrizhetnék a foly6
épitkezéseket®, Ez megnyugtaté lenne.

A *kerlileti csendrendelet szigoru betartdsdra
---- Message truncated -----



Feladé: ) - R

Kiildve: 2018. méjus 7. 11:56 %

Cimzett: 'MBea' ‘ Lilg AL T L

Targy: RE: () JOKESZ problémafelvetés - Ures telek hasznalat m’z;} RRAY / -
. 5;\5_ )

Tisztelt

Készonettel megkaptam levelét, a készil§ kerlleti épitési szabdlyzat- ahogy azt személyes taidlkozénkkor is
elmondtam - egyeztetési eljaras alatt alt.

Méjus 8-4n , holnapi napon lesz lakossagi férum az ¢j JOKESZ-el kapcsolatban amelyre Ont is szeretettel vérjuk.
Az On éltal tett javaslatot természetesen csatoljuk a késziil§ anyaghoz!

Udvizlettel: ‘ ‘ .

PRKALIL e

ligyintéz6 B S

Budapest Féviros VIIL keritlei Jazsefvirosi
: Onkorminyzat Polgirmesteri Hivatala

P o Yarosépitészeti Iroda

) %;?gg 1082 Budapest, Baross . 63-67.

e b Tel: + 36 1/459-2565

Fromi: M.Bea [mailto:szds2004@vipmail.huj

Sent: Thursday, May 03, 2018 8:37 AM

To: Telepiileskép_email

Subject: U3 JOKES? problémafelvetés - iires telek haszndlat

Tiszielt

Aprilis utolsé hetében személyes talalkozasunk sorén kérte, hogy killdjem meg On részére a 2017-ben a Leonardo
da Vinci ulca 50, szam alatt tortént szemesés épltdanyag bedepdzasardl szold, akkor az Onkormanyzat részére
megklldott levelemet. Keérem,, hogy az ilyen jeliegd probiémak jovibeni orvoslasa céljabdl a depozas szabalyait
tegyék bele a Kerdleti Epitési Szabalyzatba!

Masik javaslatom, amit szintén szeretnék a lakossag nyugalma érdekében: az épitkezések soran nagyon sok
kozterdlet foglalas tbrténik. Sajat tapasztelat, hogy még a Kézterilet Felbgyelet sem tudfa nagyon sok esetben kinek
is van pontosan engedélye és mekkora teriiletre, (Ezen panaszomrdl is tudok Onnek 2017-es Onkormanyzat felé irt
levelet kildeni, melyre szintén dbctigve érkezett a megoldas.) Ezéd az lenne a javaslatom, hogy amennyiben valaki
kozteruletfoglaldsi engedélyt kap, kbzterbletet lefogial, az Onkorményzattd! kapott engedélyt a foglalds idejére koteles
legyen kitenni a lakdk as az ellendrok reszére j0l lathato helyen, idegenek altal is megkézelithett

helyen efhelyezni.Ha ez az engedély terjedelme miatt nehézkes, akkor javasiom, hogy legyen egy hivatalos kivonat,
melyen fel legyen tiintetve mikertél-meddig, hot, mekkora teriiletet ki foglalhat fe. Az eimilt évben heteken keresztid
illegalis terliletfoglalas tortént a hazunk eldtt, es & hatosag részértl hetekig nem kaptunk segitséget, mert nem tudtak
akkor most van engedély vagy nincs. Ha nem lenne kitéve az engedély, abban az esetben egyenériékiinek kell lennie
azzal, hogy nincs, ha bejelentés tdrténik. Innét a kivitelezd egyertelmiien intézkedne, hogy ki legyen helyezve az
engedely. Jut eszembe, az nem megoldas, hogy az épitesi teriileten kell iennie, mert most igy van, mert erre nem
lehet embert talaini az épitkezésen, aki illetékesnek vallana magat atadni ezt az engedéliyt. Ha nincs nekik, akkor is
csak ezt mondjak, 8 csak munkas, a vezetd nincs itt, 6 tudja atadni. és semmi nem toriénik,

1 i
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Készondm segitségét!

Tiszteletiel: oo
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hrsz-u mgatlanak vmmtAozambau

Tisztelt Foépitész Asszony!

Alulirott . mint a . hrsz-on nyilvantarton és rermészetben a
Budapest, szam alatt talathaté ingatlannak a kizérolagos tulajdonosa az
alabbi kérelemmel fordulok t. Foépitész Asszonyhoz:

Az emlitelt wlajdonomban all6 teriiletre tarsashaz épitésére vonatkozéd engedélyezési tervei
kivanok benyijiani, mely terv az ingatlanom frontjéra, és hatso részére kivan lakéépitletet
elhelyezni. Az ingatianom haisé oldalarél a targyban emiftent helyrajzi szamokon
nyilvantariott kozierileue, mely gyakorlanilag jelenleg is kozhasznalatban van, kijutés
Jehetséges, azonban célszerti volna a jelenleg is kozhasznalatban 1évd terileinck ebben a
részében egy szabalyozasi terv kerciében azt rbgziteni, hogy ez a bizonyos ierillet
kdzhasznalail 1eritletté valt. A fentiek alapjan

kKérem

hogy erre vonatkozolag sziveskedjenck a fent megjeloh he!yrajm szémokon nyll\amarton
teruletet kozhasznalan terilleité mindsiteni. :

Budapest, 2018. julius 26. 7
Tjszieleliel:

=

Shaw

" wiajdonos
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AZ UJ JOZSEFVAROSI KERULETI EPITESI SZABALYZAT
(JOKESZ) LAKOSSAGI FORUMA -

ELOZETES TAJEKOZTATASI SZAKASZ
JEGYZOKONYV
Késziilt: Az Uj Keriileti Epitési Szabalyzat 2018, majus 08-an (kedd) 16%, érakor a

Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal (Budapest, 1082 Baross utca 63-67.) II1. emelet 300-as
targyaldjaban megtartott 2. nyilvanos lakossagi férumon

Levezetd: Ivanyi Gydngyvér — f6épitész
Jelenlévok:
Ivanyi Gydngyvér — foépitész, irodavezetd, Véarosépitészeti Iroda

‘a —teleplilésrendezési ligyintéz6, Varosépitészeti Iroda

Terveziok:
— Urbanitas Kft., igyvezetd, okl. telepiilésmérnisk
— Urbanitas Kft., okl. telepiilésmérnék

Meghivottak: magukat érintettnek tekinté természetes személyek (helyi lakossig),
gazdalkodod szervezetek (VI keriileti fidkkal, telephellyel, székhellyel rendelkezd
intézmények, véllatkozdsok, szervezetek), teriiletileg érintett civil, valamint, valamennyi
egyhdz és elismert valldsi tevékenységet végzs szervezetek (partnerek)

Jelen lévé partnerek:

! 1 — CAPE; — *— Jozsefvarosi Ujsag; - TOE;
- _ —helyi lakos

Ivdnyi Gydngyvér:

Udvozlom Onoket, Ivanyi Gydngyvér vagyok, a keriilet foépitésze. Technikai szempontbol
azt szeretném kérni, hogy mivel Ogyis kevesen vagyunk, tiljenek ide elére az asztalhoz, mert
hogyha barmi hozzaszolasuk lesz, akkor a mikrofonba tudjak mondani és akkor nem fog
gerjedni, mint az eldbb a mobilmikrofon. Aki beszél, annak a ’be’ gombot kell majd
megnyomni, egyszerre csak egy mikrofon lehet majd bekapesolva.

A Keriileti Epitési Szabalyzat és Szabalyozasi tervet egy jogszabalyvaltozés miatt, teljesen
Ujra kell imni, gyakorlatilag nullarol késziil egy €pitési szabalyzat. Amennyire lehet, a régi
tapasztalatainak az atvételével. A terv bemutatdsat az Urbanitds Kft. munkatarsai fogjak
megtenni, 6k a tervezdk és akkor én dtadnam a szot ki ismerteti, hogy
mi a lényege ennek a szabalyzatnak, a megalapozé munkarészektdl kezdve, hogy legyen egy
atfogd képik errél az 0j eldirds korrol. Azt szeretném kémni, hogy hallgassuk 6t meg, és ami
kérdések Gsszegylilnek, azt a végén tegyék fel, és szépen sorban mindenre, amire tudunk
helybél valaszolni, azt megtessziik. Ha barkiben barmi a végeén bent marad, vagy nem tudunk
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ra most pontosan most valaszolni, vagy olyan felvetésiik lesz, hogy az atgondolandd akar
tervezdi szemmel is egyeztetést igényeine még, akkor ahhoz majd tiirelmet kériink. Ha
valakiben még egy héten beliil valami folmertil, azt akkor hozzank a Foépitészi Irodara lehet
eljuttatni és azt még fel tudjuk dolgozni.

Koszondm szépen!

K&szonték mindenkit. | 1 vagyok, az Urbanitds Kft.-t6] és a kollegammal
A jottiink bemutatni a tervet.

Ahogy Féépitész Asszony emlitette a megbizas elézménye a jogszabalyi kornyezetnek a
megvaltozasa volt, aminek az eredménye az 0j Budapesti TSZT és az FRSZ jogszabalyok
lettek és az ezeknek megfelels G kerlileti épitési szabalyzatot késziti most a mi cégiink.
(kivetitett ppt-n magyardz)

Szintén elhangzott, hogy az j terv, ami késziil, az a most hatdlyos JOKESZ rendeleten,
illetve annak a mellékletein alapul. Koncepcionalis feliilvizsgélata ennek nem torténik, hanem
csak a most hatalyos jogszabalyoknak, a jogszabalyi valtozasoknak megfelelden kell egy 1j
tervet kidolgozni, mivel a jelenlegi a 2018-as év végéig lehet csak hatalyban.

Két iitemben késziil a terv. Az elsé {item allamigazgatasi egyeztetése zajlik. Ez vonatkozik a
Corvin negyedre, Csarmok negyedre, Losonci negyedre, Magdolna negyedre €s az Orczy
negyed teriiletére. Erre a teriiletrészre vonatkozik a Szabalyozasi terv, ami most elkésziilt,
illetve a rendelet is. A rendelet még a JOKESZ altalanos elSirdsait is tartalmazza. A tovabbi
két {itemben, ami egyszerre fog elkésziilni, a tobbi varosrész szabdlyozasa fog elkésziilni, a
Palotanegyedé, Népszinhaz negyedé, Tisztviselotelepé, Ganz negyedé, Kerepesdiiléé és
Szazados negyedé.

Itt talalhaté a lehatdrolasa azoknak a negyedeknek amikrél most szd lesz. Az 0j, késziilo
tervnek Osszhangban kell késziilni a most hatalyos Budapesti Teleplilésszerkezeti Tervvel, a
TSZT-vel, illetve a Févarosi Rendezési Szabalyzattal, az FRSZ-szel. A TSZT szintjén a
teriiletfelhasznaldsi besorolasoknak, az FRSZ szintjén pedig tobbek kozt a beépitési
stiriiségnek, beépitési intenzitasnak kell megfelelnie keriileti szinten is a tervnek.

A tervezés célja legf6képp az, hogy a fdvarosi rendezési tervekkel Gsszhangban késziiljon egy
tj JOKESZ, aminek a melléklete egy egységes szabilyozdsi terv lesz. Nem célja a
tervezésnek, hogy a telepiilésrendezési eszkdzoket koncepcionalisan felillvizsgaljuk, hanem a
meglévé épitési jogok tiszteletben tartasaval késziilt el ez az 0j terv. Azokat a fejlesziési
igényeket fogadta be, amik ma mér ismertek voltak, illetve ha késébb lesz valamilyen terv,
akkor a JOKESZ médositésa kezdeményezhetd lesz majd a mostani elfogadésa utén.

A Szabalyozasi tervben a Jézsefvarosi palyaudvart tartalmazé tomb nem fog szerepelni, arra
egy kiilén szabalyozdsi terv késziil, most parhuzamosan a JOKESZ-szel.

féo
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A tervezés ltemezésérol a Foéépitész Asszony az elébb mar roviden beszélt, mar volt
partnerségi egyeztetésen belill egy lakossdgi forum, az arrdl beérkezett véleményeket mar
feldolgoztuk, illetve figyelembe vettilk és a most beérkezd véleményeket is fel fogjuk
dolgozni és késziilni fog rola egy Osszefoglald, amiben benne lesz, hogy a kéréseik hogyan
épiilnek be a tervbe, illetve indokolja, ha ez nem torténik meg valamilyen okbél. 2018 végéig
a teljes terv jovahagyésra keriil majd.

Roviden a tervrdl szeretnék most beszélni. Négy munkarészbol all, az elsé a Megalapozd
Vizsgalat, ami egy elég atfogd vizsgélati munkarész volt. Ezutdn készitettiink egy alatimaszto
munkarészt, elkésziilt egy Srokségvédelmi hatdstanulmany, illetve a jovahagyasra Keriild
munkarész az a rendelet, ami eddig elkésziilt. A Megalapozd vizsgilatot tarstervezok,
altervezék kozremitkddésével készitettik el. Epitett és természeti kdrnyezeti jellemzOket
vizsgaltunk, illetve az altervezdk kozmiiveket, kozlekedéshdlozatot, kdmyezetvédelmet,
természeti kornyezeti jellemzOket vizsgaltak. Készitettiink SWOT analizist a vizsgdlt
tényezdk clemzésére, illetve probléma és értéktérképeket. Az alatdmaszté munkarészben
miutan részletesen bemutatjuk a jogszabalyi kdrnyezetet, irtunk egy szabalyozasi koncepeidt,
illetve leirtuk az egyik legfontosabb részét a tervnek, azt, hogy ez az U] JOKESZ hogyan fog
illeszkedni a hatalyos TSZT-hez, illetve az FRSZ-hez. KillonSsen a beépitési siirliség, a
zéldfeliileti atlagérték, illetve az 4 utcai légtérardny( magassagi szabdlyozés tekintetében,
ami egy 0j dolog, eddig nem volt. Az aldtamaszté munkarész tartalmazza a szakagi fejlesziési
javaslatokat, amiket az altervezdink készitettek.

A beépitési slirliség igazoldsanak lényege, hogy a Fovérosi Rendezési Szabélyzat a
teriiletfelhasznaldsi egységekre beépitési slirliségi értéket allapit meg. Ez egy Bsa (dltaldnos)
és egy Bsp (parkoldsi) értékbdl all. Keriileti szinten szintterlileti mutat6t hasznaltunk a
tervben, ami egy épitési Svezetre, egy Ovezetre és azon belill is egy telekre vonatkozé
szabalyozasi elem. Mivel a BS érték is kétfelé tagolodik, ezért a szintteriileti mutatot is
altaldnos, illetve parkolasi szintteriiletben hataroztuk meg. Osszességében igazoltuk, hogy
ezek az értékek a szintteriilet tekintetében megfelelnek a rendezési tervben megadott,
teriiletfelhaszndlasi egységenkénti stiriségi értéknek.

Ugyanilyen igazolas késziilt a zoldfeliileti atlagérték igazolasdra, amit 3 hektamal nagyobb
teriiletfelhasznaldsi egységek esetén a nagyvérosias telepszeri lakoteriiletek, illetve egyes
intézmeényi teriiletek esetén kellett igazolnunk.

Sz6 volt az 0j utcai légtérarany alapi magassagi szabalyozasrdl. Ennek az a lényege, hogy
mint lathatd Jozsefvaros teriiletén beliil, ami piros, az az els6é parkanymagassagi kategdriaba,
ami rozsaszines szinl, az a masodik parkdnymagassagi kategdridba tartozé teriilet. Ezeken
beliil meg van hatdrozva egy maximalis utcai parkdnymagassdg, ami Iétesithetd. Ezt az utca
szélességébSl és az FRSZ 4altal meghatéarozott légtérardnybdl szémoltuk ki, illetve
maximalizalva van a kiilonbz6 utcaszélesség kategoridkban is, errél késziiltek abrak, ami jo!
szemlélteti, hogy ez pontosan mit is jelent. Az elsé parkdnymagassagi kategoriaban nemcsak
egy megengedett parkdnymagasségot hatdroztunk meg, hanem iit fontos az is, hogy a
csatlakozd éplilet parkanymagassaganil nem lehet nagyobb a létesitendd épiilet



parkanymagassaga. Ez a szabaly a masodik parkanymagassagi kategoridban, ami mdr kicsit
kijjebb esik a belvarosi teriiletektdl, egy kicsit mar kevésbe szigordl.

Ez a szabalyozasi tervlapunk, tulajdonképpen lecsupaszitva ezekre az értékekre, itt lathato,
hogy tombonként egy 4tlagos utcaszélességgel szamoltunk, ez minden témbnél fel van
tiintetve és az adott utcaszélesség az a légtérarany szorzatabdl, illetve az FRSZ altal megadott
maximum értékekbdl tiintettitk fel, hogy melyik utcaszakaszon mennyi a maximum létesithetd
parkdnymagassag.

Hoztunk egy kis dsszefoglalot arrdl, hogy az 0 JOKESZ miben kiilonbozik a hatalyostol. Az
1ij jogszabalyi kdmyezet olyan véltozasokat hozott, amik alapveté valtozast hoztak a keriileti
szabalyozasi tervben is, példaul megvéltoztak az egyes tertiletfelthasznaldsi kategoridk TSZT
szinten. Nemcsak elnevezésiikben, hanem tartalmukban is. Sok helyen megviéltozott az egyes
tomboknek a teriiletfelhasznaldsi kategéridja, ami visszahat keriilet szinten az épitési
Svezetek, Svezeteknek a jeldlésére, illetve a paramétereikre. Van egy 0j magassagi korlatozas,
ami az épitett kdrnyezet védelmével kapcsolatos TSZT terviapon is megjelenik és az ide
vonatkozd FRSZ el6irdsokat a keriileti elbirdsban is kotelezden alkabmazni kell. Fontos
kilsnbség még, hogy az OTEK alapjan a helyi épitési szabalyzatban kell leirni az
elhelyezhett gépjarmivek szamat, illetve a parkolds megvaltas lehetségérédl is most mér a
helyi épitési szabalyzat rendelkezik. Korabban a BVKSZ alapjan nem volt moéd arra, hogy
OTEK felmentést lehessen kérni az egyes Svezetekben a paraméterck kapcsin, most erre
lehetdség van, ami azért jO, mert hogyha egy bizonyos teriileten a kialakult allapot nem teszi
lehetdvé azt hogy egy bizonyos, példaul zoldfelilleti atlagértéket, vagy Foévéros altal
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megszabott beépitési slirliségi értéket biztositsunk, akkor felmentést lehet kérni.

Mint mar emlitettem, a parkolohelyek szdmdnak a meghatdrozdsa is most mar a JOKESZ
feladata. Mivel Jozsefvaros csaknem egész teriilete nagyon jol lefedett kdtottpalyds metré és
villamos halézattal, ezért az OTEK 4. mellékletében meghatarozott parkoldsi igénynek kb.
csak a felét sziikséges mindenhol elhelyezni. Ez az el6z0 vonatkozd rendeletben is igy volt,
tehat nem nagyon viltoztattunk rajta. A parkolohely létesitési kotelezettség kedvezménye
csak bizonyos esetekben adhaté meg. Ilyen példaul a tetdtér beepités, emelet-raépités olyan
esetekben, amikor nem lehet példaul parkoldhelyet kialakitani, mert a kialakult allapot azt
nem feszi lehetéve, vagy értékvédelem alatt allo épiilet rendeltetés modositasa esetén, illetve
hogyha rendeltetés modosités torténik és a létesitmény bévitése esetén 100%-ban megvalthato
a parkoldhely, hogyha kedvezbtlen adottsigok miatt példaul a parkolo nem, vagy csak
gazdasagtalanul épithetd meg.

Ennyit szerettem volna elmondani, és mint ahogy azt a Féépitész Asszony mar emlitette, 8
napon beliil tudnak majd még észrevételeket tenni a Foépitészi Iroddnak cimezve és mi
minden javaslatot és véleményt figyelembe fogunk venni és mindenre valaszolni fogunk.

Kosz0nbm.

Ivdnyi Gyongyveér:



Egy dologgal egésziteném még ki. Ami ¢j a most hatalyos szabdlyzathoz képest, hogy
negyedekre specializalt Svezetek lesznek. Nemcsak a parkolast tudjuk a negyedekre szabni,
hanem az Ovezeti elbirasokat is lehet jobban specializélni. Fz azt fogja jelenteni a
gyakorlatban, hogy egy nagyvérosias lakodvezetnek a Csarnok negyedben, a Népszinhaz
negyedben, a Palotanegyedben kicsit mds el6irasai lesznek. Kicsit jobban hozzdidomitva az
adott teriiletnek a sajatossagaihoz €s igy nem tud olyan probléma kialakulni, hogy valami
miatt mddositani sziikséges az épitési szabalyzatot és akkor az egész keriiletben 4t kell nézni,
hogy nehogy valami Svezetben valami Gvezeti paraméter rosszul modosuljon és az valami
mdsik Gvezet masik helyén lehetetlenséget okozzon. jgy csak azon az 6vezeten médositunk,
amiben adott esetben sziikséges.

Szerintem a tobbi 1ényeges dolgot a tervezo elmondta, ha barmi kérdés van, akkor azt vérjuk,
vagy ha olyan kérés van, hogy valamirdl beszéljiink bévebben, akkor azt is.

K6szonom.

vagyok és a Corvin negyedbdl jottem. Veliink szemben pont egy épitkezés
folyik és nagyon sok problémank, vitdnk volt az elmiit bé egy évben és ebbdl tapasztalva
szeretném azt, hogy a tobbi lakos ne szembesiiljon ilyen dolgokkal. Két hete koriilbeliil
frasban is folvettem az Snkormanyzattal a kapcsolatot és mar egy levelet kiildtem is ezzel
kapcsolatban. llyen volt példaul mikor a szemkdzti tires teriiletet a kivitelez6 depdzasra
hasznalta, ami Oridsi nagy porterhelést adott a mi résziinkre, hihetetlen mennyiségli por és
hihetetlen mennyiségli tSltéanyagot hordtak oda, ami azt jelenti, hogy lanctalpas markolok
jartak a tetején és az 6nkormanyzat nem tudott a segitségiinkre lenni, mert legalabbis nekem
azt a valaszt adtak, hogy nem tudjak mivel titkdztetni. Nem tudjdk azt mondani, hogy mi az,
ami miatt ezt le lehetne allitani. Mindenképpen szeretném, hogy a jovoben a tobbieket ilyen
sérelem ne érje. Legyen egy ilyen elbirds, hogy ha az egy épitési teriilet, akkor oft
épitkezzenek és depdzasra hasznaljak azt a teriiletet.

Masik probléma volt, a veliink szemben épiilé 0j lakdépiiletnek a parkdnymagassaga. Tényleg
megegyezik a szomszédos, a két szomszéd kozll a magasabbnak a parkdnymagassagdval. De
ma madr nagyon jol lehet latni azt, hogy ezek az épiiletek elkezdenek befelé haladni, a parkany
valéban addig van, de az emeleti szint az a legfelsé szint. Meddig lehet raépiteni? Mi
szabalyozza azt, hogy meddig lehet épiteni? Ott egy kiilon kis tornyot lehet €piteni? Lehet,
hogy csak én nem tudom itt a helyes valaszt, erre esetleg egy vélaszt kapnék.

Nem tudom, mennyire tartoznak ide, de €én azt mondom, hogy egy ilyen szabalyzatba be
lehetne azt is foglalni, hogy mirél kellene tajékoztatni a lakokat, akik ott laknak. Ha ez a
tabla, amit kihelyeznek, mondjuk azt, hogy az épitkezés megkezdése elott, de tobbé kevésbé
az épitkezés megkezdése elbtt. Miért nem lehet feltiintetni azon kiviil, hogy annak a vérhato
befejezése mikor van, amellett azt, hogy az egyszerl allampolgar, aki ezen a teriileten lakik,
tudja azt, hogy 6k ezen a teriileten mikor végezhetnek munkat. Nincsenek tisztidban azzal a
lakosok, s6t én azt mondom, az Onkorményzatndl sincsenek tisztdban azzal, mert én
végigjartam, hogy mikor végezhetnek egy terilleten, és én tijékoztattam ezaltal rosszul a
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lakokat. Legyen kiirva erre a tablara az, hogy 6k hétfét6] szombatig 6-22-ig dolgozhatnak. Fz
csak egy nyomtatas és egy csomo laké megnyugodna, mert latja, hogy oké, teljesen rendben,
Ok végezhetik a munkat szombaton reggel 6-t61 10-ig. Meg mondjuk azt, hogy vasdrnap meg
tinnepnapon mondjuk nem végezhetnek munkat. De ha mér ez nincs is kiirva, legalabb az
legyen, hogy mikor végezhetnek munkat.

Es a harmadik nagyon sérelmes teriilet voit és én Ggy érzem, hogy talén ez is belefér ebbe,
annak a rogzitése, hogy kozteriilet foglalas ezekkel az épitési iigyekkel kapcsolatban, amikor
elhelyezik a keritésiiket, arra feltiintetve valahogy, hogy mikortdl meddig kaptak az
onkormanyzattél engedélyt arra, hogy koézteriiletet foglalhassanak. Ez megint Ogy legyen
elhelyezve, hogy minden allampolgar oda mehessen, és ne be kelljen menni, megkeresni a
terliletvezetSt, mert az Ggysincs soha a helyszinen, amikor az ember keresi.

Es akkor egy teljesen fiiggetlen itt ettdl a kortdl, az pedig a raépités, amit én itt kdzben
meghallottam. Nem tudom a nyolcadik keriiletre mennyire jellemz6 ez a raépitéses dolog,
mas keriiletekben elég gyakran lehet latni, és az hogy a stilusegyezésre mennyire figyel oda az
8nkorméanyzat, hiszen Budapesten nagyon sokat lehet latni azt, hogy annyira Giti a raépitett 0j
létesitmény a régit, hogy tényleg az ember elszomorodik, mikor egy szép kornyezetbe
belekeriil egy ilyen épiilet.

K&szondm szépen, nekem ennyi észrevételem lett volna.

Tvdnyi Gyingyveér:

Koszonjilk szépen a jelzéseket. Van amit nem itt az épitési szabalyzat keretében fogunk tudni
kezelni, de az iigygazddhoz tudjuk tovabbitani. Azt, hogy deponaldsra hasznaljak vagy
beépitik, az altalaban gy szokott a gyakorlatban kinézni, hogy amig nem épiti be — most is ez
torténik a Corvin sétanyos épitkezéseknél — addig az tres telket depondlasra hasznaljak.
Felépitik a masik {ires telekre az €piiletet, aztan ezen fognak épiteni, folyamatosan haladnak,
egy id6 utdn az megszinik. Azt tudjuk jelezni a kivitelezd, illetve a beruhazd felé tudjuk
jelezni, hogy van panasz a porral kapcsolatban, hogy erre figyeljenck oda. Hletve van az
dnkormanyzatnak a kozosségi egyittélésrél sz6l6 rendelete, ami tSbbek kozott a
munkavégzés idejérdl is szol. Az biztos benne van, hogy ha valaki tarsashdzon beliil munkat
végez, az mikor és hogy tudja csindlni, azt meg kell néznem, hogy az épitési kivitelezésre
vonatkozoan milyen eléirasok vannak, de adott esetben ezt én a vezetés felé tudom jelezni,
hogy ezt valahogy kéne koordinalni. Ugy, hogy azért ne lehetetlenitsik el az épitkezést, de a
lakok élhetését biziositani lehessen, tehat kell egy kompromisszumos megoldast talalni
rendeletileg, mert arra lehet hivatkozni. Onok is tulajdonképpen abba tudnak kapaszkodni,
hogy mondjuk 8-t6] 16 ordig elviselik, vagy 18 ordig, de este hat utan nem, vagy hétvégén
milyen id6tartamban. Ugyanez van az lizletek nyitva tartdsaval kapcsolatban a rendeletben,
hogy este tiz utan kiiltéri egységben, zajos vendéglatd rendezvény nem lehet. Ennek az
anal6giajara lehetne ilyesmit beletenni abba a rendeletbe. En most ezt tudom elképzelni, de
akkor ezt mindenképpen jelezziik.

A magassaggal kapcsolatban azt jol latja, hogy &ltaldban az épitési szabdlyzat megad egy
utcal parkdnymagassag maximumot és az épitménymagassdg, ami pedig az egész épliletre
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vonatkozoan tulajdonképpen egy atlagérték, az pedig egy tol-ig hatarértéken beliil mozog. Ha
most példaul azt mondom, hogy az utcai parkdnymagassag az mondjuk 19 meter, az épitmény
magassdg meg mondjuk 16 és 23 méter kozott mozoghat. Tehdt O az utcai
parkanymagassagaval illeszkedik a szomszédhoz, 19 méterig megy f6l, viszont ahhoz, hogy
érvényesiteni tudja azt a paramétert, ami neki épitési joga, hogy akér 23 méterig fSlmehet, azt
gy fogja kihasznélni, hogy hétralép és teraszos lakasokat fog kialakitani és ezt latja, hogy
hatul a tomb belseje felé magasabb lesz az épiilet. Ennek is van egy korlatja. Az épitési
szabalyzattal parhuzamosan létezik a telepiilésképi rendelet, és ebben vannak a keriilet egyes
teriiletein az épillet legmagasabb pontjai meghatdrozva, leginkdbb a bedllt, illetve mar
kialakult teriileteken és valamilyen szinten védett terlileteken vannak ezek az értékek
kitaldlva. Altalaban ami nagyobb fejlesztés eldtt ali6 teriilet, ott magasabbra engedjiik, nem
akarjuk gatolni a fejlesztést. Ott se kell toronyhdzra gondolni, ott is kb. 30-35 méteren
megalinak az épiiletek, a Tisztviselotelepen 15 méter a maximum példaul. Ezek kozott
mozognak ezek az értékek. A magassag az egyes Ovezeteknek az egyecs paramdterei kozé
tartoznak, tehat minden épitési Svezetben meghatarozunk beépitési szdzalékot, beépitési
magassagot, zildszazalékot, szint alatti beépithetdséget, sok ilyen paraméter van, ezek koziil
az egyik a magassag. Az hogy mekkora haz épithetd egy telken az ezeknek a paramétereknek
az Osszességébol jon ki. Elkezd tervezni a tervezd, alapvetfen azzal szdmol, hogy az a
bizonyos szintteriilet mutat6, amirdl itt sz6 volt azt beszorozza a telekteriilettel, kijon neki egy
érték amit & mindenképen meg akar valositani és akkor az épitész elkezdi gylrni a hazat,
hogy mi tud neki kijonni és elkezdenek kompromisszumot kotni.

Azt, hogy a tdjékoziatd tabla, ami a kivitelezésrol szol, hogy ki épit, mit épit, ki a tervez0, ki a
kivitelezo, ki a milszaki ellendr, errdl egy kormanyrendelet rendelkezik, tehat ennek megvan a
jogszabalyi hattere, hogy mi az a kdtelez6 tartalom, ami rajta kell, hogy legyen. Az hogy
mettd] meddig tart a munkavégzés, az szerintem a kivitelezd joindulatdn malik, hogy a
lakossdgot hogy tdjékoztatja. Nalunk a keriiletben 4ltaldban elvards szokott lenni, példaul
atépitéseknél mindig, hogy a lakossag tudja, hogy mettél meddig tart az atépités, mire
szamithatnak, milyen lezdrdsok lesznek. Ez szokott lenni. Rakérdezek, hogy adott esetben,
amikor a hozzajarulasokat megadjék, milyen formaban tudjuk a kivitelezéket felszolitani,
hogy az id6tartamot is irjak bele, és ha ez ebbe a rendeletbe bekeriil, akkor az egy kételezd
érvényli dolog lesz, és akkor azzal lehet majd mit kezdeni.

A kozteriilet foglalassal kapesolatban szintén van egy 6nallo keriileti rendelet. Bizottsag dont

arrol, hogy mekkora teritletet milyen id6tartamra ad ki, milyen sszegben, mennyiért adja ki. -

Ennek meg vannak hatdrozva az eloirdsai. Ezt szintén dontéshozok felé tudjuk tovabbitani,
hogy a lakossagi tdjékoztatds, épitési ligyekben a hatdrold keritésen tdri¢njen meg, szerintem
ez egy jogos felvetés, ezt tudjuk jelezni.

A raépitésekkel kapcesolatban ez fel szokott meriilni, hogy mi illeszkedik, hogyan illeszkedik a
meglévé épiiletekhez. Erre volt egy olyan kezdeményezés, hogy — ugye tervtanacs biralja el
alapvetden azokat az épiilet terveket, épitési engedélyezési terveket, amik az 0j épulet
épitésére, tetdtér beépitésre, emelet-raépitésre vonatkoznak, tehdt alapvetSen épitési
engedélyezéssel kapesolatosak, illetve amik a kerlilet arculatat meghatarozzak, adott esetben
egy homlokzat feldjitas is tervtanacs elé jon. Jott olyan visszajelzés, hogy a lakossag nem

-7-



teljesen ért egyet a tervtanacs izlésével, nem mindig azonos a lakossag és az épitész szakma
izlése. Az épitészek most nagyon a modern fel¢ kezdenek elmenni, van egy olyan irdny, hogy
valjon el a régi az 0jtol, ami raépités torténik, az latszddjon, hogy az egy mai korban tértént
raépités, ne legyen dsszemosva a két épitészeti korszak az épiileten. Attél fiigg milyen a terv.
Lehet ugy is j6 hazat tervezni, hogy elvalik a kettd, lehet tervet késziteni ugy is, mintha nem
is latnank, hogy az a kett6 az két kiilonbdzé korban épiilt. Annak érdekében, hogy a lakossag
véleménye minél inkabb megjelenhessen, akik aktiv civil szervezetek vannak a keriiletben,
dket az Gnkormdnyzat megkereste, hogy épitész jogosultsaggal rendelkezo olyan személyeket
ajanljanak a tervtanicsba, akik az adott terilleten — amelyik teriiletet képviseli a civil
szervezet, azon a teriileten - ha van barmilyen terv, akkor eljon, és szavazati joggal tud
beleszolni a lakossag képviseletében a tervtandcs munkajdba. Egyelbre, a Palotanegyedbél
van ilyen tervtandcsi tagunk. Tovabbra is mondjuk, hogy aki civil szervezet tagja, jol nézzen
szét — ez a TOE-re is igaz — ha a l4tokorébe keriil ilyen ember, barmikor lehet ajanlani. Azért
a civil szervezeteket kérjiik fol, mert mégis csak egy nagyobb lakossigot képviselnek, igy
jobban lehet egyiitt mitkddni. De tudjuk, hogy van egy két olyan negyed, ahol nincsen ilyen
civil szervezet. Ezért lett ez az &tlet, hogy a lakossdgot valamilyen formaban a tervtanics
munkéjaba bevonni, illetve hogy minél inkabb tajékoztatast tudjanak kapni, hogy mi torténik
a teriileten.

Koszondm.

Megértettemn ezt a bontast, a negyedenkénti bontast. A hdlgy mondta, hogy a Tisztvisel6telep
a kdvetkez6 fazisban lesz, most ebbe nem keriilt bele, ezt is megértem.

Van nekiink egy olyan problémaénk, mar korabban kifejtettem, hogy végiil is a Rezsé teriink
kimaradt a keriileti tereknek a fel(jitasabodl, valamilyen fatalis moédon, nem értem, de nem is
ez a lényeg most mar. Az a kérdésem, hogy ezek a térfelujitdsok fOépitesz szemmel, hogy
zajlanak? Onok ezt megtervezik? Van lakossdgi forum, vagy mi ennek a menete. Mert
megmondom &szintén most mar megvan a szandék, alpolgarmester ur is nyilatkozott errdl,
hogy keretet biztositanak, csak a technikai része hogyan megy? A lakossdgi igényeket kell
megfogalmazni és annak alapjan megy egy térfeldjitasi terv? Vagy ez hogy megy
gyakorlatiasan?

A masik kérdésem, ez ugyan nem Tisztviselbtelep, hanem szomszéd és nagy figyelemmel
kisérjilk mindig a Ludovika Campust. A Ludovika egy katonaegyetem csak katondk még
nincsenek itt a Ludovikaban. Itt vannak a rendordk és a kdzigazgatdsi képzésben részt vevok.
Hol lesznek a katondk elhelyezve? Mert a Miniszterelnok Grnak ismerjiik azt a nyilatkozatat,
hogy a parkon beliil mar nem lehet létesiteni semmit. Ide fognak keriilni? Vagy most mi a
helyzet, mert ez benniinket is azért érint, mint szomszéd teriilet.

Dr. Rizmayer Néandor vagyok és a TOE képviseletében, Tisztviselotelep.

Ivdnyi Gyongyvér:
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A miésodikkal kezdem. Hova keriilnek a katonak a Ludovika Akadémidn. Amit most adott
nekem korméanyrendeletet a forum elétt, hogy a tSbbiek is tudjdk, egy 2012-es
korméanyrendeletr6l  beszéliink, ami a nemzetgazdasidgi  szempontb6l  kiemelt
kormanyberuhdzisok kapcesan a Ludovika Campusrdl is rendelkezik és abban a beruhazassal
érintett telkeket sorolja f6l. Ebben rengeteg Didszegi utcai telek fel van sorolva, Dugonics
utcai, Kordnyi Sindor utcai telek, nagy valosziniiséggel ide fogjdk majd a tisztképzést
clhelyezni, de errdl még egyeztetések folynak. Ezek részben onkorményzati tulajdoni,
részben magantulajdond telkek, a legtobb felépitményes, lakékkal, tehat azért ez egy
nehezebb kor lesz, hogy ez tényleg meg tudjon valosulni, de nagyon aktualis a kérdés.

Az, hogy a térfeliijitas altaldban hogy tud zajlani. Ha az Ondk részérdl érkezik egy igény,
hogy mit szeretnének a téren latni, az inditdsnak a tér tervezése sordn jo, mert mint lakossagi
igényt, lehet beletenni a tervezési koncepcioba. Alapvetden elvards is az dnkormanyzatoktol,
hogy a lakossag minél szélesebb korii bevondsa torténjen meg a tervezésbe, hogy tényleg
olyan fejlesztések valosuljanak meg, akar kozteriileten, akdr barmilyen mas szinten, amire
szilkség van. A Teleki tér 14 a jo példa. Az Onkormanyzat kiirt egy &tletpalyazatot
tervezbknek, ahol az Onkormanyzat jelezte, hogy ugy vallalja csak el a tervezést, hogy
kozbsségi tervezést is kell lefolytatnia a tervezési eljaras sordn. A nyertes tervezd 6 vagy 7
alkalommal, olyan lakossagi forumot tartott, ahol egy nagy asztal f516tt rajzoltak és &tleteltek
és gy alakult ki végiil a Teleki térnek a most is latott formaja. Egy idé utan lezartdk az
tletelést és elkezdték engedélyezési terv szintre kidolgozni a terveket, ahol mar kozdsen
kitalaltak, megbeszélték, hogy milyen funkcidk hol lesznek a téren, milyen utcabitorok
legyenek és aztan ez alapjan késziilt a kiviteli terv és a megvaldsitas is. Olyan erds egyestilet
alakult ott ebbdl a kozosségi tervezésbdl, hogy a fenntartdsban is sokat segitenek,
programokat szerveznek a térre. Tehat ennek van egy nagyon jé egyiittmikodési lehetosége a
késbbbiekben is. Ha mar megvan az egyesiilet, akkor ez egy fokkal talan egyszeriibb tud
lenni.

Akkor, ha jol értem, mi irtunk egy levelet, kaptunk a Sara Botond alpolgarmester rtol egy
igent, hogy ezt tamogatjak. Csitortokdn még beszéltem is vele, azt mondta, fogalmazzuk
meg, hogy mi az, amit kértink. Tehat ha ezt megfogalmazzuk, mondta, hogy a Ferencz
Orsolya képviseld asszonyunkkal kzosen kell ezt tenni, tehat egyiitt kell ezt beterjeszteni.
Akkor a Féépitész Asszonynak kell ezt beterjesztentink és akkor végiil is On fog egy palyazati
felhivast megfogalmazni tervezok felé, ahol szintén elé fogja imi, hogy ezeket a kéréseket is
figyelembe véve, lakossagi egyeztetésekkel, Teleki térhez hasonldan bonyolodjon ez a dolog?
igy zajlana?

Ivinyi Gydngyvér:

Igen, valoszinlileg ez igy torténne. A megkeresés hivatalos formdja mindenképpen
Alpolgarmester Gr felé menjen, hogy ha e-mailben torténik a megkeresés és én mdsolatban
rajta vagyok, akkor az jo, mert elobb értestilok a feladatrol. Mindenképpen az a menetrend,
hogy meg kell nézni, hogy az az igény, amit Onok megfogalmaznak, annak milyen
koltségvonzata van, a tervezésnek milyen koltségvonzata van, azt be kell allitani a
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koltségvetésben. Hogy az idei €vben vagy a jovo évben, az mdr a gazdasagi vezetésen mulik,
hogy mibe fér bele és akkor ¢l lehet inditani a terveztetést.

vagyok, a Civilek a Palotanegyedért Egyestilettl, a Palotanegyedbdl.

Az elsd kérdésem, hogy a mésodik iiteme az egyeztetésnek, amikor a most nem érintett négy
negyed keriil sorra, az gondolom &sszel lesz, annak az idopontja gondolom még nincs meg, de
engem az érintene igazén, annak az idépontjat kérem majd amint meg lesz.

Akkor most csak altalanossagok keriiltek szdba, mert a kiilonbdz6ségeket most még nem is
latjuk. Tovabbi eldadas jon? Vagy honnan tudjuk meg, hogy mi van a tervben? Mert most azt
lattuk, hogy mi az a folyamat, mi az a kdrnyezet és kiszonjik a figyelmet. Na de honnan
deriil ki a hany méter és a milyen szorzok? Tehat konkrétumokrol semmi.

Ivdnyi Gydngyvér:

Az elejére visszatérve, az egy kilon lakossagi forum lesz, tehat azok a negyedek, amik most
nem keriiltek konkrétan megtervezésre, tehat a szabéalyozasi terv nem késziilt el rajuk, az majd
valamikor 6sszel, szeptember kornyékén lesz majd lakossagi forum, ugyanugy meg fog majd
jelenni az Gjsagban, hogy mikor és hova lehet jonni.

A konkrétumokrd! most azért nem esett annyira sz6, mert most is van egy hatalyos épitési
szabalyzatunk, és gyakorlatilag arra térekedtiink, hogy épitési jogot senkitdl se vonjunk el.
Amit most lehet, azt biztositsuk a most hatélyos épitési szabalyzatban is. Egyetlen dolog volt,
ami majdnem mindenhol cs6kkentésre keriilt, az a fovarosi szabalyozasbol adodé légtérardny
és utcaszélességhez viszonyitott magassag. Az épliletek magassagi eldirasai cstkkennek, ez
az a része a dolognak, ami okoz némi konfliktust, mert ez a része épitési jogot von el. Még
egyeztetiink a Fovarossal, illetve az allami f6épitésszel, hogy mit lehet tenni, mert adott
esetben, ha valakinek eddig volt lehet6sége valamit épiteni, Ogy kalkulalt vele és jov6 januér
elsején jut el oddig, hogy beadja az épitési engedélyt, hidba az idén megtervezteti a mostani
hatalyos szabalyok alapjéan, jovOre mar nem fog kapni épitési engedélyt a mostani szabélyok
szerint, hidba Ggy tervezett végig. Ez az egyetlen olyan dolog, ami lényegi valtozas, a most
hatalyoshoz képest. A tobbi paraméter gyakorlatilag érdemben nem fog valtozni.

Az a tervanyag, amit a tervezd is mondott, az a honlapon font van. Ami véleményezhetd
anyag, a megalapozd munkarésztdl kezdve a rendelettervezetig, minden font van honlapon,
minden atraghaté nyugodt koriilmények kozott és lehet ra véleményt mondani még dgy is
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hogy palotanegyedi lakosként, mert ugye altalanos eldirdsok is vannak. A specialis eldirasok
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csak arra a négy negyedre venatkoznak, de az altalanos eldirdsokat probaltuk dgy kitalalni a
tervezbvel egyiitt, hogy ne kelljen mar valtoztatni a tébbi negyedben sem ezeken.
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Hallgatva a beszélgetést kicsit meg vagyok lepve. Tehat ne érje sérelem, meg ne legyen ebbél
probléma? En meglepédnék, ha a kivitelez8ket ez most ilyen deriilt égb6l villamcsapasként
érné, hogy egy 0j KESZ fog késziilni Jozsefvéarosra és egész Budapestre. Ok most terveznek
nagyon és nem igy lett. Most én csak 4llampolgarként mondom azt, hogy hany nyugdijas
tervezte azt, hogy 60 éves koraban nyugdijba megy és 60 valamennyi lett beldle. Bocsanat,
azt vegyiik mar figyelembe, mi a lakossagnak és az Snkormanyzatnak az érdeke és ne azt,
hogy a kivitelezének kell a 23 méter, vagy 22-vel a vildg vége 6sszeddl szamukra, mert nem
tudom hany millié forintot kivesziink a zsebiikb8l. Legyenek mér elsé most itt a lakosok és az
dnkormanyzatnak az érdeke, ne az hogy a kivitelezének mi j6 és mi nem. Bocsanat, de nekem
ebbdl ez jétt le. Kszéndm,

Ivdnyi Gygngyvér:

Az épittetbket ez nem fogja hideg zuhanyként émi, mert az 6 szdmukra is ugyan olyan
nyilvanos ez a tervezet, mint ahogy barki mdsnak. Hogy ha valaki azt mondja, hogy nem
tudott rola, arra azt tudjuk mondani, hogy egy éve késziil lassan, meg volt a lehetdség
egyeztetni, volt olyan, aki jott is és kérdezett, hogy mi varhaté. Tehat aki ezt komolyan veszi
€s fejleszt tovabb és nem jegelni akarja a telkét még évekig, hanem tényleg épitkezni szeretne,
azoknak a zOme a tulajdonosoknak mdr tud err6l. Van, aki tervezteti is at a hazat, ha tudja,
hogy gy €r oda az engedélyeztetéssel. Mi prébalunk mindenkit foikésziteni arra, hogy mi
lesz, ezt csak azért mondtam el, hogy ez a legnagyobb valtozas, mert a jogszabély kartéritési
kotelezettséget ré az dnkormdanyzatra, hogyha bizonyos idéintervallumon beliil valtoztat az
épitési teleknek az ilyen szintli paraméterein. Ebb61 allandd vita van a févaros és a keriiletek
kozott, hogy ha valaki benyljtja a szamlat, akkor azt ki fogja kifizetni. A keriileti
Snkormanyzat ezt nem szeretné, mert nekiink kételezettségiink dtvenni a févarosi kereteket és
arra meg nincsen fedezet, hogy nem tudom mennyit kifizessiink. Eppen ezért probaljuk a
tdjékoztatast minél teljesebb kériien megadni, hogy ne legyen ebbd! probléma és adott esetben
probaljuk a beruhdzokat, épitészeket abba a mederbe terelni, hogy minél inkabb vegyék
figyelembe a kdrnyez6 épiileteket, minél inkabb illeszkedjenek a meglévOkhédz. Annyi kivétel
van csak, hogy mondjuk egy védett épiilet esetén, mondjuk egy foldszintes milemlék esetén
nem kell hozza igazodni, nem kell foldszintes épiiletet épiteni, annyi csak, hogy akkor abban
az utcaban, azon az utcaszakaszon belill, ami a jellemzd, de minimalis épitménymagassagot
elérd épiilet, ahhoz legaldbb igazodni kell. Esszert kereteket adni az épitkezésnek, ez lenne a
cél.

Mondanék még Aaltaldnos dolgokat, lakossigi panasz szinten, vagy észrevétel szinten.
Jozsefvarosnak legalabb a fele nagyon siirlin beépitett, mint a Palotanegyed, vagy a Csarnok
negyed, vagy a Népszinhaz utca és kdmyéke, ahol mar csak a foghij telkeket és a tetdtér
beépitéseket hajtjidk, és most épiilnek be egymds utdn. Ezek ugye mind Gjabb és ujabb
lakdsokat sziilnek. Ennek a terilletnek a terheltsége, népsiirlisége egyre nd. Rdadéasul ezek
jomodu emberek, akik itt meg tudnak venni egy lakast. Tehat ez mind legalabb egy kocsit, de
lehet, hogy két kocsit jelent meg egy kutyat legalabb. Ezeknek a teriileteknek a terhelése
folyamatosan no, de a kozteriiletek és az infrastruktirdja, meg a szocidlis vonala ezt nem
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koveti. Mondjuk, épit valaki egy hisz lakdsos tarsashdzat egy foghijra, vagy harminc
lakdsosat, akkor ugye megvalthatja a parkolohelyeket. Tehdt az autéra gondol a rendelet, a
kocsi terhelést valahogy megoldja, vagy megvaltja. De minden mas teriileten a teher az a
kozbsségre harul. Tehat példdul nem épiil még egy jatszotér. Mondjuk, a Palotanegyeden
beliil egyetlen jatszotér van, a Gutenberg téren. Az egész Palotanegyedben egyetlen darab
hinta van. Na, most, ha a Brody Sandor utcdba, Horanszky utcaba, Méria utcaba, a tébbi
helyeken a foghijak beépiilnek, és csak a mi utcankban, a Brédy Sdndor utcaban is van hirom
tetdtér beépités, ami mind 5-6-7-8 lakds, ott azért egy-két gyerek is el6 fog fordulni.
Ugyanakkor a kocsi 50%-at megvalthatja, de a Gutenberg téren marad az egy hinta. A
Muzeumkert felijitdsat is megesinaljak, de az ottani jatszotér sem épiil vissza. Ott is volt egy
Jjatszotér. De szerintem ugyanez a probléma sok egyéb vonalon, csak ez a jatszotér jol
szemlélteti, hogy az nem bévil a lakossaggal parhuzamosan.

Masik probléma az a tervtanics, és hogy civil is legyen benne. Mi kiildtiink is bele egy
ragyogsd ¢pitészt, de én egy kicsit még ezen is thlmennék. Ebbe a tervtandcsba egy nem
épitészt is kellene delegalni, legaldbb keriileti szinten a civileknek. Aki nagyon nem épitész.
Egy olyan embert, aki itt sziiletett, itt leélt mar 50 évet, vagy 60-at, esetleg esztéta, vagy
magyar tandr, vagy csak egyszeriien szépérzéke megvan. Es amikor az épitészek teljesen a
legyen nagyon eltérd, meg legyen nagyon modern, meg ebben a szakmai vitdban elvannak és
4:3 ardanyban megszavazzak, hogy hogy nézzen ki az a modern foghij homlokzat, akkor jonne
a teljesen — nem is civil szot hasznalok, hanem — egyszert, itt é18, szép érzékii ember, aki 50
€ve azon az utcan sétal, €s azt mondja, hogy na, ne. Azért igy ne nézzen ki. Tehat egy ilyen
szemlélet, egy ilyen vélemény kellene oda, mikor a 7 vagy 9 épitész errdl vitatkozik, és akkor
lenne egy ilyen hang is. Valésziniileg csak elgondolkozndnak rajta, de egy ilyen hang kellene.
Szélsdséges példakat tudunk mindannyian mondani, mondjuk a Kélvin tér. Azt hiszem, hogy
ott a Kalvin téren, ha 10 arra sétalé embert megkérdeziink, akkor abbdl 9 azt mondand, hogy
azt a szOrnyl irodahdzat a Muzeumkert sarkandl, azt most azonnal le kellene bontani. 10 arra
jaré emberbél 9 ezt mondand. Az épitész ugye nyilatkozott arrl, hogy ugye O nem igy
akarta, meg nem azzal az anyaggal késziilt, meg O azt akarta, hogy titkréz6djon a Duna, meg
nem tudom én miket mondott réla, de ilyen példat lehet még mondani a keriiletben jo pérat.
En egyet mondok, a Brody Sandor utcdban a foghijbeépitést, ami a Gutenberg térté] a Maria
utca és a Horanszky koz¢€ esik. Nem tudom a hdzszdmot, azért nem mondom, 40 valamennyi.
Az még Ggy parkdnymagassdg, meg minden egyéb rendben van, de olyan borzalmas
anyagokkal burkoltdk be. Féliil is valami mianyag lapokkal, vagy nem tudom mivel, de a
foldszint az egy ilyen aluminium utinzat hullimlemez, olyan érzete van az embernek, mintha
egy ilyen ideiglenes raktar lenne mogotte. Ha belegondol az ember, hogy a Brédy Sandor
utcaba benéz é€s ott az dsszhatds az azért olyan 130 éves. 130 — 140 éves épiiletek. 120 -140
kozotti, Es a Tervtandcs hozzjarult ahhoz, hogy az az épiilet ezzel a burkolattal épiiljon. Ugy
¢érzem, hogy nekiink, civileknek ilyen dolgokat kell szdva tenni.

Nekiink is ugyan ez a nagyon nagy problémank, Csak ugye a Biré Lajos és a Villdm utca
sarkan. Volt ott egy gydnyorii haz. A trilkk lényege a kdvetkez6. Lebontjuk a hazat, miiemléki
védett kornyezetben, iires telek és azt épitiink, amit akarunk. Ez egy intézményi Svezetnek
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van sorolva, bér a Tisztviseldtelep belsejében van, nem a Hungdria koraton, ott ahol épiiltek
ezek a bér-irodahdzak. Ott van beliil és ott felépiil egy fszt+6 szintes épiilet. Harom
foldszintes haz veszi kirbe, elképesztd, hogy az ott hogyan fog kinézni. Ugyhogy ez nekiink
is egy nagyon nagy sérelmiink, nagyon nagy panaszunk, ezt mindenhol hangoztatjuk, hogy
ide hogy lehetett ezt megengedni, mert most itt ki lehet mindent jétszani jogszabalyokkal, de
hogyha valaki, amit pontosan On mond, hogyha valakinek van szépérzéke, a
Tisztviseldtelepnek a bels6 hangulatat ez aztan totdl keresztillvagja.

Ivdnyi Gydngyyer:

Ez kordbban is folmeriilt mar, hogy nagyon civilt kiildeni a tervtanacsba. Itt az a probléma,
ami a TOE-nél is probléma volt, hogy ahhoz hogy valaki szavazati joggal — tehat hogy érdemi
hozzészoldsa lehessen a tervtandcs munkdjdhoz, ahhoz megvan, hogy épitészmérnski
végzettség €s milyen gyakorlat sziikséges. Egyébként pedig nyilvanos a tervtandcs, barki
eljohet, hozzész6lni lehet a tervtanacson elhangzottakhoz, a tervekhez, viszont szavazati joga
nem tud lenni az illetének. Ezért van az, hogy a honlapon font vannak a napirendi pontok, ha
a tervezd hozzdjarul, akkor a tervek is 6! tudnak keriilni a honlapra, hogy minél inkdbb
lathassdk a lakok, hogy ott mi fog épiilni, és hogy még elére lehessen véleményezni, ne pedig
utdlag legyen beléle ilyen szempontbdl kifogas.

Azzal, amit On mond, hogy gyakorlatilag csak a parkolok megvaltasa lett megoldva, a tébbi
nem, erre két lehet6ség van, hogy megoldjuk, ezen most dolgozunk. Adott esetben az épitési
szabalyzatban valamilyen formaban be tudjon keriilni a megvaltds kapcsan valami olyan
feltétel rendszer, hogy abbol a befizetésbdl egyrészt parkoldt, egyrészt olyan kozcélu
fejlesztést lehessen végbevinni, ami pont a fejlesztésnek a mértékébsl adddna. Példaul a
Corvin sétany fejlesztés kapcsan, ugye ott nagyon sok lakas is épiilt. Eleinte f6Imeriilt, hogy a
fejlesztd épitsen Ovodit. Az deriilt ki, hogy nagyon kevés a csalddos. Nagyon sok az
egyetemista, aki bérli a lakdsokat és nagyon kevés a gyerek. Mindenki csodélkozott rajta.
Nagyon vegyesek a lakdsméretek, de a csalad méretek meg kicsik. Nem volt realitasa annak,
hogy ott 6vodafejlesztés legyen, de folmeriilt. Es aki fgy kolidzik ide, a munkahely kozelében
viszi a gyereket dvodaba, iskoldba, nem itt a lakOhely kdryékére, pedig lenne iskola, dvoda.

A Hungaria korati fejlesztés kapesan, a Hungéria korat 30-ban lesz most egy nagy iroda-
fejlesztés, ott valdsziniileg viszont rendeld épités is lesz. A volt Kenyérgydr teriiletén. Tehat
azért vannak olyan fejlesztok, akik érzik ezt a problematikat, hogy azért itt valamit a kozért is
lehetne tenni.

Es egyébként erre sok egyéb lehetSség van, mert adott esetben kozcéli felajanlasként,
kdzfunkcei6t az Snkorményzaton kiviil més is épithet és létrehozhat, csak meg kell 4llapitani,
hogy pontosan hol és milyen igényeket kell, hogy ez kiszolgédljon. De kiszonjiik a felvetést,
mert akkor ezt megprobaljuk valahogy erdsiteni és a vezetés felé jelezni, hogy ez tényleg
redlis ez az igény.

Egyébként pont a napokban meriilt fel benniink is hogy valahogy ezt meg kellene oldani.
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Az aluminium hulldmlemez az egy j& kérdés, az ugye gyakorlatilag hasznélatbavétel
engedély eldtt van. Pont tegnap volt itt a beruhdzo egy masik indulo fejlesztéssel, Brody 44, —
Kofaragd 11., az dsszes lakast eladtak, csak az iizlethelyiség az az, ami még kiado. Ezzel most
mdr sajnos nem tudunk mit csindlni, ezt tudom &szintén mondani. Viszont pont ez az épiilet
volt az, ami elkezdte - rossz szoval - gerjeszteni a hullamokat tervtanacs iigyben és lakossagi
bevonds ligyben, 0gy reméljitk hogy azért ez pozitivabb megitélés lesz.

A Kofaragbnal, a szemben 1évé mostani folyo épitkezésnél, ott majd nagyon figyeljenek, mert
ott a kdrnyezet ugyan ilyen problémas.

Ivdnyi Gydngyver:

Igen,

Es ott is egy nagyon nagy épiilet épiil. Nagyon fog latszani,

Itt most ez a példa, ami felj5tt ez a Brody 44., én személy szerint nem tudom melyik ez az
épiilet, az utct ismerem, az épiiletet nem. En megértem azt, hogy a lakossagnak kellene
tiltakoznia, de miért? Ha nincs ott a lakossag, beépitiink oda egy olyan épiiletet, ami 100 év
mulva is ott 4ll, és azt mondjuk, hogy a lakossag nem haborgott, mikor ott volt a lehetésége?

Azért van itt j6 par dolog, ami santit és nem igy kellene, lehet, hogy elsé kdérben itt az
dnkorméanyzatnal kellene kicsit jobban odacsapni az asztalra, mikor tervezok megalmodjak
azt a nagyon-nagyon olcsé és minél jobban csak arra megyiink, hogy a pénz megérje és nem
az, hogy minéségi anyagokat tegylink bele, holott most azt mondom, hogy még a mindségi
anyagokra is taldl vevOt és megfelelo keresletet. Egyszeriien nem értem, hogy miért
lehetséges az, hogy az XXI. szdzadban, nem tanulva az elddeink hibdjabol, még mindig
épitiink olyan épiileteket, engedélyeziink olyan épiiletet, ami elcsufitja a kdrnyezetiinket.
Ksz0ndm.

Es ne ratoljuk a civilekre, hanem az engedélyez6 nagyon figyeljen oda.

En azt mondom, hogy azért vagyunk az onkormanyzatnil és azért bizunk azokban az
emberekben, akik ott {ilnek, hogy 6k a mi partunkat fogjak ¢s nem csak az, hogy jott egy terv
és aldirom. En feltételezem, hogy nem csak igy torténik és ezt most nem megbantdsként
akartam itt senki felé, csak tényleg arra szeretném kémi Ondket, hogy ne csak az, hogy
alapteriilet, parkdnymagassag - ezt most tanultam ezt a szét — megfelel, stb., hanem ilyen
aprosagokra is. Mint példaul itt van a Corvin Aruhaz, ami nem tudom meddig lesz ugy.
Reméljiik ott is pozitiv valtozas lesz €s nemn cséborbdl vodorbe.
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(ki van kapcsolva minden mikrofon, nem hallaiszik beszéd percekig.)

Kérdezhetek még valamit? Vagy otletethetek? Ez a lakossignak kell-e vagy az
Onkormanyzatnak kell-e helyettiink észrevenni, vagy a civileknek kell e észrevenni az
Onkormanyzat helyett, hat a ketté kozdit van egy dtmenet, hat képviselénk van. Annak a
tertiletnek, annak a 12 utcanak van egy képviselSje. Nem lehetne egy atmeneti megoldas az,
hogy amikor konkrétan egy foghijbeépités, vagy ilyen latvanyos dolog, ami egy miiemléki
védett kdrnyezetbe, vagy miiemléki védett utcaba esik bele, akkor annak az utcanak a
képviseldje is ott kell, hogy iiljon és O is mondjon véleményt? Elétte kérdezze meg az ott
lakokat. Vagy tartson lakossagi forumot. Azért képvisels. De ezt csak a rézds iigyekre
mondom. Ne az legyen, hogy 4llandéan ott kell Gilni minden képviselének. De mondjuk egy
Tisztviseldtelepen a Biré Lajos utcdba engedélyeznek egy valamit, akkor a TisztviselStelepen
megvalasziott képviseldnknek ott kelljen tilnie. Ez csak most jutott eszembe, ez egy atmeneti
megoldas ichetne.

Ivdnyi Gydngyver:

Ezzel nyitott kapukat donget, mert pont az ilyen kritikus tigyekben, mint mondjuk a
TisztviselOtelepi ligyekben mindig kap az adott nkormdanyzati képviseld meghivot és most
ugy néz ki, hogy minden illetékes Snkormanyzati képviselé fog kapni, pont ezért, hogy
id8ben értesiiljon arrdl, hogy mi térténik a korzetében. Meg hogy tudjon kommunikalni a
lakokkal, hogy ha a lakok folteszik a kérdést, akkor tudjak mondani, hogy mi van ott.

Koszondm szépen, hogyha nincs mds, akkor kszéndm, hogy megjelentek. Valahol van egy
Jelenléti iv, szerintem rd fogunk férni mindannyian. Azt kérném, hogy irjak ala, elérhetdséget
tegyenek ra, mert akkor ennek az iilésnek a jegyzokdnyvét atkildjik majd Onoknek
kozvetlentl is, tehat Ondk nem csak a honlaprél fogjak tudni elérni, hanem megkapjak. Es
akkor még barmi észrevétel, ha van, ha at tudjak ragni magukat ezen a tervanyagon és valami
eszikkbe jut, akkor azt vérjuk szeretettel. Amiket pedig itt felvetettek azt igyeksziink
becsatornazni a megfeleld helyekre.

Koszonjiik szépen a megjelenést.

K.m f
Ivanyi Gydngyvér

foépitész

A Jegyzbkdnyv az Motv.-ben foglalt rendelkezéseknek megfelel.
A JegyzOkOnyvet készitette:
- Varosépitészeti Iroda iigyintézdje
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A Trk. 38. § szerinti dllamigazgatdsi vélemények 6sszefoglaldja

Eszrevételek, javaslatok | | Vélaszok - | _Dontés
ktatd Szam: Budapest FOvaros Kormanyhivatala, A véleményezém eljdrc:s 1ovobb|
BP/1002/00091-2/2018 Allami F8épitész szakaszaban részt vesz.

JUi telepUiésképi kdvetelményt csak a telepUlésképi rendeletben lehet
meghofc’;rozni "

Az Uj KEST tervezet nem tartalmaz telepilésképi kdvetelményt.

Déntést nem igényel

arra felhofolmczosc nincs”

Az érintett eldirdsokat modositjuk.

Etfogaddsra javasolt

Tulgjdonos  és  dnkormdnyzat  k&zdt  megegyezés, szerzGdéskotes,
telepUiésrendezési szerzddés polgdriegl kérdés, igy ezekdl a KESZ nem
rendelkezhet.

Az érintett eldirGsokat modositjuk.

Eifogaddsra javasolt

Szoigalmi jogrdl KESZ nem rendelkezhet.

Az észrevetel alapjan a vonatkozé rendelkezést modositjuk.

Effogaddsra javasolt

A Kioszk” fogalimat az értelmezd rendelkezések kdzétt definiding javasolt,

JKioszk: a gazdaségi reki@mtevékenység diapvetd feltételeirdl s egyes
koriGtairdl szold 2008. évi XLVIHL 16rvény 3.8 n} pontja szerinti sajtGtermék
kiskereskedelmi forgalmazdsdra, vagy hideg, illetve meleg étel és ital
GrusitGsdara, vagy virdg, gjdndék drusitdsarg, illetve turisztikai funkcidk
biztositasara iranyuld tevékenység folytatdsdra szolgdld, nem mozgd,
mas Ozletektdl ek{ldnilt, kdzterlleten elhelyezett, &ndlid épitmény,
l&tesitmeény.”

Elfogaddsra javasolf

-/_

A 1281} bekezdésével kapcsolatban megjegyrzem, hogy a Kuiria
Onkormanyzatl Tanacsanak Kaf.5028/2015/7. szamé hatdrozata alapjdn o
kdzmUlvesitettség ménékének elbirdsa nem szerepelhet oz  épités
feltételeként, az csak, mint dnmagdban szerepld dvezet eldirds szerepelhet.

A 14.5-ban szerepld ,arénytalanul kdliséges” iletve ,gazdasdgtalanuyl”
kifejezések nem egzaktak, jogilag nem értelmezheldk, kérem, pontositsak.

A 145 (11) bekezdésben szereplé eldirdsra a KESZ-nek nincs felhataimazdsa,
kérem melldzzék,

A parkolas-megvdaitassal  kapcsolatos  el&irGsokat  javasolfjuk  kézterllet
rendeletben szerepelietni.

A 19.§(1) a} pontban az ,"elegendd szd helyett mds, elbirds jellegl sz6
haszndlata javasolt.

A 23.§-nak kettd darab {1) bekezdése van, kérem, mddositsdk a szdmozdst.
A 24.§ (7} bb) pontjdban a pont szdmozasi hibds, tovédbbd a benne szerepld
tartalom nem érthetd, a ,nem indokolja kifejezés jogilag nem értelmezhetd,

kérem, pontositsdak.

?}3) bekezdésében szerepld eldirGsok szabdlyozds kerllendd, Az

A 12.§ (1) bekezdést az észrevetel alapjan modositiuk.

A 14, § 10} és {11) bekezdés a kbzterlleti rendeletbe kerll at az
észrevétel alapian.

A 19.§ (1) bekezdést mbdositiuk oz észrevétel alapjdn.

A 23, § szamozdsat javitjuk.

A 24. § |7) bekezdés b} pontidban o szdmozdst javitivk, ¢ tarfalmat
pontositiuk.

Eifogaddsra javasolt

Elfogadasra javasolt

Effogaddsra javasolt

Elfogaddsra javasolt

Elfogaddsra javasolf

Elfogaddsra nem
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szabdlyzatban meghatdrozott olyan vondl{vonaiak), amelyre (amelyekre}
az éplletet a helyl épitési szabdlyzatban meghaidrozottak szerint
kitelezben helyezni kell.” Ahol nem kételezd azt betartani, ot nincs értelme
épitési vonalat akalmazni.

A varosképe! gazdagitia, cizeldlja egy éplletkdz, az éplilet
hatraléptetése, a nyitott udvar és a nyitott sarck. Bar a zdrsord
beépitésd beivarosi kérmyezetben a beépités utcavonglon allé, ami
egyben q kdtelezd épitési vonal, ezekben oz esetekben indokoli, hogy
az épitési vonal figyelmen kiv0l hagyhatd legyen, mivel az §j KESZ
ezeket az eseteket mds eidirdsokkal szabdlyorza.

javasolt az indokids
alapjan

A 28.5 [5) bekezdésben a ,mindsithetd” szd helyett  kialakithatd” vagy

Hétesithetd” szd haszndlata javasolt, mivel az Gtmindsitésrdl vald rendelkezes
nem KESZ-be tartozé jogi tartalom.

A 29.{1) bc) pontban « , t0zfaias jellegl" megfogalimazds pontositando.
A 32.§ [7) bekezdésben oz ,,Alié motorral” eldirds nem betarthatd, tovabbd
telepliésképi kérdéseket vet fel a homiokzat megnyitdsénak megengedése

szakmailag nem tdmogathaid.

A 33.§ (3) bekezdésben szerepld iddtartam meghatdarozasa nem egzakt, mivel
az 5 év barmikor Ojrakezdhetd, kérem, pontositsdk.

A 40.§ {4) bekezdésben szerepld eldirdsra a KESZ-nek nincs felhatalimazasa,
kérem elhagydsat,

A 28, § (5) bekezdést az észrevétel alagjan médositjuk,

A 29. § (1} bo)
alkaimazunk.

A 32. § {7) bekezdésben a gondolatjelben 1évd részt 18rdljlk, mivel ez
nem eldiras, csak magyardzat.

pontban ,nyfids nélkili  t0zfalas” megnevezést

A 33. § [3) bekezdésben levs 5 év valéban meghosszabbithatd, ha
nincs eldirva beépiiési kdtelezettség a telekre. Az egyérteimiség miatt
gz elbirast  kiegészitilk  oqzzal, hogy oz 5 éves idbtartam
meghosszabbithatd legfeljebb Ujabb 5 evre.

A 40. § (4) bekezdés szerinti elGirds szimos dnkormdanyzali beruhdzdsndl
fontos lenne, pl. amikor a régi meglévé éplietben még mikddik egy
gyermekintézmény, de mdr épill az . Az eldirdst oz aldbbiak szerint
rmodositjuk:

.|4) Az épitési Svezetek terlletén (] épités vagy &fépités eselén
&tmenetileg a beépités mértéke — a bejelentett és tudomasul veit,
bontdsra eldirdnyzott meglévd épllet és ar €plld vagy atéplid {j
épllet egylttes beépitett alapterilele - meghdladhatic a 2.
mellékletben meghotdrozott legnagyobb beépitettseg értékét a
haszndlatba vételi engedély megszerzését kdveid 1 évig.

Effogadasra javasoft

kiaté Szam: Pest Megyei Kormanyhivatal, brdi Jérasi A véleményezési eliards tovabbi )
PE-06/KTF/9411-1/2018 Hivatal, KSrnyezetvédeimi és szakaszaban részt vesz. Déntés
Természetvédelmi FSoszidly
A | hrsz-ok a Corvin Pldza két telke, ahol kdzel 100%-0s

Kéarmmentesités az aldbbi tekeken zajlik: . rsz-ek. A
potencidlisan talajszennyezett és kdrmentesitéssel érintett terlleteket a
szabdiyozdsi ferven abrézolni kell.

beépitéssel évek 6ta Uzemel a Pléza.

A 3899/3 hrsz. pedig a volt Ganz-Mdvag terllet, melyre mar 2019.
auguszius 22-én effogadta a Képviseld-testliet a szabdlyozdst, de az
észrevétel alapjan a KSIT-én dbrézojjuk a kdrmeniesitéssel érintett
ingatlonckat és a 187 dapidn q potencidlisan  talgjszennyezett
terlleteket.

Elfogaddasra jovasolt
qz indokids alapidn

Rendelet szbvegébe kérik beilleszieni:
LAz ipar, Ozemi tevékenység felszdmoldsa esetén o vonatkozd
dJegszabdlyokban eldirtak szerint kell eljami, Uj funkcid telepitese esetén o
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terllet falgjszennyezetiséget meg kell vizsgdlni, és ha szikséges, a
szennyezett taldjt a terllehrdl a szakhatosagi eldirdsck figyelembevételével

A javaslattal tortalimilag egyetértink, dea jogalkotdsrdl szdld 2010, évi
CXXX. térveny 3. §-aban foglalt rendelkezés eldija, hogy A
jogszabdalyban nem ismétethetd meg az Alaptérvény vagy olyan

Fifogaddsra nem
Javasolt az indokias

et kell tavolitani.” | - ) ) ) y v /C alapjdan
<A kor@bbi ipari, raktérozdsi tevékenységgel érintett terlieten, tovdbbd a Jogszabaly rendglkezese, amellyel a jogszabdly az Alaptorvény alapian
karmentesitéssel,  valamint  potencidlisan  tolgjszennyezéssel  érintett nem lehet ellentetes..
terlleteken az épitési tevekenységet megel&zden talgj- és talajvizvizsgdiatot
kell végezni, és annak eredményétdl flggben kel o  szikséges
intézkedéseket megtenni.”
lktatd Szam: 2 A véleményezési eljards tovabbi .
35100/5848-1/2018.41. Fvérosi Kataszirétavédelmi lgazgatdsag zakaszAban részt vesz. Déntés

A vélemenyben ismerteti a t0zolidsi, vizellatasi, t0zivizellatasi szakdgi és o

veszélyességi Ovezetekkel kapcsolatos elbirdsokat, kdvetelményeket és o

vonatkozd jogszabalyokat:

s TOzoftd gépjormivek reszére az épitmények megkdzelithetdsegét
srolgdld megiévd viat, terlletet biziositani kell, t0zcsapok szdmdt
csdkkenteni nem lehet. Féldalatti t0zcsapokat atépitéskor 8ld felettire

A reszietes és mindenre kiterjedd ismerietést kdszonettel vettlk, a
szakagi aldtamaszio munkarészekben figyelembe vesszik.

Az epitési eldirgsokba azonban nem tudjuk beilleszteni ezeket, mivel a
jogaikotdsrdl szdié 2010. évi CXXX., tdrvény 3. §-dban foglalt

Elfogaddsra nem
javasolt az indoklds

kell cserélni ) o ) ) rendelkezés eldirja, hogy A jogszabdlyban nem ismételhetd meg az alapjén
 Ha Uiszabdlyozds erinti vezetékes vizeliaGtds kiépitését is, akkor féld felett Alaptérvény vagy olyan  jogszabdly rendelkezése, ameliyel a
tozesapokkal kell biztositani az ol%ow:"z'ef ) o . jogszabdiy az Alaptérvény alapjan nem lehet ellentétes.
o 27/2014.(XI.25.) KvKM rendelet alapjan a kerUlet felszini viz szempontjdlodi
érzékeny terblet — az ere vonatkozd jogszabdivokat figyelembe kell venni
lktortd Szém:; -y . . A vélemeényezési eljaras tovdabbi .
01151-0014/2018 K&zép-Duna-véigyl Vizigyl Igazgatésag rakassaban rész vesz. Déntés

OTT 3/7 meliékiete alapidn a terllet érinti az Orszdgos vizmindség-védeimi
dvezet

WKérik a vizgazddlkoddsrd! szold 1995, évi LVIL tv. 4§ (1}, valamint @
147/2010. {IV.29) Korm.rendeletben foglalick figyelembe véteiét.”

A JOKESZ az OTIT vizmindségvédelmi terlletre vonatkozd eldirdsaival
dsszhangban teljes kdzmielidtast iranyoz eld az egész kerlletben,

Az alétamaszté munkarész  talagjmechanikai  fejezetef tartalmaz,
melyben a talgjvizszint-viszonyok is bemutatasra kerlinek. A talajvizszint

Elffogadasra nem
javasolt az indokids

BP/FNEF-TKI/02609-2/2018.

szakaszaban részt vesz.

. X . P . g alapicn
A tervezési terillet egy része magas ialajvizalldst terllet lehet — terepszint figyelembe vétele tervezesi feladat az épitesi engedélyezési terv
alatti beépités soran figyelembe kell venni. keszitésekor, az épitési szabyzatnak nem kell réla rendelkezni.
Budapest Févaros Kormdanyhivatala (BFKH) _— .
Iktatd Szam: , o A vélemén tov i .
Kozegészségigy &leményezési elidrds tovabb Déntés

BFKH javasoclia figyelembe venni a Megadiapozd munkarész 1.12. fejezetének
Felszini és felszin clatti vizekkel fogiatkozd fejezetében lefrtakat — A felszin
alatti vizeket magaos nitrdt és ammadniatartalom jellemz, a talgjviz ivasrg,
dntdzésre akalmatian!

Ddntést nem igénye!

A hivatal a tervvel kapcsolatoan kifogdst nem emel, tdmogatja azt.

Ddntést nem igényel

lktaté Szam: Budapest Févaros Kormanyhivatala, A véleményezési eljards tovabbi DENtés
BP/0801/218-3/2018. Kézlekedésl FSosztaly, Utigyi Osztaly szakaszaban részt vesz.
Hatdaskdr hianydaiban észrevételt nem tesz. ) Déntést nem igényel

=D




lktaté Szam:
BF/UO/NS/A/540/1/2018.

Budapest Fovaros Kormanyhivatala, 1.
kerUleti Hivatala, Kézlekedés Feligyeleti
Osziély

A véleményezési eljaras tovabbi
szakaszdban részi vesz.

Déntés

s@vok kereszimetszetével csdkkentett - 7

biztositando.

15.§ szbvegét a ,megkezdett” széval tartjuk sziksé
terUletek "rendeltetésszer( haszndlatdhoz, minden

rendszeres forgalom esetéen.”

A feligyelbség szabdiyozdsi tervvel kapcesolatban kifogdst nem emel.
A felOgyelGség a rendelet modositasat javasol az aldbbiak szerint:

5§ (3) bekezdés ab) pontja, #l. bb) ponija, valomint a (4) bekezdés
szbvegét az aldbbiak szerint kérjlk kiegésziteni: ..~ berendezési és biztonsdgi

14.8 [12) bekezdés indokdt nem ismerjik, igy nem i{dmogatjuk, hogy a
Jozsefvaros Onkormanyzata sojat kdzcéld beruhézdsaként megvaldsuld
eplletek 1étesitése esetén o parkoldsi kbtelezettség ne tegyen telken belll

oz alabbick szerint: U épitmények, dndlié rendeltetési egységek és

féréhety Uk utdn egy autdbusz teltken bellii elhelyezését kell biztositani

gesnek kiegésziteni

megkezdett 200

Az elbiras t6rlésre ker(i.

Az 5. §-1 oz észrevétel alapjén médositjuk.

A 15, §+1 az észrevétel szerint mdositjuk.

Elfogaddsra javasolt
oz indoklds szerint

Honvédeimi Minisztérium Hatésagi

A véleményezési eljaras tovabbi

OAH-2018-00057-0141/2018 (AL)

szakaszaban részi vesz,

Ilktatd Szam: Déntés
3505-2/2018/h FSosztGly szakaszaban részt vesz.
A foosztdly a tervvel kapcsolatban észrevételt nem tesz. - Ddntest nem igényel
lktatd Szam: Honvédelmi Minisztérium Allami Légiigyl A véleményezési eljards tovabbi Déntés
4448-2/2018/h F8oszidly szakaszdban részi vesz.
A Foosztdly a tervvel kapcsolatos kUtonds elvardsokatl nem fogaimaz meg. - Déntést nem igényel
fktatéd Szam: . A véleményezési eljards tovabbi "
EE/9048.2/2018. Nemzeli Média-és Hirkozlési Hatéség s7akaszaban részl vesz. Déntés
A hatdség a tervvel kapcsolatban kifogdst nem emel, tamogatja ozt ' . Déniest nem igényel
Iktatd Szam: Orsz6gos Atomenergia Hivatal A vélemeényezési eliérds tovabbi Déntés

kifogast nem emel, tdmogotja azt.

A terv gz OAH hatas- és feladatkdrét nem érinti, a tervvel kapcsolatban

Déntést nem igényel

lktatd Szam:
26-45/18

Budapest V. keriilet Belvaros-Lipétvéros
Onkormdnyzata, F&épitész

A véleményezési eljards tovabbi
szakaszdban részt vesz.

Doéntés

A hivatal a tervvel kapcsolatban kifogdst nem emel, tomogatja azl.

Dénfést nem igényel

Iktatd Szam: . A véleményezési eljaras tovabbi "
1/7254-4/2018 Budapest XIV. kerlilet Zuglé Polgérmestere crakasyaban részl vesz. Dontés
A hivatal a tervvel kapcsolatban kifogést nem emel, tdmogatia azt, - Déntést nem igényel
LA
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helyett | Kigiakult"-ként érdemes meghatdrozni a paramétereket.

Teleki téri piac eseteben a zdldfeilleti altageériék nem feiel meg az FRSZ-ben
eldirtnak — de mivel 3 hektamdi kisebb a teriilet, ezért nem kell vele szamolni.

modositiuk.

Iktatd Széam: Budapest Févaros Onkormanyzataq, A véleményezési eljards tovabbi "
FPHO59/153-11/2018 Vérosfejlesziési Fépolgdrmester-helyettes szakaszaban rész vesz, Déntés
Losonczi negyed 10. és 13, szamu, Ln-T jell terUletfelhaszndldsi egysége
e§efébf3n az FRSZ igazelds sordn az dltaldnos szintterlieti mutatoval szamitott Az ésmevételeket és o javoslatokat készonjok, az alatémaszié
szintterlet nem felel meg az FRSZI-nek. Szntterlleti mutatd alkalmazdsa munkarészben az FRSZ-nek vaid megfelelést ennek megfelelden Effogaddsra javasolt

Hidnyzik a dokumentdciébd! a TSIT 2017 4.1.3.2 fejezetében meghatdrozott
Loldfelllet-igazolas {zdldterlletbe sorolt dvezetek az Gssz kiterjedése nem
csBkkenhet a hatdlyoshoz tervben szerepidékhdz képest)

Potoljuk a hidnyessagot az aldidmaszié munkarészek TSZT-nek vald
megfelelést igazolé fejezetében. (U] 3.1.3. pontként)

Elfogaddsra jovasolt

JOKESZ/JOKSIT/JKSIT elnevezések egységesitése szikséges

Az  eészrevételt rendeletben

nevhaszndlatot.

kdszénjik,  a egységesitjilk  a

Elffogaddsra javasolt

A rendelettervezetben o figgelék a jogszabdly része — nincs dsszhangban o
jogszabdlyszerkesztésrdl szoio IRM rendelet szabdlyaiva

Az észrevétel alapjan egyértelmlvé tesszlk, hogy ¢ figgelék nem a
rendelet része, az alabbiak szerint:

+[2) A KEST t@jékoztatas célidbdl az aldbbi figgeléket tartalmazza:
1. figgelék: az i. és li. parkdnymagassagi kategoria terlleteirdl,

Hfogadasra javasolt
az indoklds szerint

Rendelettervezet 4§ (5) bekezdése rekldmhordozd szerkezet telepitésérdi
5761 - TKR-be vald, nem KESZ-be

Bizonyos esetekben a rekldmhordozd szerkezet is épitési engedély
kiteles és ez oz eldirds ennek szabdlyozdsara irdnyut.

Részben
effogaddsra javasolt
az indokias szerint

12§ (1} helyett FRSZ 19§ (3] szerinti teijes kdzmOvesitettséget kell elSirmi.

Az észrevétel alapjdn teljes kdzmivesitetfséget irunk eld.

Elfogaddsra javasolt

19§ és 23§ bekezdések szamozdsa hibds

Koszdnjuk, a szamozést javitiuk.,

Elffogaddsra javasolt

508§ (2) {3} {4) KORT révidités nem értelmezhetd, javitasat kérik.

Koszdnjuk, helyesen: kézterllet alakitasi terv {a tovabbiakban; KAT).

Elfogaddsra javasolf

FRSZ 19§ (1] (2} szerint ki kell jeldini az 1 hektamdl kisebb telekigényl
meglévé kdzmterlleteket

A KESZ kijeldii ezeket, dvezeti jele az érintett terliletfelhaszndldsi egység
és varosrész jele utan K" betlvel van megkllénbdztetve,

Déntést nem igényei

« Zkp/C-Kk Bvezet 50% zoldfelliete nem éri el az OTEX eldirds szerinti értéket
(60%)

» 7kp/M-1 Bvezet zdldfellleti értéke nem éri el az OTEK 70% el&irasat
[Ovezeti paraméterek OTEK-nak vald megfeleltetése még akkor is javasolt,
ha a kiaglakult Gllapot nem feltétlen teszi lehetdvé)

Az észevétel dlapjan a zdldfelllefi hatérértéket az OTEK-nak
megfeleltetjik.

Elffogaddsra javasolt

Baross utca 111. 35728/28 hrsz. ingatlan részben Fdv. tulajdeon - Kérik
besoroldsdnak modositdsat Ln-T/1-KSz-rdl Ln-T/L-3+q, hogy az ingatian értéke
ne csokkenjen.

A KSZT-en az dvezeli besorolast a kérésnek megfelelden modositjuk.

Effogaddsra javasolt

Crikségvédelmi Hatdstanutmdany:

« 37/2013. {V.10.) Fév. Kgy. rend. helyett 30/2017.(I1X.29.) Fov. Kgy. rendelet
ervényes

L, ¢ F&varosi védettségek jegyzékébdl hiGnyoznak:

FPuskin utca 19, Brédy Sandor utea 12,

Az észrevéieleket kdszinjlk, a dokumentdcidt madositiuk ennek
megfeleiden.

Elfogaddsra javasolf
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Eszrevételek, javasiatok

‘Valaszok

" Dbntés

A zsufoltsag enyhitése:

A 7 évnél régebbi szab.tervek esetén az egyes Ovezetekben a szintteriilet]
mutaté cstkkenjen 0,5-el (2,5-es értékek folstt); 50% folott
beépithet8ségek cstkkentése 5%-al; 70% felett 10%-al - A fenti javaslat
plvetése esetén legalabb csak feltételesen maradjanak meg az épitési
jogok, ha a beruhazé a minimum zéldfellileti ardnynak pl. tébbet épit, vagy
energiahatékony épliletet épit, vagy kozhasznalatra atad teridetet.

Az épitési jogok esetén a tervezés deklardlt célja a meglévd épitési jogok megtartasa
volt, ahol csak lehetséges. Az épitési jogok csdkkentése az Etv. alapjan 7 év utan valéban
nem jar korldtozasi kdrtanitdssal, azonban a jelenlegi birdsagi gyakorlatban a Ptk. alapjan
mar itéltek meg az érintetteknek ingatlanaik értékcsbkkenése miatt fizetési
kitelezettséget az Gnkormanyzat terhére. Ez azonban nem vallalhaté fel a keriilet
szamara. A kedvezmények mértéke keriil csOkkentésre,

Részben elfogaddsra
javasolt az indoklds
alapjan

Visszaélések megsziintetése:

A saroktelek kedvezményének szamitasi modjat ugy szabalyozzuk, hogy
csak a saroktd! szamitott pl. 20m-es tavolsdgban legyen érvényes.

Az épitési hatdrtértekek csak telekre értelmezhetGk a jogszabalyok alapjan.

Déntést nem igényel,

A kozteriilet folé kinyald ingatlanrészek esetében tulagjdonosi
hozzdjaruldsra legyen sziikség, és egyszeri megvaltasi dijat kérhessen a
kozteriilet tulajdonosa

.4.5(3) Kdzteriilet fetetti Atépitéshez az érintett Gnkormanyzat tulajdonosi hozzdjaruldsa
sziikséges.”

Részben effogaddsra
javasolt

Elhetdseg:

Zéldfeliletek nivetése, nagy lombu, nagy fellileten hdsitd és parologtatd
fak, és vizfeliiletek kialakitasa; A JOKESZ tdmogassa a fiigg6leges
faifelliletek zélditését;

Az 0] KESZ tartalmaz kizterileteken kitelezd fa- és cserjesav iltetést, egyidejlileg
telepitendd ontozéhaldzat kialakitasdval. A Szabdlyozdsi terven jellésre keriilt ,telek
zoldfeliietként fenntartandd része” és ,megtartandé értékes fasor/facsoport” is a keveés

meglévd telken belili z6idfellilet megtartasa érdekében.
A zbldfal létesitésével a telepiilésképi rendelet médositdsa foglatkozik.

Részben elfogaddsra
Jjavasolt.

A 7 évnél régebbi szab.tervek esetén a 30%-nél alacsonyabb zéldfeliiteti
értékeket 5%-al meg kellene emelni; A barnamez&s teriileteken a min.
zéidfelifleti arany mindenhol 50-75% kozétti legyen.

Az Gj KESZ a 40 m-nél mélyebb telkeken kitelezd hatsékertet ir eld, amely Gj elem a
szabélyozdshan és a zbldfeliileti arany névelését célozza. Mivel ezek Ssszeadédnak a
telkek jelentdis részén, igy a tdmbbelsdben legalabb 12 m széles zéldfeliilet alakulhat ki.
A barnamezés teriifeteken javasolt zéldfeliileti arany tdlzé, nem életszer( javasiat, a
jellemzéen csalddi hézas, kertes TisztviselStelepen sem irunk el 50%-nal nagyobb
mértéket,

Elfogaddsra nem javasolt
oz indoklas alapjan

Epitési helyek kijeldlésével olyan teresedéseket kellene iétrehozni, ahol
varosi ligetek alakithatdk ki az utcai kapcsolattal rendelkezd
magantelkeken.

Az j KESZ lehetSséget ad magdnteriiletek féldszinti, kdzvetlen utcakapcsolattal
rendelkezd részeinek kizhasznalat célidra térténé dtadasara, mely terlletek akar ligetek
is lehetnek. Ezek k&telezévé tétele azonban a tulajdonjog, illetve az épitési jog

.....

Elfogaddsra részben
Javasolt az indokids
olapjan

s

Jelenlegi el6irds toriését javasolja annak indokolatlansaga miatt: 'A

zbldfeliilet elbirt mértékét nem kell biztositani az udvar iivegtetds lefedése
esetén’

A kialakult zartudvaros beépitések esetén gyakori, hogy a felijitadsok sordn az udvarokat
iivegtetdvel fedik le, amellyel egy magasabb eépitészeti mindséget lehet elérni. Ezekben
az esetekben az épliletek tdbbsége magastetds, ezért z6ldtetd kialakitdsdra nincsen
mad, és a jogszabilyoknak megfeleld zéidfeliilet nem biztosithatd, de az igy kialakuld
belsd terekben, mint egy {iveghazban névények is telepithetdk, de ezek nem tartoznak
az OTEK szerinti zéldfeliiletek kiirébe.

Elfogaddsra nem javasolt
az indoklds alapjén
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Kozteriileti zoldités:

a JOKESZ és a JKSZT is tartalmazza azokat az utcdkat, ahot (j, legalabb
egyoldati fasor kialakitas tervezett; (Javasolt utcak: Népszinhaz utca; Déri
Miksa utca; Jozsef utca; Német utca; Dankd utca; Kardcsony Sandor utca;
Kun utca; Kéris utca; Prater utca; Futd utca; Maria utca)

Az U] KESZ 6. § (2) bekezdése ezt dltalanos jellegge! tartalmazza, mivel fontos lenne az
utcafasitas az egész kerilet teriletén. Az egyeztetés sordn azonban az az allaspont
alakult ki, hogy kotelezd jelleggel csak Gj kbzuthaldzati elemek esetén kdvetelheté meg a
fasitas a meglévd kdzmiivek miatt. Amennyiben egy utcaban a kdzmivek is atépiilnek,
mdd nyilik az utcafasitasra. A Szabalyozasi Terv ,telepitendf fasor”-ként jeldli azokat a
helyeket, ahol az (Htetés kotelezd.

Effogaddsra javasolt,
modositassal

az Uj KOKESZ rogzitse, hogy az 4 fasorokkal tervezett kdzteriileteken a
kézmivek elthelyezését tavlatilag szabvany szerinti kdzmifalagitban
kivanja megoldani.

A javaslat vérosépitészetileg tdmogathatd, azonban nem [rhatd el kdzmialagutas
kézmiirekonstrukcid a mar kialakult kézteriileteken, mert a kbzmuszolgaltaték ezt nem
véllaljak fel. Ugyanakkor a kézteriiletek zélditése érdekében az Gj KESZ 13.§5-a a

sr

kévetkezd elbirdsokkal egésziil ki:

L4} Utrekonstrukcic esetén — amennyiben szikséges - az érintett meglévd kézmivek

s rar

atépitésérdl is gondoskadni kell.

(5) Az Gtépiild kézmfiivezeteket a jogszabdlyi elGirds szerint megengedett legkisebb
fektetési tavolsagra kell elhelyezni a vdrhatéan hosszabb iddtivban helyén marado
kdzmii mellé, utcafasitdsra teriilet felszabaditdsa céljgbdl.”

Részben elfogaddsra
Javasolt az indokids
szerint

Tarsadalmi szolgaltatésok lehetdségének megteremtése:

Egyes kdzteriileteken {nagyobb tereken) tovabbi kismértékid beépitést
kellene engedélyezni egyes kiemelt kozszolgdltatdsok megvaldsulasa
érdekében akkor is, ha ezzel 2 megengedett beép. paramétereket &t kell
lépni. £z terenként legfeljebb egy 50m’-es epitményt jelentene, amely

A kozpark, kozkert és fasitott kozkert &vezetbe sorolt teriileteken az orszagos
jogszabalyok legfeljebb 3% beépitést tesznek lehetdvé. A keriiletben eddig 2% volt a
megengedett, a jelenlegi tervezet is ezt irdnyozta el§, de az észrevétel alapjan ezt
megemeltitk 3%-ra. Nyilvdnos WC létesitése minden zéldteriileten megengedett, az

Részben elfogaddsra
favasolt az indoklds

kialakithatdk tegyenek.

ahol épiilet is ethelyezhetd; és az Orczy-kert kbzhasznalaty terliletén)

. PO . , . . . o a .. . < . ) szerint
funkcidja kizardlag kulturélis, ismeretterjesztés, szocidlis, nonprofit lehet, | ismeretterjesztés épitményei csak a kbzkertben és a fasitott kdztereken. A nonprofit
és az épiilet nyilvanos WC-ként is Gzemeltetendd. jelleg egy miikédési forma, a KESZ szempontjabdl nem relevéns,
g R, e 2 - , . Az 4j KES? lehetSvé teszi a nyilvanos WC elhelyezését a kbzteriileteken, ebbe a nyilvanos
ita kil m(ikddé utcai vizeldék tereinken . o e . . . .. . . .
Egyszerd kialakitasu, feligyelet nelkiil milkod vizeldék is beletartoznak. (Beépitésre nem szant teriiletek zdldteriiletek dvezeteiben, Elfogaddsra javasolt.

Uj beépités esetén sokszor nem veszik figyelembe a meglévs hazak
magassagat, emiatt sok a zavaro tlzfal. (pl.: Leonardo da Vinci u. 50.
Tlzfalakat lehetne disziteni falfestéssel.} Uj éplileteket lépcsézetesen
kellene épiteni o régiek mellé.

Az észrevétel jogos, azonban a Fdvarosi TSZT is rogziti, hogy Budapest varoskepéhez
hozzatartozik az épliletmagassagok cizellditsaga. Ezért az Fdvarosi Rendezesi Szabalyzat
elssorban az utcaszélességhez kéti a megengedhetd épliletmagassagot, de bizonyos
mértékig a szomszédos épliletekhez valé illeszkedést is eld. Ennek indoka még az OTEK
azon eléirdsa, amelynek alapjan az azonos fekvés( telkeknek azonos épitési jogokat kell
biztositani.

A szomszédos épiiletekhez vald illeszkedéssel kapcsolatban a 31.§ részletes elGirasokat
tartaimaz.

Részben elfogadasra
javasolt az indoklas
szerint
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Mikor rendezik a Tancsics hdz kérnyezetét? Legaldbb 10 éve félbe van
hagyva, masik tizfalat be kellen épiteni?; Mi lesz a Témé utca 2-vel, ami
befejezetlen? Fedett jatszohdz is lehetne.

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz {JOKESZ) kapcsolédd észrevétel.

Déntést nem igényef

Az Gj KESZ lehet6vé teszi a nyilvdnos WC elhelyezését a kdztereken és a kozteriileteken

Lehessen nyilvanos illemhelyeket étesitent. is. [A beépitésre nem szant zoldterdletek dvezeteiben és az egyéb zéldfelileteken, ahol Elfogaodasra javasoit.
épiilet is ethelyezhetd.)
az uj beépitésekhez kbtelezéen kialakitando parkoléhelyek szamat, ilietve
az azokhoz igénybe vehetd kedvezmények rendszerét Ugy kéne kialakitani, | Az ] KESZ-ben az U] beépitések esetén kiltelezd az 8sszes eldirt gépjarmii-férghel L
geny ¥ gy ; ! P gepl Y Eifogaddsra javasolt.

hogy ne az utcan 3lljon a rengeteg gépjarm(, mikdzben liresen 3linak a
gardzsok.

iétesitése telken beliil, megvéitas nem lehetséges.

1087 Hés utca 3. sz. tarsashdz beépitési lehetdségei nagyon szigoriak. A
Jjelenleq 84 ailbetétes, zdrtsord, elfkertes hdz tetditér beépitési lehetdséggel
rendelkezik, aki azonban szeretné beépiteni tetdterét, nem kap engedéiyt.

A 35/2019.(viii.22.) sz. dnkormdnyzati rendelet vonatkozik o Szdzados negyed
hivatkozott részére is, melynél oz dvezeti paraméterek megemelésre keriiltek oly médon,
hogy akdr tetemelet vagy emeletrdépités is lehetdvé vdljon. Ugyanezt teszi lehetdvé
tetéitér-beépitések esetén az Etv. 60/H.5-a is.

Déntést nem igényel

A foghijakra tervezett épliletek illeszkedjenek a kornyezetitkbe; Ures,
beépitetlen telkek ideiglenes hasznositdsa koztérként

A szomszédos épliletekhez vald illeszkedéssel kapcsolatban a 31.§ részletes eldirasokat
tartalmaz.

Az iires, beépitetlen tetkek atmeneti hasznositasat lehetévé teszi az uj KESZ 11. §-a
kézhasznalatl céira, pl. jatszétérként, fitnesztérként, de nem koztérként, mivel ezek
tobbnyire magantelkek.

Részben elfogoddsra
Javasolt az indokids
szerint

Corvin negyed - ne a ferhely, hanem a mindség legyen a fontosabb
szempont,

, Az épitési szabalyzatokhoz kapcsolédnak a telepliléskép védelmérél 52616 helyi
rendeletek, amelyek a mindséggel kapesolatos kévetelményeket irjdk elé.

Déntést nem igényel

Nyilvanos illemhelyek telepitése (Rakoczi téren feltétientii)

Parkoldsi problémak: A szomszédos keriiletek autoval sokszor allnak a
keriiletben, ezért nincs szabad parkoldhely. A  kerileti lakdknak
vendégkartydt kellene biztositani a latogaték parkoldsanak biztositdsara;
Uj épiiletekben a garazsférGhelyeket eladjék, igy nem a lakasok
tulajdonosai parkolnak ott.

Az UIKESZ lehetdvé teszi a nyilvanos WC elhelyezését a kiztereken és a kizteriileteken
is. (A beépitésre nem szant zéldteriiletek dvezeteiben, ahol épiilet is elhelyezhetd.)

Elfogaddsra javasolt

A szomszéd keriiletek lakdi vagy az ott dolgozdk csak parkoldsi dij fizetése mellett
parkolhatnak a kerietben, A latogatok szdmdra is nyitott ez a lehetfség, a parkolasi
dijak megfizethetdk.

A keriileti parkolasi problémat enyhiti az is, ha nem az adott hdzban élék vasdroljdk meg
a garazshelyeket, hanem valamelyik szomszédos épiiletben éI6k. Az uj épitési szabalyzat
mar kdtelezévé teszi az elfirt szami gépjarml férdhely létesitését (f beépités esetén,
ekkor megvaltasra nincs mod. A cél az, hogy minél kevéshé terheljiik még tébb autdval a
mar most is zsufolt utcakat,

Részben elfoguddsra
Javasolt az indokids
szerint
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Iroda épiiletek ne epiiljenek lakdtvezetbe.

Az orszagos jogszabaly {(OTEK) lehetévé tesz a lakéterilieten szamos, azt nem zavard
rendeltetést. Az irodaépiilet is ezek kizé tartozik. Az egymast nem zavard rendeltetések
vegyitése hasznos a varosok élhetfsége szempontjabél, mivel szinte minden
megtalathaté a lakds kdrnyezetében (munkahelyek, elldté és koézintézmények, sth.).
Sokan ezek okok miatt kihtéznek a belvarosi varosrészekbe, mig masok a homogénebb
kertvarosias részeket kedvelik. Jozsefvaros a belvaros része és hagyomanyos vegyes
rendeltetésd.

Nem javasoit elfogaddsra
az indokids alapjan.

A vdrosrehabilitdcié fontos eleme legyen a meglévé, haszndlaton kiviili
épliletek karbantartdsa, hasznositdsa.

Nermn a Kerlileti Epitési Szabdlyzathoz kapesolodé észrevétel, a Telepiilésfeflesztési
Koncepcio fogalmaz meg ezzel kapcsolatosan alapelveket.

Déntést nem igényel

Epiilienek sportcentrumok

A kozelmiltban megjelent 150/2019.(V1.25.}) Korm. rendelet a volt Jdzsefvdrosi
palyaudvar teriiletének egy részét és a volt Michelin Gumigyar terilletét az MTK
létesitményfejlesztési programjanak teriileteként jeltli ki, igy a kozeljévdben itt
utanpotiaskdzpont jon majd létre tébb sportagat is érintéen. Szintén a volt Jozsefvarosi
palyaudvar terilletén tervezett egy strand és fiirdé létrehozdsa, melynek elSkészitG
munkai zajlanak.

Déntést nem igényel

Hajléktalan kérdés megolddsa

A 24.5 kiegésziil egy (5) bekezdéssel az alabbiak szerint: ,Hajléktalan személyeket ellato
intézmény nem helyezhetd el bélcséde, dvoda, ditaldnos iskola, jatszotér fébejdratato!
mért 300m sugart kdrén belil” Ez az elfirds tovabbi ilyen jellegi intézmények
idekéitozését megakaddlyozza. A kozter(ifeti hajléktalan-problémak a renddrség
hatdskérébe tartoznak.

Elfogaddsra jovasolt

Kdizteriiletek elhanyagoltségdnak felszamoldsa

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolédd észrevétel,
Az Onkormdnyzat folyamatosan tokaritic a kezelésében I[évé kézteriileteket, o
legrosszabb allapotuak feldjitdsa pedig iitemezetten zajlik.

Déntést nem igényel

FekvBrendériket keflene letenni a Gyulai Pél utcaban, Kéfaragé utcaban,
Stahly utcaban, Vas utcaban

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolédd észrevétel, A 34/2019.({Vill.22.) sz.
dnkormanyzati rendelet hatdlya ald tortozik a Palotanegyed teriilete, o szabdlyozdsi
terven ezek az utcak vegyes haszndlatuok, ami az egyideji haszndlatot jelenti. Ezt
feltétleniil kénnyitenék a jelzett ,fekvlrendGrik”. A Bérkocsis utcdaban jelenleg is
folyamatban van ilyen forgalomcsillapito kiiszobGk épitése. Jelezzitk az illetékes
szervezeli egyséq részére ezekben az utcakban is a javasiatot.

Déntést nem igényel

Kézteriiletek szélessége szerint differencidtan kellene meghatarozni a
kéizterileti kitelepedések utan fennmaradd jarhaté gyalogos-savok
szélességét.

Az 4j KESZ 5.§-a tartalmazza az erre vonatkozo eldirasokat. Ez nem az utcaszélességhez,
hanem az utcik telepiilésszerkezeti fekvéséhez igazodik és a legkisebb biztositandé
gyalogos feliilet szélességét hatdrozza meg a Févarosi Rendezési Szabdlyzatra alapozott
eldirasokkal.

Elfogaddsra javasolt

Meglévd épiiletek szintraépitése esetén ne johessen kijjebb a kozteriilet

irévf%gphomlokzati sik.

n,

A kérdést az Uj KESZ 4. § {4) bekezdése szabalyozza. Epiiletkiugrds csak a 12 m
szélességet meghaladd méret(i utcdkban lehet, legfeljebb a kozteriilet szélessége 5 %-
Anak megfeleld mértékéig, de legfeljebb 1,5 m. Ez a gyakorlathan azt jelenti, hogy a 12 m
széles utcdkban legfeljebb 60 cm kiugras lehet, 1,5 m kiugrdshoz 30 m utcaszélesség
sziikséges, ami példdul a Kényves Kalman krt. mellett van. Ez szakmailag vallalhatg,
visszafogott szabalyozas.

Részben elfogaddsra
Javasolt az indokids
szerint

Coer
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Tiftani kellene o0z egymas folétt lévd szinteken - o belsé kialakitas
tekintetében - az eltéré funkcioju helységek egymads félé helyezhetdséget.
{Ne lehessen lakdszoba fdidtt példdul konyha)

Nem a Kertileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolodd észrevétel, mds jogszabdly szabdlyozza
(OTEK).

Ddntést nem igényel

Srzocioldgiai tanulmanyt kellene késziteni a Tisztviseldtelepre.

A Kerilleti Epitési Szabdlyzathor késziitt Megalapozé Munkarész  tartalmaz
varosszocioldgiai fejezeteket (demogréfiai, humdan infrastrukturdlis vizsgdlatok alapjdn).

Déntést nem igényel

Alapitani kellene a TisztviselGtelepen kultirhdzat

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolodé észrevétel, telepilésfejlesztési déntést
igényié feladat, a helyi civil szervezettel (TOE) kdzisen lehetne errdl egyertetést
kezdeményezni.

Déntést nem igényel

LevegS Munka-csoport -

1465 Budapest, Pf. 1676

3.§ kiegészitése javasolt azzal, hogy "autdparkolas csak a vizet 4t nem

Az észrevétellel egyetértiink, de nem az értelmezd rendelkezések kozé vald a kiegészites,

okokbdl szitkséges helyigény biztositdsa céljabol vaghato ki.”

ereszté burkolaton torténhet, fasor esetén kiegészitd cserjesdv helyének | mas helyen van ilyen el@irds. {14. § (9) bek., 6. § (2) bek.) Elfogaddsra javasolt.
szabadon hagydsdval.”

6.8 a fasor telepitést javasolt cserjesdvval kiegészitve megolidani. A 6. § (2) bekezdést a cserjesavval kiegészitjlk. Elfogaddsra jovasolt.
7.8 {1) a) mddositdsa javasolt: "csak élet-, egészség- és balesetvédelmi A kérésnek megfelelgen modosftjuk. Eifogaddsra javasolt.

8.§ modositasa javasolt: "(3) fdnként minimum 4 kdbméter termdféidet
kell biztositani" {négyzetméter helyett}

1 m’ terméfoidet javasolunk biztositani, tekintettel az utcdk alatt futé sGrd
kozmithalozatra.

Elfogaddsra nem javasolt
az indokolds szerint.

8.5 (4) minden gépkocsi varakozohelyet vizzard burkolattal kell 1étesiteni.

A 15. § (7} bekezdés tartalmazza: ,Személygépjarm( varakozdhely céljara kizardlag
burkolt feliilet létesithetd.”

Elfogadasra javasolt

8.8 (5) Az elgirt legkisebb zoldfelilleti ardny csak ald nem épitett
z6ldfelilettel legyen biztosithatd, tetSkert csak azon felil legyen
létesithetd.

A kérés nem teljesithetd a belvarosi kérnyezetben és az OTEK is lehetévé teszi tetdkert
vagy z0ldtetd kialakitdsat, amely — bar csokkentett mértékben -, beleszamithatd a
:6idfeliileti aranyba. A Szabalyozdsi terven jelblésre kerllt ,telek zdldfeliiletként
fenntartandd része” és ,megtartandd értékes fasor/facsoport” a kevés meglévé telken

P}

beliili z&ldfeliilet megtartasat szolgaja, ezek nem aldépithetd zdldfeliiletek,

Részben elfogaddsra
javasolt az indoklds
szerint

8.8 (6) A zdldfeliilet elfirt mértékét minden esetben legyen kdtelezd
biztositani - U} épités esetében. Meglévs r8ldfellilet, vagy kialakithatd
z6lidfeliilet helyét sem felszini parkolds, sem mélygardzs, sem parkoléhaz
céljdra nem javasolt felhaszndlni. A zdldteriilet hidnyos keriiletben nem

javasolt a gépjarmi hasznélat céljara elGnyok biztositasa.

Y

A zdldfelillet eléirt mértékét minden esetben biztositani kell. Az OTEK lehetévé teszi ezt
akar tetSkert vagy zéldtet§ létesitésével is, mely esetben viszont a f&ldvastagsdg
fiiggvényében tehet a zéldfeliilet értékét beszamitani az eldirt mértékbe.

A parkolast telken belil meg kell oldani az ij beépitések esetén, hogy az utcdkat
tehermentesiteni lehessen.

Nem javasolt effogaddsra
az indokids alapjan.

23.5 (4) Epitési tetken épiilettd fiiggetlendl felszin alatti beépités csak
gépkocsi térolds elhelyezése céljabol hozhato létre. Az eliras kiegészitése
javasolt: "A legkisebb kitelezé teljes értékdi zéldfeliileti ardny betartdsa
mellett.”

A kbtelezd zdldfelilleti ardny megtartasit mas jogszabdlyok eléirjak, igy itt ez felesleges
ismétiés lenne, ami a jogszabalyszerkesztésre vonatkozd el6irasokkal ellentétes.

Akdr lako, akar vegyes funkcidjl épiletek esetén is életszerl, hogy a pinceszinten
raktérak, taroldk, gépészeti helyiségek keriilnek kialakitasra, igy a kérés szakmailag nem
tamogathato.

Nem javasolt elffogaddsra
az indoklds alapjdn.

—_ T
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32.§ kiegészitése javasolt: "(8) A mélygardzs szellfzése tetdszint felett,
megfelelé magassdgban, a kérnyezd épiiletek légszennyezésének
elkeriilését biztositva térténjen."”

Az észrevétel alapjan az Uj KESZ 33. §-t a kévetkez§ (8) bekezdéssel egészitjik kiz ,(8) A
mélygarazs szelldzését tetfszint felett - a szomszédos épiiletek tetGmagassagat is
figyelembe véve — kell megoldani.”

Elfogaddsra javasolt.

41.5 (1) c) térlése javasolt, mely a terilietet hasznaldk szamara legfeljebb
500 nm szintteritletd kereskedelmi és vendéglatasi |étesitményt engedne.
{A Flvészkert értékes ndvényzetének teriiletére nézve degradalo lenne a

Az el6irasbél a vendéglatas szét térdlilik, bdr az erre vonatkozd jogszabaly a
kereskedelem részéve tette a vendégiatast is. A létesitmény védelmét egyéb
természetvédelmi jogszabélyok biztositjak, igy nincs veszélye annak, hogy a Flivészkert

Részben elfogaddsra
Javasolt az indokids

vendéglatd funkcid és a kereskedelmi létesitmények forgalmanak | yarmeészeti értékei sériiljenek. szerint.
beengedése.)
49.§ A (3) bekezdésben gépkocsi elhelyezés gyepracsos, gyephéza , , i oz o . L

§ & eep Y BYep eyep BOS | Az észrevétel alapjan az elfirdst modositjuk burkolt parkoléra. Elfogaddsra javasolt.
feliileten ne legyen megengedett.
51.§ (2 és b) pont torlése ja It. Ezekben az dvezetekben ne | . e R ;

§2)al be . ,j vaso . . "ez' iy n? eeyenia 3. melléklet tartalmazza, hogy nem keletkezik gépjarmi elhelyezasi kitelezettseg a
megengedett az autéparkolds. Indoklds: a zoldteriileti Iétesitmények a| . . . e . . e o e A ~ . o

o o . . oy aiy . - ) . z6\dfeliletek, kozterlileti zoldteriiletek és aluljdrok terliletén létesithetd rendeltetési Elfogadasra javasolt.
kbzosségt  koziekedés  megalloitdl  kis  gyalogidsi  tdvolsaggal eavséaek asetén. a ielzett indokok alapian
megkozelithetdk. EYsee 2l pIan.
Tajhasznalati  konfliktusok, probiémak kiegészitése (Megalapozd

munkarész)
s Horvath Mihaly tér atépitése utan csak részben tartotta meg
kozkert jellegét
Ludovika téri fakivagasok, parkolds megszaporodasa
Golgota téren MOL a tér teriiletébdl hasitott ki egy részt, cserébe
jatszoteret épitett
e R&kdczi téri Metréallomas megépitését faallomany megsinylette,
varosképi érték megsemmisiilt a felszini épitmények miatt
Orczy kert fejlesztése tovabbi 600 fa kivagasaval jar majd

A megallapitasok tébbségét a dokumentacic is ebben a formaban tartalmazza.

Ddntést nem igényel.

Szinhdz és Filmmdvészeti Egyetem - |

A Magdolna utca - Sziiz utca - Tavaszmez6 utca altal hatérolt teriileten a
tervezett Ln-1/Cs-2 dvezeti besorolds helyett - a nagyvdrosias lakddvezet
megtartasa mellett - javasoljuk az Ln-1/Cs-1 &vezetbe valé atsorolast.
(Indokids: o jelenleg is oktatdsi éplifetként haszndft épiiletek o
tovabbiakban is oktatdsi célokat szolgdinak majd, mely funkcié o
nagyvdrosias lakédvezetben elhelyezhetd. A szinhdzmiivészeti, valamint
filmes gydrtohelyek jellegébd! addédéan a Szinhdz- és Filmmivészeti
Egyetem tovdbbi nagy belmagassdgu tereket igényel, mely igény az épitési
telekre vetitve nagyobb beépitési szdzalékot é€s magasabb szintteriileti
mutatét kivan.)

A kérést befogadtuk, az érintett teriilet épitési ovezeti besoroldsa Ln-1/Cs-1-re
modosult,

Elfogaddsra javasolt.

.

- "
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A Palotanegyed virdgositdsi tervének megvaldsitdsa javasolt - A Baross
utcdhoz hasonléan viflanyosziopokra helyezett viragtartokba.

Nem g Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolédd észrevétel, Az utcdk felijitdsa sordn a
Javasiatot a tervezdk megvizsgaljdk.

Déntést nem igényel

Javasolt az tszakaszok kerékpdros megkdzelitésének biztositdsa, a
kerékpartarolok kihelyezése. A jdrdaszakaszok szélesen hagydsa és
rendezése, akaddlymentesités biztositdsa.

Nem o Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolodd észrevétel. A Telepilésfejlesztési
Koncepcic tartalmaz kerékpdros fejlesztési javasiatot.

Déntést nem igényel

3.§ 12. - megfontolandd a napelem telepités

A napelem ¢  _...ex modjat a telepiilésképi rendelet szabalyozhatja. Az 0j KESZ
elésegiti @ megljulé energidk alkalmazdsdt a szabdlyozason keresztill, szintteriileti
mutatod kedvezménnyel —~ Id. 23. § (4) bek. b) pont.

Részben elfogaddsra
javasolt az indoklds
szerint.

4.§ (1) feldjitaskor meggondotandd a gyeptégla elhelyezés

Nem a Keriileti Epitési Szabalyzat kérébe tartozik a zdldfeliiletek mindségi kérdése, a
konkrét tervezési feladat soran kell a megfelelé mindségl és mértékd zoldfeliiletet

e

biztositani az eléirt érték teljesitéséhez.

Dantest nem igényef

4.§ {4) b) pontositandd - melyik utcai homiokzat?

Az észrevételt kdszdnjitk, az utcai homlokzat lehet akdr tért vonald is, igy az elirast
pontasitottuk és ,a telek utcai homlokvonal hossza” megnevezést altkalmaztuk, mivel az
egyértelm( méret(.

Részben elfogadasra
Javasolt az indoklds
szerint.

5.§ (1) gyeptéglaval

A gyeptégla kézhasznalatl terlileteken nem javasolhats, mert hamar kikopik a fi.

Ugyanakkor szamos térburkolat van, amellyel az eliirads megvaldsithato.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjan.

8.8 (1) a) javaslat (ajénlat) sziikséges lenne

8.§ (2) ¢) javasiat {ajaniat) sziikséges lenne

Lo

A jelenleg médositas alatt 1év6 telepiilésképi rendelet meliéklete tartalmazni fogja az
erre vonatkoz6 ajaniast.

Nem jovasolt elfogaddsra
az indokids alapjgn.

8.8 (4) ez meggondolandd

Az el6iras kérayezetvédelmi szempontbdl indokolt, a szakhatdsdg és a Levegd
Munkacsoport is kért ilyen eléirast.

Digntést nem igényel

8.§ (5) ab) pontositandd

A pontot tériljik, mert nem normativ eldiras.

Oantést nem igényel

11.8 (1) b} megfontolandd a lefelé terjeszkedés

Az észrevétel nem értelmezhetd.

Dentést nern igényel

14.§ {9} gyepiégla

Tobb vélemény alapjan a gyeptéglas és gyephézagos parkold létesités lehetGségét
toriljlik az elSirasbol.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjdn.

19.§ {1} a) menekiilési (tvonal szamitas egyidejlileg szitkséges

Az észrevételt kdszonjiik, az elbirast ennek figyelembe vételével médositjuk.

Elfogaddsra jovasolt.

I
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24.% (4) vizsgalando a féidalatti gépjarm(i tarolas

A féldszint mas funkcidra vald hasznalhatdsige érdekében (j beépités esetén
kifejezetten kételezd a pinceszinti parkolas, igy biztosithatd a témbon beliiti, azonos
szinten 1évé zoldfelltetek kialakitasa.

Elfogaddsra javasolt.

24.5 {9) ezt a tilalmat a menekiilési utvonal sziikséglet és a nyildszarék
dtbocsatd képességété! tenném figgdveé

A javasolt szempontokat magasabb szintli jogszabaly tartalmazza. Az el8irds a kerileti
sajatossdgok és a lakdsok éthetdsége miatt keriilt megfogalmazasra.

Déntést nem igényel

28.§ (4) megkozelités, koriljarhatdsag mérlegelendd

Az el6irds megenged§ tipusd, nem kitelezd jellegd, igy mdd van egyéb szempontok
mérlegelésére.

Déntést nem igenyel

28.§ (6) a menekiilés tekintetében ez esetenként mérlegelendd

Az elfirds a legkisebb értéket rigziti, mas szempont alapjan ez nagyobb is lehet.

Dintést nem igenyel

29.§ (1) b) be) tdzrendészeti helyett tlizvédelmi szohasznalat javasolt - tiiz
terjedési sebesség mérlegelendd

Az észrevételt kdszonjlik, a javaslat szerint mddositottuk a széhasznalatot,

Elfogaddsra javasolt.

30.§ (3) bb) karcsusagi tényez 818l figgen

Az el8iras a legnagyobb értéket rogziti, ez lehet kisebb is mds szempontok alapjén.

Déntést nem igényel

37.§ (5) tlizvedelmi

Az észrevételt kiszinjiik, a javastat szerint mddasitottuk a széhasznalatot.

Elfogaddsra javasolt.

40.§ {4} ezt inkabb meg kellene elézni

Az elGirds torlésre keriilt tohb vélemény alapjan.

Fifogadasra jovasolt.

45.§ (2) ha az atbocsato képességet nem csékkenti

Az elfifrds nem kaitelezd jellegdl, ha egyéb szempontok miatt Iétesithetd lenne, akkor csak
igy lehet az Ut forgalmi szerepkére miatt.

Déantést nem igenyel

54.§ (1) cc) ez nem eléggé cstkkenti a hémérsékletet

A fasitott kdztereknek nem ez a célja, inkabb a vérosi kdzdsségi 1€t szinterei.

Dénitést nem igényel

54.§ (3) a} ezt szamszerisiteni kellene

Az el6irds célja egyértelml, a szamszer(isités nem az ) KESZ feladata, ezt az
engedélyezési és kivitelei tervek soran kell megtenni.

Nem javasolt effogaddsra
az indoklds alapjdan.

58.§ - "éjszakai iddszakra zérhatd be" - meghatarozando a pontos id§, pl.
22:00-td, tavasztdl 8szig 4:00-ig; sztél tavaszig 6:00-ig

Ez nem épitési eldirds, hanem a hasznélatra vonatkozik, amely mas énkormanyzati
rendeletben keriil szabalyozasraés a terek miikddési rendjében kerdl rogzitésre,

Diontést nem igényel

60.8 (3) csak ott, ahol homokozd nincs, vagy az elszeparalt

véthetdleg a kutyafuttatéra gondol, ez minden esetben elszeparalt.

Déntést nem igényel

67.§ (1) ez meggondolando

Jogszabalyi eléirs, de arra van lehetdség, hogy a hatalyba lépés idépontja 30. napon tul

Dintest nern igényel

P

Vis major esetén a kerlileti féépitész illetékes

legyen.
Amennyiben a f6épitész és/vagy a helyi tervtandcs mérlegelést jogkort kapna az épitési
szabalyzatban foglaltak betartasara vonatkozdan, az a normativitast veszélyeztetne.

Déntést nem igényel

3.8 5. Mélygardzs: a megkbzelitési helyek kivételével teljes-teriedalemben
a--terepszint—alatt-kialakitott pinceszinten, parkolas céljara kialakitott
Bnalld épitmény, vagy épiiletrész, amely épiilet alatt is 1étesithetd.

OTEK 99. Pinceszint: olyan épitményszint, amelynek padidszintje tobb mint 20%-dban
keriil 0,70 m-nél mélyebbre a csatlakozd rendezett terepszint alg.

100. Pinceszinti helyiség, helyiségcsoport: olyan helyiség, helyiségcsoport, amelynek
padiészintie tébb mint 0,70 m-rel keriil a terepcsatlakozds ald.

Az elfirds a javaslattal nem érné el céljat, az észrevétel alapjén azonban a kdvetkezd
madositas lett elirdnyozva:

3.6 5. Mélygardzs: a megkdzelitési helyek kivételével teljes terjedelemben a terepszint
alatt kialakitott, parkolds céljdra szolgalé épitmény. Epiilet alatt a mélygardzs
fodémének alsé sikja iegfeliebb 60 cm-rel lehet magasabban az utcai jérda vagy az
eredeti terepszint sikjandl.

Részben elfogaddsra
javasolt az indoklgs
szerint.
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A saroktelek fogalmanak egyérteimiisitése a JOKESZ feladata volt. Az egyeztetések

3, §10--Saroktelek: ha-bpitésiszabdbrok szampentiabdl-sarokteleklctnt | alapjan az eliras a kiivetkezdk szerint mddosult: . .

) ot - L s s e , . , . Részben elfogaddsra
vohets—figvelembe-—ar—&veretioldirdsokban —mmeghatérozott—leghisebl | ,Saroktelek: Az épitési szabalyok szempontjdhdl saroktelekként vehetd figyelembe az avasolt az indoklds
lialakithats  telekméret—haremszoresit—neam —meghaladé—méretl | Gvezeti elSirasokban meghatdrozott legkisebb kialakithatd telekméret Stszbrosét és ! serint
saroldekvésiitalek. 5000 m’-t nem meghaladd méretdi, legaldbb két csatiakozé oldalan kizteriiletekkel ’

hatarolt telek.”
8.8 (3) A parkold feliletek arnyékoldsat biztosito fasitdst minden , . . ez . . . by

§ (3 n _ . ) y . . | Az észrevétel alapjan az elSirast madositjuk, de a Levegd Munkacsoport észrevételeit is
megkezdett 4 & db vérakozd- (parkoid} hely utan 1 db, nagy lombkoronat | _ ) ot 3 s . . o . . L.

e en s b . . . . v x figyelembe véve, finként 1 m’ termdféldet javasiunk biztositani, tekintettel az utcdk Elfogaddsra javasoft.
néveld, kirnyezettiird, legalabh kétszer iskolazott lombos fa telepitésevel alatt futd siirG kozmihalézatra
kelt biztositani, fanként minimum 4 1 m2 termofoidterulet biztositasaval, )
9.§-b+atelekeypiivanytogkisobb-szdless . . R . . f e s .. , X
l Az észrevételt kdszonjiik, mas jogszabaly tartalmazza, igy toriésre keriil. Elfogadasra javasolt.
11.§ iLiAterioten o-bedpitdsiiitalaraticeg safotos jogintézményatdall
alkalmazni-és

-g-e-felenrendelet-hatdlybalépésokor mar-iires-épitési-tefkeketarendelet
hatélybaléposetdl spamitott 5-éven-belil;

—!;;—a je!pﬂje%weimm téivbatépesetkivetfen-ar-épileteketbontdsavel

s ket-a-bontastélspamitett S dvon-belid-be-kell
%#@Wa&@%&x&ﬁ%@%@%k%@&%%
megraldsitasovat:
(2)-Abedpitésikitelerattség-srempontitbslbedpitésrekdtelereti-dpitési
talelnekdoll tekinteni-azt-oz-épitésitelbat melyen-o-rmegiévd-epdlet
bontdsgrakeredményekéntiegieljebb-az-cléirtlaghisebh
épitménymagassagotelnem 6rd épilet-opitlotrisz olakulkivagy-a-telek
epitésihelyonelkkizterilet-feldiHegaldbb-d5-métercrdles-savia
hedpitetlona-telal torepszintfeletti bedpitetiségatogialiebb-105%.

Az elSiras jelenleg is hatdlyban van — JOKESZ 38. § (3) bek. -, azonban a beépitési
kotelezettséget csak dnkormanyzati hatdsdgi dontéssel fehet megaliapitani, ezért ennek
megfelelfen modosul az eldiras.

Részben elfogaddsra
Javasolt az indoklds
alapjan.

13.§ (1) Uj kdzterillet kialakitdsa esetén az (zemszerlen keletkezd
szenny- és  csapadékvizek elvezetésére elvilasztott  rendszer(
csatornahdlézatot kell kiépiteni.

I

Az dllami f6épitésszel tortént egyeztetés kapesdn az elGirds toriésre keriil.

Nem javasolt elffogaddsra
az indoklas alapjdn.

14.5 (3) A rendeltetésszeri haszndlatbdl szarmazo személygépjarmii
ethelyezési kitelezettséget telken beliil kell teljesfteni, amennviben jelen
rendelet ettdl elitérden nem rendelkezik.

Az észrevéte! alapjan az eléirdst modositjuk. A rendetkezés érteimezéséhez a gépjarmi-
ethelyezési kitelezettség pénzben tdrténd megvaltdsardl szélé 38/2019.{Vill. 22} sz.
dnk. rendelet elGirasait is figyelembe kell venni.

Elfogaddsra javasolt.

14.8 (5) Ha a ki- és behajtds forgalomtechnikai okokbdl nem
engedélyezhetd, vagy a tetken a mar meglévd éplilet, a telek méretei vagy
egyéb miiszaki adottsdgok a telken beliili parkoldst nem teszik lehet6vé, a
3. szamu melléklet szerint szamitott parkoldhely-létesitési kbtelezettség a

| kézteriiteti telekhatartdl légvonalban mért legfeljebb 500 méteren beliili,

egyidejlileg  engedélyezett és haszndlatba vett parkoldhazban,

mélygarazshan is megvaldsithatd.

Az észrevétel alapjan az elGirast madositjuk.

Elfogadasra javasolt.

e
e




14.§ {6) Emelfszerkezetes
helybiziositgsa

a) a rendeltetésszer( hasznalathoz sziikséges személygépjarmii elhelyezési
kotelezettség teljesitése és az ezen feltli tdbbletféréhelyek kialakitasa
érdekében alkalmazhatd, legfeljebb a megépitett parkoldhelyek 50%-dn,

parkold-herendezés  (parkold

gép)

Az észreveétel alapjan az el&irast részben mddositottuk, az alabbiak szerint:

” 14.% (6} Emeldszerkezetes parkolo-berendezés {parkold gép)
o} a rendeltetésszerii hasznalathoz sziikséges személygépjidrmii elhelyezési kiitelezettség
teliesitése 65 az ezen felili tobbletférGhelyek kisdakitése helybiztositdsa érdekében
alkalmazhatd, legfeljebb a megépfitett parkolohelyek 50%-dn,

Elfogaddsra javasolt.

14.§8 b) alkeimardse eselén kizdrolog oz -Gndlidgépidrmi-hasindlatot
biztositérendszertelepithets,

Az észrevétel szakmai szempontbdl nem tdmogathatd.

Nem javasolt elfogaddsra.

14.§ (10) A 3. szamid melléklet szerint szamitott parkoldhely-iétesitési
kitelezettség az aldbbi esetekben valthatdé meg a vonatkozd
énkormanyzati rendeletben foglaltakkat fsszhangban:
c) Uj épllet esetén legfeljebb a parkoldhelyek 50%-a, amelynél az épiilettel
egyidejltleg nem megépitett emeldszerkezetes parkoldhelyek-sem-vehetdk
figyelembe vehetoek.

Az elSirds az allami féépitész véleménye alapjan toriésre keril, a rendelkezés
értelmezéséher a gépjarmii-elhelyezési kdtelezettség pénzben torténd megvaltdsardd
szOI0 38/2019.{VHI. 22.} s2. nk. rendelet elbirasait is figyelembe kell venni.

Nem javasolt elfogaddsra.

16.% (1) Uj épitmények, ©ndlld rendeltetési egységek, teriiletek
rendeltetésszer(i haszndlatdhoz a szlikséges rakodasi lehetdséget,
tehergépjérmi elhelyezési kételezettséget lehetdség szerint telken beliil,
egyedi méretezés alapjan kell biztositani.

A javaslat nem normativ, ezért az elBirdst az aldbbiak szerint javasolt mddositani: ,16.§

(1) Uj dpitmények, &ndllé rendeltetési egységek, teriiletek rendeltetésszerd
haszndlatéhoz a szikséges rakoddsi lehetéséget, tehergépjarmi  ethelyezési

kitelezettséget tetken beliil kell biztositani, kivéve a legfeljebb napi egy alkalommal
térténd rakoddsi igényt, ha ex megoldhato a kézteriilet haszndlaténak korldtozdsa
nélkiil.”

Részben elfogaddsra
javasolt az indoklds
szerint.

17. §—W—W~&%awﬁé@%w%@%wp—eﬁwe@k
ecotén—a—kerdlpirtdrold i olyiségot-kell—kislakitank—oly
meéenmhegy—w—kez@&nwh:sfrma%aw—he!wgegbelwm {Eidszinten;
magasiéldszintenvagy-pinceszinten—kozvellendl- megkdzelithetéHagyen-

17.8(3}-A {2} bekerdéssrerintiholyseg-alaptarilete a}-6-20-kerékpar
eihe!ymesa —kewiezﬂti%@%%%n épgeéabb—@—mQ—bJ—%;nSQ-kezom keF@kBaF

A 17. §-ban inkdbb a minimum tarold méretet kellene meghatarozni.

Az elfirds minimum tarold méretet hatdroz meg és azzal szamol, hogy a kdzos
kerékpartarolét nem mindenki hasznalja és az egyeztetések sordn a kévetkezbképpen
maodosult:
17.§ (3} A (2] bekezdés szerinti helység alapteriilete
a} 5-15 db kerékpadr elhelyezési kitelezetiség esetén legaldbb 10 m2,
b) 15-30 db kerékpdr elhelyezési kitelezettség esetén legolabb 20 m2, tovdbbd
¢) minden megkezdett 30 db kerékpdr elhelyezési kbtelezettség esetén egységenként
fegaiabb 20 m’ legyen.

Részben elfogaddsra
javasolt az indoklds
szerint.

18.§ (5) Kozforgalom szamara megnyitott, kiszolgalout haldzati szerepkért
betéltd magdndt esetén: a) a maganut telkének minimalis szélessége aa)
laké- és kiszolgdlo Ot esetén 12 4 méter, ab) gyalogiit esetén 4 1,5 méter;
b) 14 12 m szélességic felett egyoldali, e 14 m felett kétoldali fasor
iétesitését legaldbb 2,0-2,0 méter széles z6ldsav helyigénnyel biztositani
kell,

Az észrevétel szakmal szempontbdl nem tdmogathatd. Az elSirasban meghatdrozott
méretek az OTEK 26. § {2) bekezdésében meghatérozottakhoz igazodnak.

Nem javasolt elffogaddsra.

21.§ (3} Kozhasznalatra Atadott terlilet kialakitisa esetén bl
kzhaszraiaty—terilettel-hatdros—épiletekota homlekzati-—ldatakitas;
valami ntwa%ﬁpaieieiekezewmiaw éﬁeg—vonatieez asabandgy-kealltekinteni;
rintha-azok-kézteciiet

Az észrevétel szakmai szempontbdl nem tdmogathatd.

Nem javasoit elfogaddsro.

21. § (3) b) esetében, ha a parkdnymagassag is néhet ezekben az
~esetekben, akkor erre térjen ki a rendelet,
i

Err6t nem kell kildn rendelkezni, mivel a ,valamint az épliletek koz6tti tavolsdg
vonatkozasédban Ggy kell tekinteni, mintha azok kozteriilette! lennének hatarosak” kitétel
ezt egyértelmsiti,

Déntést nem igényel.

-
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24.§ (6) Kdzterilet fel6h éplilethomlokzaton létesitett gardzskapuk dsszes
hossza — a teremgardzsbejdratot is ide értve - az épiilet homlokzati
szélességének legfeljebb 30 %-a,—de—telkenként vagy legfeljebb 7,5 m
lehet.

A 24.§ (6) szerinti 7,5 méter kevés — ez egy dupla gardzskapu méret. A
garazs forgalom kapacitasédhoz kellene kétni — teherforgalom pl. az Gzletek
esetén kllon bejaratot igényelhet — 2x2 sdv is sziikséges lehet ki-
bejaratnak

Mivel a 19. § korldtozza a gépjarmd be- és kijdratok szamat, a javaslat tdmogathaté.

A 19, § alapian rendszeres teherforgalom esetén 6nalld bejdrat létesitendd a
személygépjarmii és a teherforgalom szadmara. Ez nyilvdn nagyobb létesitmények esetén
jon széba, igy az elirdsban a vagylagossagezt a problémat megoldja.

Elfogaddsra javasolt.

24.§ - mit értlink foldszint alatt? Ezt tisztdzni kellene a rendeletben.

A féldszinti helyiség, helyiségcsoport fogalmat az OTEK 1. melléklet 43, pontja definidlja:
~43. Fdldszinti  helyiség, helyiségesoport: olyan  helyiség, helyiségcsoport, amelynek
padidszintje sehol sern keriil a csatlakozo terepszint ald.”

Déntést nem igényel.

24.§ (7} A terepszint alait beépithet§ ter{iletet dgy kell kiatakitani, hogy-&)
a-hatss-telekhatdrtdbmértlegaldbb-b-métaressivbanfasndvényzet

Az észrevétel alapjan az el6irdst pontositottuk:
b} kbtelez6 hdtsokert esetén a hatso telekhatdrtol mért legaldbb 6 méteres sdvban fds
névényzet telepitésére alkaimas teriiletsdv maradfjon. Az elGirgstél eltérni csak ott

sedettlognagyohb-méstikervagy szabad, c‘rhr,:r." ‘ o o Elfogaddsra javasolt.
£ ba} a beépités vagy terepszint alatti beépités megengedett legnagyobb mértéke, ilfetve
igb»}a{eepﬁesmegengnderuagnagyebbwﬂeﬁe!wwmia vagys bb) a csatlakozdsi szabdlyok atkalmaza m teszik lehetévé az érve ftéset.”
esatlakozdsi-szabilyok-alkabmazdsanemteszilehetévé az drvényesitését: ! 4 @2050 nem teszix [enetove az ervenyesiteset.
24.5 (7) b) — kitti a 100%-os foldszinti beépitési kedvezményt a hatsd | Az észrevétel tamogathatd, az elz8 pont szerinti mdédositds a felvetett problémat L
Elfogaddsra javasolt.

telekhatartd! mért 6 méteres sav szabadon hagyasa.

megoldja.

24.8 (9) Lakas rendeitetési egység b) netté dtlag alapterilete nem lehet
kisebb 35-4% m2-nél,

Ebben a formdban nem tamogathatd, de az egyeztetések alapjan az elfirds modositasra
keriilt az alabbiak szerint:

(9) Lakds rendeltetési egység

b) nettd alapteriilete nem lehet kisebb 30 m?-nél és az egy éplilethen kialakitott lakas
rendeltetési egységek atlagos alapteriilete nem lehet kisebb 50 m?néi,

Részben elfogaddsra
javasolt.

28,811 -Zirtsard--boapitdst maode - épites-dvezetekbon—az—dplimények
beéniar alaptorilordt o tolalmak gz vtealtolokhatdrtdl mart 2/3 3 lell
alhalyeni—Amennyiben—er—nem—megoidhato,—esak—abban-—az—esethben
vehetd-igéoyboatelelmép bedpithetd hatsé-telekbatdrmellalti+észe:

M'sve! a zértsort] beépt’tési modu ten’jleteken az épitési vonal az utcai telekhatéron

.....

kialakulé dsszefliggd z8idfeliiletek kialakuldsat célozza, |gy térlése szakmai szempontbdl
nem tamogathato.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjan.

28.8 (7) Amennyiben oidalsé és hatso telekhatdron elhelyezkedé
épilet{rész)ek tlizfaldban lévl légakndra huzamos tartozkodas céljara
szolgdléd helyiség nyllik, akkor az Gjonnan beépitésre kerlld telken a
lagakndt-slapteriletébenidgudvar méretire kell kispasziteni-Ez-esethena
{a}bekezdos olfirdsafiopelrmen—kividhaovhatetelekhatdron tlzfal
épitheid.

Az eléirds a kialakult dllapotok OTEK-nak vald megfeleltethetdségét célozza tekintettel
arra, hogy az OTEK 70. § (6} bekezdés a) pontjdban foglaltak alapjan iégakndba nem
szelléztethetd huzamos tartézkodasra szolgald helyiség. £z a kitétel a légudvarnal nem
szerepel, igy a szomszédos épiileteknél a meglévé légakna légudvarrd idrténd
hévitésével, az egyébként szabdlytalanul szerzett jogra hivatkozva nem tudja a maésik
ingatlan beépitését ellehetetleniteni. Tiizfal a fenti OTEK el6irds miatt nem épithetd.

Nem javasolt elfogaddsra
0z indokids alapjdn.

30.5 {4) Amennyiben az I-ll. parkdnymagassagi kategéria teriiletén a
szomszédos megdpitlt vagy dpitési engedélivel rendelkezd  épiiljet
nagyobb, mint a megengedett legnagyobb parkanymagassag, akkor az (3}
bekezdés ab) pontban meghatdrozott vizszintes sik magassaga a
szomszédos éplilet utcat gerincmagassagat elérheti, de

K:gb,m

Az FRSZ médosuldsa miatt a 30. § (4) bekezdés az aldbbiak szerint mddosult:
A8) Az 1. es . parkanymagassagi kategéria teriiletén megengedett legnagyobb

parkanymagassagté! az (5) bekezdés figyelembevételével el lehet térni, ha

a) az adott kdzteriilet felGt — a saroképilet kivételével — a meglévé épiiletek
tébhbségének parkanymagassaga a megengedett értéket meghaladja, és

b) az adott ingatlannal — ugyanazon kozterillet felél — kozvetleniil szomszédos
épiiletek valamelyikének parkdnymagassaga a megengedett értéknél legalabb 3,0
méterrel nagyobb.”

Részben elfogaddsra
javasolt,




35.§ (1) Uj épités esetén a) zartudvaros beépités csak abban az esetben
létesithetd, ha a szomszedos telkek meglév beépitése mindkét
oldalhatdron és a hatsé telekhataron is tlzfallal csatlakozik ésvagy a telek
szélessége és mélysége nam aléri ol a 40 métert,

e

A modositasi javaslat a szabalyozasi el8irds céljdval nem azonos, igy nem tdmogathatd. A
zartudvaros beépites visszaépitése nem vérosépitési cél, csak a feltétlenill indokolt
esetekben megengedhetd.

Nem javasolt elfogaddsra
az indokids alapjan.

35.§ (1)o)-e hatsiert méiysége—atOKSIT egyéb-aldirdsénak-hidnyaban —
car-40-—m-ndél mkcsebb —4a) Lekm@iy&@f—ese@ﬂ G-mdter—cbl40-mélerndl

A moédositasi javaslat nem tdmogathatd, az el6irdas célja, hogy a tdmbbelsékben
osszefiige6 zoldfelilletek alakuljanak ki az &tépilés sordn, amely igény szamos

Nem javasolt elfogaddsra

mealyabb-telok-e ce)- gewmeremakm@bfebbwto eleasotén | , . . ) az indokids alapjan.
9.0mée %—me#yebb{ef cicase Stor. véleményben megfogalmazédott az egyeztetések sordn,
35.§ (4) Az eplte5| ovezet teriiletén Ietes:tendo 4} lakéhazban
kiskereskedelmi rendeltetési egység csak az épllet pinceszintjén, , s f P . . .
Byscg P P } Az észrevétel alapjan az elfirast madositjuk. Elfogaddsra javasolt.

féidszintjén, valamint elsd emeletén alakithatd ki, a bruttd kereskedelmi
célu szintteriilet legfeljebb 1000 1,0 m2Z/m2 lehet,

1. melléklet, Szabdlyozdsi terv: Az FRSZ szerint a pdrkdnymagassdgi érték
meghatdrozdsanak alapje - o megfeleld utcai légtérardny biztositasa
érdekében - az adott témb teleksordt hatdrolc kbzteriilet szélessége.
ElGkertes, illetve uszo telkes lakotelepi beépités esetén a kézteriilet
szélesség helyett o homlokzati sikok kozétt mért valgs tdvolsdg adja a
pdrkdnymagassag értékének szamitdsi alapjat.

Telepszer( {uszotelkes) és szabadondllé beépitésnél nem szikséges az FRSZ magassagi
szabalyozasat alkalmazni és az U KESZ ezzel a lehetdséggel élt. ElGkertes beépitésnél az
elkert az utcai térardnyba az FRSZ alapjén csak a I. parkanymagassagt teriileteken
vehetd figyelembe. A tervezési teriileten egy-két kivételtdl eltekintve nincsen elékertes
beépités, de az FRSZ alapjan az +. és Ii. parkanymagassdgi kategdridba sorolt teritieteken
itt is a kézteriilet szélessége a mértékadd, ugyanakkor a  tényleges utcal
parkanymagassag elSkert esetén vagy hitraléptetésnél a magassagi idom miatt nagyobb
lehet ilyen esetben, Id. 5. meliéklet magyarazd abrai.

Nem javasolt elfogaddsra
oz indoklds alapjan.

2. melléklet: lavasoljuk a 22.§-ban biztositott beépitési paramétereket
érintd elemeket az érintett dvezetekben jeléini.

A 22, § elbirasai valamennyi épitési ovezetre vonatkoznak, de nem tekintheték
altalanosnak, igy az Ovezeti paraméterek kdzatt nem tiintetheték fel,

Nem favasolt elfogaddsra
az indokids alapjan.

3. melléklet: 2.c. kereskedelmi, szolgaltaté 6nallé rendeltetési egység
djonnan torténd epitése vagy bovitése esetén a rendeltetési egység
arusito terének 0-100 m2-ig minden megkezdett 15 40 m2 utéan

OTEK: 10m? utan létesitend6 egy parkold. A javaslat tilzott mértékl kedvezményt

jelentene, ami nem indokothatd.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapfén.

3. mellékiet: 2.d. kereskedelmi, szolgaltatd 6ndllé rendeltetési egység
Gjonnan trténd épitése vagy blvitése esetén a 100 m2 feletti arusito
terének minden megkezdett-34 60 m2 utan

OTEK 20 m? utdn létesitendé egy parkold. A javaslat tdlzott mértékl kedvezményt

jelentene, ami nem indokolhaté.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklas alapjan.

3. melléklet: 4.b. lako- és kiszolgdlo Gt melletti  épitmény
rendeltetésvaltasaval és/vagy blvitésével |étrejivE rendeltetési egység
fooyasztdterdneleminden-meghkezdottpottd - 20-mi-eutan{bvités esetén
ssalcatobblottertilotutiand eseten nincsen parkold 1étesitést kitelezetiség

OTEK: 5 m? utdn létesitend6 egy parkold. A javasiat tulzott mértékd kedvezményt

jelentene, ami nem indokolhatd.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjdn.

3. mellékiet: 4.c. djonnan éplld vendéglatd Gnalld rendeltetési egység
fogyasztéterének minden megkezdett nettd 10-30 m2 fogyasztdtere utdn;
beledrive-a-teraseés-a-kerthelyiség tordletétic

OTEK: 5 m? utan létesitendd egy parkold. A javaslat tilzott mértékl kedvezményt

jelentene, ami nem indokolhatd.

Nem javasolt elfogaddsra
oz indokids alapjan.

3. melléklet: 14. iroda és egyéb 6nallo rendeltetési egységek huzamos
tartézkodasra szolgald helyiségeinek minden megkezdett 4960 m2 netté
alapterillete utan

OTEK: 20 m? utdn létesitendd kedvezmeényt

jelentene, ami nem indokolhatd.

egy parkold. A javaslat tulzott mértékd

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjén.

4. melléklet: 10. lgazgatasi, ellatd, szolgaltaté, nem fekvBbetegelldtéd
egység az iroda-—vapy—elldté—terdlot—rondeltetdsi egvségek huzamos
tartGekodésra szolgald  helyiségeinek minden megkezdett 100 m2
alapteriilete utan 1 db

ger

Az el6iras az OTEK-kal megegyezd. Eléfordulhat, hogy egy ellatasi vagy szolgdltats
[étesitménynek nincs is iroddja, ezért a javasiat nem tamogathatd.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjan.

.
-




1. fiiggelék: FRSZ modositdssal kérjiik a Corvin sétanyt dvezé és a
Losonczi negyed tombjei esetében a H. parkdanymagassdgi kotegdria
kijeldlést térdini.

A Févdrosi Onkormdnyzat elinditotta a TSZT és az FRSZ mddositasi folyamatat, ennek
keretében van lehetdség jelezni az igényt. Amennyiben ez az aj KESZ-hez kétédne, a
jogszabélyban elGirt elfogadasi hataridét nem lehetne tartani.

Dédntést nem igényel

A BREAM mindsitésért kaphaté szintteriilett mutatd kedvezmény ne
legyen TRSZ-hez kétott, nem polgdriogt kérdés

Az észrevétel alapjan az elirast médositjuk.

Elfogadasra javasolt.

Saroktelkekre kesziiljon vizsgdlat, hogy kideridljon hany saroktelket
érinthet a specialis szabalyozas

Mivel a telkek megoszthatdk, dsszevonhatok, egy ilyen tipusu vizsgalat csak egy adott

iddallapotot tlikrézne, nem adna realis képet.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjdn.

tres telkeken kbzdsségi kertek létrehozds

A 11.§(1} bekezdés erre lehetdséget ad.

Elfogaddsra javasolt.

Epitkezéseken keriiljenek ki jé! lgthato helyen az épittetd adatai,
elérhetlségei

Az épitdipari kivitelezési tevékenységrél szélé 191/2009.(IX.15.) Korm. rendelet 5.6 (6)
bekezdése rendelkezik arrdl, hogy az épitési munkateriileten elhelyezendé téblan a
kivitelezéssel dsszefiiggésben milyen informdacickat kell feltiintetni,

Ddntést nem igényel

A keriileti kdzteriilet feliigyelék rendszeresen ellenGrizzék az épitkezéseket -
o lakossdg szdmdra ez megnyugtaté lenne

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz} kapcsolods észrevétel, a kdrzeti rendészek
rendszeresen végeznek ifyen ellfendrzéseket.

Déntést nem igényel

Javasolt a keriileti csendrendelet szigorid betartatdsa

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolédc észrevétel, jegyzdi hatdskdr ennek
betartatdsa.

Déntést nem igeényel

Ures telkeken a depdzas szabalyai keriiljenek bele a JOKESZ-be,

Az G} KESZ 33. §-a tartalmazza az egyes telkek atmeneti hasznositasanak lehetdségét, de
ez nem terjed ki a depondlisra, mivel az sem a lakd-, sem az intézményi épitési
dvezetekben nem tdmogathatd, csak az épités alatt, az ehhez sziikséges legrévidebb
ideig.

Nem javasolt elfogaddsra
az indoklds alapjdn.

A kdzteriilet foglaldsok esetén, a lakossdg és barki szamdra jol ldthato
helyen legyen feltiintetve a kizteriiletfoglalds id6tartama, a lefoglolt
tertilet nagysdga - hatdrai - és a foglalé adatai.

Az épitdipari kivitelezési tevékenységrdl sz6i6 191/2009.{1X.15.} Korm. rendelet 5.% (6)
bekezdése rendelkezik arrdi, hogy az épitési munkateriileten ethelyezendd tablan a
kivitelezéssel dsszefiiggéshen milyen informdcickat kel feltiintetni. Eqyéb esetekben a
Hivatal illetékes szervezeti egysége nyilvdntartdst vezet az engedéllyel rendelkezd
kézteriilet-foglalasokrol.

Ddntést nem igényel

A tervtandcesban helyet kaphatna a varosrész képviselGje, és/vagy egy civil
szakértd is, aki jol ismeri az adott fejlesztés kirnyezetét.

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolodo észrevétel.,

Minden kerilleti civil szervezet kapott meghivdst, hogy delegdifon szavazati joggal
rendelkezd épitészt, aki oz adott keriiletrészt képviseli a vonatkozé tervek tdrgyaldsakor.
Eddig csok o Civilek a Palotanegyedért Egyesiilet delegdlt ilyen mdédon togot. A
Tervtandcs {ilései egyébként nyilvanosak, azokon bdrki részt vehet.

Dontést nem igényel
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Javasolt az (j iakdsok megépiilésével parhuzamosan a lakossdg kényelmét
szolgdld fejlesztések megvaldsulasdnak dszténzése a  beruhazdsok
kbzvetlen kbrnyezetében. (pl. jatszotér épités)

Az Uj KESZ alapjén szintteriileti mutatd kedvezmény jar az alabbi esetekben: 22. § {4) c}
“olyan telepiifésfejlesztési feladat — lakossigi igényt kiszolgdlé intézmény vagy
infrastruktdra-fejlesztés - atvdllaldsa  esetén, amelynek  megvaldsitésa  az
dnkormdnyzatot terhelné a tervezett beruhdzds igényeit meghatadé mértékben.”

Az Onkormanyzat minden pdlydzati lehetdséget kihasznadl és a sajat forrasait is
felhaszndlia ennek érdekében. A kozterek, jatszdterek tillnyomd része megijult az
utébbi években. 2019-ben két 4 jatszotér is létrején a keriiletben, a Német utcaban és a
Muizeumkertben.

Déntést nem igényel, az
indoklgs alapjén.

A tervtandcsban helyet kaphatna o vdrosrész képviseldje, és/vagy egy civil
szakértd is, aki jol ismeri az adott fejlesztés kérnyezetét.

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsoldds észrevétel.

Minden keriileti civil szervezet kapott meghivdst, hogy delegdlion szavozati joggal
rendelkezd épitészt, aki az adott keriiletrészt képviseli a vonatkozo tervek tdargyaldsakor.
Eddig csak a Civilek a Palotanegyedért Egyesiilet delegdlt ilyen mddon tagot. A
Tervtandcs (lései egyébként nyilvanosak, azokon barki részt vehet.

Déntést nem igénye!

Nap utca 41. szam eldtti kert rendbe hozdsa javasaolt, uj keritessel.

Nem a Keriileti Epitési Szabdlyzathoz kapcsolods észrevétel.
A JGK Zrt. Vdrosiizemeltetési Igazgatosagnak tovabbitiuk az észrevételt.

Déntést nem igenyel

A tulajdonaban {évd 35936 hrsz-u ingatlanra tarsashdzat terveznek a telek
utcai oldalan és hatsd részén lévd épiiletszarnnyal. Kezdeményez, hogy a
Szabalyozasi terv a 35931 és 35934/1 hrsz-ii ingatlanok jelenleg is
kiizhasznalat szdmara megnyitott részét mindsitse kézhasznalatu teriiletté.

Egy telek kdzhasznadlat szdmdra valé megnyitasa jogilag csak abban az esetben valik
kitelezettséggé, ha ezzel kapcsolatban az Onkormanyzat és az érintett tulajdonosok
szerzddeést kétnek. Ez azonban egy polgari jogi szerz6dés, igy az (j KESZ engedheti a
szabalyozédsaban, de nem kitelezheti az érintetteket szerz8dés megkétésére.

A megjeldlt  telkek esetében a JOKESZ Szabalyozasi terve irdnyadéd elemként
JKOzhaszndlatl és kézhaszndltra javasolt telekrész”-ként jelol ezeket, kdzhasznalat
szamara megnyitotta azonban csak akkor valnak, ha erre vonatkozéan a szerzfidés
létrejbn a felek kdzott.

Elfogaddsra jovasolt.
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