Budapest Jézsefvarosi Onkormanyzat
Képviselo-testiilet Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag

JEGYZOKONYV

Készilt: A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag 2021. janius 28-an (hétfo) 16.00 drai
kezdettel a Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal III. emelet 300-as termében
megtartott 1. rendes iilésérol

Levezet6 elndk: Satly Balazs — elnok

Jelenlévo tagok: Egry Attila — alelnok
Veres Gabor
Dr. Juharos Robert
Kiss Csilla Eszter
Pataki Gergely
Németh Ders

Tavolmaradasat bejelentette: Stettner Istvan - alelndk

Jelenlévd meghivottak:

Dr. V6rds Szilvia — aljegyzé

Hérich Szilvia — gazdasdagi vezeté

Tiszai Arpad — Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly — dgyosztalyvezetd

Pfeifenroth Noémi — Kéltségverési Iroda — irodavezetd

Bonyhadi Elek — BKIK VIII. keriileti Tagcsoport - elndk

Novaczki Eleonora — Jozsefvdrosi Gazdalkoddsi Kdzpont Zrt. — vagyongazdalkoddsi igazgatd
Lang Gaborné — Jozsefvdarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt, — gazdasagi igazgatd

Dr. Printz Janos Karoly — Dr. Printz és Tarsa Nemzetkdzi Konyvvizsgdlo Kft. — konyvvizsgadlé
Cséke Zita — Kesztyiigydr Kozésségi Haz — szakmai igazgatd

Krix Andrea — Jézsefdrosi Szent Kozma Egészségiigyi Kozpont - dovtéseloheészitd és informatikcd osztdhyvezetd
Szam Laszl6 — Jozsefvdrosi Szent Kozma Egészségiigyi Kézpont —gazdasdgi igazgato

Tamis Norbert — Target Consulting Tandcsadd és Szolgdltaté Iroda

Stein Karolina — Target Consulting Tandcsado és Szolgaltato Iroda



Satly Balazs

Tisztelettel koszontok mindenkit. Elsésorban elnézést szeretnénk kémi a tisztelt vendégektol
és a Bizottsag tagjaitol, hogy a kiirthoz képest késébb kezdjiik az ilést. Ennek az oka a
Tulajdonosi Bizottsag talszaladasa volt idoben. Még egyszer tisztelettel koszOntdk mindenkit.
Budapest Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselo-testliletének Koltségvetési és Pénziigyi
Bizottsaganak 2021. évi elsd rendes (ilését megnyitom. Kérem, hogy kapcsoljdk be a
szavazokésziilékeiket. Amig ezt megteszik, addig tdjékoztatom a tisztelt Bizottsagot, hogy dr.
Kecskeméti Laszld bizottsagi tag - legnagyobb sajndlatomra — bizottsagi tagi posztjarol
lemondott, igy a Bizottsdg jelenleg 8 fovel tizemel. Tavolmaraddsat bejelentette Stettner
Istvan képviselé tr, Németh Ders és Pataki Gergely bizottsdgi fagok pedig kesnek,
remélhetleg megérkeznek. Még egyszer szeretném megkérni a tisztelt bizotisagi tagokat,
hogy kapesoljék be a szavazogépeket. Koszonom szépen. Megallapitom, hogy jelen van 5 16,
hidnyzik 3 f6, a Bizottsag hatarozatképes. Els6 korben a napirendi javaslatrol fogunk szavazni,
de még mieldtt szavaznank rola, tdjékoztatom a tisztelt Bizottsigot, hogy az 1.4. szamG
el6terjesztést az eldterjeszté visszavonta. Javaslom a tisztelt Bizottsagnak a vendégeink ideje
kimélésének érdekében, hogy az eredetileg 1.6, szami elGterjesztés legyen az els6 napirendi
pont, és ennek megfeleléen minden tovabbi napirendi pont sorszamozasa valtozik. Egry Attita
- tigyrend.

Egry Attila

Koszondm a szot, Elnok ur. A napirenddel kapcsolatban szeretnék csak annyi észrevetelt
tenni, hogy a napirendek tdbbsége potkézbesitéssel készillt. Szeretném felhivni az Elndk ur
figyelmét, hogy az elndki pozicidhoz nemesak a kiemelt juttatds, hanem felelésség is tartozik.
Kérem, legyen olyan kedves a jovében gondoskodni arrél, hogy a napirendek idGben
elkésziiljenek, és legyen lehetdsége a bizottsagi tagoknak, hogy azokat it tudjak tekinteni. Ha
elfogadjuk azt, hogy a Bizottsag fontos szerepet tolt be, és nem egy-kétoldalas elbterjesztések
érkeznek, akkor bizony lehetOséget kéne biztositani, hogy a Bizottsig tagjai at tudjak
tekinteni az anyagot, és nem péntek délutan kéne kikiildeni egy hétféi bizottsagra szolo
elbterjesztést, mert nem biztos, hogy akkor az kelld idét biztosit. Vagy akar éppen a mai
napon cserélni csere-elterjesztést, és akkor majd folkésziil a bizottsagi tag. Koszonom.

Satly Balazs

Koszéndm szépen, Képviseld ur. Az Gszinte, illetve a konstruktiv kritikat, azt vette a
Bizottsag. Az eldterjesztk segitségét kérjiik abban, hogy az el6terjesztések iddben
elkésziiljenek. A kovetkezd Képviselo-testiilet elotti bizottsagi iilés esetében a Bizottsag ezt
szigordan szamon fogja kéri az eldterjesztoktdl. Juharos Robert — tigyrendi javaslat.

Németh Ders érkezésével a Bizotisdg létszama 6 fére valtozott

Dr. Juharos Rébert

116 tisztelettel, még ugyanebben a korben mondandm csak azt, hogy ameddig ezt a mini
parlamentesdit jatsszuk, addig a kormanytobbségnek a biztositisa nem az ellenzéknek a
feladata, ugyhogy ezen gesztusunkat csak kizarolag az Elndk (r személye irant erzett
szimpétia miatt gondoltuk, hogy akkor itt maradunk, és végigszavazzuk termeszetesen. Ha
tudunk, akkor gyorsitsunk. Mi benne lennénk akar abban is, hogy mar ezen {lés alkalmaval,
tigyrendi jelleggel, csomagban hozzuk meg a bizottsagi dontéseket.

Satly Balazs
K&szondm szépen, Képviseld ur. Ha jol értelmezem, akkor az az iigyrendi javaslat, hogy az
egyes blokkban szerepld javaslatokat blokkban targyaljuk. Rendben. Errél szavaznunk kell,



viszont arrol tajékoztatom a Bizottsigot, hogy amennyiben ezt megszavazzuk, akkor
természetesen a bizottsagi tagoknak van lehetdsége az elbterjesztés blokkbol t6riénd
kikérésére. Normal hozzaszolasra most nem tudok szot adni. Most az tigyrendrél szavazunk.
Ugyrendi javaslata van Németh Dersnek

Németh Ders

Koszonom. Egry ur azt mondta, hogy vegyiik komolyan magunkat, meg mindenféle dijazasrol
beszélt. En azt gondolom, hogyha komolyan vessziik magunkat, akkor végigtargyaljuk az
Osszes eloterjesztést, mert mindegyik komoly eléterjesztés, és nem blokkban szavazunk réla.
Koszonom.

Satly Baldzs

Koszéndm szépen. Juharos Képvisel tr tgyrendi javaslatard! szavazunk. Kérem, inditsuk a
szavazast az igyrendi javaslatrol. Kdszoném. A Bizottsdg 4 igen, 1 nem, 1 tartdézkodas
mellett az tigyrendi javaslatot elfogadta.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 1/2021. (VL28.) szamu hatarozata
(4 igen, 1 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigyl Bizottsag ugy dont, hogy elfogadja dr. Juharos Robert {igyrendi
inditvanyat arra vonatkozoan, hogy az ., 1. Atruhdzott hatdskirben meghozhatd dontések” és a

L Képviseld-testiileti eldterjesztések” blokkok napirendi pontjairél a Bizottsag tematikai
blokkban, egy-egy szavazassal hatirozzon.

Pataki Gergely érkezésével a Bizottsag létszama 7 fére viltozott
Satly Balazs
Most a napirendrdl fogunk szavazni az altalam ismertetett modositasok szerint. K8széndm.
Megdllapitom, hogy a Bizottsag 7 igen, nem szavazat és tartdzkodas nélkil a napirendet
elfogadta.
Budapest Féviaros VIII. keriilet Jézsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 2/2021. (VL.28.) szami hatarozata

(7 igen, 0 nem, 0 tartéozkodas szavazattal)

A Koltsegvetesi és Pénziigyi Bizottsag Gigy dont, hogy az alabbi napirendet fogadja el:

I. Atruhazott hatdskérben meghozhaté dontések

1. Javaslat az ,Egészséges Budapestért Programhoz kapcsolédéan informatikai
eszkozok beszerzése” targyh kozbeszerzési eljaras meginditasira
Elbierjeszid: Satly Balazs — a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsdg elndke

2. Javaslat a  Budapest-Jozsefvaros Magdolna-Orczy Negyed  Szocidlis
Varosrehabiliticios Programhoz kapcsolédéan  ,Bérhdzak  iizemeltetési
koltségesokkentése (L.P3)” targyn eljarisban Kkotott 1. rész szerzédésének
modositasaval kapesolatos déntések meghozatalara
Elbterjeszté: Sarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatoja



3.

Javaslat VEKOP-6.2.1-15-2016-00013 azonosités szami projekt keretében ,a
Budapest Jozsefvaros, Magdolna-Orczy Negyed Szocidlis Varosrehabilitacio”
cimi projekthez kapesolodéan kozbeszerzési eljarisok lebonyolitisa és
kozbeszerzési szakértoi feladatok elldtisa targya szerzédés modositasara
Eldterjesztd: Sdarkdany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatoja

Javaslat a ,Rendezvényszervezési szolgiltatasok biztositisa a VEKOP-6.2.1-15-
2016-00013 azonositéoszima »Budapest-Jozsefvaros, Magdolna-Orczy Negyed
Szociilis Virosrehabiliticios Program« vonatkozisiban 2 részben” targyu
kozbeszerzési eljaras meginditasara

Eléterjeszto. Sarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatoja

Javaslat a  Budapest-Jozsefvaros  Magdolna-Orezy  Negyed  Szocialis
Virosrehabilitacios Programhoz kapcesolédéan, a Budapest Foviros VIII. keriilet
Jozsefvirosi Onkormanyzat altal megkotott a helyi kozbiztonsigot érintd
feladatok ellatasardl sz616 megallapodis modositasara
Eldterjesztd: Sarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezerigazgatdja

. Képviselo-testiileti eloterjesztések

1.

Javaslat a Képviselo-testiillet egyes bizottsagai nem képviselé tagjainak
visszahivasara és megvalasztasara
Eljterjesztd: Piko Andrds — polgarmester

Javaslat a Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat 2021. évi
koltségvetésrol szolo 5/2021. (1L 25.) 6nkorméinyzati rendelet modositiasara
Eldterfesztd: Piko Andrds — polgdrmester

Javaslat a Jozsefvirosi Gazdalkodiasi Kiozpont kozszolgaltatisi szerzodés
moédositasara
Eldterjesztd: Kovacs Otto — az igazgatosdg elnoke

Javaslat emléktablak (Szendrey Julia, Bdéka Laszlo) és Koztéri szobor
(,,Szaxofonozé Farkas”) elhelyezésére

Eldterjesztd: Piké Andrds — polgarmester, Dy. Erdss Gdabor — alpolgdrmesier, Radai
Daniel — alpolgarmester

Javaslat koztér elnevezésével és Benyovszky Moric szobranak elhelyezésével
kapesolatos dontések meghozatalara

ElGterjesztd: Piké Andrds — polgdrmester, Dr. Erdss Gdbor — alpolgarmester, Radai
Daniel — alpolgdrmester

Javaslat a maginszemély kommunilis adéjarol szélo 40/2014. (XL 13.)
onkormanyzati rendelet médositasara
Eldterjeszid: Piké Andrds — polgarmester

Polgarmesteri tijékoztaté a lejart hatiridejii testiileti hatdrozatok ¢és a
veszélyhelyzet idején meghozott polgarmesteri dontések végrehajtasirél, az elézi
iilés oOta tett fontosabb intézkedésekrol, a jelentésebb eseményekrdl és az
Atmenetileg szabad pénzeszkéz dllomany lekotésérol

Eldterjesztd: Piko Andrds — polgdrmester
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| Atmhégott hataskérben meghozhat6 dontések

Napirend 1.1. pontja: Javaslat az ,Egészséges Budapestért Programhoz kapesolodéan
informatikai eszk6zok beszerzése” targyn kozbeszerzési eljaras meginditasara
Eloterjeszid: Satly Baldzs — a Kéltségvetési és Pénziigyi Bizotisag elndke

Satly Balazs

Kezdédik az I. szamu tematikai blokk targyalasa. Kérdezem a tisztelt bizottsagi tagokat, hogy
mely napirendi pontok kikérését kezdeményezik. Nem érkezik hozzaszdlasi javaslat. Varok
meg egy par méasodpercet. Tovabbra sem érkezett. Az lgyrendi javaslatnak megfeleléen
blokkban szavazunk az I. tematikai blokkba tartozo napirendi pontokrél. Készondm szépen.
Megallapitom, hogy a Bizottsdg 7 igen, nem szavazat és tartozkodas nélkill a napirend szerinti
L1, L2, L3, 1.4, 15-0s napirendi pontokat elfogadta. Errol kilon hatarozat fog a
jegyzOkonyvbe keriilni.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 3/2021. (VL28.) szamua hatiarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tértént a szavazds.)

Az ,Egészséges Budapestért Programhoz kapcesolédéan informatikai eszkozok beszerzése
két részben” targya kozbeszerzési eljaras meginditasarol

A Koltségvetési és Pénziigyl Bizottsag Gigy dont, hogy

1. meginditja az ..Lgészséges Budapestért Programhoz kapcsolodéan informatikai eszkézok
beszerzése két részben" targyt, a Kbt. Masodik rész, unids értékhatart elérd értékt 81. § (1)
bekezdése szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast az elbterjesztés mellékletét képezd ajanlati
felhivas és kOzbeszerzési dokumentumok szerinti tartalommal;

2. felkéri a polgdrmestert, hogy az ajanlati felhivas és a kozbeszerzési dokumentacio
felhasznalasaval intézkedjen a kozbeszerzési eljaras meginditasarol, és a kozbeszerzésekrodl szolo
2015. évi CXLIIL toérvény szerinti hataridok betartasarol.

Felelos: polgarmester
Hatarid6: 2021, jalius 02.



Napirend 1.2. pontja: Javaslat a Budapest-Jozsefvaros Magdolna-Orczy Negyed

Szocidlis Virosrchabiliticiés Programhoz kapesolédéan ,Bérhizak iizemeltetési
kiltségesokkentése (LP3)” targyi eljarasban kotott 1. rész szerzédésének madositasaval
kapcsolatos dontések meghozatalara

Eidterjeszto: Sarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatdja

Budapest Fiovaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képviselé-testiiletének

Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsiga 4/2021. (V1.28.) szami hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tortént a szavazas.)

a Budapest-Jézsefvaros Magdolna-Orczy Negyed Szocialis Varosrehabilitaciés

Programhoz kapcsolédéan ,,Bérhazak iizemeltetési koltségesokkentése (LP3)” targya

eljarisban kotott 1. rész szerzédésének modositisarol

A Koltségvetési és Pénziligyi Bizottsag tigy dont, hogy

1.

elrendeli a "Budapest, VHL keriiletben 180 db lakés nyildszardjanak cser¢je” targyu
beruhazas pétmunkdinak elvégzését az eloterjesztés 4. szamd melléklete szerinti
muszaki tartalommal, az Innofaber Kft.-vel ktétt szerz6dés modositasaval.

2. elfogadja az 1. hatdrozati pont szerinti potmunka elrendeléséhez szikséges
szerzddésmodositast az eldterjesztés 6. szami melléklete szerinti tartalommal,

3. felhatalmazza a polgarmestert az 1. hatdrozati pont szerinti poOtmunkak
vonatkozasaban a 3. hatarozati pont szerinti szerz6dés (mddositas) alairasdra, valamint
az egyéb szitkséges intézkedések (Iranyité Hatosaghoz, KFF-hez benyujtas, EKR-be
feltsltés, stb.) megtételére.

4, felkéri a polgirmestert a vallalkozasi szerzodés teljesitési hataridejenek
megvaltoztatasanak okan kezdeményezze a Tamogatasi Szerzédés 7. mérfoldké
elérésének datumat 202 1. jitlius 30-ra, az Iranyitd Hatosagnal valtozas-bejelentéssel.

Felel6s: polgarmester
Hatérid6: 1-2. pont esetében: 2021, junmus 28.

3-4. pont esetében: a Miniszterelntkség Kozbeszerzési Feliigyeletért Felelds
Helyettes Allamtitkarsdg Kozbeszerzési Felugyeleti Foéosztaly (KFF)
dontésétél szamitott 5 munkanapon beliil



Napirend I.3. pontja: Javaslat VEKOP-6.2.1-15-2016-00013 azonositos szama projekt
keretében ,a  Budapest Jézsefviros, Magdolna-Orczy Negyved  Szociilis
Viarosrehabilitici6” cimii  projekthez kapesolédéan  kiozbeszerzési  eljarasok
lebonyolitisa és  kizbeszerzési szakért6i feladatok ellatisa tirgyd szerzodés
modositasara

Eldterjesztd: Sdarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatoja

Budapest Foviros VIIL Keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 5/2021. (V1.28.) szama hatdrozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tortént a szavazas.)

a VEKOP-6.2.1-15-2016-00013 azonositds szimu projekt keretében ,,a Budapest
Jozsefvaros, Magdolna-Orezy Negyed Szocidlis Varosrehabiliticié” eimi projekthez
kapcsolodoan kézbeszerzési eljarasok lebonyolitasa és kizbeszerzési szakértdi feladatok
ellatasa® targya szerzodés modositasarol

A Koltsegvetési €s Pénziigyl Bizottsag tigy dont, hogy

1. elfogadja a WIT Zrt. az eldterjesztés 1. sz. mellékletben talalhatdé ajanlatat és a
kozbeszerzés1 szakértéi feladatok ellatdsa targyu szerz6dés modositasat az
el6terjesziés 6. szamu melléklete szerinti tartalommal,

2. felhatalmazza a polgarmestert a kozbeszerzési szakértdi feladatok ellatasa
vonatkozasaban az 1. hatarozati pont szerinti szerz6désmodositas aldirasara.

3. ugy dont, hogy a WIT Zrt.-vel kotott kdzbeszerzési szakértoi feladatok ellatasa targya
szerz6dés modositisira a szitkséges pénziigyi fedezetet 3.000.000 Ft + AFA, br.
3.810.000 Ft 0sszegben biztositja a ,,Magdolna-Orczy projekt - beruhazasi céltartalék™
terhére atcsoportositassal. Felkéri a polgarmestert az atcsoportositas végrehajtasara, és
az Onkorményzat 2021. évi koltségvetésrsl szolé 5/2021. (11.25.) k. rendelet soron
kovetkez6 modositasaban torténd atvezetésére.

Felelos: polgarmester

Hatarido: az 1. pont esetében: 2021. junius 28.
a 2. pont esetében a dontéstdél szamitott 5 munkanapon beliil.
a 3. pont esetében: az Onkormanyzat 2021, évi koltségvetésrdl szold 5/2021.
(IL25.) 6k. rendelet soron kdvetkez6 modositésa



Napirend L4. pontja: Javaslat a ,Rendezvényszervezési szolgaltatasok biztositasa a
VEKOP-6.2.1-15-2016-00013 azonositéoszamu »Budapest-Jozsefvaros, Magdolna-Orczy
Negyed Szocidilis Viarosrehabiliticios Program« vonatkozisiban 2 részben” targyd
kozbeszerzési eljaras meginditasara

Eldterjeszts: Sdarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatdja

Budapest Févaros VIIL keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsiga 6/2021. (VL.28.) szami hatirozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartéozkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tortént a szavazds.)

a ,,Rendezvényszervezési szolgaltatasok biztositasa a VEKOP-6.2.1-15-2016-00013
azonositészamu »Budapest-Jozsefvaros, Magdolna-Orczy Negyed Szocialis
Virosrehabiliticiés Program« vonatkozisiban 2 részben” tirgyu kozbeszerzési eljaras
meginditasarol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. a ,Rendezvényszervezési szolgaltatdsok biztositasa a VEKOP-6.2.1-15-2016-00013
azonositdszamu  »Budapest-Jozsefvaros, Magdolna-Orczy Negyed  Szocidlis
Varosrehabilitacids Program« vonatkozasaban 2 részben” targyt a kozbeszerzésrdl
sz016 2015. évi CXLIIL torvény szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast indit.

2. a Biralé Bizottsag javaslata alapjan elfogadja az elSterjesztés meliékletét képezd
kdzbeszerzési eljarast inditd felhivast, és a kdzbeszerzési dokumentumokat.

3. az eljaras hataridejét tekintve (gy dont, hogy az eljarast megindito felhivas feladdsat
kvetden minimum 10 naptari nap legyen az ajanlattétel id6tartama.

Felel6s: polgarmester
Hatérido: 1.-3. pont esetében: dontéstdl szamitott 5 munkanap.



Napirend 1.5. pontja: Javaslat a Budapest-Jozsefvaros Magdolna-Orczy Negyed
Szocidlis Varosrehabiliticiés Programhoz kapcsolédéan, a Budapest Fovaros VIIL
keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat sltal megkétott a helyi kozbiztonsiagot érinté
feladatok ellatasarol szolo megallapodas modositasara
Fioterjeszi6: Sdrkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatdja

Budapest Févaros VIIL Keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
Kéltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 7/2021. (V1.28.) szamu hatirozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tortént a szavazas.)

Budapest-Jozsefvaros Magdolna-Orczy Negyed Szocialis Varosrehabilitacios
Programhoz kapcsolédéan, a Budapest Févaros VIIL keriilet Jézsefvarosi
Onkormanyzat altal megkotott a helyi kizbiztonsagot érinté feladatok ellatasarol szolo
megallapodas médositasarol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag Gigy dont, hogy

meghosszabbitja a BRFK-val a megallapodast, a helyi kézbiztonsagot érinté feladatok
cllatasara 2021. december 31-ig, a 4. szami mellékletben rogzitett tartalommal

meghosszabbitja a Polgarmesteri Hivatallal a megallapodast a Kozterlilet-feliigyeleti
Ugyosztaly munkatarsainak a programba toriénd bevonasara az 5. szamu mellékletben
rdgzitett tartalommal

a fedezetet az Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésében a 22002 cimen biztositja, és az 1.
pont szerinti feladatok pénziigyi fedezetének biztositdsa érdekében atcsoportosit a
Bérkoliségek (KP3) - kozteriilet felugyel6k, hazfeliigveldk, szakmai kozremikodése”
részeldiranyzat terhére 4.179.325,-Ft-ot, valamint a ,Munkaadét terheld jarulékok és
SZOCHO - Bérjarulékok {KP3) - kozteriilet feliigyelok™ részel6iranyzat terhére 820.675,-Ft-
ot, minddsszesen 5.000.000 Ft-ot a ,Szolgaltatas (KP3) - BRFK talszolgalat,
projektkoordinatori szerzédés™ részelbiranyzatra,

Felhatalmazza a polgarmestert az dtcsoportositis végrehajtésara, valamint az Onkorményzat
2021. évi koltségvetésrol szolo 5/2021. (11.25.) 6k. rendelet soron kovetkezd modositasaban
az atcsoportositas atvezetésére.

Felelds: Polgarmester

Hatarido: 1., 2. és 3. hatarozati pont esetében: 2021. junius 30.

4. hatarozati pont esetében: az Onkormanyzat 2021, évi koltségvetésrél sz616 5/2021. (11.25.)
Ok. rendelet soron kvetkezé modositasa



I1. Képviselo-testiileti eloterjesztések

Satly Balazs
Kovetkezik a 1I. blokk targyaldsa. Kérdezem a tisztelt bizottsagi tagokat, hogy mely napirendi
pontok kikérését kezdeményezik. Németh Ders.

Németh Ders
[k 1., 1.2, és 11.3.

Satly Balazs

Kdszondm szépen. Nem keriilt kikérésre a 11.4., IL.5., 11.6. és 11.7., igy egyben szavazunk arrdl,
hogy a Bizotisdg tamogatja, hogy a Képviselo-testillet ezeket az eldterjesztéseket
megtargyalja. Kérem, inditsuk a szavazast most. K8szondm szépen. Megéallapitom, hogy a
Bizottsag 7 igen, nem szavazat és tartozkodas nélkiil elfogadta a hatarozati javaslatokat.
Koszonom szépen vendégeinknek a részvételt, és elnézést kérliink még egyszer a cstiszasért.

A napirend 11.1. pontjat kiilon targyalasra kikérték

A napirend I1.2. pontjit kiilon targyalisra kikérték

A napirend 11.3. pontjat kiilon targyalasra kikérték

Napirend IL4. pontja: Javaslat emléktablik (Szendrey Julia, Boka Laszlo) és koztéri
szobor (,,Szaxofonozé Farkas”) elhelyezésére

Eldterjesztl: Piké Andrds — polgdrmester, Dr. Erdss Gabor — alpolgdarmester, Radai Daniel -
alpolgdrmester

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 8/2021. (V1.28.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tértént a szavazds. )

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Képviselo-testilletnek az
eloterjesztés megtargyalasat.

Felelos: polgarmester
Hatarido: a Képviseld-testiilet 2021. janius 30-1 Glése
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Napirend I11.5. pontja: Javaslat koztér elnevezésével és Benyovszky Moéric szobranak
elhelyezésével kapcsolatos dontések meghozatalara

Eloterjeszio: Pikd Andras — polgdrmester, Dr. Erdss Gabor — alpolgarmester, Radai Daniel —
alpolgarmester

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képvisel§-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsdga 9/2021. (V1.28.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tortént a szavazds.)

A Koliségvetési és Pénziigyi Bizottsadg Ggy dont, hogy javasolja a Képviseld-testiletnek az
cloterjesztés megtargyalasat.

Felelds: polgarmester
Hatarido: a Képviselo-testiilet 2021. jonius 30-i iilése

Napirend 11.6. pontja: Javaslat a maginszemély kommunalis ad6jarol szélo 40/2014.
(XI. 13.) 6mkormanyzati rendelet médositasara
Eldterjeszid: Piko Andrds — polgdrmester

Budapest Féviros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 10/2021. (V1.28.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tértént a szavazds.)

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Képviseld-testilletnek az
eloterjesztés megtargyaldsat €s a rendeletmodositas elfogadasat.

Felelés: polgarmester
Hatarido: a Képvisel§-testilet 2021. junius 30-i ilése

Napirend 11.7. pontja: Polgarmesteri tdjékoztaté a lejart hatarideji testiileti
hatiarozatok ¢és a veszélyhelyzet idején meghozott polgiarmesteri dontések
végrehajtisarol, az elézdé iilés ota tett fontosabb intézkedésekrél, a jelent6sebb
eseményekrol és az Atmenetileg szabad pénzeszkoz allomany lekotésérsl

Eioterjeszto: Piké Andrds — polgarmester

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 11/2021. (V1.28.) szimi hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tértént a szavazds.)

A Koltségvetési és Pénziigyl Bizottsag gy dont, hogy javasolja a Képviseld-testiiletnek az
eldlerjesztes megtargyalasat, a tdjékoztatod tudomasulvételét.

Felelds: polgarmester
Hatarido: a Képviselo-testiilet 2021. jinius 30-i iilése
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A kiilon targyalisra kikért napirendi pontok targyalasa

Napirend IL1. pontja: Javaslat a Képviselo-testiilet egyes bizottsigai nem képviseld
tagjainak visszahivisara és megvalasztisara
Elbterjesztd: Piko Andrds — polgarmester

Megnyitom a II.1. napirendi pont targyaldsat. A napirend vitdjat megnyitom. Németh Dersnek
adom meg a szot.

Németh Ders

Koszoném. Nem tudom, hogy Kecskeméti Laszloval talalkoznak-e a kedves fideszes kollégak,
ha igen, akkor adjak at iidvozletemet. Orilliem, hogy dolgozhattunk egyiitt. Szerintem az
esetek tdbbségében konstruktiv bizottsdgi tagnak bizonyult, és ellenzéki szerephez
megfeleloen dolgozott. Es ezzel kapcsolatban meriilt f61 bennem egy kérdés az
ellenzékiséggel kapcsolatban. Juharos és Egry képviselStarsamhoz intézném a kérdést, hogy
mit gondolnak a Fidesz Facebook-oldalan feljott — hogy is mondjam finoman - inszinuaciorol,
ami C8-as tagtarsamat, Molnar Gydrgydt érte, mindenféle kocsma-mutyit feltételezve,
természetesen csak kérdgjeles modban. Errdl Ondknek mi a véleménye? Koszondm.

Satly Balazs
Juharos Rébertnek megadom a szot, bar nem a Bizottsag hataskorébe tartozik a keérdés.

Dr. Juharos Roébert

Kedves Molnar Gydrgy baratunk csak az egyik felét mondta el a Facebook-bejegyzeseben,
marmint a reakcidjaban ezzel sszefiiggésben. Es arra is utalt, hangos nevetésben tértem ki,
ez valojaban igy tortént, amikor. .. En ezt nem olvastam, de & elmondta nekem, hogy ez mirdl
sz0l, hogy 6 kocsmaba jar, meg nem tudom, micsoda, és hogy ez 6t igencsak bantja.
Mondtam, hogy én tényleg megkdvetem, mert szdmos onkormanyzati képvisel6t is, meg
polgarmestert is ismertem, aki bizony az életdromoknek élt, sokkal intenzivebben, mint 6, és
azért az koztudomasu tény, hogy 6 soha semmit nem ivott, és foleg kocsmaba nem jir.
Ugyhogy a bugyborékold rohdgésnek valdjaban ez volt az alapja, de nagyjabol szerintem
ennyi volt a tdrténet. Ha gondoljak, errél még beszélgethetiink hosszabban, de tényleg nem
tattam sem a cikket, sem a..., ellenben most az 6 sért6dott bejegyzését igen, holott én abszolut
baratsagosan alltam az & telefonhivasahoz hozza.

Satly Balazs
Egry Attilanak adom meg a sz0t.

Egry Attila

Készonom a szot, Elnok ar. Furan kanyarodik a bizottsagi tilésiink, kozmeghallgatassa alakul,
vagy kérdezz-felelekké, és akkor ,lehet mindenrél kérdezni” kategoria. Persze, persze,
mindenrdl lehet kérdezni. Régen voltak ilyen tinimagazinok is, lehetett kérdezni és akkor
véalaszoltak ra, ki hogy tudta hasznositani. De félretéve a tréfat, én azt gondolom, hogy
valahogy nagyon félrecsiszott ez a Facebook-bejegyzés Molnar Gyurinak a tollabol. Nem
tudja, hogy most hogy kezelje, és elocitalt minket a Robival, amivel persze nincs gond, hiszen
politikusok vagyunk, birjuk mi ezt a citdlast. Azt, hogy ¢én tdmogatom, hogyha a varos
fejlodik, ez nem titok, én elég sokat dolgoztam a véros fejlodéséért. Most igy kortlbeldl
barmelyik utcat, ha mondjak nekem, hogy felujitjak, akkor én azt fogom mondani, hogy
LJhajra, Gjitsak fol!” Szerintem az lenne a furcsa, hogyha barmelyikiinket megkérdeznék, hogy
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..Es mit gondolsz arrél, hogy ez az utca megujul?” — Hu, azt az utcat ne Gjitsuk fol, azt biztos
ne, a VI keriilet...!” Tehat barmelyik utcat f6l lehet ujitani, azt gondolom, hogy
megérdemli, meg az ott lakok is megérdemlik. En ennyit gondolok az utcafel(jitasrol, nekem
halvany gbzm nincsen, hogy ki a tulajdonosa annak az étteremnek, vagy annak a kocsmanak,
tigyhogy én ebbél nem tudok mit leszlimi, meg nyilatkozni. En nem is mennék uténa a
kérdésnek, meg hogy ki jar oda, meg ki nem jar oda. Nem tudom. Erre most nekem kéne
valahogy érdemben reagalni, vagy valamiféle lakossagi keérdéskort kéne foltenni, hogy kit
lattunk, hényszor arra menni, vagy nem tudom. En azt gondolom, hogy vérosfejlesztés i igen, a
mutyi meg nem. Es akkor igy ennyi. En nem tudom ezt most senkihez se kétni. Kdszondm
szépen.

Saty Balazs
Koszondm szépen, Képviseld Or. Németh Ders jelentkezett. Arra szeretném tiszielettel kémi,
hogy az eldterjesztéshez kapesolddo hozzaszolast tegyen.

Németh Ders

Azgért hadd reagaljak erre, mert tinimagazinokrél volt szé. Tinikoromban héritottam igy a
felelésséget. Ugy hallatszott a valaszaikbol, hogy Ondk nem a Fidesz tagjai, mert a Fidesz
hivatalos Facebook-oldalan jelent meg az a kocsma-mutyirdl szolo ragalmazds, amiben nem
arrol van szo, hogy ki hova jart kocsmazni. Es az a Koltségvetési Bizottsag targykorébe
tartozik, hogyha Ondk azt gondoljak, hogy itt ténylegesen sikkasztas, vagy nem tudom, mi
torténik, akkor 1épjenek ol ellene, de ne kérdésekbe agyazott feltételezésekkel hergeljék az
embereket. Ondknek akkor semmi kéziik nincs ehhez a kommunikacidhoz, ha jol értem? Ez
csak ott megjelent, és Ondk akkor nem is értenek egyet az ottani feltételezésekkel, fiiggetleniil
a szemelytol.

Satly Balazs
Egry Attilanak adom meg a szét.

Egry Attila

Fn barmeddig tudok errdl a témérol, vagy barmelyik témardl értekezni, és nagyon szivesen is
beszélgetek rola. Viszont kiment a fejembdl, hogy mit akartam vélaszolni, megmondom
6szintén. Nem kéne annyit kocsmaba jarni! Elnézést, de elmondana még egyszer a felvetését?

Satly Balazs

Tisztelettel szeretném kérni, hogy ezt ne tegye meg, Németh Képvisel Gr. Ha Egry Attila
befejezte a hozzaszolasat, akkor viszont nekem egy iigyrendi javaslatom van, ugy érzékelem,
hogy a vitdban minden fontos észrevétel elhangzott, ezért kezdeményezem a vita lezarasat.
Termeszetesen, hogyha elfogadjuk, akkor Juharos Képviseld ur, aki idében gombot nyomott,
meg hozzaszolhat. Kérem, inditsuk el a szavazast most. Koszondm. Megallapitom, hogy a
Bizottsag 7 igen, nem szavazat ¢s tartozkodas nélkiil az ligyrendi javaslatomat elfogadta.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jézsefvirosi Onkormainyzat Képviseld-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 12/2021. (VL1.28.) szami hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Koltsegvetési és Pénziigyl Bizottsag ugy dont, hogy elfogadja Satly Balazs tigyrendi
inditvanyat a vita lezarasara.
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Satly Balazs
Juharos Képviseld ur fenntartja-¢ a hozzaszoldsi szandékat?

Dr. Juharos Rébert

Csak tényleg roviden, mert agy latszik, nem értette a kolléga a szituacidt. Az volt, hogy Gyuri
— ismerem harmincvalahdny éve — felhivott telefonon, és azt mondta, miért allitjuk azt réla,
hogy 6 kocsmdba jar. De én magat az alapcikket egyaltalan nem olvastam. Tehat amikor
megkérdezte, ez tényleg - hogy mondjam —~ ez tényleg abszurd, ez tényleg hiilyeség. Aki
ismeri egy picit is, pontosan tudja, hogy nem az a nagyivo. Es azért 6 dolgozott Csécseivel is
viszonylag sokaig, éneki tobb életérom jutott, és valahogy Gyuri ezekbél kimaradt. Ugyhogy
ennyi volt. Mondtam, hogy az tényleg méltatlan vele szemben, Ggyhogy én meg is kdvettem
oft azon nyomban. De ez egy privat beszélgetés volt, ezt 6 megirta, lelke rajta, az 6 dolga.

Satly Balazs

Koszonom szépen. A vitat lezartuk. Szavazdsra bocsitom az 1 pontbol allé hatarozati
javaslatot. Kérem, szavazzanak most. Koszonoém. Megallapitom, hogy a Bizottsag 7 igen,
nem szavazat €s tartozkodas nélkiil a hatarozati javaslatot elfogadta.

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 13/2021. (VL.28.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Képviseld-testiiletnek az
eloterjesztés megtargyalasat.

Felels: polgérmester
Hataridé: a Képvisel-testlilet 2021. jonius 30-1 iilése

Napirend IL.2. pontja: Javaslat a Budapest Fiéviros VIII. keriilet Jozsefvirosi
Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésrol szolo 5/2021. (1. 25.) onkorminyzati rendelet
modositasara

EldterjesztG: Piko Andrds — polgdrmester

Satly Balazs

Soron kovetkezik 11.2. napirendi pontunk targyalasa. Roviden dsszefoglalva: az eléterjesztés
az elmult iddszakban bekovetkezett gazdasdgi eseményeknek az Atvezetését tartalmazza,
valamint a zarszamaddsban meghozott egyes dontések atvezetését, illetve a koltségvetésben
torténé zarolasok feloldasat tartalmazza. Szeretném tisztelettel megkérni Gazdasagi vezetd
asszonyt, hogy az eléterjesztok képviseletében még egészitse ki az altalam elmondottakat.

Horich Szilvia

Kdszonom szépen. Tisztelt Elnok 1r, tisztelt Bizottsag! Koszinom a felvezetést. Az 1. szamu
moédositas mindig egy nagy anyag egyébként minden dnkormanyzat életében. En is ekoré a
harom rész koré csoportositandm azokat a tételeket, amikrdl — tényleg nem hosszan —, a
fontosabb dolgokrol szeretnék egy picit részletesebben beszélni. Az elsé tételek azok, amit
tulajdonképpen technikai tipust eldiranyzat-modositasnak nevezek, amelyek az év kdzben
kapott normativak, tamogatasok beemelése a koltségvetésben, a meghozott polgarmesteri
déntések, intézményi sajat hataskor(i eldiranyzat-dtcsoportositasok, illetve a mar KT
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hataskorben Polgarmester Ur altal meghozott dontések Atvezetése a koltségvetésen, A masodik
nagy blokk a 2020. évi maradvany elszamolasdhoz kapcsolodd mdédositasok, ahhoz
kapcsolodo  elbiranyzat-valtozasok, zarszamaddsi rendelethez kapcsolodd  hatarozatban
jovahagyasra keriiltek az el6terjesztés 6.a), 6.b), 6.c) melléklete szerint, ehhez kapcsolédo
cldiranyzat-rendezéseket tartalmazza az anyag. A harmadik nagy blokk a kétvény, a még be
nem épitett kotvényallomany felhasznalasara tett javaslat. Az allami tamogatasok kozil két
nagy tetelt szeretnék kiemelni. Az egyik a szocidlis agazati Osszevont potlék mint 4gazati
bérpotlek leutaldsa, eldirdnyzatositasa 99.404.517 Ft Gsszegben, ami a 2021. januar-junius
honapokra a bolcsédében és a ISzSzGyK-ban dolgozdk részére havi bontisban keril
kifizetésre a bériik részeként. Ez az eredeti elSiranyzatként nem tervezhetd, évkozi
modositassal kerlil be minden esetben a koltségvetésbe. A masik nagy tétel a normativ 4llami
tamogatasok 2020. évi elszdmolasahoz kapcsoloédoan: egy tobblet-igényiink keletkezett
93.212.592 F't dsszegli potldlagos tdmogatast kaptunk, amelybél 50 millié Ft-ot javaslunk az
eredeti koltségvetésben eleve a normativa visszafizetésre tervezett 37 millid forintos
eldiranyzat novelésére forditani, igy a 37 millios eldiranyzat 87 millid Ft-ra ndvekszik, a
megmaradt részt, ami 43.212.592 Ft, az altalanos tartalékot ndveli. Ami indokolja, hogy az
elvonasok, befizetések elGiranyzatat megemeljik, ez a majusi normativa-modositaskor
szolgaltatott mutatészamaink alapjan ott mar lathaté, hogy egy 27 millié Ft-os visszafizetési
kotelezettségiink van, ez a pandémidhoz kapcsolodd mutatdszam-csdkkenések, és ebbe még
nem keriilt beemelésre az étkezés, a boleséde €s a szocidlis intézmények tizemeltetési
tdmogatasa utdn varhatd csékkenés, plusz még oktoberben is lesz egy normativa-
modositasunk. Nagyon reméljiik, hogy nem lesz igaza az elérejelziknek, és nem lesz 4.
hulldm, de mi azt gondoljuk, hogy biztonsdgosan kell tartalékolnunk erre a varhatd
visszafizetésre. Természetesen, ha nem lesz ilyen Jsszeg, ez az eldiranyzott megmarad, és
eloiranyzat-maradvanyként rendelkezésre fog allni. A masik nagy Osszegli likviditasi
celtartalékunk a 640 millio Ft, errdl irtunk az el6terjesztésben azért, mert azt gondolom, hogy
meg kell indokolni, hogy miért nem javasoljuk ennek sem a csokkentését, sem a ndvelését.
Mi most gy latjuk az addbevételeink teljesiiléséhez kapesoldddan, az Onkormanyzat altal
beszedett adok Osszesen 50,7%-ban teljesiiltek, természetesen kiilénbszd szazalékban: az
épitmenyadd  52,7%-ban, a telekadd 64.9%-ban, a kommunilis adé 53,9%-ban, az
idegenforgalmi add, ami természetesen a legkisebb aranyu teljesiilést mutatja, minddsszesen
9,1%-ban teljesiilt, és a késedelmi potlék birsag bevételeink is 63%-ra teljesiiltek, tehat igy
atlagosan az Onkorményzat dltal beszedett adébevételek 50,7%-ban teljesiilnek. Es a HIPA
bevételeink is jobban alakulnak a vértnal, tehat annal, amit a Févéaros el6re jelzett. Nagyon
reméljiik, hogy ez az 570 millid Ft-os csokkenés nem fog bekdvetkezni a tervszamokhoz
képest, 57,5 %-os teljesiilés van. Ami miatt viszont nem javasoljuk a csokkentését ennek a
640 millio forintos céltartaléknak, az a parkolasi dij bevétel-kieséseink és a bérleti dij bevétel-
kieséseink. Mondom az 8sszegét is tajé¢koztatasul a tisztelt Bizottsagnak. Februédr 8-ig araztuk
be a koltségvetésbe a parkolasi bevétel-kiesést. A februar 8-t61 majus 25-ig terjedd iddszakra
226,6 millio Ft az, amit el tudunk szamolni bevétel-kiesésként, és ehhez még tarsul a bérleti
dij bevétel-kiesés februar-majus hénapokra, amelynek 26,8 milli6 Ft az Gsszege, ez igy
Osszesen 253,4 millié forintos tovabbi bevétel-kiesés az eredeti koltségvetési
eléiranyzatokhoz képest. Az altalanos tartalék osszegét is elsGsorban az év mdsodik részében
varhaté, illetve az altalunk még nem ismert eseményekre javasoltuk, hogy még az eredeti
koltségvetésben jovahagyott 200 millio forinthoz képest is emeljiik meg tdbb, mint 34 millié
forinttal. Nem mennék vissza végig tételesen, de ha van kérdés, akkor szivesen valaszolok.
Az eldterjesztés 3. oldala tartalmazza az altalanos tartalék fobb valtozasait okozd tételek
bemutatasat, de maga az anyag hatul tételesen bemutatja az altalanos tartalék felhasznalasat,
illetve az éltalanos tartalék ndvelésére forditott tételeket. A maradvany: a 2020. évi
maradvany bevétele Osszesen 4.929.765.280 Ft volt, ebbdl mar a koltségvetésbe beépitésre
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keriilt 2.611.926.849 Ft mint kotelezettséggel terhelt maradvany, és 1.303.028.817 Ft szabad
maradvany keriilt beépitésre a koltségvetésbe. fgy a fennmaradé 1.014.809.614 Ft kerdilt
beemelésre a koltségvetésbe, melyb6l 209.047.894 Ft volt a szabad maradvany. Erre a
zarszamadashoz kapcsolodé 297/2021. (V.27.) szamu hatdrozat szerint kulturalis koncepcid
céltartalékot hoztunk létre 10 milli6 Ft oOsszegben. A JGK-nak megemeltik a gyors
karbantartasi keretét, hiszen 420 millié forinttal kerillt tervezésre, tehat 80 millidval
megemeltik 500 milliora. A fiiggh tételek rendezésének pénziigyi fedezete céltartalekara
69.047.894 Ft maradt, és a szabad maradvany céltartalékra biztositottunk 50 millié Ft-ot. A
tovabbi nagy tétel a kdtvényalloméany beemelése. Az 5.993.840.000 Ft 6sszegli kitvénybdl
4,117.832.424 Ft-ot épitettiink be az eredeti koltségvetésben. Fennmaradt még 1.876.007.576
Ft, amit harom nagy feladatra javashunk elkilloniteni: a tarsashazi tamogatasok céltartalekara,
ami még az elézé évi dontések alapjan 300 millio Ft Gsszegben varhatéan kifizetésre keriil.
Egyébként ennek az allomanynak a felillvizsgalata most zajlik, hogy mely tarsashazak
szamoltak el hataridében, kik rendelkeznek 1-6 havi torlesztrészlet-elmaradassal, hiszen a
rendeletnek megfelelden ehhez azért kilonbozd szankcidk is tarsulnak. Létrehoztunk egy
tiiged tételek rendezésének pénziigyi fedezete céltartalékot 1,4 millidrd Ft Gsszegben, €s az
altalanos tartalék novelésére forditottunk 176.007.576 Ft-ot. A fuggd tételek rendezése: —
ahogy a zérszamadésban, illetve a kéltségvetésben is irtuk —, elkezdtiik a tavaly konszolidalt
és kimutatott eltéréseknek a feldolgozasat, és egy tobb mint 50 oldalas jegyzOkdnyv késziilt
ezekrdl a tételekrél, ami rengeteg fajta bevétel-kiadasi oldalon adott-kapott eldlegeket jelent
dvadékok, letétek, ajanlati biztositékok —, sajnos itt az elmult évek sordn egy kicsit ilyen
gyiijtdszamlaként lett ez kezelve, be nem azonositott bevételek, tehat tényleg nagyon-nagyon
sok tételt tartalmaz, és ennek a kitisztazasa mindenképpen kell ahhoz, hogy tisztin lassunk a
konyvelésiinkben, hogy ez még akar maradvanyt érinté tisztazds is lehet. Az 1,4 milliard Ft az
ennek a kimutatott Allomanynak az 6sszege. Hogy ebbol ténylegesen majd mi igényel valoban
elbiranyzatot, december 31-ig adtunk magunknak hataridot arra, hogy feldolgozzuk, tehat mi
mar szeretnénk, ha a 2021. évi beszamoldban mar valdban csak azok a tételek szerepelnenek
fliged tételként — akédr bevételi, akar kiadasi oldalon —, ami indokolt. Az, hogy ebbdl valoban
mennyi igényel eldiranyzatot, ezt majd igy fogjuk latni a feldolgozas sordn. Még két dologrol
szerettem volna beszélni. Az egyik a Képtalanfiredi Gyermek- és Utdnpotlas Tabor
fejlesztésére kapott 2,2 milliard forintos fejlesztési timogatas visszafizetésenek az Gsszege, ez
is rendezésre keriilt a koltségvetésben 2.124.193.700 Ft Osszegben. Es zarolas feloldasok: a
felhalmozasi bevételeinknek a teljesiiléséi és a zéarolds felolddsokat is tartalmazza az
elbterjesztés 6-7. oldala. A tervezett eldiranyzat a felhalmozasi bevételeknél 1.992.679.007 Ft
volt. Ez alapjan a teljesiilés 70,6%-o0s mértéket mutat, az 1.406.383.000 forintos dsszeg, tehat
ennek tiikrében lehetett azt mondani, hogy véllalhato ez az 1.312.193.240 Ft-os feloldas. Egy
hatérozati javaslat is kapcsolddik az anyaghoz, a Vig utca 35. kiliritési koltségeinek fedezetére,
a vevd altal kifizetett vételar-cloleg, foglald nem hasznalhato f6l, fiiggd bevételként kezelendo.
tehat ennck a terhére nem lehet pénziigyi fedezetet biztositani, és ezért az ingatlankiiiritesi
céltartalék terhére javasoljuk a fedezetet biztositani. Mindezen eldirdnyzai-modositasok
eredményeként mind a bevételi, mind a kiadasi oldalunk 3.547.203.454 forinttal no, ez
12.6%-0s ndvekedést eredményez, tehat a 28.139.468.541 forintos f60sszegll kdltségvelésiink
31.686.671.995 forintra  véltozik. Koszéndm  szépen. Ennyit szerettem  volna
kiegészitésképpen mondani. Nem tudom, konyvvizsgalé drnak, Elndk dr, atadhatom-e egy
pillanatra a szét, vagy eldbb a kérdések?

Satly Balazs
Parancsoljon. Hogyha van kiegészitése a konyvvizsgald urnak, akkor természetesen.
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Dr. Printz Janos Karoly

Koszondm szépen. Ha mér megkaptam a szot, kezdeném a bemutatkozassal, mert elsé
alkalommal vagyok itt. Dr. Printz Janosnak hivnak és a Dr. Printz és Tarsa Nemzetkézi
Konyvvizsgald Kft. vezetdjeként veszek részt most elsé alkalommal a Bizottsag iilésén,
tekintettel arra, hogy az Onkormanyzat kdnyvvizsgélatat ez évtdl latja el tarsasagunk, és ez az
els6 alkalom, hogy olyan elbterjesztés szerepel napirenden, amelyet iilésen is lehet, és sikertil
megtargyalni. A mi feladatunk természetesen az egész évet atfogja, és ezért a koltségvetés
véleményezése mellett a koliségvetés modositasanak eldterjesztéseit, rendelettervezeteit is
sorra megvizsgaljuk. fgy volt ez ebben az esetben is. A vizsgalatunkrol jelentéstinket és a
jelentésiink kiegészitését is elkészitettik. Ugy tudom, hogy ez rendelkezésre all. Nem mennék
részletekbe sem a modszereket illetben, mert szerepel a kiegészitésiinkben, sem az adatokat
illetéen, hiszen bdségesen hangzott el err6l mar itt informacio. Csak azt erdsiteném meg, amit
sommazatként a jelentésiink is tartalmaz, hogy megitélésiink szerint az Onkormanyzat 2021.
evi koltségvetésének 1. szaml modositasaként eldterjesztett rendelettervezet rendeletalkotdsra
alkalmas azokkal a f8szamokkal, amelyet rendelettervezet is természetesen magaban foglal,
¢és amelyek a mi jelenteslinkben is ennek megfeleléen megtalalhatok, és a legfontosabb adatok
ugyszintén ethangzottak mar. K6szondm szépen.

Satly Balazs
Nagyon szépen koOszondOm a tajékoztatast, és oOriilék, hogy korlinkben van. Normal
hozzaszolasok kovetkeznek. Egry Attilanak adom meg a szot.

Egry Attila

Kdsz6nom a szot, Elndk ur. Egy picit tdvolabbrol kezdeném. A zdrszamadas az, ami igazabol
megelozte ezt az eldterjesztést, €s most eléggé nagy hatdssal is van ra. Sajnalattal tapasztaltam,
hogy nem kovettitk azt az eljardsrendet, amit a koltségvetés megalkotasanal, hogy egy online
tajékoztatd keretében a képviseloknek lehetdsége lett volna megismerni, megvitatni ezt az
anyagot, hanem csak az utolsé pillanatban kaptuk kézhez. Rdadasul kiilon szeretném jelezni,
hogy a megkiilddtt anyagok csak részben voltak résziinkre elérhetdek. Az az anyagmennyiség,
amely a polgarmesteri dontés utan felkeriilt a vilaghalora, annak csak kb. 60-70%-4t kaptuk
meg mint képvisel8k, és is ismerhettiik meg. Nem véletleniil tettiink f5]1 hozza kérdéseket. En
azt gondolom, hogy ez a tipusu eljarasrend elfogadhatatlan, hogy a képviselék szamara, bar
most jelen pillanatban ugye dontési jogkorrel nem rendelkeztiink, hiszen a Képviseld-testiilet
jogait a Polgarmester gyakorolta, de hogy nem kaptuk meg teljes koriien az anyagot, és ugy
hivtak 161 minket véleményezésre, azt gondolom, hogy ez egy hibas eljarasrend, amelyet a
kérdésfeltételek utdn részben megkaptunk, illetve miutan Polgarmester alairta a rendeletet, és
felkeriilt a vilaghdlora, akkor ott is elolvashattuk. En azt szeretném kérni, hogy a jévében a
koltségvetéssel kapcsolatos anyagok teljes korliek legyenek, és elérhetéek legyenek minden
képviseld szdmara. En azt gondolom, hogy egyébként itt a probléma az, hogy ,.minden
képvisel6™. Ha ugy nézziik, akkor még most az MSZP, DK, Momentum képvisel6i se kaptak
teljes anyagot, hacsak 6k nem kaptak egy masik forrasbol elérhetd anyagot. De akkor ezen
lépjink tul. Nekem kérdésem lenne a mostani tdjékoztatéhoz is. Egy picit halk volt a
mikrofon, nem minden szamot értettem jol, nagyon nehezen jott at. ..

Hoérich Szilvi
A maszk...

Egry Attila

Igen, semmi baj, reméljiikk, nem kell mér sokdig hordani, és akkor utdna megoldddik ez a
probléma. Nekem az lenne a kérdésem, és aztan nem is hangzott el egy Gsszegben, hogy a
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2020. év zarszamadasabol latszodéan a 2021, évre mennyi a szabad pénzmaradvany, ami
atjott. Itt két vagy harom tételbdl volt dsszesen megadva, én azt szeretném megtudni, most
hogyha mindent dsszeadunk, amit eredetileg terveztiink, ami a zarszamaddassal érkezik, amit
még most folleltiink, amit még most kisdportiik valamelyik fiokbdl, tehdt mindent dsszevéve
mennyi az a szabad, feladattal nem terhelt pénzmennyiség, amely a 2020. évrdl jon at, €s
beépiil a 2021. évi koltségvetésbe. A masik kérdésem pedig az lenne, a Gazdasagi vezetd
asszony emlitette a kdtvény kérdését, és én most nem értettem azt a megfogalmazast, hogy az
5,9 millidrdos kétvényallomanybol az eredeti koltségvetésben 4,1 lett bedllitva, majd most
beallitunk 1,8-at. Hiszen hozzuk a tavalyi évrdl a teljes kotvényallomanyt, ugye? Hogy kell
értelmezni, hogy 1,8 millidrd Ft nem keriilt beépitésre az eredeti koltsegvetésbe? Koszonbm.

Satly Balazs
K8sz6ndom szépen. Gazdasagi vezeto asszonynak adom meg a szot.

Hérich Szilvia

K&szondm szépen. A rendelet 9. melléklete tartalmazza a tartalékokat, és ott latszik, hogy a
szabad maradvany céltartalék osszege (az ,,SZM” felirat a szabad maradvanyt jelenti)
119.047.894 Ft. Ez Gigy keletkezett, hogy volt a zdrszamadasnal egy jovahagyott 50 millio
forintos szabad maradvany tartalékunk, és a filggd tételek rendezésének pénziigyi fedezetére —
ahogy emlitettem a bevezetdmben ~ elkiilonitettink 69.047.894 Ft-ot. De mivel arra
biztositottunk most 1,4 milliardot, ez a 69.047.894 Ft ezt ndveli, hiszen ez a szabad
maradvany terhére lett biztositva a zdrszdmadasnal. Tehat ennek a kettonek az Osszege
119.047.894 Ft. Nem tudom, erre gondolt-e Képviseld r véilaszként. Vagy pedig dsszesen a
jovahagyott maradvanybol mennyi a szabad maradvany, mert szabad maradvanyként kerult
beépitésre, de mar nem szabad, mert feladattal terhelt: Tehat amit én most elmondtam, erre
nincs feladat telepitve, a szabad maradvany céltartalékndl. Ha arra gondolt, Képviseld ur,
hogy az 6sszesen a 4.929.765.280 Ft-bdl az eredeti koltségvetésben koltségvetési egyensily
biztositasa érdekében 1.303.028.817 Ft szabad maradvany bevétel keriilt be€pitésre, de erre
kiadasi eléiranyzatokat terveztiink, tehat ez mar nem szabad, ezt mar felhasznaltuk. Ezen feliil
fennmaradt még 1.014.809.614 Ft, amelyet szintén terheltek feladatok, és ebbdl maradt
209.047.894 Ft szabad maradvanyunk. Es a 209.047.894 Ft keriilt felosztasra, 10 millid
kulturalis koncepcidra, 80 millié gyors karbantartasra, a fliggo tételek rendezésre és a szabad
maradvany tartalékra, Tehat igy alltak dssze ezek a tételek. Tehdt azt tudom mondani, hogy
ami kimondott szabad maradvany, az a 209 milli6 és az 1,3 milli, de annak a terhére kiadasi
eléiranyzatokat telepitettiink az eredeti koltségvetésben. Még valaszolnék a masodik kérdésre:
a kotvény. A kotvényt természetesen hoztuk, de az Ahsz. melléklete pontosan megmondja,
hogy — maér nincs kdltségvetési maradvany, csak maradvany van — az el6z6 ¢vi maradvanyba
milyen tételeket lehet beleszamitani. Az értékpapirokat nem lehet beleszamitani a maradvany-
tételbe. Nem véletieniil az idei koltségvetésben eredeti elbiranyzatként terveztiik a kdtvény
visszavaltasabol szarmazd, mar beépitett részt, és eredeti elbiranyzatként, idei finanszirozasi
bevételként tervezzilk a szeptember 22-én lejaré koétvényallomany még fennmarado részeét.
Tehat nem része a pénzkészletiinknek, hiszen a kincstari értékpapirszamlan van ez az Osszeg,
tehat nem tudtuk még ezt igy a maradvany részeként elszamolni. Ha nem kerlil felhasznalasra,
ez majd a 2021. évi maradvanynak mér viszont része lehet, hiszen mar ide visszaérkezik majd
hozzank, valoban a szamlankra. Mindenre vdlaszoltam, vagy van még kérdése? Nagyon
szivesen.

Satly Balazs
Ebben biztos vagyok, hogy van még kérdése. Juharos Rébert kovetkezik.
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Dr. Juharos Rébert

Eldszor is szeretném megkdszOnni az els6é hallasra kimeritének ting, és egyébként szép
szakmai Osszefoglalot, de most egy pici politikai kritikdt azért engedjenck meg egy helyi
politikustol. En egy picit azért erésebben fogalmaznék, mint Egry Attila bardtom. Azt
gondolom, hogy ennek a keriletnek a legfontosabb rendelete a koltségvetés. A
koltsegveteshez kapcsolodo Iegfontosabb rendelet nyilvanvaldan a kéltségvetési év végén a
zérszamadas. Ertem én, hogy pandémia volt, értem én, hogy atruhazott hataskorben a
Polgarmester Or hozhatott ilyen tipusu dontéseket, de azért probaltunk még abba az iranyba
kommunikalni, hogy ezeket a fajsilyos kérdéseket, féleg amikben stratégiai jellegli, tobb évet
érintd folyamatok is latszanak, ezeket probaljuk meg a lehetd legnagvobb konszenzussal
meghozni. Majdnem sikeriilt, és ez nyilvanvaléan nem a Hivatalnak sz6l, a kdltségvetéssel
Osszefliggésben is kicsit felemas érzetiink maradt a kéltségvetési tervezésnél. Nyilvanvaloan
ott tobbféle kényszer is volt a Hivatalon, mi ezt pontosan tudjuk. Ugyanakkor azt gondolom,
hogy most az lett volna az elegans, hogyha a zarszamadas elfogadasaval Osszefliggben
legalabb egy beszamold a tisztelt Képvisel6-testiilet elé keriil, a pandémiat kdvetd elséd
képviseld-testiileti lilésen. Lehetett volna egycbkent a koltségvetéssel Gsszefliiggésben is egy
ilyen hasonlé eldterjesztéssel élni, mar csak azért is, mert ezek a folyamatok Gigy zajlottak le,
hogy valojaban a transzparencia értékrendszere irant érzékeny, vagy magat annak mondo,
vagy gondolo Polgarmester legkevésbé gondoskodik arrdl, hogy valdjaban atlathatd ¢és
transzparens legyen a kertilet gazdalkodasa, vagy a gazdasagi folyamatai, és ezt én nem
tartom helyesnek. Ennél karcosabban fogunk természetesen fogalmazni a nem kevésbé
szakmati férumon, hanem a politikai féruma holnaputén, de azt gondolom, hogy teljes joggal
és alappal. Ez az egyik része a mondanivalomnak. Az nekem kerek volt, amit el tetszett
mondani. Viszont a masik dolog, ami itt ezért felmeriilt, hogy szintén valasztasikampany-
téma volt, majd azt kdvetden is itt rendre hallgathattuk a vagyongazdalkodassal dsszefliggd
kérdéseket, féleg ami a koltségvetés (...nem hallhaté...) érinti ennek. Es ha megnézziik, hogy
menny1 vagyon keriilt értékesitésre rendkiviili siirgdsséggel a veszélyhelyzetre tekintetiel,
ennek az indokoltsagat nem igazan lattuk. De jelen pillanatban is hatalyban van még — a
magasabb szintil jogszabalyokon tilmenden — egy helyi rendelet, amely egyébként kimondja,
a vagyonértékesitésbl szarmazé bevételek nem csoroghatnak miikédésbe. En nagyon bizom
benne, meg nagyon remélem, hogy — bar tudom, hogy jelentds értékil vagyonértékesités
tortént — nem igazan értettiik, és nem igazan latjuk most sem, hogy példaul mi volt az indoka
- a vagyongazdalkodast szempontbol szerintem... — egy Aldinak bérbe adott dnkormanyzati
helyiség 700 millios értékesitése. Miért volt annyira rendkiviil siirgds, hogy igy kellett donteni
a pandémia alatt, rendkiviili siirgdsséggel a Polgarmesternek errd] az ligyr61? Bizonyara fog
majd a Testliletnek megfelelé magyardzattal szolgélni. Azt gondolom, hogy pont az
aranytojast tojo tyukot vessziik ki a vagyongazdalkodasbél, és azok a dolgok, amelyekkel a
korményz6 oldal minket védol, azok jelen pillanatban pont az Ondk oldalan keltenck majd,
remélem, fesziiltséget, mert ilyen szinten nem lehet elvekkel szembe menni. En most csak
egyre szeretnénk garanciat kapni az el6terjesztd részérdl, hogy nem csorog bele a kéltségvetés
miukddésébe az ilyen tipusu bevétel, és vildgosan és egyértelmiien ki fogjak tudni mutatni,
hogy ez milyen vagyontranszferrel fogja gyarapitani majd az Onkormanyzat vagyonat,
legalabb olyan hozammal, mint amilyen hozammal egyébként mondjuk, egy Aldinak
bérbeadott ingatlan hozama kecsegtetett volna, ha megtartottuk volna. K6széndm.

Satly Balazs
K8szOndm szépen, Képviseld ur. Németh Ders.

Németh Ders
Koszdndm a beszamolét. Lenne két operativ kérdésem, meg néhany tartalmi. Az operativ,
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hogy nagyon nagyban segitené a munkankat, hogyha Excel formaban is megkapnank a régi
koltségvetési szamokat, a véltoztatast, és ennek eredményeképpen az Gjat. Ez lehetséges?

Hérich Szilvia
Az anyag tartalmazza a 2021. &vi eredeti elSirdnyzatot, €s tartalmazza a modositott
eloiranyzatot.

Németh Ders
De mindezt Excelben?

Héorich Szilvia
Excelben, igen.

Németh Ders
Akkor azt csak én nem lattam.

Hérich Szilvia
Még az eldterjesztés is Excelben van.

Németh Ders
En csak PDF-et lattam, de akkor majd Elndk ur segiteni fog az iilés utan.

Hérich Szilvia

Elnézést, Aljegyzd asszonyra nézek, mert mi azt tudjuk, hogy hogy adtuk le. Hogy hogy ment
ki, az nem a mi asztalunk, de erre Aljegyz6 asszony tud vélaszolni. Mi Excelben adtuk le, az
biztos.

Németh Ders
Kapott valaki Excelt?

Satly Balazs
En is tamogatom.

Németh Ders
Aljegyz6 asszony esetleg tud segiteni ebben?

Dr. Viros Szilvia
En is tigy tudom, hogy Excelben ment ki, de ha hiba tértént, akkor azt korrigalni fogjuk.

Satly Balazs
En lattam Excel tablat. Meg fogjuk kiildeni a Képviseld uraknak is.

Németh Ders

A masik operativ kérdésem a csere-eloterjesziéssel kapcsolatos. En nem tudtam értelmezni,
hogy van-e valami lényegi modositas ebben a csere-elbterjesztésben, mert ez egy négy oldalas
anyag, az eredeti eldterjesztés meg nagyon sok oldal.

Satly Balazs
Ha van még kérdése, tegye tel, kérem.
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Németh Ders

1,4 millidrd ingatlan értékesités mar realizdlodott, az eredeti terv kb. 2 milliard volt. A
kérdésem, hogy az eredeti terv ugyantigy marad-e a 2 milliard, naturalidban ez mit jelent?
Naturalidban is gyakorlatilag ugy allunk, hogy ennyi darab ingatlanbél ennyi bevételt
terveztiink, vagy esetleg van-e feliilteljesités ilyenforman is, és a teljes terv is valtozik, vagy
az maradt 2 milliard? A masodik kérdésem a feloldott céltartalékokra, illetve zarolt tételekre
vonatkozik. A fejlesztési céltartalék 243 millié Ft, ez pontosan mit takar? llletve hogy az
dnkormanyzati lakasok 210 millios felujitasa, ami nagyon lidvozolendd, ott tudjuk-e, hogy
pontosan hany lakasrol van sz6, tehat ez mit fog jelenteni a valésagban? s emlitette a szabad
maradvény céltartalékot. Ez mit jelent pontosan? K6szondm.

Satly Balizs
K6sz6ndm szépen. Megadom a szt valaszadasra.

Hérich Szilvia

A csere-elbterjesztés, amennyire €n tudom, de nézek Aljegyzd asszonyra, a rendelet
kodifikacidja kapesan volt egy csere, ez csak technikai tipusu volt. Gyakorlatilag a kéthasabos
rendeletbe €s magaba a rendes, egyoszlopos rendeletbe valamilyen technikai tipust
modositast tettek a jogaszok, de nem érint abszolit tartalmat. Az ingatlanértékesités
bevételeinél, ¢én itt azért nézek a JGK-ra, nem terveziink egyelére emelést. De tudjuk, hogy
vannak olyan rész-eléiranyzatok, amik talteljesiiltek. Ilyen példaul az ominézus, mar emlitett
Aldi, ahol 550 milliot terveztiink a kdltségvetésbe, de ugye 740 millié Ft-ra teljesiilt. Viszont
arra is kell szamitanunk, hogy nem biztos, hogy mar betervezett ingatlanértékesités-bevételek
valdban tudnak teljesiilni, esetleg atcstisznak a kovetkez6 évre. Tehat ezért nem tartottuk még
indokoltnak, hogy ezzel az egy darab tulteljesiiléssel megemeljik a tényleges bevételi
elbiranyzatot, hiszen azt gondoljuk, hogy majd amikor latjuk az elsé félévet, netin az 1-3
negyedévet, akkor indokolt errél beszélni, hogy az ingatlan-értékesités kiadasai hogyan allnak.
Tehat sokkal biztonsdgosabban lehet 1atni, hogy lesz-e tobbletbevétel, tulteljesités, vagy pedig
indokolt szinten tartani. Egy biztos, hogy a bevételi eléirdnyzatoknal a negyedik, az utolso
modositasban - inkabb igy mondom, mert nem biztos, hogy negyedik lesz — ott mar eldiras,
hogy a bevételi eldiranyzatok teljestilésére ra kell allni, tehdt amennyiben egy bevételi
eléiranyzat talieljestilt, akkor meg kell hozza emelni a bevételt, tehat legkésébb a 2021, évi
koltsegvetési rendelet utolsé mddositasaban ezt meg fogjuk tenni, de egyelére ezt most igy
nem lattuk indokoltnak. A fejlesztési céltartalék, benne van a nevében is, az
Onkormanyzatnak van egy koncepcidja, hogy mi mindent szeretne csinalni a keriiletben,

viszont ezek még nem keriiltek kidolgozasra, tehat nem alltak olyan szinten a koltségvetés
tervezésekor, hogy ez valdban ténylegesen a megfelel6 kiadasi elbiranyzatra kertilhessen, és
szamvitelileg is helyesen besorolva, aszerint, hogy egy beruhdzasnak is lehetnek dologi,

illetve beruhazasi eldirdnyzatai, tehdt nem lehetett még megmondani, hogy pontosan mit takar.
Es erre létrehoztunk egy nagy gyijto, 485 milhids fejlesztési céltartalékot. A zarolas-
felolddssal ennek a terhére mar konkrét feladatok keriiltek meghatarozasra, amit az
eloterjesziés 6-7. oldala tartalmaz, és ezek mar ténylegesen kikeriiltek kiadasi eléiranyzatokra,

tehat ezek mér nem céltartalék soron szerepelnek, hanem a tényleges kiadasi eldiranyzatokon.

Es még azt is odairtuk, hogy intézmeényi koltségvetésben egyértelmil az intézményi
kéltségvetésben, de vannak olyan sorok, amiket a REV-hez, illetve a JGK-hoz rendeztiink
mint bonyolito, tehat aki majd ezeket a fejlesztéseket valoban végre is fogja hajtani. A
lakasfelujitasnal majd atadnam a JGK-nak a szdt, hogy van-e erre pontos cimlista — remélem,
hogy van -, hiszen azért ez a 210 milli¢ forintos eldiranyzat tervezésre keriilt, és nyilvan volt
cnnek alapja. A szabad maradvény céltartalék ez pontosan azt jelenti, hogy van az
Onkorményzatnak 119 millié Ft feloszthato olyan szabad pénzeszkdze, amit szabadon arra
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fordit, amire szerctne. Erre azt tudom mondani, hogy ez ott most rendelkezésre all a
koltségvetésben, hiszen a bevételi oldalon a jovahagyott maradvanyt be kell emelni mint
maradvany felhasznaldst, tehat ez egy kotelezd jogszabalyi elbiras, és kiadasi oldalon ehhez
még konkrét kiadasi eldiranyzatot nem tettlink, ez ott all rendelkezésre, a szabad maradvany
céltartalék. Atadom a szot.

Lang Gaborné

Koszonom szépen a szot. A lakasfelgjitassal kapcsolatban természetesen terveink vannak,
hogy mely lakasok lesznek majd felijitva, de cimesitve konkrétan még nincsen, hiszen most
lesz majd szerdai napon feloldva a zérolas alol, és utdna tudjuk cimesiteni, és a kézbeszerzési
eljarast elokésziteni ra.

Satly Balazs

Koszondm szépen. En kovetkezek hozzdszélonak, harom témaban. Egyrészt sajnilom,
hogvha Egry Attila képviseldtarsam nem kapott valaszt kérdésekre, vagy Ogy érzi, hogy nem
teljes korii a tajékoztatds az Onkorményzat pénziigyeivel kapesolatban, akkor tisztelettel
kérem, hogy tiszteljen meg a bizalmaval, és hivjon fel telefonon, és beszélgessiink, ¢s akkor a
Bizottsag teljes tekintélyével kdzbe tudok jarni annak érdekében, hogy ezeket az
informaciokat megkapja. Tényleg semmilyen titkolnivaléja nincsen az Onkormanyzatnak sem
a tervezéssel, sem a zdrszadmaddassal, sem a koltségvetés modositiasiaval, sem azokkal a
célokkal kapcsolatban, amire itt kézdsen az addfizetok pénzét koltjiik. Tehat hogyha kérdése
van, akkor nyugodtan forduljon hozzam, vagy nyugodtan forduljon Polgarmester Grhoz.
Szerintem Gazdasagi vezetd asszony is all rendelkezésre barmikor. Egy dolgot szerettem
volna még megjegyezni, nagyon sajnalom, hogy a likviditasi céltartalékhoz nem tudtunk
hozzanyulni, cstkkenteni. Nagyon borzaszté karos és atgondolatlan kormanyzati intézkedés
kovetkezményében tovabbi 400 millio Ft-ot bukott a keriilet, mikozben egy Omast parkolasi
kaosz tombolt az utcakon. Nem tudom, hogy ezt ki tartotta jo Gtletnek. Mindannyian beljebb
lennénk, hogyha ez a pénz rendelkezésre allna, és abban is teljesen biztos vagyok, hogy
semmiben nem jarult hozza ez az intézkedés a virus elleni kiizdelemhez. Gazdasagi vezetd
asszonytol egy dolgot kérdeznék, ami egy picit dsszefligg a kdvetkezd napirenddel is, de talan
az idén spdrolunk, hogyha ezt most kérdezzem meg. A JGK kozszolgalati szerzddés
modositasarol szold eldterjesztésben én nem taldltam meg, hogy pontosan hol van arra a
fedezet a koltségvetésben, és a koltségvetés modositdsaban ezt nem szdrtam ki, de
feltételezem, ez az én hibam. Hogvha erre tudunk valaszt kapni, akkor azt kdszonom.
Parancsoljon.

Hérich Szilvia

Kdszénom szépen. Tisztelt Elndk tr, tisztelt Bizottsag! A JGK 2020. évi kodzszolgaltatasi
beszamoloja elfogadasra kerilt, és abban 344.7 millic Ft visszafizetési kotelezettséget
mutattunk ki brutté modon. Ebb6l az alulfinanszirozott tételek Osszege, ami a
varosiizemeltetési és a vagyongazdélkodasi feladatokhoz kapcsolodik 120,7 milhé Ft volt,
tehat ez az osszeg, ami még jar a JGK-nak a feladatellatasaért, tehat ez maradvany terhére
beépitésre keriilt a megfeleld sorokra. Ez érinti a varosiizemeltetést - ahogy mondtam —, és a
vagyongazdalkodasi feladatokat, és ebben voltak felhalmozasi tételek. A tavaly jovahagyott
32 millié forintos jarda-takaritogépnek a tényleges kifizetése atcsuszott mar 2021. évre,
illetve az informatikai fejlesztésre volt egy kiilon szerzodése a JGK-nak, és abbol még volt
egy részosszeg, 19.051.000 forint, ezeket felhalmozasi célu pénzeszkdz-atadaskent kapja meg
a JGK. Tehat ez nem szamlas, hanem ez egy felhalmozasi céla pénzeszkoz-atadas. Es ezen
feliil még az FKF-fel kotendé szerzédésre biztositottunk éltaldnos tartalék terhére neki egy
dsszeget, 8,7 millio Ft-ot. Tehat ezekbdl a tételekbdl all Gssze mindaz, ami szerepel a JGK
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kbzszolgaltatasi szerz6dés modositisaban. Tehat ennek a nagy része maradvanyos tétel.

Satly Balazs
K0szondm szépen a valaszt. Egry Attilanak adom meg a szot.

Egry Attila

Ko0szonom a szot, Elnok tr. A szabad maradvannyal kapcsolatban valahogy kertlgetjik a
témét. En probéltam tényleg teljesen precizen korbeirni, hogy az a pénzosszeg, amely a 2020.
€v lezarasat kovetden teljesen, vegytisztan kimutathatd, és a 2020. évrdl mar feladattal nem
terhelten atérkezett, értelemszertien ezeket mar elkezdtik elkslteni az idei évben. Tehat ami
beérkezik szabad maradvany ¢s megalkotjuk az eredeti kiltségvetést, mar akkor is az el6z6
évi szabad maradvany terhére odairunk feladatokat, és akkor az mar nem szabad maradvany,
de mégis azért a terminologidja szabad maradvanyénak az, hogy az el6z6 évrél 4tjon, és gy
Jon at a pénzisszeg, hogy nincs mar eleve elrendeltetetten egy feladathoz hozzakétve. Ugye
ez a szabad maradvany, ezt értjilk alatta? — kérdezem a Vezetd asszonyt. Es akkor valahogy
még mindig itt probaltunk részletkérdésekbe belemenni, hogy akkor most ez mi jelent. En
erre az Osszegre lennék kivancsi, egy pontos Osszegre. Most mar lezartunk mindent 2020-161,
elszamoltunk mindent, és ami most 4tj6tt, és 2021-ben a tavalyi évrdl érkezett, tehat nem az
idei évben az allam adta, nem az idei évben adobevétel, nem helyiségbérleti bevétel, nem
ingatlaneladasbol szarmazik idén, hanem az, amit tavalyrdl hozunk, és nincs hozzakapcsolva
feladat, nincs hozza egy alairt szerzodés, amit ki kell fizetni, nincs hozza egy végrehajtandd
feladat, ami kételezettséggel terheli. Egyetlen egy darab §sszeadott, kumulalt 8sszegre lennék
kivancsi. Nagyon jo az a megbontas is, amit mondott a Vezetd asszony, hogy mi az, ami az
eredeti koltségvetésbe kerill bele, aztan még talaltuk a fiokban, azt4n még talaltuk a
figgbszamian, aztan még most a maradvany elszamolasa, ezek nagyon jok, csak én ezt most
nem tudtam Osszeadni. Tessék nekem mondani egy Osszeadott 6sszeget, hogy ez mennyi a
tavalyi évre.

Hérich Szilvia

Képviseld Gr, ami ténylegesen szabad maradvany a 2020. évi zarszamadasi elSterjesziés
szerint 209.047.894 Ft. Ez a szabad maradvany, amird] most dénteni lehet. Ehhez — ha Ggy
gondolja —, de én az eloz6 évek koltségvetéseit latva azt latom, hogy Ondk is beépitettek nem
kisosszegli maradvanyt a kdltségvetési egyensuly biztositdsara, ha ehhez még hozzdaadom az
eredeti koltségvetésben beépitett 1,3 milliardot, ennek a két szdmnak az Osszege a szabad
maradvany, de az mdar nem szabad, hiszen az eredeti koltségvetésben -eldiranyzatot
telepitettiink ra. A szabad maradvany a 209.047.894 Ft, és arra is a zdrszamadasnal a 297.
hatarozatban feladatokat jévahagyott KT hatdskérben a Polgarmester.

Satly Balazs
Koszondm szépen. Juharos Robert kovetkezik.

Dr. Juharos Rébert

Csak azt szerettem volna megjegyezni, hogy ez egy kicsit furcsa, mert mi korabban
hasznaltuk ezt a technikat, és az eléz6 évi koltségvetésben is volt, hogy még a koltségvetés
tervezésénél, féleg hogyha sikeriil megfeleld idoben, nalunk 4ltaldban november
magassagaban mar volt kovetkez6 évi kdltségvetés, decemberre elfogadni... Altaldban, mivel
nem volt lathaté, és féleg nem bizonyos az azévi pénzmaradvanynak a kévetkezd évi
tenyleges teljestilése, ezért nagyon sokszor alkalmaztuk azt a technikat, hogy
ingatlanértekesitést, vagy nem tudom, mit tettiink be az egyensuly megtartsa végett, aztan
tudtuk, hogy az egyébként teljestilni fog, ¢s akkor erre nem keriilt sor. Most itt a Polgarmester
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ur maga vallalta felelosséget ennek a tételnek a kéltségvetésbe torténd beallitasaért, majd
kés6bb eladta az ingatlant, aminek egyébként latszik most, valdjaban nem volt, vagy remélem,
kideriil, hogy nincs sziikség a koltségvetés egyensilyanak a megérzéséhez. Az biztos, hogyha
befolyatjak a mitkodésbe, abbol szamithatéan cirkuszt fogunk rendezni, mert az gy nem
megy. Tényleg azt gondolom, hogy hosszi tdvon a vagyongazdalkodasi egyensuly
megteremtésének az egyetlenegy esélye, hogy ha egyébként a helyiség bérleti dijbol befolyd
bevételek kompenzilni tudjadk a lakasgazdélkodas ~ még hogyha koltségelvii lenne a
lakasgazdalkodas, akkor is — sziikségszeri veszteségeit. De hogyha ezt eltékozoljuk, akkor az
aranytartalékat fogja felélni a keriilet, amit bizony mi szamon fogunk kémi. Mert az ugy nem
megy, hogy harsdnyan hallgattuk a kampanyban a mostani kormanyzo6tobbségnek az ezirdnyu
huhogasat, majd amikor odakeriilnek, akkor suttyomban tényleg, plane egy veszélyhelyzet
alatt, egyszemélyi dontésként folvallalva beteszi a koltségvetésbe, majd eladja. Hat ilyet még
nem hallottuk sehol, Ggyhogy majd valosziniileg meg is kell egy kicsit reklamozzuk a
kiilénbozo forumokon. Kdszonjiik szépen.

Satly Balazs

Koszéndm  szépen. Egyetlen mondatot engedjenek meg. Ha jol értettem, Juharos
képviselotarsam azt kifogasolta, hogy tényszerlien van megtervezve a koltségvetés. Németh
Ders kovetkezik.

Németh Ders

Kosz6ném. En amugy itt latom, hogy az 1,4 milliarddal szemben az eddig zarolt 5sszegek
feloldasa all. Szerintem ez mind fejlesztési Gsszeg, de mondja, hogyha nem igy van. Ez 1,3
milliard, de gondolom, a tobbi nem volt zarolva. Koszoném az elézd valaszait. Viszont a 6.
oldalon a 7. pont fejlesztési céltartalékként szerepel, 243 millié, engem még mindig érdekel,
hogy tudjuk-e, hogy az mit jelent, vagy majd az ugyanigy kideriil, mint a szabad tartalck? Mi
a helyzet ezzel az Gsszeggel? Koszondm szépen.

Satly Balazs
Parancsoljon.

Hérich Szilvia

Koszonom szépen. Annyit tudok mondani véltozatlanul, kiegészitve az el6z6 valaszomat,
hogy az eredeti koltségvetési eldterjesztésben, amikor ezt a fejlesztési céltartalékot
bemutattuk, Osszeg nélkiil, de felsorolasra kerliltek azok a feladatok, amit gondolunk, hogy
ennek a fejlesztési céltartaléknak a terhére forditunk, de Osszeg nélkiil. Tehat a feladat
szerepelt, de Osszeg nélkiil ott volt felsorolva az a sok-sok feladat, amit ebbdl kivanunk
finanszirozni. A masik: Juharos képviseld Grnak szeretném valaszolni, hogy én ezzel teliesen
egyetértek. Tehat nem véletlenil van mutkddési és felhalmozasi koltségvetés, ez egy
alapszabaly, hogy felhalmozisbol nem finanszirozunk miikodést, viszont forditva lehet. De
hogyha mérleget megnézik, ez a rendelet 2. melléklete, ott is latszik, hogy a felhalmozasi
bevételeink Osszege 2.641.243.021 Ft. Ezzel szemben a felhalmozasi kiadasaink
8.902.761.086 Ft. Kettd forrasa van ennek a felhalmozasi kiaddsnak: az egyik a felhalmozasi
bevétel, a masik pedig a kétvény. Tehat nemcsak, hogy a felhalmozasi bevételeinket nem
forgatjuk milkddésre, hanem még a kotvénynél is az a torekvés, hogy hossza tavon
fejlesztésckre forditsuk. Tehat nem felélni kivanja ezt az Onkormanyzat, hanem felhalmozasi
kiadasokra. De erre természetesen tgyellink, ez egyébként a szakmaban teljesen elfogadott, ez
nagyon csinya, ha valaki ilyet csinal. (...kdzbeszdlas nem hallhato...) Nincs ilyen, hogy nagy
kalap, azért van a mérleg, az pontosan latszik...(...nem hallhato... ).

24



Satly Balazs
Kosz0nom szépen a valaszt. Remélem, hogy sikeriilt képviselétarsaimnak megnyugvast lelni
benne. Egry Attila Képvisel6 trnak adom meg a szot.

Egry Attila

Készondém a szot, Elndk 1r. Elhangzott a szobeli tdjékoztatasban is, hogy a fiiggd tételek
rendezésének pénziligyi fedezetére 1,4 millidrd Ft-ot kiildnit el most az Onkorményzat. Ennek
valamiféle analitikdja, vagy aldtdmasztdsa van, hogy miért pont 1,4 millidrd? Hiszen ez egy
meglehetdsen nagy 0sszeg még a koltségvetéshez képest is,

Satly Balazs
Feltételezem, hogy itt jutunk el ahhoz az 50 oldalas jegyzokonyvhdz, amir6l a Gazdasagi
vezetd asszony beszélt, de ezt fogja megvalaszolni.

Horich Szilvia

Lassan 100 oldalra rig, de nagyon szivesen. Meg lehet nalunk tekinteni barmikor barkinek.
Ahogy elmondtam a bevezetémben, nem tudjuk még, hogy ehhez ténylegesen mennyi
cléiranyzat kell, hiszen itt bevételek, kiadasok vannak, tehat lehet, hogy bevétel-kiadas egy
csomo helyen egymassal szemben ki fogja litni egymast. De ahhoz, hogy mi mondjuk, egy
fizetett elolegnél ha megkapjuk a végszamlat — nem akarnék itt untatni senkit a kdnyvelési
tételekkel -, de annak a végszamlanak lekdnyvelése agy torténik, hogy az cloleggel egyiitt
rakjuk ra a végleges kiadasi eliranyzatra, és ahhoz, hogy az el6leget onnan tudnak ki tudjuk
vezetni a fiiged tételekre, ahhoz kell sajnos elirdnyzat. Az eldlegre kétszer kell elbiranyzat,
amikor mondjuk, én adom valakinek, amikor kifizetem, és most, amikor éven til, tehat nem
éven bellil, ki kell vezetnem a figgd tételekrl, akkor sajnos kell hozza eldiranyzat, hiszen
tényleges kiadasi eléiranyzatként kell lekonyvelnem mar azt a kiadasi Osszeget, ami az
cléleget is tartalmazza. Nincs mogotte pénzforgalmi teljestilés, de szdmvitelileg kell hozza
eléiranyzatot biztositanom.

Satly Balazs
Parancsoljon.

Egry Attila
Amit 1tt van a mukdodeési tartaléknal, ez csak a kiadasi Iab, az 1,4 milliard. Valahol ennek a
bevételi labat is latjuk?

Hérich Szilvia

Az 1,4 milliard Ft-nak a kotvény a bevételi laba, azért van mellette egy ,,K”, mi jels}jik, hogy
mi a forrasa, tehdt ennek a bevételi laba a kétvény. A kiadasi oldal, a fiiggd tételek rendezése
céltartalek, és azért céltartalék, hogy ahogy rendezziik, fogjuk latni, hogy ténylegesen ebbo)
mennyire van sziikség, és akkor tessziik rd a tényleges kiadasi el6iranyzatra.

Egry Attila
De akkor most a kétvénybol 1,4-et dthoztunk a kéltségvetésbe eldiranyzatra?

Horich Szilvia
A teljes fennmaradd Gsszeget athoztuk.

Egry Attila
Mert a korabbi években csak finanszirozasban volt a kotvény, arrdl beszélgettiink, hogy
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finanszirozasi soron van...

Hérich Szilvia
A kotvény finanszirozasi bevétel, jogszabaly szerint az allampapirnak a...

Egry Attila
De akkor ezt most elbiranyzatositottuk?

Hoérich Szilvia
Elsiranyzatositottuk, de 100%-ban finanszirozasi bevétel, tehat azért mondtam, hogy nem
lehet a maradvany része, de finanszirozasi bevételként kell tervezni.

Satly Balazs

Koszondm szépen. Kérdezem a tisztelt bizottsagi tagokat, hogy van-e tovabbi hozzaszilas?
Amennyiben nincsen, akkor az elSterjesztés vitdjat lezarom, és szavazunk a hatarozati
javaslatrél. Kérem, szavazzunk most. Kdszoném. Megdllapitom, hogy a Bizottsag 6 igen 0
nem és 1 tartdzkodas mellett elfogadta a javaslatot.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 14/2021. (V1.28.) szami hatarozata
(6 igen, 0 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag tigy dont, hogy javasolja a Képviselo-testiiletnek az
eldterjesztés megtargyalasat, a rendelet megalkotédsat ¢s a hatarozati javaslat elfogadasat.

Felelos: polgarmester
Hatarido: a Képvisel6-testiilet 2021. junius 30-i ilése

Napirend IL.3. pontja: Javaslat a Jozsefvarosi Gazdalkodadsi Kézpont kozszolgaltatasi
szerzodés modositasira
Eléterjesztd: Kovdes Otté — az igazgatosdg elnike

Satly Balazs

Utolsé napirendi pontunk targyaldsa kovetkezik: II.3. Ezt lényegében mar dsszefoglalta
nekiink Gazdasagi Vezetd asszony. Kérdezem a tisztelt bizottsagi tagokat, hogy van-e
hozzaszolasi szandék. Németh Dersnek adom meg a szot.

Németh Ders

Koszondm. Bevallom, nekem nem volt tiszta az elSterjesztésben, hogy a 2021. évi
kozszolgaltatasi szerz6désrdl van-e sz6. Nekem ez nem deriilt ki. Egy nagyon rovid
osszefoglaldt nagyon szivesen hallanék errdl, mert szamomra nem volt teljesen egyértelmi,
hogy mik véltoznak. Koszondm.

Satly Balazs
K6szoném szépen a kérdést. Lang Szilvia valaszol.

Lang Gaborné

Ez a 2021. évi szerz6dés modositisa természetesen, mert az van most mar csak hatalyban, de
visszaforgatddnak benne 2020. évi pénzmaradvany elszamolasi tételek. Tehat a brutto
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elszamolds elvén — ahogy elmondta Gazdasagi vezetd asszony — 344,3 millio Ft-ot fizettett
vissza a JGK, viszont ebb6l még jar neki 120 millio6 Ft. Ez szerepel lényegében a
szerz6désmodositas egy részében, illetve az FKF-es feladatokkal egésziil ki, ami mar 202 1-es.
Es szerepel benne a gyorsszolgalt karbantartds brutté 80 millio forintos kiegeszitése, Ezekbol
a tételekbdl a1l Gssze a szerz6désmodositas.

Satly Balazs
KoszOnom szépen. Dr. Juharos Robert.

Dr. Juharos Robert

Elnézést, véletlentl sem szeretnék kekecnek tiinni, tartalmi hozzafiiznivalébm nincs is,
igazabol csak formai lenne a kérdés. Tudom, hogy bevezetink egy — szerintem nem
szerencses - gyakorlatot. Itt van egy keretszerzodésiink, ami egy jovahagyott keretszerz6dés,
¢s annak a keretei kozott kotjiik meg az éves szerzédéseinket. Csak az éves szerzddéseinkhez
valdjdban gyakorlatilag a keretszerz6dés a normaszévegként irdnyado, Normaszdveg, és alatta
pedig gyakorlatilag koltségvetési tablakat fogadunk el normél esetben, mivel egy jottanyit
sem lehet eltémi a tv. 4ltal jovahagyott normaszovegt6l. Itt meg igazabol egy ilyen furcsan
szOvegezett, nem tudom, ezt szerzdédésmodositasnak... Bocsanat,.itt a jogasz tor els beldlem.
Tudom, hogy nem ez a szindék, meg értem is, csak formailag ugy néz ki, mintha
szerz6désmodositas lenne, de erre valéjaban nem... Tehat ezek dontések, ezek hatirozatok,
amik itt vannak, amiket at kell vezetnie azon a tablin, ami egyébként a szerzOdésnek a
melleklete. Tehdt ez igy szerzbdésmodositasként — hogy mondjam — furcsa. Hogyha azt
mondjuk, hogy hozzuk meg a benne 1évé dontéseket, akkor azzal semmi bajom nincs az ég
egy adta vilagon, meg azzal sem, hogyha mdgé tessziik a koltségvetési tablat, Szerintem,
akikre tartozik, azok értik, hogy mire gondoltam. Valosziniileg at kell majd vezetni. Tudom,
hogy volt ennek mar elézménye, mert Editke is szerette annak idején, hogy a
szerz0désmodositas igy nézzen ki, mint ha proforma szerzddésmodositas lenne, de szerintem
az sem volt jo. Kicsit térjlink vissza az eredeti szandék szerinti gyakorlathoz, hogyha lehet
kérni. Ami proforma hatarozati javaslat forma, azt egy szerzddéses keretbe beletenni, nem
biztos, hogy ésszerl, vagy nem foldsleges. Koszonom.

Satly Balazs
Kosz6nom szépen! Kérdezem Lang Szilviat, hogy tudjuk-e boldoggé tenni Juharos képviseld
urat.

Lang Gdborné

Természetesen igen. Jogos az észrevétel, mert ennek van egy elézménye, egy éves szerzddés,
ami a 10 eves keretszerzddés alapjan szilletett, ez most itt nem lathatd, és abban vannak az
éves keretOsszegek, illetve a tobbi olyan tétel, ami sziikséges ennek az éves szerzédésnek a
formatumahoz. Annyit tudok tenni, hogy egyeztetiink a jogaszokkal, hogy valamilyen mas
format talaljunk ennek a modositasnak.

Dr. Juharos Réberi tavozdsdval a Bizottsdg létszama 6 fore valtozott

Satly Balazs
K0szondm szépen. Németh Ders jelentkezett még hozzaszolasra.

Németh Ders

Kdoszonom a valaszt. Ha jol latom, akkor ez 420-r6] emelkedik 500-ra, ez 80 millid emelkedés,
tehat majd” 20%-o0s emelkedésrdl van sz6, mikdzben a vagyonelemek mennyisége csdkken,
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mert lattuk, hogy mar 1,4 milliard el lett adva. Mi az oka annak, hogy ilven jelentds
mertékben novekedik ez a tétel? Nem tudom, mikor volt elfogadva az eredeti kozszolgaltatasi
szerzodés. Ezt kérem, fejtse ki. Illetve latok még egy tételt: informatikai fejlesztés 19 millid.
Ezt — ha j6I emlékszem —~ még 2019-ben vagy 2020 elején hagytuk jova. Ennek mi a statusza,
ezt meddig fogyuk gorgetni, mikor latszik ez az 0sszeg felhasznilasra? Koszondm.

Satly Balazs

Az els6 kérdést megvalaszolom ¢én, a 80 milliét. Egész pontosan Ggy tortént, hogy a JGK
eloallt az 500 millié forintos finanszirozas igényével, amit egyébként a korabbi évek
gyakorlata megalapoz. Bizonyara tudja, Képviselé ur, hogy meglehetdsen leromlott az
ingatlanallomany Jozsefvarosban, és ennek a karbantartasara nem évrél-évre kevesebb, hanem
évrol-évre sajnos tobb forrés szukseges Sajnos olyan koltségvetési helyzetben volt az
Onkorményzat, illetve még van is, csak a felhdk még s6tétebbek voltak januérban, ami miatt
azt a dontést hozta a Képviselo-testiilet, hogy ezt a 80 milliot tisztelettel elkéri a JGK-tol, és
most a zarszamadas elfogadasival a maradvanybol ezt vissza tudjuk potolni szamukra. A
masodik kérdés megvalaszolasara pedig felkérem Lang Szilviat.

Lang Szilvia

A 19 millié 2020. év elején kerilt jovahagyasra, és el is koltottik 2020, év folyaman. Csak az
tortént, hogy ez az Osszeg a tamogatasi megallapodas ellenére nem keriilt atutalasra felénk
2020-ban, ezért kell most szerepeltetni 2021-ben is a bruttod elszamolas elvén.

Satly Balazs

Koszondm szépen a valaszt. Tovabbi hozzdszolo nem lévén a vitat lezdarom. Szavazas
kovetkezik az 1 pontbol allé hatarozati javaslatrdl. Kérem, szavazzunk most. Kdszondm.
Megallapitom, hogy a Bizottsag 5 igen, nem szavazat és 1 tartozkodas mellett a hatarozati
javaslatot elfogadta.

Budapest Foviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 15/2021. (V1.28.) szamu hatarozata
(5 igen, 0 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy javasolja a Képviseld-testiiletnek az
elbterjesztés megtargyalasat.

Felelos: polgarmester
Hatarido: a Képviselo-testiilet 2021, jinius 30-i iilése
Satly Balazs

Napirendi pontjaink végére értiink. Az iilés végén Bizottsag tagjainak lehetésége van kérdést
intézni a Bizottsag elndkéhez és a JegyzO6hdz a Bizottsag feladatkorébe tartozé ligyben.
Kérdezem, hogy kivan-e ezzel a lehetdséggel valaki élni. Németh Ders, parancsoljon.

Németh Ders

Volt a veszélyhelyzet alatt a kézétkeztetési kérdés. Volt egy kérdésem, hogy a bontasi
jegyzdkonyvet, ha szabadna megkapnom, akkor azt nagyon szivesen venném. Az még mindig
nem érkezett meg hozzam. Kérem szépen még egyszer, hogy kiildjék meg szamomra.
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Satly Balazs (elné6k) ’
Az eljaras végén természetesen semmi akadédlya nincs, hogy megkapja a Képviseld Ur.
Megkeérem Aljegyzé Asszonyt, hogy errél gondoskodjon a Hivatal,

Tovabbi kérdés nem lévén a bizottsigi ilést 18:12-kor bezarom. Készéndm szépen a
munkdjat a vendégeinknek és a Bizottsdg tagjainak, valamint Aljegyzd asszonynak és a
Hivatal munkatarsainak is. K6sz0nom szépen. Viszontlatsra.

K.mf.
Satly Balazs Egry Attila
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag Koltségvetési és Pénzligyi Bizottsag
elndk alelnok

A jegyzokonyvet készitette:

A jegyzdkonyv melléklete:
Melléklet: szavazdsi lista MVoksbol
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Melléklet

Szavazas eredménye

Ideje: 2021. junius 28. 16:57
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 1. Elfogadva
Egyszeri

Targya: ugyrend

Eredménve Voks: Szav% Ossz%

Igen 4 66.66 44.45

Nem 1 16.67 11.11

Tartézkodik 1 16.67 11.11

Szavazott 6 100.00 66.67

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 3 33.33

Osszesen 9 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcid
Dr. Juharos Roébert Igen -
Kiss Csilla Eszter Igen -
Satly Balazs tgen -
Veres Gabor Igen -
Németh Ders Nem -
Egry Attila Tart. -
Betoltetlen bizottsagi hely Tavol -
Pataki Gergely Tavol -
Stettner Istvan Tavol 0



Szavazas eredménye

tdeje: 2021. janius 28. 16:57
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 2. Elfogadva
Egyszerii

Targya: napirend

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Egry Attila Igen

Dr. Juharos Rébert fgen
Kiss Csilla Eszter lgen
Németh Ders lgen
Pataki Gergely Igen
Satly Balazs Igen
Veres Gabor Igen
Betdltetlen bizottségi hely Tavol
Stetiner Istvan Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. junius 28. 16:58
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 3-7. Elfogadva
Egyszer(

Targya: 1. Atruhazott hataskdrben meghozhaté déntések — tematikai biokk
(Napirend: 1.1, 1.2., 1.3., 1.4, 1.5. pontjai)

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 7 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 8 0.00 0.00

Szavazott 7 100.00 77.78

Nem szavazoit 0 0.00

Tavol 2 22.22

Osszesen 9 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Egry Attila igen .
Dr. Juharos Roébert igen -
Kiss Csilla Eszter fgen -
Németh Ders fgen -
Pataki Gergely lgen -
Satly Balazs lgen -
Veres Gabor Igen -
Betdltetien bizottsagi hely Tavol -
Stettner Istvan Tavol 0



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. junius 28. 17:00

Tipusa: Nyilt

Hatarozat 8-11. EHlfogadva

Egyszerd

Targya: ll. KépviselG-testiileti eléterjesztések — tematikai blokk
(Napirend Il.4., IL5., IL.6., I..7. pontjai)

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartdézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 106.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen g 160.00
Megjegyzés:

Ney Voks
Egry Attila lgen

Dr. Juharos Robert igen
Kiss Csilla Eszter igen
Nemeth Ders igen
Pataki Gergely igen
Satly Balazs lgen
Veres Gabor igen
Betdltetlen bizottsagi hely Tavol
Stettner Istvan Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

ldeje: 2021. junius 28. 17:08
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 12. Elfogadva
Egyszeri

Targya: ligyrend

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Megjegyzes:

Név Voks
Egry Attila Igen

Dr. Juharos Robert lgen
Kiss Csilla Eszter fgen
Németh Ders Igen
Pataki Gergely lgen
Satly Balazs lgen
Veres Gabor lgen
Betodltetien bizottsagi hely Tavol
Stettner Istvan Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. jdnius 28. 17:09
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 13. Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend I.1.: Javaslat a KépviselG-testilet egyes bizottsadgai nem
képviseld tagjainak visszahivasara és megvalasztasara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

lgen 7 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 7 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 22.22

Osszesen 9 100.00

Megjegyzés:

Nev Voks Frakcié
Egry Attila fgen -
Dr. Juharos Rébert lgen -
Kiss Csilla Eszter lgen -
Németh Ders Igen -
Pataki Gergely igen -
Satly Baldzs Igen -
Veres Gabor Igen -
Betdltetlen bizottsagi hely Tavol -
Stettner istvan Tavol 0



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. junius 28. 18:03
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 14. Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend I.2.: Javaslat a Budapest Févaros VI keriilet Jozsefvarosi
Onkormanyzat 2021. évi koltségvetésrdl szolé 5/2021. (ll. 25.) Snkormanyzati
rendelet modositasara

Eredménve Voks: Szav% Ossz%

Igen 6 85.71 66.67

Nem 0 0.00 0.00

Tartdzkodik 1 14.29 11.11

Szavazotit 7 100.00 77.78

Nem szavazott o 0.06

Tavol 2 2222

Osszesen 9 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Egry Attila Igen -
Kiss Csilla Eszter lgen -
Németh Ders lgen -
Pataki Gergely igen -
Satly Balazs igen -
Veres Gabor igen -
Dr. Juharos Rébert Tart. -
Betdltetlen bizottsagi hely Tavol -
Stettner Istvan Tavol 0



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. junius 28. 18:10

Tipusa: Nyilt

Hatarozat 15. Elfogadva
Egyszer(

Targya: napirend I.3.: Javaslat a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont
kdzszolgaltatasi szerz6dés modositasara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 5 83.33 55.56

Nem 4] 0.00 0.Q0

Tartozkodik 1 16.67 11.11

Szavazott 1] 160.00 66.67

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 3 33.33

Osszesen 9 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcid
Egry Attita Igen -
Kiss Csilla Eszter lgen -
Pataki Gergely Igen -
Satly Balazs fgen -
Veres Gabor fgen -
Németh Ders Tart. -
Betodltetlen bizottsagi hely Tavol -
Dr. Juharos Robert Tavol -
Stettner Istvan Tavol 0
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