Budapest Jézsefvarosi Onkormanyzat
Képviseld-testiilet Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag

JEGYZOKONYV

Késziilt: A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag 2021. szeptember 06-an (hétfé) 15.00
orai kezdettel a J6zsefvarosi Polgarmesteri Hivatal III. emelet 300-as termében
megtartott 4. rendes {ilésérol

Levezeto elnok: Satly Balazs — elnok

Jelenlévo tagok: Stettner Istvan — alelndk
Egry Attila — alelndk
Veres Gébor

Dr. Juharos Robert
Kiss Csilla Eszter
Pataki Gergely
Németh Ders

Tavolmaradasat bejelentette: Dr. Balisani Ciro

Jelenlévé meghivottak:

Dr. Voros Szilvia — aljegyzd

Kiss Imre Zoltan — Jegyzdi Kabinet — kabinetvezetd

Dr. Kerekes Ferenc — Jogi Iroda — irodavezetd

Borbés Gabriella — Gazddlkoddsi Ugyosztaly — iigyosztdlyvezetd

Dr. Mészaros Zsolt — Kozbeszerzési és Pdlydzatkezeld Iroda — kozbeszerzési referens

Dr. Orgovanyi Andras — Belsd Ellatdsi Iroda — irodavezeté

Sarkany Csilla — RévS8 Zrt. — vezérigazgato

Bonyhadi Elek — BKIK VIII. keriileti Tagcsoport — elnék

Sztanek Endre — Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kézpont Zrt. — varosiizemeltetési igazgato

Angi Istvan — Jozsefvarosi Gazdalkoddsi Kozpont Zrt. — varosiizemeltetési igazgato-helyettes



Satly Balazs

Tisztelettel koszontok mindenkit. Lassan elkezdjilk a munkat. Van, akivel csak most
talalkozunk Gjra a nyéri sziinet utan. Remélem, mindenkinek jol telt a pihenés, ¢és sikertilt
feltsltédnie az eldttiink all6 dszre. Lesz munkank béven, nagyon fontos dontéseket fogunk
meghozni ebben a politikai évadban. Tisztelettel szeretném kérni a bizottsagi tagokat, hogy
kapcsoljak be a jelenlétet jelzd gombot. Es miel6tt nekivagunk a feladatainknak, még arra is
megkérném Ondket, hogy a kiosztott dsszeférhetetlenségi nyilatkozatot legyenek szivesek
alairni. Budapest Jozsefvarosi Onkorményzat Képviseld-testiiletének Koltségvetési és
Pénzligyi Bizottsaganak 2021. évi 4. rendes iilését megnyitom. Megéllapitom, hogy a
Bizottsag tagjainak szama 9 f6, ebbdl 7 6 jelen van, igy a Bizottsag hatarozatképes.
Téavolmaradasat elére bejelentette dr. Balisani Ciro képviseld asszony, és késését jelezte
Stettner Istvan képviseld ar. Napirendi javaslat: a meghivé szerint fogunk réla donteni. A
meghivét érintd modositas az elbterjesztd valtozésa a 4. napirendi pontndl, dr. Orgovanyi
Andras helyett Kiss Imre az eldterjesztd. Ezzel a mddositassal kérem, szavazzunk a napirendi
javaslatrol.

K§sz6ndm, megallapitom, hogy a Bizottsdg 7 igen szavazattal, nem szavazat €s tartdzkodas
nélkiil a napirendi javaslatot elfogadta.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 42/2021. (IX.06.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

a napirendrol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy az alabbi napirendet fogadja el:
Napirend

Atruhdzott hatdskérben meghozhaté déntések
(irdsbeli elGterjesztések)

1. Javaslat a ,,Rendezvényszervezési szolgaltatisok biztositisa a VEKOP-6.2.1-15-
2016-00013 azonositészamu »Budapest-Jozsefvaros, Magdolna-Orczy Negyed
Szocidlis Varosrehabilitacios Program« vonatkozdasdban 2 résghen” tirgyi
kozbeszerzési eljarissal kapcsolatos kozbensoé dontések meghozatalara
FEléterjesztd: Sarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatdja

2. A ,Faltol falig takaritis” tirgyd beszerzési eljiras eredményével kapcsolatos
dontés
Eléterjesztd: Borbds Gabriella — a Gazddlkoddsi Ugyosztdly vezetdje

3. Javaslat a ,Joézsefvirosi Kamattimogatisi Programrol” sz6lé egyiittmiukodési
megallapodas  meghosszabbitasara a  Budapesti  Vallalkozasfejlesztési
Kozalapitvannyal
Eloterjesztd: Satly Baldzs — a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsdg elndke



4. A ,Keretszerzédések kozteriilet-feliigyeléi egyenruha adisvételére” targyih
beszerzési eljaras eredményével kapcesolatos dontés
Eléterjesztd: Kiss Imre Zoltan — a Jegyz6i Kabinet vezetdje

5. Javaslat az ,[Egésiséges Budapestért Programhoz kapcsolédoan informatikai
eszkozok beszerzése két részben” tirgyha kozbeszerzési eljaras eredménytelenné
nyilvanitasara
Eldterjesztd: Satly Balazs — a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag elndke

Satly Balazs

Most lehetéség van a napirenden szerepld napirendi pontok koziil kikérni. En ki szeretném
kérni mindenképpen a 2. és az 5. szamu napirendet. Kérdezem a tisztelt Bizottsagi tagokat,
van-e tovabbi kikérési igényiik. Ugy latom, nincsen, ugyhogy szavazéassal fogjuk kezdeni. Az
I.,a3. és a4. szdmu napirendi pontokrdl. Kérem, szavazzunk most.

Koszondm szépen. Megallapitom, hogy a Bizottsag 7 igen szavazattal, nem szavazat és
tartozkodas nélkiil a hatarozati javaslatokat elfogadta.

Napirend 1. pontja: Javaslat a ,Rendezvényszervezési szolgiltatisok biztositasa a
VEKOP-6.2.1-15-2016-00013 azonositészamia »Budapest-Jozsefvaros, Magdolna-Orczy
Negyed Szocidlis Virosrehabiliticios Program« vonatkozisaban 2 részben” targyi
kozbeszerzési eljarassal kapcsolatos kozbensé dontések meghozatalara

Elcterjesztd: Sarkany Csilla — a Rév8 Zrt. vezérigazgatdja

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 43/2021. (IX.06.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tértént a szavazas)

a ,Rendezvényszervezési szolgaltatasok biztositasa a VEKOP-6.2.1-15-2016-00013
azonositészami »Budapest-Jozsefvaros, Magdolna-Orczy Negyed Szocialis
Varosrehabilitacios Program« vonatkozasaban 2 részben” targyd kozbeszerzési
eljardassal kapcsolatos kézbensé dontésrol

1) A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag a Birald Bizottsag javaslata alapjan megallapitja,
hogy

a) az Impact Communications Kft. (1165 Budapest, Koronafiirt utca 21.) ajanlattevé
altal a kozbeszerzési eljaras 1. és 2. részében benyujtott ajanlatok a Kbt. 73. § (1)
bekezdés a) pontja szerint érvénytelenek, tekintettel arra, hogy azok az eldirt
hatdridon tal kertiltek benytijtasra;

b) a Creative Pro (HU) Kft. (1036 Budapest, Bécsi ut 85. fsz. 5.) ajanlattevé altal, a
kozbeszerzési eljaras 1. és 2. részében benyujtott ajanlatok a Kbt. 73. § (1) bekezdés
e) pontja szerint érvénytelenek, tekintettel arra, hogy ajanlattevé a hianypdtlas
keretében nem nyujtotta be az értékelési szempont aldtdmasztasara vonatkozo
dokumentumokat.



2) Az 1) hatarozati pont alapjan a Koltségvetési €s Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

a) a kOzbeszerzési eljaras 1. részében a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan az értékelési
sorrendben legkedvez6bb DFT-Hungaria Kft. (1051 Budapest, Bajcsy-Zsilinszky ut
22. 2. lhaz. 2. em. 14.), és az azt kovetd masodik Major Project Consulting Kft.
(1147 Budapest, Kerékgyart6 utca 19.) ajanlattevok tekintetében végzi el a Kbt. 69. §
szerinti biralati cselekményeket;

b) a kozbeszerzési eljards 2. részében a Kbt. 81. § (5) bekezdése alapjan az értékelési
sorrendben legkedvezobb DFT-Hungaria Kft. (1051 Budapest, Bajcsy-Zsilinszky ut
22. 2. lhaz. 2. em. 14.), és az azt kovetd masodik legkedvezdbb Major Project
Consulting Kft. (1147 Budapest, Kerékgyarté utca 19.) ajanlattevok tekintetében
végzi el a Kbt. 69. § szerinti birdlati cselekményeket.

Felelds: polgarmester
Hatarido: a 2) hatarozati pont tekintetében a Kbt. szerinti hataridok szerint

A napirend 2. pontjat kiilon targyalasra javasoltak

Napirend 3. pontja: Javaslat a ,Joézsefvarosi Kamattamogatasi Programrol” szélo
egyiittmiikodési megallapodas meghosszabbitisira a Budapesti Villalkozasfejlesztési
Kozalapitvannyal

Eldterjeszts: Satly Baldzs — a Kéltségvetési és Penziigyi Bizottsag elndke

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 44/2021. (IX.06.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tortént a szavazas)

a ,Jozsefvarosi Kamattimogatasi Programrol” szo6l6 egyiittmiikodési megallapodas
meghosszabbitasarol a Budapesti Vallalkozasfejlesztési Kozalapitvannyal

A Koltségvetési és Pénziligyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. a ,Jozsefvarosi Kamattamogatasi Programot” folytatni kivanja, és a Budapesti
Vallalkozasi  Kozalapitvannyal fenndlldé  egyiittmiikddési megallapodast a
kamattdmogatasi keretdsszeg kimeriiléséig, de legkésdbb 2024. december 31. napjaig
meghosszabbitja;

2. az 1) pontban foglaltak alapjan jovahagyja az 1. sz. melléklet szerinti egyiittmiikddési
megallapodast, és felkéri a polgarmestert annak alairasara.

Felel6s: polgarmester
Hatarido: 2021. oktéber 1.



Napirend 4. pontja: A ,,Keretszerzodések kozteriilet-feliigyel6i egyenruha adasvételére”
targyu beszerzési eljaras eredményével kapcsolatos dontés
Elcterjesztd: Kiss Imre Zoltan — a Jegyz6i Kabinet vezetdje

Budapest Févaros VIIL Keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 45/2021. (IX.06.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tortént a szavazds)

a ,Keretszerzodések kozteriilet-feliigyeloi egyenruha adasvételére” targyu beszerzési
eljaras eredményével kapcsolatos dontésrol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag tigy dont, hogy

I. a ,Keretszerz6dések  kozteriilet-feliigyeldi  egyenruha  adasvételére”  targyu
kdzbeszerzési értékhatart el nem ér6 beszerzési eljaras eredményes.

2. a Keretszerzédések  kozteriilet-felliigyeléi  egyenruha  adésvételére”  targyn
kozbeszerzési értékhatart el nem éré beszerzési eljarasban az I. rész tekintetében a
legalacsonyabb &sszegii ellenszolgaltatast tartalmazo, érvényes ajanlatot a Palcsak
Egyenruhazati Kft. (1205 Budapest, Tatra tér 4/B. 1. 1h. fsz. 1.) ajanlattevo tette, ezért 6
az eljards nyertese. Az Ajanlattételi felhivds 4. szamu mellékletét képezd Miiszaki
leirasban  részletezett kozteriilet-felligyeléi egyenruhazati cikkek (ruhanemiik)
vételaraként elfogadott ajanlati ar brutt6é 9.091.613.-Ft.

3. a Keretszerz6dések  kozteriilet-feliigyeldi  egyenruha  adasvételére”  targyu
kozbeszerzési értékhatart el nem érd beszerzési eljarasban a II. rész tekintetében a
legalacsonyabb Gsszegli ellenszolgaltatast tartalmazd, érvényes ajanlatot a Fatatex Kft.
(1201 Budapest, Tinddi utca 3.) ajanlattevéd tette, ezért & az eljards nyertese. Az
Ajanlattételi felhivds 6. szdma mellékletét képezd Miszaki lefrdsban részletezett
kozteriilet-feliigyel6i egyenruhazati cikkek (labbelik) vételaraként elfogadott ajanlati ar
brutt6 3.248.660.-Ft.

4.  felhatalmazza a jegyz6t a hatarozat 2. és 3. pontja szerinti keretszerzédések

megkdtésére.
FelelGs: jegyzd
Hatarid6: 1.-3. pont esetében azonnali

4. pont esetében 2021. szeptember 17.

Kiilon targyalasra javasolt napirendi pontok targyalasa (2., 5. napirend)

Napirend 2. pontja: A ,,Faitol falig takaritas” targyd beszerzési eljaris eredményével
kapcsolatos dontés )
EldterjesztS: Borbds Gabriella — a Gazdalkodasi Ugyosztdly vezetdje




Satly Balazs
Kovetkezik 2. szamu napirendi pontunk targyalasa. Megkémém Ugyosztalyvezetd asszonyt,
hogy a téméaban tett modosito javaslatat terjessze elo.

Borbas Gabriella

Jo napot kivanok. A kdvetkezé modositast szeretném tenni. A beszerzési eljards lefolytatasa
soran az FKF neve megvaltozott, most gy hivjak ¢ket, hogy BKM Budapesti Kozmiivek
Nonprofit Zrt. Ennek megfeleléen a hatdrozati javaslat 2. pontjaban szeretném modositani,
hogy: ,A faltél falig takaritds targyG kozbeszerzési értékhatdrt el nem éré beszerzési
eljarasban a legalacsonyabb dsszegii ellenszolgaltatast tartalmazé érvényes ajanlatot a ...”, €s
ami itt kdvetkezik, a helyett lenne az, hogy: ,,a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt.
ajanlattevd tette, ezért 6 az eljaras nyertese”. A székhelyiik egyébként ugyanaz maradt.

Satly Balazs
K6szondm szépen. Egry Attilanak adom meg a szot.

Egry Attila

Koszoném a szdt, Elnsk ur. Nézem az elbterjesztést, maga az elgondolds nem rossz, €s
egyébként létezik olyan keriilet, amely mar kordbban is megprobalkozott ezzel a tipust
takaritassal. El8szor is azt kell leszdgezni, hogy sajnos az latszik a mi keriiletiinkben, hogy a
Jézsefvarosi Onkormanyzat a sajat cégével képtelen megoldani a takaritasi problémakat.
Hi4ba igértek Ondk itt a valasztas soran duplézott kdltségvetést és tisztasagot, messze-messze
rosszabb viszonyok vannak, mint a kordbbi id6szakban tapasztalhaté volt. Es a
legfajdalmasabb, hogy igazabdl nem is tesznek er6feszitéseket, hanem csak egy ilyen minimal
latszatszerzédéssel, ugymond hédzon belill, hiszen a fovarosi céget megbizva kivannak
valamiféle ,latvanypékséget” itt megmutatni. Felsorolnak néhany utcat, mondjuk, ehhez
képest még van 50-szer ennyi utca Jézsefvarosban, vagy 100-szor ennyi utca (?), és akkor
most felsoroljuk ezeket a helyszineket, azért mondom, hogy ez latvanypékség. Masfeldl az
lenne a nagy kérdésem, meg tudjak-e mondani, hogy a felsorolt utcdk kozil melyik az,
amelyik a Jozsefvarosi Onkorményzat kezelésébe tartozik, és melyik, ami a Févaros
kezelésébe.

Satly Balazs
Parancsoljon, Ugyosztalyvezetd asszony.

Borbas Gabriella
A masodik kérdésre valaszolnék: ezek az utcak mind f6varosi kezelésii utcak.

Satly Balazs
Dr. Juharos Rébert képviseld urat készontém, és megadom neki a szot.

Dr. Juharos Rébert

K&szondm szépen. Most részben mér valaszt kaptam, mert az elsé kérdésem az lett volna,
hogy miért is van erre sziikség. Tehat, hogy ilyen szilik k6ltségvetés mellett ellatunk egy olyan
feladatot, ami nem feltétleniil a mienk, ellenben egy olyan céggel, amelyr6l még az eljaras
kezdetekor nem tudtuk, hogy nevet fog valtoztatni, ambator el6tte mindig 6vakodtunk vele
barmiféle szerzédést kotni, mert bar fovarosi cégrdl van sz0, borzasztéan gyenge mindségben
dolgozott. Az el6z6 ciklusban sem volt kozmegelégedés velikk kapcsolatban, az
onkormanyzati feladatellatas soran. Raadésul, amikor elinditottuk az eljarast, akkor még nem
is igy hivtak. En nem tudom, mikor tortént meg az 6 atnevezésiik, de valdjaban azért ilyen



alapkérdések folmeriilnek. Tehat az alapfeladatunkat, ha nem tudjuk ellatni, akkor nagy a baj,
ha a Févaros nem tudja ellatni, akkor nagy a baj, mi meg most beszerziink valamit, ami
egyaltalan nem meggy6z06, maga az alapérvelése sem, hogy ez most miért lesz nekiink j6. Tul
azon természetesen, hogy lehet, megér annyit, hogy tudunk valakire majd mutogatni, hogy 6
végezte rosszul a munkajat, és azért nagy a mocsok a keriiletben. De valojaban az a helyzet,
hogy nagy a mocsok a keriiletben, és ezzel valosziniileg sajat kapacitassal kellene
megkiizdeniink.

Satly Balazs
K6sz6ndm szépen. Veres Gabornak adom meg a szot.

Veres Gabor

Koszonom szépen. A szoban forgd elbterjesztés atolvasasakor, meg megismerve ennek a
torténetét, én példdul megodriiltem neki, hogy van egy ilyen {igy, ami — ha jol értelmezem,
marpedig valdszinfileg igen —, egy els6é lépése egy hosszutava, hasonld tevékenység
elvégzésének. Szerintem ez mindenképpen 6rémteli, és nagyon is kapcsolédik ahhoz az
igérethez, amit Képvisel6 Ur az imént emlitett. Tényleg nem kell — gondolom -
emlékeztetnem senkit arra, hogy az elmult két évben itt mikkel kellett szembenéznie az
Onkormanyzatnak. Azt hozza kell tennem, hogy én is jarok Jézsefvéros utcéin, és én magam
is érzékelem, hogy vannak bizonyos pontok, ahol talan egy kicsit tébb az oda nem ill§ targy,
meg mindenféle hasonlod az utcan. Mindig az a kérdés, ez hogy keriil oda. Valdsziniisitem,
hogy egyik Onkormanyzati alkalmazott sem azzal tOlti a napjat, hogy nekilat és
Osszeszemeteli Jozsefvarost. Cserébe higgyék el, hogy itt egy sor ember, nagyon jo szandéku
emberek azon dolgoznak, hogy ezt megprébaljak kezelni, megakadédlyozni. Az nem segit,
hogy mondjuk egy Covid virus idején egy egész osztalynyi ember betegedik meg a virussal,
akik egyébként ilyen feladatokat végeznek. Nem segit, hogy nem lehet felvenni egy embert
sem, nem segit, hogy a varos koltségvetése jelent6s elvondsoktdl szenved. Tehét azt tudom
mondani, hogy amikor lehet6ség mutatkozik, megnyilik arra, hogy valami torténjen, akkor én
azt 6rdmmel venném, ha képvisel6tarsaim is timogatnak. Mindamellett azért tényleg azt kell
mondanom, hogy én is bizom benne, akarom is, és azért fogok dolgozni, hogy ez a takaritas
ne csak egy egyszeri alkalom legyen, hanem egy hosszatavi egyiittmiikodés elsé 1épcsdje.
Abban sem vagyok biztos, hogy feltétleniil az FKF-fel, vagy Gj nevén a BKM nevii céggel
kell végigesinalni. Azt tudom, hogy azért el kell kévetni mindent mindkét oldalnak, hogy ez
az 4llapot, amit Onok észlelnek és mondjik, hogy az van, ha az van, akkor az ellen kell
prébalni valamit tenni kozosen. En tisztelettel varnam a javaslatokat, hogy mik legyenek ezek
a pontok, amikben egyiitt tudunk miikédni, és mik azok a javaslatok, amik alapjan a tisztelt
Ellenzék is hozzajarul a kertilet tisztasdgahoz.

Satly Balazs

Kosz6ndm szépen, Képviseld tr. En kovetkezem, normal hozzaszolassal. Az eldterjesztésben
lathatjak, hogy VIIIL. ho 31-¢n valtozott meg a ceg neve, hogyha ez egy fontos informacio
volt. Erdemben reagalva az Onok altal felvetettekre, én nagyon remélem, hogy itt a kotelezd
korok utdn azért végiil tdmogatni fogjdk ezt a javaslatot, mert a jozsefvarosi polgarok
ugyanazt vérjak téliink is, mint Onoktél vartak, hogy legyenek rendezett és tiszta
kozteriileteink, élhetd kozteriileteink. Ennek az elsé 1épése az, hogy takaritunk ott, ahol erre
nagyobb sziikség van. Nagyon szépen megallapitottak Képviseld urak, hogy a JGK nem képes
ellatni az egyébként nem a kezelésében 1év6 utaknak a takaritasat. Teszlink egy kisérletet arra,
hogy egyébként azok a teriiletek, amik bar févarosi kezeléstiek, de mind jozsefvarosi polgarok
hasznaljak, példaul a Népszinhaz utca, ott talalkozzanak azokkal a mélté koriilményekkel,
amit jogosan varnak el télink. Es amikor ez torténik, és lépéseket tesziink a tisztasig



irAnyaba, akkor minimum furcsék ezek a felvetések, hogy ,,miért igy”, meg ,,miért ugy”, meg
,miért nem mas”. Err6l csak az tud eszembe jutni, az Onok szintén kedvenc mantraja, hogy
miért vannak hajléktalan emberek az utcan, majd amikor ezeket a hajléktalan embereket
lakasba koltoztetik bizonyos dontések nyoman, akkor azon vannak felhaborodva, hogy miért
keriilnek a hajléktalanok lakasba. Most meg azon vannak felhdborodva, hogy miért van
takaritas, amikor mocsok van. Ezt a logikai Gsszefiiggést Ondknek kell megugrani, és nem
azzal kellene foglalkozni, hogy a Facebook-ra 6t évvel ezel6tti fényképeket posztolnak a
Népszinhaz utcarol, meg mémeket posztolnak arrdl, hogy milyen kosz volt egyébként &t évvel
ezel6tt, és megprobaljak azt raverni a Polgarmesterre vagy az Onkormanyzatra. En nagyon
kérmém Onoket, hogy egy pici visszafogottsdgot tantisitsanak ebben a kérdésben. Ez egy els6
1épés, ha bevalik, akkor folytatjuk, és tovabbra is mindent meg fog tenni ez az Onkormanyzat
azert, hogy a kozteriileteink méltd allapotban jelenjenek meg a polgarok szamara. Koszénom
szépen. Németh Ders kdvetkezik.

Németh Ders

K6szonom. J6 napot. Majd Egry képvisel6 Ur, ha megmutatja nekem az 1100 jozsefvarosi
utcat, azt szivesen megnézem Onnek. Viszont van érdemi kérdésem is. Szerintem amugy a
Nagy Fuvaros, Karacsony meg Szerdahelyi, azok kertileti utak, max. mivel megy ott a busz,
nem tudom, a takaritas kinek a feladata, lehet, hogy a Fovarosé. Ha a Févarosé a feladat,
akkor kapunk-e ezért kompenzaciot, hogy mi latjuk el ezt a feladatot, ez az egyik kérdésem. A
masik kérdésem: mi az oka, hogy a masik két ajanlattevé nem adott ajanlatot, ¢€s csak egy
ajanlatunk van, vagy esetleg jott-e visszajelzés? Ha jol emlékszem, ezzel a ZOFE-vel méar
egyszer dolgoztunk, bar az lehet, hogy valami jardafelujitds volt csak. Jott-e visszajelzés,
miért van csak egy ajanlat?

Satly Balazs
Ugyosztalyvezetd asszonynak adom meg a szot.

Borbas Gabriella

Tobb kérdés is van. Elészor a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt.-vel kapcsolatban
szeretnék valaszolni. Augusztus 31-én alakult ez a cég, ez egy régi, honapokkal ezel6tti vagy
taldn egy évvel ezel6tti terve a Févéarosnak, hogy tobb kdzmiicégét egyesiti egy cégbe. A
FOTAV tj neve lett a BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt., és jogutddlassal beleolvadt
az FKF, a FOKERT és a FOKETUSZ. Szoval a keriiletnek ehhez semmi koze, de itt ez nem
egy ilyen hirtelen névvaltoztatds az FKF részEér6l, ez egy févérosi koncepcio mentén torténd,
kozmiicégek atszervezésérdl szold dolog. Ez az egyik. A masik: a ZOFE Zrt.-vel jelenleg is
van szerzédése a JGK-nak. A ZOFE Zrt. a zoldfeliiletek karbantartasat végzi, tehat 816
szerz6dése van vele a JGK-nak jovo év marcius 31-ig. Hogy miért nem tett ajanlatot a masik
két cég, nem tudom, egyediil a ZOFE jelzett vissza, hogy 8k most nem kivannak ajanlatot
tenni, ugyhogy tobb informacidém err6l nincsen. Milyen kérdés volt még? Fdvarosi
kompenzacio: arra azt tudom mondani, hogy itt most tulajdonképpen 13 db takaritast
rendeliink meg az FKF-t6l, vagy 0j nevén BKM-t6l, 6sszesen brutté 3,4 millié forintért. Ez
260.000 Ft/takarités, tehat elég olcsonak tliné takaritas ez, amiben 6k elvégzik az eléterjesztés
elején a), b), c), d), e), ) pontban 1évé feladatokat, alapvetéen févarosi teriilet(i teriileteken.
Tehat ezek fovarosi utak, és nem kapunk érte kompenzaciot a Fovarostol, ha ez volt a kérdés,
hanem mi fizetlink az FKF-nek azért darabonként 260 ezer forintot, hogy a magasnyomast
gbézborotvas feliilettisztitastol kezdve a grafiti eltavolitisig mindent megcsinéljon. Beszerziink
egy takaritast, és erre az FKF adott egyediil ajanlatot.



Satly Balazs
K&szondm szépen. Egry Attilanak adom meg a szot.

Egry Attila

Koszondm a szét, Elndk ar. Annyiban érdemes megemlékezni a névvéltozasrdl, hogy
tulajdonképpen az elmult masfél év fovarosi teljesitményét akkor Gsszegeztiik is, mert mas
nem tortént a Févarosban, minthogy ezt a harom céget 0ssze tudtak olvasztani, és lam-lam,
jobban nem miikddik, de ez most egy technikai dolog. Ami viszont meg meglitotte a fiilemet,
ahogy Elntk Ur nagy biiszkén mondta, hogy akkor most térténik meg az elsé Iépés. Azért
szeretném jelezni, hogy lassan két év eltelt a valasztas ota, ugyhogy 6romteli 14tni azt, hogy
az elsé bukdécsold 1épések megtorténnek. Persze most azt varjak toliink, hogy tapsikoljunk,
meg veregessiik meg a vallukat, de hat azért nekiink inkabb emlékeztetni kell Ondket, hogy
két év eltelt a valasztds 6ta, és nem lehet mindent az 6todik év utolséd egy hetére hagyni, hogy
majd akkor fogjdk megcsindlni, meg a vélasztasi igéreteiket bevaltani. En azt gondolom, hogy
igy egy picit aggaszt6 a helyzet, arrdl nem beszélve — kdszondm szépen a valaszt a Hivatal
részérél —, hogy most akkor gy néziink ki, hogy az Onkorményzat egy olyan dologért fizet,
amit nem neki kell elvégezni, hanem egyébként az FKF, vagy az 1j nevén a BKM
kozszolgaltatasi szerzédésében benne van, és a Fovarostol ezért megkapja a finanszirozast.
Egyrészrol akkor olyanért fizetiink, amiért nem kéne, akkor ez hiitlen kezelés, bar legalabb
nem egy kis Bt.-nek adjuk a pénzt, hanem lehet mondani, hogy a nagy Févarosnak adjuk, de
azért észnél kéne lenni. Létezik ez a gyakorlat, de ugy latszik, hogy hozzank nem jott at
megfeleléen. Ugyanis a budai keriiletekben ez Gigy miikddik, hogy budai mellékutcakat takarit
az FKF ilyen tipust szolgaltatasban, falt6l falig. Tehat azt kell, mondjam, hogy sajnos Piko
ur, polgarmestertink két év alatt se tanult bele a varosvezetésbe, és csunyan a Karacsony
,megmalmozta” 6t. Mert amig Budéan legalabb észnél voltak, és azt mondtak, hogy ,.figyelj,
FKF idejossz, a mi utcankat kitakaritod, fizetiink™, itt nalunk siker{ilt elérni azt, hogy j6 sok
munkaval koétiink egy szerzédést arra, amit az FKF-nek magat6l meg kéne csinalni. Rdadasul
maguk azt mondjak, hogy pénziink sincsen, és akkor még fizetiink is az FKF-nek, amit
egyébként kifizet a Févaros, és meg kéne csindlni. Teljesen eszetleniil haladunk eldre. A
hajléktalanos megjegyzésre nem is reagalok, mert az egy masik napirend lenne. Azt
gondolom, hogy a szerzddés nélkiil csak szolni kéne az FKF vezetdségének, hogy akkor
legyen kedves elkezdeni ellatni a feladatat, és takaritson a févarosi utcakban.

Satly Balazs
Dr. Juharos Roébertnek adom meg a szot.

Dr. Juharos Rébert

Kicsit folytatnam én is Egry Attilanak a gondolatat, most ezen a ponton meriilt fel bennem az
a kérdés, tényleg izgatna, hogy Piko ur, aki polgarmesteri tisztsége 1évén alanyi jogon tagja a
Févarosi Kozgyllésnek, hdnyszor szorgalmazta vagy kérdezett rd a févarosi fenntartasu
kozteriileteknek a kertileti allapota miatt a fopolgarmesternél, hogy ,,ugyan mar, miért nem
tetszik ellatni a feladatot, és miért mocskos ez a keriilet ilyen eszméletlentil?”. Most ehelyett
az torténik, hogy akkor vasdrolunk a FoOvéarostol olyan szolgaltatast, amire a Fdvaros
egyébként a sajat cégének maga fizet, hogy teljesen vilagos legyen, ez a helyzet. Tehat
korantsem arrdl szol ez az eldterjesztés, hogy szeretnénk-e szebb, tisztdbb kornyezetet, tiszta
keriiletet, tiszta utcakat, mert igen. Egyébként, ha barki eldterjeszti, nagyon szivesen
eldterjesztjiik mi is, ha megvan hozz4 a tobbség, hogy vegylink még 6t takaritdgépet, meg
vegylink még fel tiz embert allomanyba, és hajra, takaritsuk ki az egész keriiletet. Szerintem
még egy szabadnapot is mindenki szivesen bealdozna, aztan szervezhetnénk egy kozosségi
nagytakaritast, na, az valami. De tényleg olyan szolgaltatasért fizetni, amelyért egyébként a



Févéaros a Kozszolgaltatasi Szerz6désében fizet ennek a tdrsasagnak, amigy az 6 dolga
megcsinalni, nem a mienk, azért ez igy eléggé furcsa, és bizony kérdéseket, illetve pikirt
megjegyzéseket nyilvanvaldan fel fog vetni a jovOben is. Mert ez nemcsak hogy
latszatintézkedés, de, ha talan hiitlen kezelésnek nem is hivnam, azért a hanyaghoz kozel van.
Tehat olyan dologért fizetni, amelyért a rendszer dnmaga kompenzacidt fizet, €s ez egyébként
az ¢ feladatkorébe tartozik, és ezt nem maganszorgalombol €s nem a szabadnapjan végzi ez a
tarsasdg, hanem szerz6dés keretében latja el, ugyanarra a jogtargyra van mar egy szerzodése,
csak nem veliink, hanem a Févérossal, amely a fenntarté. Ugyhogy ezt kérem, mérlegeljék.

Satly Balazs

Koszonom szépen, Képviseld tr. En jovok, rovid leszek. Tehéat akkor van az a helyzet, hogy
Jozsefvarostol sikeriilt 4 és fél millidrd forintot elvenni. Akkor van az a helyzet, hogy a
kukaholding nem fizeti ki a szdmlait az FKF részére, és egyébként meg a Fovarostdl mindent
elvittek, ami mozdithatd, meg minden pénziigyi lehet6séget behataroltak, akkor ennek a
kontextusaban értelmezze, Képvisel6 ur, azt, hogy mi tortént itt az elmult két évben, és mi fog
a kovetkezd haromban. Azt dsszességében sajnalattal 4llapitom meg, hogy akkor Ondk tgy
tlinik, nem partnerek abban, hogy ezek az utcdk ki legyenek takaritva magasnyomdasu
mosoval, és egyéb olyan, mondhatni, félek ilyet mondani, de prémiumszolgaltatassal, ami az
FKF alaptevékenységének nem része. Az el6z6 hozzédszolasaban Juharos képviseltarsam az
el6z6 ciklusra is meglehetésen erds kritikat fogalmazott meg az FKF miikddésével
kapcsolatban. Ezt lehet, hogy az FKF korabbi felsdvezetdivel lehet megbeszélni, eld szoktak
itt fordulni a képviselo-testiileti tilésen. Veres Gabor kovetkezik.

Veres Gabor

Szerintem most értelmezziik kozdsen a helyzetet. Tehat van egy polgarmestere a keriiletnek,
akinek a Fovarosi Kozgyilés tagjaként van lehetsége arra, hogy a fovéarosi iigyekben
megszolaljon. (a kézbeszélds nem hallhats) Igy van. Meg hogy baj van, és ezt jelezze, esetleg
forrdsokat is szerezzen. Akkor eszembe jut, hogy van ennek a keriiletnek egy orszaggyiilési
képviseldje is, meg egy volt polgdrmester, aki jra szeretne polgarmester lenni, jelenleg a
Korményhivatal vezetéje. Ok vajon mikor jelezték a Kormanynak, hogy ,,ne vegyetek mar el
Jozsefvarostol pénzt, hanem adjatok ide takaritasra®? Példaul Kocsis Maté barmelyik
hozzaszo6lasa a parlamentben tartalmazta-e azt szolt, hogy ,,Jozsefvaros”, azon tul, amikor
megszavazta azt, hogy el kell venni innen a pénzt? (a kozbeszolas nem hallhatd) De ebben az
igyben nem nagyon mondott ilyet még. Sara Botondnak is van lehetdsége, hogy jelezze a
Korménynak, hiszen egy kormanytisztviseld, nem koztisztviseld, ekképpen lehetséges az is,
hogy nem 0Osszeférhetetlen az a politikai tevékenység, amit folytat a sajat munkéjaval,
legalabbis az én allaspontom szerint. De ett6l még megvan a lehetségiik arra, hogy
barmilyen kezdeményezéssel éljenek a Kormany felé, amely mondjuk némi forrast is allokal
ahhoz, amit szdmon kérnek, mert eddig még csak az Ondk jovoltabol elment a pénz, ide még
nem jott egy fillér sem. Es amit 6sszegzésként mondanék, azt elmondta Elndk ur is, hogy az
FKF-nek, 0j nevén BKM, nem alaptevékenysége egyik olyan tevékenység sem, amit ebben a
szolgaltatdsban mi vésarolunk t6liik, ezért ha piacr6l kellene megvenniink, akkor
nyilvanval6an piaci alapon kellene tudnunk ezt szdmolni. En annyit megtettem annak idején,
hogy meg-megérdeklddtem, hogy vajon ezek az drak, amiket kaptunk, mennyire piacképesek,
versenyképesek. Az éndltalam megkérdezett szakember szerint ez nagyjabol a piaci arnak a
60-65%-a, amin nekiink ezt megesinaljak. De ezt csak Ggy mondom, €z az én utdnajarasom.
Az utols6 ilyen mondatom pedig az, hogy tényleg azon vagyok, nyilvan fontos az, hogy
milyen hattere van, mi a varos pénzére vigyazunk, mi vagyunk a koltségvetési bizottsag, ne
legyen méar olyan, hogy olyasvalamiért fizetiink, amiért nem kéne fizetni, mert az hiitlen
kezelés, mondta Attila. Azzal én is egyetértek, az biztos, de ha On szerint nem kellene érte
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fizetniink, hogy tisztasag legyen, akkor ki fogja megoldani? Tehat, ha észrevesszik a
problémat, és nem keressiik meg a megoldast ra, és kdzosen nem taldlunk egy olyan pontot,
amiben egyetértve megyiink elbre, akkor rajtunk kiviil ki? Kocsis Maté sem, meg Sara
Botond sem fogja megoldani helyettiink, ezt csak mi fogjuk. Ugyhogy tényleg azt kérem,
prébaljunk meg ebben egytittmiik6dni, iiljiink le, beszéljiink arrdl, hogy lehetne ezt a kertiletet
ragyogo tisztava tenni.

Satly Balazs
Egry Attila kdvetkezik.

Egry Attila

K6széndm a szot, Elndk ar. Tovabbflizve a gondolatot, azt gondolom, hogy az, ha egyeztetés
torténik, annak mi mindig Oriliink, nagyon régdéta nem volt partok kozotti egyeztetés
semmilyen témdaban, nemhogy stratégiai kérdésekben. Egyébként lehet, hogy idOszerli lenne
elkezdeni, és akkor az érdemben kihatna a varos fejlddésére is pozitiv irdnyba. Az, hogy a
kozgyiilésben Pikd polgarmester vajon felszolalt-e, valosziniileg nem, de én mondanék egy
sokkal egyszeriibbet, és azért ebben nagyon vitézkedik a mi Polgarmesteriink. Ordmmel
latnék egy Facebook posztot, ahogy megeimzi a Karadcsony Gergelyt, hogy a keriileti fovarosi
utcak miért tsznak a retekben. En azt gondolom, ez egy nagyon helyénvalé dolog lenne,
fantasztikusan tud posztolni, azonnal, innen az irod4jabol, most délutan megtehetné, és akkor
latszddna, hogy & a keriiletet képviseli. Nem kell betérdelni itt Karacsony ur el6tt, meg
meghunyaszkodni, én azt gondolom, teljesen folosleges. Egyébként sem mondandm egy
oriiletes karakternek, viszont az, hogy a keriiletet képviseljilk, az fontos lenne. En azt
gondolom, hogy ezeket a fovarosi utcdkat ki kéne cserélni kertileti utcdkra, és akkor mar van
Iétjogosultsaga egy ilyen szerzédésnek, a fovarosi utcakat meg takaritsa ki a cég, sajat
szerzddése alapjan. En egyetértek Veres képvisel6 urral, hogy fantasztikus a 60%-os ér, de
azért azok utan, hogy mar valaki kifizette a 100%-ot, még ehhez hozni 60%-ot, az meg
fantasztikusabb teljesitmény, azért azt lassuk be, ugy mér csurran-cseppen a haszon a
nonprofit cégnél. Nem sajndlom 6ket, mert 6k sincsenek kdnnyli helyzetben, de most nekiink
mégiscsak errél az oldalrdl kell nézni ezt a kérdéskort. En azt gondolom, hogy keriileti
utcakat takarittassunk pénzért az FKF-fel.

Satly Balazs
Németh Dersnek adom meg a szét.

Németh Ders

Nagyon &riilnék, ha a tdrgynal maradnank, de azért most nem tudom sz6 nélkiil hagyni ezt a
tetemrehivast, hogy akkor posztoljon Piké ur. Mert Ondk, amikor a pérttarsuk ki akarta
arusitani a keriileti vagyont a bérhazak, nem tudom, 10%-os eladasaval, akkor hanyat
posztoltak a Facebook-on? Megkérdezhetem? (@ kdzbeszolds nem hallhato) Az orszaggyilési
képviseldtarsukra, igen. (@ kdzbeszdlds nem hallhatd) Hogy 10%-on eladjak a kertleti
vagyont.

Satly Balazs
Képviseld urak! Németh Dersnél van a sz0, a tobbi bizottsagi tagot pedig megkérem, hogy
hallgassa végig.

Németh Ders

Visszatérve a targyra, szerintem 3,4 milli6 forint nem fogja megmozgatni a kdltségvetést, de
azt gondolom, legkozelebb, ha tudnank, hogy mi az alapszolgaltatas targya — mert gondolom,
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ez ilyen értékemelt szolgaltatas, és azért kell plusz pénzt fizetni érte — ha ezt legk6zelebb
lefrjak az eldterjesztésben, akkor valdsziniileg nagyon sok vitat megsporolunk magunknak.
K6sz6ndm szépen.

Satly Balazs

Koszondm szépen. Nem latok tovabbi hozzaszolot, ezért a vitat lezartam. (a kdzbeszdlds nem
hallhato) Parancsoljon. A vitat Ujra megnyitottam. Képvisel6 ur, fogalmazza meg a modosito
javaslatat, megfeleld, konkrét modon.

Egry Attila

Ko6szoném a szot, és nagyra becsiilom Elndk ur bizalmat, hogy én most itt régtén Gjra fogom
kodifikaini ezt a szerz6dést ugy, hogy mar csak a felek odaiilnek €s alairjak, azért ez nem
biztos, hogy sikeriilni fog. Az én mddositd javaslatom az lenne, hogy a fovarosi kezelési
utcakat cseréljiik ki egyenértékben azonos, keriileti kezelésli utcdkra, és a takaritast ott
rendeljiik meg az FKF-t6l, leanykori neve FKF, most mar BKM-t6l.

Satly Balazs
K&sz6ndm szépen. Veres Gabor, ligyrend.

Veres Gabor

Azért, hogy nehogy elrontsak valamit, egy értelmezd kérdésem van Képviseld ur
javaslatahoz. Mit tekintiink egyenértékli utcanak pontosan? Ha ezt tisztazzuk, akkor utédna én
szavazok errol.

Satly Balazs
Parancsoljon.

Egry Attila

K&szonom Veres képviseld ar vildgos iranymutatasat. Ekképpen a kévetkez6 harci feladat az
lenne, hogy a Hivatal elokésziti szdmunkra azt a szerzédéstervezetet — ha a Bizottsag tudja
tdmogatni az én modositd inditvdnyomat —, el6késziti az Gj megallapodast, amely keriileti
utcakat tartalmaz.

Satly Balazs

K6szonom, Képviseld ur, akkor én leforditom, hogy mit szeretne. Tehét szeretné kiszedni a
hatérozati javaslatbol azt, hogy elfogadjuk ezt a szerz8dést, és szeretne egy feladatot szabni a
Hivatal részére, hogy készitse eld ugy a szerz6dést, hogy abban valamilyen szempontok
szerinti egyenértékil kertileti utcék szerepelnek. Veres Gabor, ligyrend.

Veres Gabor

En nem tudom, hogy iigyrendi-e ez a javaslat vagy kérdés. Az jutott eszembe, hogy én olyan
szivesen meghallgatnam a Gazdalkodéasi Ugyosztily vezet6jét, hogy 6 vajon mit gondol
ezekrol a kérdésekrd]. Talan ott lehet valami olyan informacio, amit itt keres Képviseld ur is.

Satly Balazs
Ugyosztalyvezet6 asszony megszolittatott, igyhogy megadom neki a szot.

Borbas Gabriella
Természetesen lehet mas utcakra megrendelni ,,faltol falig” takaritast, akkor egy 1j beszerzési
eljarast folytatunk le. Akkor az azzal jar, hogy ez most eredménytelen, mi lefolytatunk egy 1j
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beszerzési eljarast, kitalaljuk, hogy melyik utcdk legyenek azok, nyilvin ezt a JGK-val
kozosen célszerli, mint ahogy ezeket az utcdkat is a JGK-t6l kaptuk meg, hogy ezekre
folytassuk le az eljarast. Lefolytatunk egy Gj beszerzési eljarast, akkor egy j6 honap mulva
ismét idejovok egy 1 eloterjesztéssel, és akkor itt jon a probléma: nem fogok idejonni egy
honap mulva egy 0j elSterjesztéssel, mert ennek a takaritdsnak nagyjabol oktober végéig van
értelme, utdna bedll az az id6jaras, amikor mar nincs annyira értelme ezt csinalni. Tehat akkor
igazabol egy honap mulva nem jovok ide ezzel, hanem marcius-dprilis magassagiaban fogok
idejonni az Uj beszerzési eljaras eredményével. Ugyhogy az A) dontés, hogy ezt most igy
elengedi a tisztelt Bizottsag, és pilotként megrendelhetjiik ezt 260.000 Ft/db-ért az FKF-t61
(régi nevén). Megnézziik, hogy hogyan sikertil ez a ,,faltol falig” takarits, és ennek tiikrében,
ezt értékelve folytatjuk, avagy nem folytatjuk ezt az eljarast, tehat ezt a takaritasfajtat. Vagy
pedig legkdzelebb tavasszal tériink erre vissza.

Satly Balazs )
K6sz6ndm szépen, Ugyosztalyvezetd asszony. Dr. Juharos Roberts kovetkezik.

Dr. Juharos Rébert

Tisztelt EIndk ur, nekem is lenne egy javaslatom, de én ezt inkabb ilyen elvi jelleggel vetném
f6l, nyilvan err6l érdemben donteni nem lehetne. De az biztos, hogy alap attitlidbeli
kiilénbség van ak6zott, hogy a meglévé kozpénzeinket, mindig céloznak a nehéz
koltségvetési helyzetre, ehhez képest nyilvanvaléan van olyan feladatra pénz, amit egyébként
mas mar ellat, és mas meg is finansziroz. Ezzel szemben én azért azt megfontolasra
ajanlandm, hogy nézzik meg, tehat ha a Févaros képtelen ellatni az alapfeladatat az
alapfinanszirozasa korében, vizsgaljuk meg azt, hogy mekkora beruhazassal tudunk, vagy
mekkora fejlesztési igénnyel tudunk adott esetben eljutni egy olyan helyzetbe, hogy a Févaros
fizessen nekilink azért, hogy kitakaritjuk az & teriiletét. Mert szerintem néhany gép
beszerzésével, néhany ember bedllitasaval ez a feladat egyébként ellathat6 lenne, és akkor
nem az lenne, hogy mi koltjiik naluk a pénziinket, hanem adott esetben 6k kolthetnék nalunk,
mikozben a mi keriiletiink lenne valdjaban tiszta. Ezt megfontolasra ajanlandm. Ezek ilyen
alapvetd stratégiai kérdések, hogy hogyan gondolkodunk a keriilet gazdalkodasarol.
Szerintem ez lenne a helyes irdny, mi legalabbis valami ilyesmiben prébaltunk annak idején
gondolkodni.

Satly Balazs

K&szonom szépen. En kovetkezem az fijra megnyitott vitaban. Nagyon szépen koszonom a
tajékoztatast Ugyosztalyvezeté asszonynak. Ennek fényében, de talan a magam logikai
lancéban is arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy Egry képviselé ur mddositd javaslatat nem
tamogatom, ¢s az eldterjeszté sem fogadta be, tgyhogy err6l majd szavazni fogunk
valamilyen irdnyban. A jegyzokodnyv kedvéért szeretném, ha rogzitésre kerlilne, hogy fideszes
képvisel6tarsaim nem tamogatjak azt, hogy a Fiumei ut, Muzsikus ciganyok parkja,
Harminckettesek tere, Kélvin tér szakaszon a Baross utca, a Népszinhaz utca, a Nagy Fuvaros
utca, a Karacsony Sandor utca, a Szerdahelyi utca, a Vajda Péter utca, az Orczy 1t, a Fiumei
ut, a Dioszegi Sdmuel utca, a Rakdezi tér és a II. Janos Pal papa tér ki legyen takaritva
tisztességesen ennek az 6sznek a folyaméan. Onok ezt lizenik ezekben az utcdkban €16
vélasztoknak, hogy erre nincsen sziikség. Kszondm szépen. Egry Attila tigyrend.

Egry Attila

K&sz6ndm a szot, Elnok ar. Elndk Or olyan allitast tett a mi neviinkben, amelynek kéze nincs
a valosaghoz. Beszélgetiink egy el6terjesztésrdl szakmai alapon, majd utana egy hihetetleniil
silany ¢és demagodg politikai lizenetet akar itt fabrikdlni a napirend végén. Ez egyszerlien a
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szanalom kategéridja, semmi szilkség nincs erre. Ondk ki akarnak dobni 3 millié forintot az
ablakon egy olyan szolgaltatdsra, amit szamon kéne kérni az FKF-t6l, hogy csindlja meg.
Lassunk vildgosan. Ezt probalja bebugyolalni abba, hogy mi nem akarjuk, hogy tisztdk
legyenek az utcak. De igen, mi szeretnénk, hogy tisztak legyenek az utcdk, de nem kéne mast
tennie Pik6 Grnak, mint félemelnie a hangjat, mint févérosi kozgylilési tag, oda kéne mennie

Satly Balazs
Bocsanat, Képvisel6 tr, ez egy ligyrendi hozzaszolas?

Egry Attila

Igen, ugyanis megszolittatott. ...oda kéne mennie a cégvezetohoz, és szdmon kérni azt a
kodzszolgaltatasi szerz6dést, amely hatalyban van, és maris tisztdk lennének az utcék. Tehat
az, amit On elmondott, és most jegyzokdnyvezésre fog keriilni, attél mi messzemendleg
elhatarolodunk, az egy hazug 4llitas. Es azt gondolom, hogy teljesen folosleges
szakbizottsagra ezt a silany, demagog politikai humbugot idehozni. Kérem Elnok urat, ettdl
tartozkodjon. En azt mondtam, hogy keriileti kezelésti utcdkat irjunk bele, mert azt kéne
nekiink ellatni, ha mar a varosvezetés a sajat intézményrendszerén keresztiil nem tudja ellatni,
és kiilsd szolgaltatas kell. Oké, nem gond, de akkor azokat igy latjuk el, de most nem errdl
van szo.

Satly Balazs
Koszondm szépen, Képvisel6 Gr. Hozzaszélasat normal hozzaszolasként értékeltem, és igy
fogjuk szdmolni a tovébbiakban. Veres Gabornak adom meg, €s utoljara tudok neki szot adni.

Stettner Istvdn érkezésével a létszam 8 fore valtozott.

Veres Gabor

Hacsak nem {igyrendben. Egyébként én nem értékelem ezt hitvanynak, meg sildnynak, ezt t6k
jo politikai hozzéaszo6lasnak értékelem, szemben Képvisel trral, ez teljesen jo volt szerintem.
De tényleg, vessenek a mokusok elé, nekem az az érzésem, hogy ezeknek az utcéknak
mintegy egyharmada legaldbb nem fovarosi kezelésii. Azok maradhatnak? (a kézbeszolas nem
hallhato) Nem, szerintem ez nem igy van, szerintem a Szerdahelyi utca biztos, hogy keriileti,
a Karacsony Sandor utca is, a Nagy Fuvaros utca is, szerintem a Didszegi is, a II. Janos Pal
Pépa tér nem, a Rékoczi tér nem, a Fiumei Ut nem, az Orczy Ut nem. A Népszinhaz utca
févarosi, Muzsikus ciganyok parkja VIII. keriilet. Kalvin tér, korut Févaros, fele. Igen, mert
én is ugy vagyok, hogy hallok valamit, akkor hajlamos vagyok egybdl elhinni, de ha jobban
végiggondolom, akkor lehet, hogy én tévedek. (a kdzbeszolas nem hallhato) Lehet, hogy én
tévedek, csak igy okafogyott a beszélgetés, mert akkor nem biztos, hogy mindegyik ... (a
kozbeszolas nem hallhato) Ezeket az utakat mi kezeljiik, szerintem.

Satly Balazs
Ugyosztalyvezetd asszony megteszi az észrevételeit.

Borbas Gabriella

Bocséanat, még uj vagyok itt a VIIL keriiletben, de nagyon gyorsan bele fogok tanulni, hogy
melyik utca kié, ugyhogy segitséget kértem a JGK-t6l. A Didszegit kezeli egyediil a kertilet,
az Osszes tobbi fovarosi kezelésti 1it, a Didszegi valdban keriileti. Az elsd, ahol a harom bullet
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pont van, az mind a Baross utca egy-egy szakasza, €s a tobbi is fovarosi, tehat Didszegi a
keriileti.

Satly Balazs
Ko6szondm szépen. Juharos Robert képviselé Uré a szd. (a pdrbeszéd nem hallhaté) Kérem,
hagyjak Juharos képvisel6tarsunkat érvényesiilni.

Dr. Juharos Rébert

Annyira nem vagytam ré, csak azt gondolom, hogy ha Elndk ur mindenaron politizalni szeret,
akkor 4m legyen, de akkor kossiik 6] a nadragot, meg emeljiik a tétet. En azt gondolom, ha
pénziigyi bizottsag vagyunk, akkor tegyiink egy olyan javaslatot, hogy &ltaldnos tartalék
terhére 150 milli6 forinttal emeljiik meg a kiadasokat a keriilet takaritasara vonatkozdéan, mi
meg fogjuk szavazni. Tegyiink egy ilyen javaslatot bizottsagként eljarva, és a sajat
kapacitdsainkkal takaritsuk ki a keriiletet, mert ez koriilbeliill ennyibe keriil. Ha komolyan
vennék a feladatot meg azt, hogy politizalunk, akkor politizaljunk, tessék. Akkor, ha nem
tetszik tamogatni, hogy 150 millioval nekialljunk, végre most, hogy mar van pénze a
kertiletnek, teljesen nyilvanvaldan van is erre forrasfedezet, igy ezt a feladatot el kell latni, a
maguk feladata, maguk kaptak a lehetdséget ennek a bizonyitasara, alljunk neki, takaritsuk ki
a kertiletet, mi tdmogatni fogjuk. Ha gondoljak, akar kihozok még 200 aktivistat, aztan még
be is szallunk segiteni, ha nincs ra humanerdforrds. De ha politizalunk, akkor politizaljunk,
tehat akkor legyen igy, de az, hogy 3 milli6 forinttal megspendirozzak még Karacsonynak a
szerencsétlenkedését itt a fovarosi utakon, amelyek életiikben nem lattak még takaritogépet,
meg semmit sem a keriiletben, midta atvették a kerlilet vezetését, meg a Foévaros vezetését, ez
csak ilyen szerencsétlenkedés. 3 milli¢ forintrol beszéigetiink most méar idestova 40 perce, ez
tényleg bohockodas. 150, tessék, 150 millié forintot javaslok megszavazni a Kkeriilet
takaritdsara, kérem Elndk urat, hogy szavazzunk rola, és akkor bizottsagi javaslatként mehet
be a kbltségvetés modositasara ez az inditvany. Mert az egy komoly inditvany.

Satly Balazs
Koszonom szépen, Képviseld Gr. Veres Gabornak sajnos mar nem tudok ... (a kdzbeszolas
nem hallhato) Kérdésekkel egyiitt is elfogyott a lehetdség. Veres Gébor, tigyrend.

Veres Gabor

Ugyrendben van egy moédositdm a Juharos képviselé tr ltal felvetett 150 millidhoz, hogy én
32 milliardot szeretnék kérni erre, és szerintem arrdl is szavazzunk. Ha mindezen tul vagyunk,
akkor 1 Ft-ot kérek, én csak 1 Ft-ot kérek az allamtol, amit ebbe beletesz, meg azt a 200
aktivistat, amelyik .... (a@ kézbeszolas nem hallhato)

Satly Balazs

K6szoném szépen. Tehat harom moédosité javaslatunk van ezek szerint. Az elsé modositd
javaslat Egry képviseld uré, ami a hatarozati javaslatot ugy modositja, hogy felkéri a
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag a Hivatalt arra, hogy a szerzédéstervezetet dolgozza at
ugy, hogy abban jozsefvarosi kezelésii utcak szerepeljenek csak. Els6ként errdl szavazunk.

Koszoném, megallapitom, hogy a Bizottsag 3 igen szavazattal, 5 nem szavazat és 0O
tartozkodas mellett a javaslatot elutasitotta.
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Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel§-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 46/2021. (I1X.06.) szamua hatdrozata
3 igen, 5 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

modosito javaslatrol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy nem fogadja el Egry Attila mddositd
javaslatat, miszerint a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag kérje fel a Hivatalt arra, hogy a
szerzOdéstervezetet dolgozza &t tgy, hogy abban csak jozsefvarosi kezelésii utcak
szerepeljenek.

Satly Balazs

A masodik modositd javaslat Juharos képviselotarsamé, segitsen benne, hogy jol
fogalmazom-e meg. A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag javaslatot tesz a Polgarmester ur
részére, hogy készitsen elé egy olyan koltségvetési modositast a Képviselo-testiilet részére,
amely plusz 150 millié6 forintot biztosit koztisztasagi feladatokra. (a kozbeszdlas nem
hallhaté) Nem kell ezt most egyébként megindokolni, ez egy felkérés. Ennck a Bizottsagnak
sajnos nincsen hataskore koltségvetést érintd atcsoportositasra. (a kdzbeszdldas nem hallhatd)
Szavazhatunk az inditvanyrél. Németh Ders, ligyrend.

Németh Ders

Szerintem 150 millié a koltségvetésben komolyabb tétel, hogy ennyi alapjan lehet szavazni.
Nem gondoljék, hogy a kovetkezd iilésre behoznak egy rendes elGterjesztést err6l, hogy
minek a terhére pontosan meg hogyan, hogy meg lehessen fontolni?

Satly Balazs
Képvisel6 Ur kérdése a torvényszeriiséget, illetve a szavazhatdsagot €rinti, itt nézek Aljegyz0
asszonyra, illetve Ugyosztalyvezet6 asszonyra. Parancsoljon.

Borbas Gabriella

Azt gondolom, ahhoz, hogy err6l a kérdésrél szavazni tudjanak, tudni kellene azt, hogy
mennyi szabad keret van az éltalanos tartalékban, van-e ott egyaltalan 150 millié forint. En
erre a kérdésre sajnos nem tudok vélaszolni, ezt a Gazdasagi vezet6 tudnd megmondani, talan
célszerli lenne ennek tiikrében szavazni rdla.

Satly Balazs
Koszondm szépen. Aljegyzé asszony, szavazhatunk-e torvényesen err6l a mddositd

Javaslatrol?

Dr. Voros Szilvia
A Bizottsag javaslatot tehet a Képvisel6-testiiletnek. Dontést nem hozhat, de javaslatot tehet.

Satly Balazs
Es a polgarmesternek is tehet javaslatot?

Dr. Voros Szilvia
A polgarmesternek is tehet javaslatot, igen.
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Satly Balazs
K&szonom szépen. Egry Attila, ligyrend.

Egry Attila

K6szondm a szot, Elnék tr. Ugyrendben kérdezem, hogy a Koltségvetési és Pénziigyi
Bizottsagot megtiszteli-e jelenlétével az Onkorményzat gazdasagi vezetdje, hogy a feltett
kérdésiinkre valaszolni tudjon. K6sz6nom.

Satly Balazs

Képviselé ur, amennyiben ehhez feltétlentil ragaszkodik, akkor tudunk tartani egy tizperces
szlinetet, €s megkérjiik Gazdasagi vezetd asszonyt, hogy valaszoljon a kérdésére. Szerintem
van ez ennyire fontos, hogy megbeszéljiik. 10 perc sziinetet rendelek el.

10 perc sziinet

Satly Balazs

Folytatjuk az iiléstinket. Tisztelettel koszontom Gazdasagi vezetd asszonyt az iilésen. A
sziinet eldtt két képviseldtarsam fogalmazott meg modosito javaslatot az eléterjesztéshez, és
mind a kettd azt célozza, hogy a Bizottsag kérje fel a Polgarmestert, hogy készitsen egy
eldterjesztést a Képviselo-testiilet kovetkezd iilésére, az egyik esetben 150 millié forintot, a
masik esetben 32 milliard forintot csoportositson 4t az altalanos tartalék terhére, koztisztasagi
feladatok ellatdsara. Felmeriilt benniink, hogy all-e gy a koltségvetésiink, hogy ez a javaslat
értelmezhetd, illetve egyben szavazhatd-e. Parancsoljon, Gazdasagi vezetd asszony.

Hérich Szilvia

Tisztelt Elndk ur, tisztelt Bizottsag, elnézést a kis késésért, csak gyorsan nyomtattam. Az
altalanos tartalék Osszegének alakulasarol vezetiink egy analitikat. Figyelembe véve a
koltségvetési rendelet II. mddositasaban szereplé tételeket és elokészités alatt allo testiileti
eloterjesztéseket, jelenleg 114.473.557 Ft az altalanos tartalékunk egyenlege. A koltségvetési
rendeletiink 11. § (1)-(2) bekezdése szerint az altalanos tartalék modositott eldiranyzata 20
millié forint 6sszeg ala nem csékkenhet, Ggyhogy jelenleg ezeknek a mddosito javaslatoknak,
ugy gondolom, hogy nem tudunk koltségvetésileg megfelelni. Készondm.

Satly Balazs
Veres Gabor, ligyrend.

Veres Gabor
Koszondm szépen a tijékoztatast, ennek megfeleléen én a 32 milliardos kérésemet
visszavonom mint médosito.

Satly Balazs
K8szondm szépen. Juharos képviseld r.

Dr. Juharos Robert

K&szondm szépen a szakszerl tajékoztatdst. Ez egy elvi javaslat volt arra, hogy ha mar
koztisztasdggal foglalkozunk, és 3 millié forintot elkoltiink egy olyan feladatra, amely nem a
mienk, ¢s masnal megrendeljiik azt, ami egyébként az 6 dolga, 3 millié forintért. Ha
érdemben akarunk valamit tenni, akkor arra egy komolyabban veheté nagysagrendet tegyiink
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— ami egyébként itt simén elfér ebben a keriiletben — az adott feladatra. En azt gondolom,
hogy igy, hogy kozel 100 millio egyébként erre elkolthetd még a rendelkezésre 4ll6 adatok
alapjén is, ha a 20 milliét akarjuk megtartani, akkor is mondjuk, 95 millié forintra jon ki,
szivesen modositom akkor az én javaslatomat, ha belefér, ha nem, akkor 93-ra. Amugy
egyébként annak a megvizsgalasat is példaul felvetném, hogy lehetne, mondjuk, a
takaritogép-parkunkat bdviteni, tehat erre is van lehetdség példaul a JGK keretén beliil, akar
lizingszerzddéseken keresztiil is, és akkor nem egyszerre meriil {61 egy nagyobb beruhazasi
igény. Tehat, ha komolyan vesszilk azt, hogy foglalkozni akarunk ezzel a koztisztasag
dologgal, és adott esetben mi végezziink bérmunkat a Févarosnak és ne forditva, mert erre
egyébként szerintem lenne igény. Nemcsak igény lenne r4, hanem ez lenne az ésszeri
megoldas jelen pillanatban, mivel lathatéan a Fovaros ezzel a feladattal nem fog tudni
megbirk6zni, 3 millié sem fog sokat segiteni egyébként az 6 helyzetén. Ha érdemben akarunk
foglalkozni a koztisztasag helyzetével, akkor legalabb ekkora nagysagrendet kéne erre a
torténetre ratenni. Tehat akkor maradjunk abban, hogy ha nincs 150 millié, akkor ... En
mondjuk, szomorti lennék, ha polgirmesterként jarnék el, és azt mondandm a teriilet
vezetdjének, hogy 150 milliét Ossze kéne kaparni a kovetkezd korre, és egy ekkora
koltségvetési f60sszeg mellett nem tudna megugrani ezt a feladatot, valdszintileg személyi
konzekvenciaja lenne. De ha ez nem lehetséges, akkor mondjuk, legyen 90, az egy kerek
szam, ennyi van. Legyen 90. Es akkor mondjuk azt, hogy bizottsigként eljarva javasoljuk a
Polgirmesternek, hogy 90 millié forintot koltsiink el, az majdnem 100, ezzel mar
kampanyolni is lehet akar, legyen 90, annyi biztos van. B verzi6: vizsgalja meg a JGK, hogy
egyébként hogyan tudna adott esetben ennek az eszkozparkjat bdviteni gy, hogy nagyobb
kapacitas alljon rendelkezésre a keriilet takaritasara.

Satly Balazs
Koszondm szépen, Képviseld Ur. Tehat akkor feljegyeztiik, hogy moédositotta a modositd
javaslatat 90 millidra. Egry Attilanak adom meg a szot.

Egry Attila

Kosz6nom a szot, Elnok tr. A feltett kérdéstinkre Gazdasagi vezetd asszony csak nem adott
egzakt valaszt. Azt kérdeztiik, hogy mennyi van az altaldnos tartalékon. O tgy fogalmazott,
hogy az altalanos tartalékot lecs6kkentette egy jovObeni dontéseknek a kdvetkezményeivel,
amit majd egy kovetkezo testiilet dont el. Ez a javaslat egyenértékii azokkal a javaslatokkal,
amiket most készitliink {6l a testilileti llésre, Ugyhogy én azt gondolom, hogy ennyiben
pontositani kéne a valaszat a Vezetd asszonynak, hogy most, jelen pillanatban, fiiggetleniil
attol, hogy a fiokban hany darab dontés all el6készitésre az altaldnos tartalék terhére, most
mennyi az 4ltalanos tartalék egyenlege. Es egyébként egy 600 milliés tételiink véarakozik a
helyi ipartizési ad6 kompenzalasaval kapcsolatban a koltségvetésben zarolasra. Most mar
szeptembert irunk, az lenne a kérdésem, hogy azzal kapcsolatban mit latunk. Illetve, ugye a
konyvelési elégtelenségek miatt 1,4 tized milliard forintot zarolt még a Gazdasigi vezetd
asszony javaslatara a kdltségvetés, annak a zarolasnak a feloldasa mikorra véarhato, mert akkor
az ujra szabad pénzként jelentkezik. Koszonom szépen.

Satly Balazs
K&sz6nom szépen, Képviseld ur. Gazdasagi vezetd asszony valaszol a kérdésekre.

Hérich Szilvia

K6sz6nom szépen. Ami itt lecsdkkentésre keriilt, az nemcsak képvisels-testiileti hataskorben
kertilt lecsokkentésre, hiszen a Polgarmesternek is van a rendelet szerint, polgarmesteri
hataskorben altalanos tartalék felhasznélasi jogosultsaga. Valoban itt a rendkiviili képviseld-
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testiileti tilésre, ami egy nagyobb tétel, nem tudom, err6l beszélhetek-e, a virus elleni
védooltasra szeretnénk adni egy anyagi tamogatist az alacsonyabb jovedelmiek oltasi
kedvének fokozasdra, hogy igy mondjam. Annak van egy 20 millidés kiadési eldiranyzata,
tehat ezt, ha hozzaadom, akkor is 134 milli6 forintunk van. Most az, hogy a rendeletiink azt
mondja, hogy 20 milli6 forint ald nem csoékkenhet az egyenlege ennek az altalanos
tartaléknak, ez nem azt jelenti, hogy erre alljunk be. Tehét én azt gondolom, hogy még ebbdl
az évbol hatravan négy hénap, nagyon sok minden kovetkezhet, tobbek kdzott egy negyedik
hullam, nem tudjuk, hogy milyen mértékben és hogyan fog itt elterjedni a Fovarosban, és ez
ismételten az Onkormanyzat bevételeit hogyan érinti, illetve milyen tobbletkiadasokat
general. En azt gondolom, hogy semmi szin alatt nem lehet minimélis szintre, a kotelezd
minimum szintre csokkenteni az altalanos tartalékot. A t6bbi kérdésével kapcsolatosan: az 1,4
millidrd forint, az nem zarolt eldiranyzat, az egy céltartalék, amit a fiiggd tételek rendezésére
elkiilonitettiink. Ennek a kitisztazasa folyik, ez azért nem kis munka, ez év december 31-ig
véllaltuk, hiszen mar késziiliink a j6v6 évi beszamolora. Ez év december 3 1-ig vallaltuk, hogy
ennek a tisztazasa valdban megtorténik, és az utolsd rendeletmodositdsban mar ezt at is tudjuk
vezetni. A 640 milli6 forintos likviditasi céltartalék nemcsak az ipariizési add bevételeink,
hanem a parkolési bevételeink kiesésének a fedezetére is szolgal. Erre azt tudom mondani,
hogy nem felejtkeztiink el réla, de tovabbra is megismétlem, még négy honap van héatra az
évbol, tehat én azt gondolom, nem indokolja semmi azt, hogy ennek barmilyen modon a
csokkentésérol még rendelkezziink. Jelenleg az adobevételeink jol dllnak, tehat azt gondolom,
azok nem indokoljak valéban. Viszont a parkolasi bevételeinknél hatalmas kiesés van,
idegenforgalmi add bevételeinknél egyébként 10%-os koriilbelill a teljesiilés, tehat ennek a
640 milli6 forintos likviditasi céltartaléknak is a csokkentésérdl szerintem maximum a IIL
modositasnal lesz majd érdemes beszélni, amikor mar tényleg latjuk, hogy példaul mennyi
addébevételt utal 4t a FOvaros most majd oktdber elején, amikor egy nagyobb bevétellink
szokott érkezni az ipartizési ado bevételek kapcsan.

Satly Balazs

Koszondm szépen, Gazdasagi vezetd asszony. Normal hozzaszdélasomban csak annyit
szeretnék én is reagalni — bar elmondta elttem —, hogy azért a negyedik hullam kiiszdbén
meglehetdsen merész lenne lenullazni az altalanos tartalékot, ezért ezt a javaslatot sajnos nem
fogom tudni tdmogatni, még a 90 milli6 forinttal sem. Amit viszont biztosan tudok tdmogatni,
¢s erre egy inditvanyt is teszek, Polgarmester urat szerintem motivalhatja ez a Bizottsdg abban
a tekintetben — és akkor innen jonne a javaslatom — hogy egy Uj, 4. hatarozati ponttal
egésziilne ki az elbterjesztés, amelyben a Bizottsag felkéri a Polgadrmestert, hogy a 2022. évi
koltségvetési tervezés soran vizsgilja meg, hogyan novelheté a koztisztasdgra forditott
0sszeg. Tovabbi hozzaszdlast nem latok, és mar eléggé kis meriiltek ezek a lehetdségek,
ugyhogy elséként Egry Attila képvisel ar... Utolsé pillanatban.

Egry Attila
Bocséanat, ez igazabdl ligyrend. Muszaj hozzaszdlnom, mert ugye ezek iigyrendi modositd
inditvanyok voltak, ezeket 6l kéne tenni szavazisra.

Satly Balazs )
Természetesen meg fog torténni. Egy darab modosité javaslat maradt bent az Ondk részérdl,
mert Veres képviseld ur visszavonta. Juharos képvisel6 tr azt javasolja, hogy a Polgarmester
készitsen egy elbterjesztést a Képviselo-testiilet szamara, hogy 90 millié forintot az altalanos
tartalék terhére csoportositson at koztisztasagi feladatok ellatdséra. Err6l a modositorol
szavazunk most.
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Kosz6ndm, a Bizottsag 2 igen, 4 nem, 2 tartdzkodas mellett a javaslatot elutasitotta.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 47/2021. (IX.06.) szami hatarozata
2 igen, 4 nem, 2 tartézkodas szavazattal)

modosité javaslatrol

A Koltségvetési €s Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy nem fogadja el dr. Juharos Roébert
modositd javaslatat, miszerint a polgarmester készitsen egy el6terjesztést a Képviselod-testiilet
szdméra arra vonatkozoan, hogy az é&ltaldnos tartalék terhére csoportositson at 90 millio
forintot kdztisztasagi feladatok ellatasara.

Satly Balazs

Az én modosito javaslatomat befogadja-e az elbterjesztéd? (a valasz nem hallhato) Készéndm
szépen. Tehat akkor a hatarozati javaslat kiegésziil azzal a 4. ponttal, hogy ,,a Koltségvetési és
Pénziigyi Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy vizsgalja meg, hogy a 2022. évi
koltségvetésben hogyan biztosithato tobbletforrds koztisztasagi feladatok ellatasara”. Akkor
igy ezzel egységes szerkezetben szavazunk az eléterjesztésrol.

K&szondm szépen. Megallapitom, hogy a Bizottsag 6 igen, 2 nem szavazat mellett a javaslatot
elfogadta.

Budapest Féviros VIIL. keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 48/2021. (IX.06.) szamu hatarozata
6 igen, 2 nem, () tartozkodas szavazattal)

a ,Faltol falig takaritas” targyil beszerzési eljaras eredményével kapcsolatos dontésrol
A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. a ,Faltdl falig takaritas” targy kdzbeszerzési €rtékhatart el nem ér6 beszerzési eljaras
eredményes.

2. a ,Faltdl falig takaritds” targyt kozbeszerzési értékhatart el nem éré beszerzési
eljarasban a legalacsonyabb Osszegli ellenszolgaltatast tartalmazé, érvényes ajanlatot a
BKM Budapesti Kézmiivek Nonprofit Zrt. (1081 Budapest, Alfoldi u. 7.) ajanlattevd
tette, ezért ¢ az eljaras nyertese. A szolgaltatés elvégzésére iranyuld elfogadott ajanlati
ar brutté 3.401.060,-Ft.

3.  felhatalmazza a polgarmestert a hatarozat 2. pontja szerinti szerz6dés megkdtésére.

4.  felkéri a polgarmestert, hogy a 2022. évi koltségvetés tervezésekor vizsgalja meg a
koztisztasagra fordithatd koltségvetési forrasok novelésének lehetdségét.

Felelos: polgérmester

Hatarido: 1-2. pont esetében azonnal
3.pont esetében 2021. szeptember 10.
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Napirend 5. pontja: Javaslat az ,,Egészséges Budapestért Programhoz kapcsolodéan
informatikai eszkozok beszerzése két részben” targya kozbeszerzési eljiras
eredménytelenné nyilvanitasara

Eldterjesztd: Satly Baldzs — a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag elndke

Satly Balazs

Soron kovetkezik az utolsé napirendi pontunk. Még egyszer felhivom a képvisel6tarsaim
figyelmét, hogy legyenek szivesek alairni az asztalon 1évé nyilatkozatot, ha ezt véletleniil még
nem tették meg. A napirend vitjjat megnyitom. Els6ként én jelentkeznék normal
hozzaszdlasra, és lehet, hogy el fogom végezni Egry képvisel6tarsam munkajat is. Az
el6ttlink szerepld elbterjesztésben az szerepel, hogy az eljardsban egy érvényes ajanlat
¢rkezett az informatikai infrastruktira beszerzés témaban, ahol a becsiilt érték, ha jol
emlékszem, akkor 40 milli6 forint volt. Majd az erre érkezett érvényes ajanlat 194 milli6
forint. Ez azt jelenti, hogy nyilvdnvaldan ez az eljards eredménytelen lesz, és ennek szamos
oka lehet. Az egyik oka az nyilvan az informatikai piacon tapasztalhato turbulencia. Talan
Ondk is hallanak réla, hogy alkatrész-, alapanyaghiany van a piacon, és nagy multinacionalis
IT cégek is csak tobb honapos, vagy akar jovd évi szallitasi hataridével dolgoznak, és
magyarorszagi informatikai vallalkozésok is — nem tudom — raktarkészletek kisSprésével
probaljak az igényeket kielégiteni. Ugyhogy ez magyarazhatja az érdekl6ddk alacsony szamat,
valamint a meglehetdsen meglepd ajanlati arat. Viszont nem tudom azt feltételezni, vagy nem
tudom azt nem feltételezni, hogy itt a miiszaki tartalom Osszeéllitasdba azért cstiszott némi
hiba. Azt meg kiilondsen sajnalom, hogy a JEK képviseldi nincsenek jelen ezen az iilésen.
Ezért tisztelettel kérném Ugyosztalyvezetd asszonyt, illetve Aljegyzd asszonyt, hogy ezeket
az észrevételeket és a Bizottsag vitdjat ismertessék az eljarast elokészitokkel, valamint a JEK
vezetdjével, mert én nem tudok amellett elmenni, hogy egy beszerzés ilyen szinten legyen
elokészitve, és ekkora mellémenést produkaljon ez a szervezet. Elmondtam, amit elmondtam.
Nyilvanvaloan ezt az eljarast szerintem érvényteleniteniink kell, az a felelés dontés, amit a
Bizottsdg meghozhat. K6széném szépen. Veres Gabornak adom meg a szot.

Veres Gabor

Ko6szonom. Csatlakoznék annyiban Eln6k trhoz — azt hiszem, talan itt a legbiztosabb az,
hogyha Aljegyz6 asszonyhoz fordulok ezzel —, hogy én azt szeretném kérni, és ezzel egyben
kielégitve némileg az ellenzékben iilé6 képviselétarsaim kérését is, hogy az eldterjesztések
eléterjesztbi, vagy azok a személyek, akik érintettek, esetleg kérdésekre kellene tudjanak
valaszolni, azok legyenek jelen ezeken az iiléseken, mert igy azért elég nehéz. Mondjuk, én
nem varom el a Gazdalkodasi Ugyosztaly vezet$jétsl, hogy ebben a kérdésben minden
tekintetben valaszt tudjon adni egy nem altala készitett miiszaki tartalommal kapcsolatban.
Ekképpen nagyon 06riilok neki, hogy itt van Borbas Gabriella, de én ezzel most nem terhelném.
Azt is tudom, hogy a cégeket nem iranyitja a Hivatal, de egy masik bizottsag tekintetében a
tulajdonosi jogokat példaul gyakoroljuk benniik, igyhogy ha masképp nem, akkor igy kérjiik
meg 6ket, hogy legyenek kedvesek eljonni. Kdszéndm.

Satly Balazs
Németh Ders, tigyrend.

Németh Ders

A mult iilésre bejstt a folyamatban levé kézbeszerzésekrol és beszerzésekrdl sz616 beszamolo,
amir6l dontottiink, hogy minden {ilésre megkapunk. Most ezt hidnyolom, és kérdezném, hogy
ez miért hianyzik, illetve mikor lesz p6tolva. A masik kérdés, hogy akkor mi a kdvetkezd
1épés. Most ezt érvénytelenitjiik. Lesz uj kifras? A tobbi hogy all? Ott kell tobb pénz, vagy
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elfelejtjiik ezeket a szamitogépeket, és meglesz a JEK anélkiil is? Vagy mi a kovetkezé 1épés?
Készoéndm.

Satly Balazs
Koszondm. Ugyosztalyvezetd asszony valaszol.

Borbas Gabriella

Ko6szondm szépen Veres képviseld urnak, hogy megprobalt megmenteni engem a kinos
kérdésektol, de azért mégiscsak megprobalok valaszolni, amire tudok. Egy szakmai
megbeszélésen voltam, amin a JEK képvisel6i is ott voltak, errdl az eljarasrol, hogy mi
okozhatja azt, amit itt latunk. Azt 1atjuk, hogy az elsé rész: ,,szerverek €s szerver szoftverek”,
most kerekitett dsszegeket mondok, nettdé 195 millio forintos ajénlat érkezett be, mig a
rendelkezésre 4ll6 keret nett6 kdzel 40 millid forint, tehat brutélisan magasabb ajanlat érkezett
be. A masodik rész: ,,szamitogépek, monitorok, szoftverek”. Ott két ajanlat érkezett be, egy
netté 48 millids és egy netté 43 millids. Ez esetben a keret 26 milli6 forint volt, szoval itt is
sokkal magasabb a két darab arajanlat. A JEK-kel k6zosen gondolkodtunk azon, hogy mi
lehet ennek az oka. Ezt a gondolkodast én lényegében csak hallgattam, mert augusztus 1-je
Ota vagyok tigyosztalyvezetd. A JEK arra jutott, hogy az alkalmassagi feltételek tulsagosan
szigoruak voltak, annak is leginkdbb az arbevételre vonatkozé elvérasa. Tehat amilyen
arbevételt elvartak alkalmassagi feltételként, az alapjan csak nagy cégek adhattak ajanlatot, és
nem alakult ki valédi verseny. Ezt latjuk is, hogy nem alakult ki valédi verseny. Az egyikre
egy, a masik részre pedig ketten tettek ajanlatot. Ami biztosan atdolgozasra keriil, az az
alkalmassagi feltételek szigorusdganak a csdkkentése, masrészt pedig valamennyire a maszaki
tartalmat is modositani fogjak. A ,,hogyan tovabb?”-ra pedig az a valaszom, hogy igen, ezt a
kozbeszerzést hamarosan, a kovetkezd vagy az azt kovetd KPB-re, tehat legkésobb
oktoberben a JEK ide szeretné hozni Gjra kiirasra alkalmassagi feltételek €s miiszaki leiras
modositasaval. A hataridébdl nem csuszunk ki, ugyanis a Tdmogatoi Okirat szerint a forras
marcius 31-ig felhasznalhatd. Ez egész praktikusan ugy hangzik, hogy december végéig
hasznélhaté fol, de a Tamogatoi Okirat 8.4. pontjaban van egy olyan passzus, hogy egy
levéllel, tehat amit a polgdrmester ir a tdmogatdénak, a hataridé automatikusan hosszabbodik,
egy kérelmezo levéllel, tehat nem is kell jévahagyni ezt marcius 31-ig. Szdval a kbzbeszerzés
addig lefolytathato, tehat a hataridébél nem csiiszunk ki. Es a JEK-nek az is a szandéka, hogy
ezt a kozbeszerzést lefolytassa, tehat nem akarja atcsoportositani a forrast mas EBP-vel
kapcsolatos beszerzésre vagy kdzbeszerzésre.

Satly Balazs

K&sz6ndm szépen. Németh Ders képviselotarsam, én megkérem majd a Hivatal munkatarsait,
hogy nézzék meg a jegyzOkdnyvben, hogy volt-e olyan dontés arrdl, hogy az a beszdmolo
minden bizottsagi iilésre elkésziil, mert én megvallom 6szintén, nem emlékszem ilyenre. (a
hozzaszolas nem hallhato) Ezt az igényét rogzitjiik, és egyeztetiink rola. Visszatérve a targyra,
koszondm szépen a kiegészitd tajékoztatast. Az alkalmassigi kovetelményekbe nem biztos,
hogy nagyon mélyen bele kellene menniink itt az {ilésen, de azért a 40-100 millids projektért
szerintem lehajol a T-Systems meg még talan 4iG is, bar 6k most azért sokat dolgoznak. Nem
vagyok abban biztos, hogy csak itt van a probléma, de nézziik meg. Es amit még kémni
szeretnénk, hogyha ez az eljards elindul még egyszer, akkor azokat az indikativ ajanlatokat,
amik alapjan a becsiilt érték meghatarozéasa keriil, azt tisztelettel kérem, hogy csatoljak be a
bizottsagi eléterjesztés anyagokba, zartan nyilvanvaldan, de bennem azért meriilnek fel
kételyek itt az el6készitést, illetve a becsiilt érték meghatérozasat tekintve is. Koszondm
szépen. Veres Gabor kovetkezik.
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Veres Gabor

Aki latott mar kdzbeszerzést, meg kdzbeszerzési eljardst, annak igy 0sszegezve ez a tOrténet —
hogy is mondjam — Ugy kiveri az ember szemét, hogy ebben van valami probléma, €s foleg a
miiszaki tartalom Osszedllitdsanal van benne elég nagy probléma. De nyilvan — ez egy darab
ajanlatra — ha jol emlékszem, Elndk ur —, egy darab indikativ ajanlatra lett alapozva, ami eleve
szokatlan, de vegyiik ugy, hogy oké, van ilyen. Ami egy picit jobban zavar, hogy ez is olyan
allatorvosi 106 — €s ez nagyon sok helyzetben, esetben maskor is megtérténik — lehet, hogy
jobban jarna az eljarast kiir6 cég, vagy barki mds, aki kozbeszerzéssel foglalkozik ebben a
varosban, hogyha a kdzbeszerzési kiiras elfogadasa és megjelenése eldtt egy rovid egyeztetést
tartana mondjuk a bizottsag elndkével, vagy barki maéssal, aki szakmailag itt a dontéshozé
testliletben részt vesz, mert azzal el lehet keriilni az ilyen aprésagokat, mint ami példaul ma is
tortént, hogy konkrétan visszakiildiink egy kozbeszerzést és azt mondjuk, hogy nem. Ez
nekiink se j6, mert megy vele az id6. Jobb lenne, hogyha a JEK be tudna szerezni ezt a
torténetet. Tehat én azt javasolnam tisztelettel, hogy az ilyen kozbeszerzési ligyekbe érdemes
beavatni az itt {il6 személyeket, mindenkinek titoktartasi kotelezettsége van, mindenki eskiit
tett, mindenki megteheti, hogy kezel ilyen adatokat, és akkor mindenki elmondhatja a
véleményét, és jo elore elokészithetjiik igy a torténetet. A madsik pedig, amit mondani
szeretnék, hogy azt azért nem kérném, hogy legyen ebbdl vizsgalat, de azt nem értem igazan,
hogy ilyen aranytalansig, amidta én barmilyen szinten is foglalkozom kozgazdasaggal, nem
volt. Olyan volt mar, hogy 40-re 60, meg még 80 is, de hogy az 6tszdrdse, olyan még sosem
volt. Es bocsanatot kérek, hogy itt mondom, és igy a jegyz6konyv kedvéért is, hogy nekem ez
gyanus nagyon, hogy itt valaki valamit nagyon elrontott.

Satly Balazs
K6szondm szépen. Németh Dersnek adom meg a szot.

Németh Ders

Szeretném emlékeztetni minden képvisel6tarsamat, hogy ezt az eldterjesztés mi fogadtuk el
junius 28-an. Mi fogadtuk el ezt a kifrast. Most utdlag mar nagyon okosak vagyunk, de akkor
szerintem semmi hozzaszolas nem volt, emlékeim szerint. Nekem az a tanulsag, hogy jobban
meg kell nézni ezeket a kiirasokat legkdzelebb, a kovetkez6 korben. Nem utolag kell nézni,
hogy nyolcszoros — vagy mennyi — ajanlat j6tt be. Koszonom.

Satly Balazs

K6szondm szépen, Képviseld ur. Teljesen igaza van, a feleldsség az k6z6s. Tehat ezt ne ugy
értse, hogy itt most valaki ki van Aallitva pellengérre. Erdemes ennek a tanulsagait
megvizsgalni minden szempontbol. Eltlintek a hozzaszolok, pedig voltak kordbban Veres
Gabor.

Veres Gabor

Németh Dersnek mondanam, hogy amikor kiirtuk, akkor nem lattuk az ajanlatokat. Azt azért
nem tudtuk, hogy Otszords aron lesz ez meg palydzva. (Németh Ders hozzdszoldsa nem
hallhaté.) De akkor nem értem, mi az, amir6l beszélsz. Mert itt a helyzet nem az, hogy most
azt mondtuk, hogy a kiiraskor nekem tudnom kellett volna a miiszaki tartalmat, fel kell
tudjam mérni, hogy abban pontosan milyen informatikai eszk6z mennyit ér. (Németh Ders
hozzdszéldsa nem hallhaté.) Ertem, oké. Amugy nagyon kivancsi lennék, amikor hozok
Neked ide egy olyan kiirast, ami a Nap héenergia termelésér6l szol, és mondjuk, életedben
nem hallotta] még se a hdenergiardl, se a Naprol, hogy akkor mi alapjan dontesz. Csak ennyit
akartam, k6sz6nom szépen.
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Satly Balazs
K6szondm szépen. Nem latok tovabbi hozzaszoldt, a vitat lezartam. Tekintettel arra, hogy az
eljaras eredményérdl dontiink, ezért a jol ismert név szerinti szavazassal fogunk szavazni.

Satly Balazs
Igen.

Stettner Istvan
Igen.

Egry Attila
Igen.

Veres Gabor
Igen.

Dr. Juharos Robert
Igen.

Kiss Csilla Eszter
Igen.

Pataki Gergely
I[gen.

Németh Ders
Igen.

Satly Balazs
Dr. Balisan Ciro — tavol.

Koszondm. A Bizottsag 8 igen szavazattal, nem szavazat €s tartdzkodas nélkiil a hatarozati
javaslatot elfogadta.

Budapest Féviros VIIL. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga 49/2021. (IX.06.) szamu hatdrozata
(8 igen, 0 nem, 0 tartéozkodas szavazattal)
(Név szerint tértént a szavazas)

Satly Balazs igen, Stettner Istvan igen, Egry Attila igen, Veres Gabor igen
Dr. Juharos Robert igen, Kiss Csilla Eszter igen, Pataki Gergely igen

Németh Ders igen, Dr. Balisani Ciro tavol

az ,,Egészséges Budapestért Programhoz kapcsolédoan informatikai eszkozok
beszerzése két részben” targya kozbeszerzési eljaras eredménytelenné nyilvanitasarol
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A Koltségvetési €s Pénziigyi Bizottsag (igy dont, hogy

1s eredménytelenné nyilvanitja az ,,Fgészséges Budapestért Programhoz kapcsolédéan
informatikai eszkozok beszerzése két részben” targyu, a Kbt. Masodik rész, unids
értékhatart elérd értékii 81. § (1) bekezdése szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast az
el6terjesztés mellékletét képez6 dokumentumok alapjan;

2 felkéri a  polgarmestert, hogy intézkedjen a  kOzbeszerzési eljaras
eredménytelenségének kihirdetésérol, és a kézbeszerzésekrol szol6 2015. évi CXLIII. térvény
szerinti hataridék betartasarol.

Felelos: polgarmester
Hataridé: a Kbt. szerinti hataridék szerint
Satly Balazs

Nekem van még ligyrendben egy hozzaszolasom. Elkévettem egy hibat. Nem kértlik ki a
jozsefvarosi  kamattamogatdsi  programrol  sz6lé  egylittmiikddési  megallapodas
meghosszabbitasarol szo6lé eldterjesztést. Ebben is van egy elirds, ezért a jegyzokonyv
kedvéeért szeretném rogziteni, hogy az irasban kiosztott hatdrozati javaslatrél dontott a
Bizottsag. ,,Megkdtése” helyett ,,meghosszabbitasarol” helyesen. K6szénom a tiirelmiiket. Az
tilés végén lehetdsége van a tisztelt bizottsagi tagoknak kérdéseket feltenni a jegyzéhoz,
illetve a Bizottsag elnokéhez. Németh Ders.

Németh Ders

Koszonom. Szeretnék tajékoztatast kérni, hogy a Bdkay Janos utca 34. alatti épiilet helyi
védettség kérelmének iigye hogy all. Errdl kérem a tisztelt Hivatalt, hogy szdmoljanak be.
K6sz6ndm szépen.

Satly Balazs

Attél tartok, Képvisel6 ur, hogy ez nem tartozik a Koltségvetési €s Pénziigyi Bizottsag
hataskorébe. (Németh Ders hozzdszdlas nem hallhaté.) Kereslink erre tisztességes megoldast
Képviseld ur, hogy valaszt kapjon kérdésére, viszont szerintem ez nem tartozik a Bizottsag
hataskorébe. (Németh Ders hozzdszolas nem hallhato.) Bocsanat, hogyha pénzbe keriil, akkor
az autopalya épitésekrél is lehet kérdéseket feltenni, mert az is pénzbe keriil, mert
megvizsgalhatjuk, hogy akarunk-e épiteni autdpélyat. (Németh Ders hozzaszolas nem
hallhato.) Segitsen, Aljegyz6 asszony.

Dr. Voros Szilvia

Az SzMSz és az Motv. szerint a képviseloknek van tajékoztatasi kérési jogosultsaga az
Onkormanyzat felé, kiilsés bizottsagi tagnak nem. De abban allapodtunk meg Polgarmester
urral, hogy barmelyik képviselé akar bizottsagi elndkon keresztiil a kérdését felteheti a
polgarmester felé, és akkor megvalaszolasra keriil a kérdés.

Satly Balazs

Németh képviseld tr, egy dolgot meg tudok Onnek igérni, hogyha leirja ezt a kérdést, akkor
én fel fogom tenni a Képviselo-testiilet {ilésén Polgarmester Grnak, és akkor fogunk errdl
tajékoztatast kapni nyilvanosan. Parancsoljon.
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Németh Ders

Koszonom. Aljegyz6 asszony, nem igy van. A bizottsagi ililésen képviseldi jogkorokkel
rendelkeziink. Amikor volt a veszélyhelyzet, akkor volt az a mondés, hogy nem kérdezhetiink
semmit, ami szerintem nagyon problémas volt, de most mar legaldbb nincs. Bizottségi iilésen
képvisel6 jogkorokkel rendelkeziink, ezért a bizottsagi tilésen tehetiink fel képviseloi kérdést.
Koszondm.

Satly Balazs
Parancsoljon, Aljegyz6 asszony.

Dr. Voros Szilvia

Természetesen, erre utalt Elndk 1r, hogy ez nem a Bizottsag hataskorébe tartozo kérdés. A
képviseld a bizottsagi iilésen a bizottsag hataskorébe tartozd kérdésekben tehet fel kérdést.
Megallapitottuk, hogy nem ez a hataskér, ezért errdl nem is tdjékoztattam. A koévetkezod
lehetség a tajékoztataskérés képviseldi jog lenne, de azzal a kiilsds bizottsdgi tag nem
rendelkezik. De a kérdésére valaszt kap azon az Uton-modon, ahogy az Elndk ur igérte.

Satly Balazs
K6szondm szépen. Tovabbi kérdést nem latok, igyhogy a Bizottsag tilését 16:41-kor lezartam.
K6szoném szépen mindenkinek a munkat, és szép hetet mindenkinek.

Satly Balazs Stettner Istva
Koltségvetési €s Pénziigyi Bizottsag : ¢si és Pénziigyi Bizottsag
elnok ; alelnék

A jegyzokonyvet készitette:

-

Emmer Rita
Jegyz6i Kabinet Szervezési Iroda
ligyintézo

A jegyzOkonyv melléklete:
Melléklet: szavazasi lista MVoksbol
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Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag

Szavazas eredménye

2021. szeptember 06.

4. rendes iilés
(Szavazasi lista M'Voksbol)

Ideje: 2021. szeptember 06. 15:14

Tipusa: Nyilt

Hatarozat 42. Elfogadva

Egyszer(

Targya: napirend

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Egry Attila igen

Dr. Juharos Rébert Igen
Kiss Csilla Eszter lgen
Németh Ders Igen
Pataki Gergely lgen
Satly Balazs Igen
Veres Gabor Igen

dr. Balisani Ciro Tavol
Stettner Istvan Tavol

Melléklet



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. szeptember 06. 15:15
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 43-45. Elfogadva
Egyszeril

Targya: tematikai blokk (napirend 1., 3., 4. pontjai)

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Megjeqgyzés:

Név Voks
Egry Attila Igen

Dr. Juharos Rébert lgen
Kiss Csilla Eszter Igen
Németh Ders lgen
Pataki Gergely Igen
Satly Balazs Igen
Veres Gabor Igen

dr. Balisani Ciro Tavol
Stettner Istvan Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. szeptember 06. 15:59

Tipusa: Nyilt
Hatarozat 46.
Egyszerl

Targya: modosito javaslat (Egry Attila)

Elutasitva

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 3 37.50 33.33
Nem 5 62.50 55.56
Tartdzkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 8 100.00 88.89
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 11.11
Osszesen 9 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Egry Attila Igen

Dr. Juharos Robert Igen
Stettner Istvan Igen
Kiss Csilla Eszter Nem
Németh Ders Nem
Pataki Gergely Nem
Satly Balazs Nem
Veres Gabor Nem

dr. Balisani Ciro Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. szeptember 06. 16:21

Tipusa: Nyilt
Hatarozat 47.
Egyszeri

Elutasitva

Targya: modosité javaslat (dr. Juharos Robert)

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 2 25.00 22.22
Nem 4 50.00 44.45
Tartézkodik 2 25.00 22.22
Szavazott 8 100.00 88.89
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 11.11
Osszesen 9 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Egry Attila lgen

Dr. Juharos Rébert Igen
Kiss Csilla Eszter Nem
Németh Ders Nem
Pataki Gergely Nem
Stettner Istvan Nem
Satly Balazs Tart.
Veres Gabor Tart.

dr. Balisani Ciro Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. szeptember 06. 16:22
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 48. Elfogadva
Egyszer(

Targya: napirend 2. pontja: A ,Faltél falig takaritas” targyu beszerzési eljaras
eredményével kapcsolatos dontés

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 6 75.00 66.67

Nem 2 25.00 22.22

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 8 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 11.11

Osszesen 9 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Kiss Csilla Eszter Igen -
Németh Ders Igen -
Pataki Gergely Igen -
Satly Balazs Igen -
Stettner Istvan lgen 0
Veres Gabor igen -
Egry Attila Nem -
Dr. Juharos Rébert Nem -
dr. Balisani Ciro Tavol -



Szavazas eredménye

Ideje: 2021. szeptember 06. 16:37
Tipusa: Névszerinti

Hatarozat 49. Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend 5. pontja: Javaslat az ,Egészséges Budapestért Programhoz
kapcsoléoddéan informatikai eszk6z6k beszerzése két részben” targyu
kozbeszerzési eljaras eredménytelenné nyilvanitasara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 8 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 8 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 11.11

Osszesen 9 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcié
Egry Attila Igen -
Dr. Juharos Rébert Igen -
Kiss Csilla Eszter lgen -
Németh Ders lgen -
Pataki Gergely Igen -
Satly Balazs Igen -
Stettner Istvan lgen 0
Veres Gabor lgen

dr. Balisani Ciro Tavol -
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