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A napirendet nyilvanos iilésen kell targyalni.

A dontés elfogadasahoz egyszerii t0bbség, valamint név szerinti szavazas sziikséges.

Mellékletek:

1. szémui melléklet: 2021. december 9-17-i biraldbizottsagi iilésrdl késziilt jegyzokonyv
2. szému melléklet: 2022. januér 5-6-i birdlobizottsagi iilésrdl készilt jegyz6konyv
3. szamu melléklet: Hidnypotlasi felhivas
4. csere elGterjesztés mellékletei:

4/a 2022. januadr 14-17-i birdlobizottsagi iilésrdl késziilt jegyzokonyv

4/b Hianypdtlasi felhivas

4/c Bontasi jegyzokonyv

4/d Nimréd-Bau Beruhdzo és Kivitelezé Kft. ajanlatanak felolvaso lapja 2. rész tekintetében

4/e Szinipar Kft. ajanlatianak felolvasé lapja 1. rész tekintetében

4/f Szinipar Kfi. ajanlatanak felolvaso lapja 3. rész tekintetében

4/g Szinipar Kft. ajanlatanak felolvasé lapja 4. rész tekintetében

4/h Windcollector Magyarorszag Kft. ajanlatanak felolvaso lapja 1. rész tekintetében

4/i Windcollector Magyarorszag Kfi. ajanlatinak felolvasé lapja 2. rész tekintetében

Tisztelt Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag!

I. Tényallas és a dontés tartalmanak részletes ismertetése

Budapest Févaros VIII keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Koltségvetési és
Pénziigyi Bizottsaganak 56/2021. (IX.20.) szadmi hatarozataval meginditasra keriilt a ,,Budapest
Jozsefvirosi Onkormdnyzat tulajdoniban 4116 lakasok feltjitasa I-IL" targyt kozbeszerzési
eljaras a kozbeszerzésekrdl szol6 2015. évi CXLIL torvény (Kbt.) Harmadik rész, 112. § (1) bekezdés
b) pontja szerinti nyilt, nemzeti eljarasrendben.

Eljarasi cselekmények:

1)

Fenti kdzbeszerzési eljaras soran a benyujtott ajanlatok Kbt. 69 § (1)-(2) bekezdése szerinti, Kbt. 81. §
(5) bekezdésének alkalmazasaval torténd birdlata sordn megallapitdsra keriilt, hogy a 2. rész
tekintetében a Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Kft. (2000 Szentendre Szentlaszléi Ut 36-38.)
ajanlattevd az ajanlata részeként csatolta az uzleti titokrdl sz6lé nyilatkozatat, melyben foglaltak
szerint Ajanlattev az drazott koltségvetéseket iizleti titokka nyilvanitotta. Ugyanakkor az ajanlattevd
az ajanlata részeként nem csatolta az arazott koltségvetéseket.

A Kbt. 71. § (8) bekezdése b) pontja szerint: A hidnypotlas sorén az ajanlatban a beszerzés targyanak
jellemzdire, az ajanlattevd szerzOdéses kotelezettsége végrehajtasanak modjara vagy a szerz6dés mas
feltételeire vonatkozd dokumentum tekintetében csak olyan nem jelentds, egyedi részletkérdésre
vonatkoz6 hiba javithaté vagy hidny potolhat6, tovabba atalanydijas szerzOdés esetén az arazott
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koltségvetés (részletes arajanlat) valamely tétele és egységara pdtolhatd, modosithatd, kiegészithetd
vagy torolhetd, amelynek valtozasa a teljes ajanlati drat vagy annak értékelés ala es6 részdsszegét és
az ajanlattevok kozott az értékeléskor kialakuld sorrendet nem befolyasolja.

A Kbt. fentiekben hivatkozott, 71. § (8) bekezdésének b) pontja alapjan kizérolag nem jelentds
modositasra vonatkozbéan engedi meg a jogszabaly a szakmai ajanlat hibainak, hidnyosségainak
kikiisz6bolését. Ennek megfeleléen az drazott koltségvetés csak valamely tételének, illetve
egységaranak modositisit teszi lehetévé a térvény, de jogszeriien nem lehetséges egy egész
koltségvetés utélagos bedrazasa és a tobbi koltségvetési tabla tételeinek modositdsa, még abban az
esetben sem, ha az Gsszességében nem eredményezi az ajanlati ar valtozaséat.

Ezen érvelést tdmasztja ald a Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.168/16/2020. szamu hatdrozata is.
Tovabba fentieket tamasztja ald a Kozbeszerzési Dontdbizottsag D.437/8/2019. iktatdszami
hatérozata is, melyben foglaitak szerint a szakmai ajanlatot az drazott kiltségvetés és a miiszaki leiras
testesiti meg, €s ha nem keriilnek benytjtasra, azok hidnypdtlas keretében nem pétolhatdk ataldnydijas
szerz6dések esetében sem.

Fentick figyelembevételével a Birdlobizottsag 2021. december 9-17—ei iilésén a Bizottsig szavazod
tagjai egyhanguan tgy nyilvanitottak ki allaspontjukat, hogy egyetértenek a kdzbeszerzési tanacsadoi
szakvéleményekben foglaltakkal, mely szerint a Biralébizottsag javasolja a Nimrod-Bau Beruhdzé
és Kivitelez6 Korlatolt Felelosségii Tarsasag Ajanlattevé ajanlatit a 2. rész vonatkozisiban a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjaban foglaltak figyelembevételével érvénytelenné nyilvanitani,
mivel egyéb mddon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

2)

Fenti kdzbeszerzési eljaras sordn a benyujtott ajanlatok Kbt. 69-§ (1)-(2) bekezdése szerinti és a Kbt.
81. § (5) bekezdésének alkalmazaséval torténd birdlata soran megallapitisra keriilt, hogy a Szinipar
Kft. (2085 Pilisvorosvéar Petdfi Sandor Utca 34.) ajanlattevd éltal az 1. rész vonatkozésaban csatolt
arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft egységarra vonatkozo
megajianlds is megjelolésre keriilt az anyagkoltségre vonatkozdan.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkéré kérte az Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvilagositas
keretében tisztdzni, hogy mi az oka annak, hogy Ajanlattev$ az darazott koltségvetésben O Ft
egységarakat is megjeldlt, a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé cellai esetében miért nem meriil fel
koltsége Ajanlattevonek.

Amennyiben ezen celldk esetében egységesen azon korilmény &ll fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé allaspontja szerint nem meriil fel Ajénlattevonek koltsége, az esetben Ajanlattevének erre
vonatkozo cégszeriien alairt nyilatkozatat kérte Ajanlatkérd csatolni.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazd celldk kit6ltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkér$ kérte az Ajanlattevét, hogy
sziveskedjen a médositott drazott koltségvetést hianypdtlas keretében benyujtani oly médon, hogy a
koltségvetés végdsszege nem valtozhat meg.

Ajanlattevé a hidnypotlasi hataridovel bezardlag nem nyijtotta be a hianypdtlasat és felvilagositasat,
igy a biralat soran a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizardlag az ajanlattevd eredeti ajanlata vehetd
figyelembe.

Az ajanlat részeként csatolt Nagy Fuvaros u. 26. fsz.12. lak4s vonatkozadsdban csatolt arazott

kéltségvetésben az Epitész munkalapfiilon a 13. tétel (Vakolatok pétlasa, keskenyvakolatok pétlasa

oldalfalon, 11-20 cm szélesség kozott) anyagkoltsége 0 Ft. Ezen tétel szerinti munkék elvégzés
anyagfelhasznalast igényel. Ajanlattevének ennek megfeleléen kellett volna az drazott koltségvetést
kitolteni és benyujtani.

Ajanlattevé a felvilagositist és/vagy hianypétlist nem nydjtotta be, igy nem Kkeriilt
egyértelmiisitésre, hogy ezen anyagkoltségre vonatkozé cellaban milyen okbdl kifolyolag keriilt a O Ft
egységdr  megajanlasra.  Ajanlatkérének  ugyanazon  hidnyossdgra  vonatkozéan  {jabb
felvilagositaskérést, hidnypétlast elrendelni nincs lehetosége figyelembe véve a Kbt. 71. § (6)

2/10




bekezdésében foglaltakat, mely szerint a korabban megjelolt hiany a késobbi hidnypdtlas soran mar
nem pétolhatd.

A Birélobizottsag 2022. januar 5-6—ai {ilésén a Bizottsag szavazo tagjai egyhanguan Ogy nyilvanitottdk
ki éllaspontjukat, hogy egyetértenek a kozbeszerzési tanacsaddi szakvéleményekben foglaltakkal,
illetve elfogadjak a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet képviseldé Bizottsagi tag eldzetesen
megkiildott szakmai allasfoglaldsat, mely szerint Biralobizottsdg javasolja a Szinipar Kit.
Ajanlattevé 1. részre benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara hivatkozva
érvénytelenné nyilvanitani, mivel egyéb moédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek.

Fenti eljirds sordn 2022. janudr 13-i benyiijtasi hataridével hianypotlasi felhivasok keriiltek
kikiildésre. A bekiildott hianypétlasok alapjin sziikségessé valt tijabb_kézbensé dontések
meghozatala az alabbiak szerint. Az el6terjesztést ezekkel egészitettiik ki.

3)

Fenti kozbeszerzési eljaras soran a benyujtott ajanlatok Kbt. 69 § (1)-(2) bekezdése szerinti,
Kbt. 81. § (5) bekezdésének alkalmazdsdval térténd birdlata soran megdllapitdsra keriilt,
hogy a 3. rész tekintetében a Stzinipar Kft. (2085 Pilisvorosvar Petdfi Sandor Utca 34.)
ajanlattevé Az M/1 alkalmassdgi kovetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az
alkalmassagi minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 honap)” értékelési szempontra a
Felolvasolapon 36 hénap tobblettapasztalat idétartamot jelolt meg ,,N.1.” szakember vonatkozdsdban.
wN.I7 szakember ajdnlatban benyijtott onéletrajza alapjan nem volt megallapithaté, hogy a
szakember rendelkezik 36 honap szakmai tobblettapasztalattal, az onéletrajzban rogzitett elsd hdrom
projekt figyelembevételével 35 honap szakmai tapasztalat keriilt csak igazolasra.

Ajdnlatkérd az onéletrajzban rogzitett utolsé két projekt (,tanuszoda”, illetve | tdrolok épitése”
projektek) keretében szerzett tapasztalatot nem tudta figyelembe venni, tekintettel arra, hogy azon
projektek vonatkozdsaban a Megrendeld nem keriilt megjelolésre.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkérd kérte az Ajanlattevot, hogy sziveskedjen hidnypdtlds
keretében ,N.L" szakember onéletrajzdat benyujtani és igazolni, hogy ,,N.I.” szakember rendelkezik
Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 honap) ” értékelési szempontra rogzitett 36 honap
tobblet szakmai gyakorlattal.

Ajanlatkérd felhivta a figyelmet azon eldivdsra, mely szerint szakmai tapasztalatként kizardlag a
Jfelsofoku meérndki (vagy azzal egyenértékii) veégzetiség megszerzését kivetd munkdk vehetdek
figvelembe az ajanlati felhivds feladdsdnak napjat megeldzd idbszakban. Az ajanlati felhivds
feladasanak napja ezen eljaras esetében 2021.10.07. volt.

Ajanlattevé a hidnypdtlasi hataridével bezdrolag nem nyujtotta be a hidnypdtldsat, igy a birdlat sordn
a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjdn kizdarélag az ajdnlattevd eredeti ajanlata vehetd figyelembe. A Kbt.
71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjelolt higny a késdbbi hianypotlds sordn mdr nem
potolhato.

Fentiek figyelembevételével Ajanlattevd ajanlata nem felel meg a felhivisban, kozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett kovetelménynek, tekintettel arra, hogy Ajdnlattevé ajanlatiban nem
igazolta, hogy ,,N.1.” szakember rendelkezik ,, Az M/1 alkalmassagi kivetelmény szerinti szakember
tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36
honap)” értékelési szempontra rogzitett 36 honap szakmai tobblettapasztalattal az oneletrajzban
kizardlag 35 honap szakmal tobblettapasztalat kerult zgazolasra
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A Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan ha a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez
bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasolapon feltiintetett adat és az ajanlatban a
szakemberre vonatkozoan csatolt dokumentum tartalma kozétt - a b) pontban foglaltaktol eltéré -
ellentmondads van, és nem sikeriil felvilagositas vagy a mdr bemutatott szakemberre vonatkozo
dokumentum hianypotlasa keretében a felolvasdlapon feltiintetett adatot aldatamasztani, az
ajanilatkéronek az ajanlatot érvénytelenné kell nyilvanitani.

Fentiek figyelembevételével a Birdlobizottsag 2022. janudr 14-17-¢i iilésén a Bizotisag szavazo tagjai
egyvhanguan ugy nyilvanitottak ki dlldspontjukat, hogy egyetértenek a kizbeszerzési tandcsadoi
szakvéleményekben foglaltakkal, mely szerint a Birdlobizottsdg javasolja a Szinipar Kft. Ajdnlattevé
3. részre benyujtott ajinlatit a Kbt. 73. § (1) bekeidés e) pontjdra hivatkozva érvénytelenné
nyilvanitani, mivel egyéb modon nem felel meg az ajinlati felhivisban és a kizbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogsiabdlyokban meghatirozott feltételeknek az alibbi okbol
kifolydlag:

Ajdnlattevé ajanlatiban nem igazolta, hogy ,,N.I.” szakember rendelkezik ,,Az M/1 alkalmassdgi
kovetelmény  szerinti  sgakember  tobblet  szakmai  gyakorlata a7  alkalmassdgi
minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 honap)” értékelési szempontra rogzitett 36
honap szakmai tibblettapasztalattal, az onéletrajzban kizdrolag 35 honap szakmai tobblettapasztalat
keriilt igazoldsra.

4)

Fenti kozbeszerzési eljaras soran a benyujtott ajanlatok Kbt. 69 § (1)-(2) bekezdése szerinti,
Kbt. 81. § (5) bekezdésének alkalmazdsdaval térténd birdlata soran megdllapitasra keriilt,
hogy a 4. résg tekintetében a Szinipar Kft. (2085 Pilisvorosvdr Petlfi Sandor Utca 34.)
ajanlattevd Az M/1 alkalmassagi kivetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az
alkalmassagi minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 honap)” értékelési szempontra a
Felolvasolapon 36 honap tébblettapasztalat iddtartamot jelolt meg ,, NI 7 szakember vonatkozdsdban.
SN.L” szakember ajdnlatban benyujtott onéletrajza alapjén nem volt megdllapithaté, hogy a
szakember rendelkezik 36 honap szakmai tobblettapasztalattal, az onéletrajzban rogzitett elsé hdarom
projekt figyelembevételével 35 honap szakmai tapasztalat keriilt csak igazoldsra.

Ajanlatkéré az onéletrajzban rogzitett utolsé két projekt (,,tanuszoda”, illetve | tarolok épitése”
projektek) keretében szerzett tapasztalatot nem tudta figyelembe venni, tekintettel arra, hogy azon
projektek vonatkozdsaban a Megrendeld nem keriilt megjelilésre.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkéré kérte az Ajdnlattevdt, hogy sziveskedjen hidnypotlds
keretében ,,N.1.” szakember Onéletrajzdt benyijtani és igazolni, hogy ,,N.1.” szakember rendelkezik
Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 honap)” értékelési szempontra rogzitett 36 honap
tobblet szakmai gyakorlattal.

Ajanlatkérd felhivta a figyelmet azon eldirdasra, mely szerint szakmai tapasztalatként kizardlag a
felsdfoki mérncki (vagy azzal egyenértékii) végzettség megszerzését kovetd munkak vehetéek
figvelembe az ajaniati felhivds feladdsanak napjat megeldzé iddszakban. Az ajanlati felhivds
feladasanak napja ezen eljaras esetében 2021.10.07. volt.

Ajdaniattevd a hidnypotldsi hataridével bezdrolag nem nyujtotta be a hidnypdtldasdt, igy a birdlat sordn
a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizardlag az ajdnlattevd eredeti ajdnlata vehetd figyelembe. A Kbt.
71. § (6) bekezdése alapjin a kordbban megjeldlt hidany a késébbi hianypétlds sordn mdr nem
potolhato.

Fentiek figyelembevételével Ajanlattevé ajdanlata nem felel meg a felhivasban, kiozbeszerzési

dokumentumokban rogzitett kovetelménynek, tekintettel arra, hogy Ajdnlattevé ajanlataban nem
igazolta, hogy ,,N.1.” szakember rendelkezik , Az M/1 alkalmassdgi kovetelmény szerinti szakember
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tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassdgi minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36
honap)” értékelési szempontra rogzitett 36 honap szakmai tobblettapasztalattal, az onéletrajzban
kizardlag 35 honap szakmai t6bblettapasztalat keriilt igazoldsra.

A Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjin ha a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez
bemutatott szakemberekre vonatkozo, a felolvasélapon feltiintetett adat és az ajdnlatban a
szakemberre vonatkozéan csatolt dokumentum tartalma kézott - a b) pontban foglaltakiol eltérd -
ellentmondas van, és nem sikeriil felvilagositds vagy a mdr bemutatoit szakemberre vonatkozo
dokumentum hidnypotidsa keretében a felolvasdlapon feltiintetett adatot aldtémasztani, az
ajanlatkérdnek az ajanlatot érvénytelenné kell nyilvanitani.

Fentiek figyelembevételével a Birdalobizottsag 2022. janudr 14-17—ei iilésén a Bizottsag szavazo tagjai
egyhangiian ugy nyilvanitotték ki dlldspontjukat, hogy egyetértenek a kozbeszerzési tandcsadoi
szakvéleményekben foglaltakkal, mely szerint a Birdlobizottsdg javasolja a Szinipar Kft. Ajdnlattevd
4. részre benyijtott ajinlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjdra hivatkozva érvénytelenné
nyilvanitani, mivel egyéb modon nem felel meg az ajinlati felhivisban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogsiabdlyokban meghatdirozott feltételeknek az aldbbi okbol
kifolydlag:

Ajanlattevd’ ajdénlatdban nem igazolta, hogy ,,N.L” szakember rendelkezik ,,Az M/1 alkalmassdgi
kovetelmény  szerinti  szakember  tobblet  szakmai  gyakorlata  az  alkalmassdgi
minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 hénap)” értékelési szempontra rigzitett 36
honap szakmai tobblettapasztalattal, az onéletrajzban kizdarolag 35 hénap szakmai tobblettapasztalat
keriilt igazoldsra.

5)

Fenti kozbeszerzési eljards soran a benyujtott ajanlatok Kbt 69-§ (1)-(2) bekezdése szerinti és a Kbt.
81. § (5) bekezdésének alkalmazasaval térténd birdlata sordn megdllapitdsra keriilt, hogy az 1. rész
tekintetében a Windcollector Magyarorszdg Kft. (1027 Budapest Horvdt Utca 14-24) ajanlattevé dltal
csatolt Danké u. 20. I. em. 4. elérhetGségii lakds drazott koltségvetésében az Elekiromos rész 15. (a
halozat javitas 1,5 mm rézvezeték részleges cseréje, falhoronyba véséssel yéddcsdbe szerelve kotG és
szerelvény dobozokkal kapcsolok, és aljzatok részére dtkotések készitése, rikotése az elektromos
hdlozatra) tétel anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérd dllidspontja szerint ezen tétel szerinti mumkdk
elvégzése anyagfelhasznaldst igényel (ldsd rézvezeték, véddcsd).

Az 1. rész vonatkozasaban Ajdnlattevd dltal csatolt Danké u. 20. 1. em. 5. elérhetdségii lakds drazott
koltségvetésében az Elektromos rész 15. (a hdldzat javitds 1,5 mm réyvezeték részleges cseréje,
Jalhoronyba véséssel, véddesdbe szerelve kitd és szerelvény dobozokkal kapcsoldk, és aljzatok részére
datkotések készitése, rdkotése az elektromos hdlozatra) tétel anyagkilisége 0 Ft. Ajdnlatkérd
allaspontja szerint ezen tétel szerinti munkdk elvégzése anyagfelhaszndlast igényel (ldsd rézvezeték,
védocsd).

Az 1. rész vonatkozdsaban Ajanlattevd dltal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. II. 35. elérhetGségii lakds
drazott koltségvetésében Elektromos rész 8. tétel (Elektromoshdlozat feliilvizsgdlata, részleges cseréje
véséssel falhoronyba szerelve véddcsébe hiizva, fiiggd foglalatok elhelyezése., érintésvédelmi mérés és
Jegyzbkinyv készitése nyilatkozat készités ELMU részére) anyaghkolisége 0 Ft. Ajanlatkérd dlldaspontja
szerint ezen tétel szerinti munkdk elvégzése anyagfelhaszndlast igényel (ldsd halozat részleges csere,
védocsd, fiiggd foglalatok).

Az 1. rész vonatkozdsdban Ajdnlattevd dltal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. Il 36. elérhetdségii lakds
drazott koltségvetésében Elektromos rész 8 tétel (elektromos hdlozat dtvizsgdlisa, résgleges cseréje
falhoronyba vésve, véddcsdbe hiizva érintésvédelmi mérés és jegyzokonyv készitése nyilatkozat készités
ELMU részére) anyagkilisége 0 Fr. Ajanlatkérd dllaspontja szerint ezen tétel szerinti munkdk
elvégzése anyagfelhaszndldst igényel (ldsd halozat részleges csere, véddcsd).

Az 1. rész vonatkozdsaban Ajdnlattevd dltal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. fsz. 12. elérhetdségii lakds
drazott koltségvetésében Elektromos rész 8. tétel (elektromos hdlézat dtvizsgdlasa, teljes szabvinyos
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feliilvizsgalat, elektromos halozat résglege cseréje véséssel falhoronyba szerelve védécsébe hizva,
fiiggd foglalatok elhelyezése. ELMU iigyintézéssel érintésvédelmi mérés és jegyzékonmyv készitése
nyilatkozat készités ELMU részére) anyagkilisége 0 Ft. Ajdnlatkérd dlldspontja szerint ezen tétel

szerinti munkdk elvégzése anyagfelhasznaldst igényel (lasd halozat részleges csere, védocso, fiiggd
foglalatok).

Ajdnlattevd felvilagositas keretében akként nyilatkozott, hogy a koliségvetések O Ft értéket tartalmazo
celldi esetében Ajanlattevének nem meriil fel kiltsége és ezen okbdl kifolydlag keriiltek a 0 Ft értékek
rogzitésre,

Fentiek figyelembevételével Ajdnlatkérd kérte az Ajanilattevdt, hogy sziveskedjen felvildgositdskérés
keretében indokolni, hogy a fentiekben hivatkozott tételek esetében miért nem meriil fel Ajanlatievének
anyagkoltsége.

Ajanlattevé a felvilagositas benytjtdasara iranyado hatdaridével bezdardlag nem nyujtotia be a
felvildgositasat, nem indokolta, hogy dllaspontja szerint a megjelolt tételek esetében miért nem meriil
Jel Ajanlattevonek anyagkoltsége.

A Kozbeszerzési dokumentumokban rogzitettek szerint:

A megajdnlott ellenszolgdltatds Osszegének (ajanlati drnak) a szerz6désben meghatdrozott miiszaki
tartalom megvalositdsanak teljes ellenériéket és valamennyi koliséger tartalmaznia kell. Minden, a
koltségvetésekben szerepl tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajanlattétel soran nem
modosithatok, kiegészitl tételek szerepeltetésére nincsen lehetdség.

Tekintettel arra, hogy Ajdnlattevd a felvildgositds benyujtdsat elmulasztotta, nem dllapithato meg az
ajanlat hivatkozott ezen elGirdsnak valo megfelelése.

Fentiek figyelembevételével a Birdldbizottsag 2022. janudr 14-17-¢i iilésén a BizotisGg szavazé tagjai
egyhanguan ugy nyilvanitottak ki dllaspontjukat, hogy egyetértenek a kozbeszerzési tandcsadoi
szakvéleményekben foglaltakkal, mely szerint a Birdlobizottsdg javasolja a Windcollector
Magyarorszdg Kft. Ajanlattevd 1. részre benyijtott ajdnlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjdra
hivatkozva érvénytelenné nyilvdnitani, mivel egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivdasban és
a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdirozott feltételeknek a
fentiekben részletezett okbol kifolyolag.

6)

Fenti kizbeszerzési eljards sordn a benyijtott ajanlatok Kbt. 69-§ (1)-(2) bekezdése szerinti és a Kbt.
81. § (5) bekezdésének alkalmazdsdval tirténd birdlata sordn megdllapitdsra keriilt, hogy az 2. résg
tekintetében a Windcollector Magyarorszdg Kft. (1027 Budapest Horvat Utca 14-24) ajanlattevd altal
csatolt Magdolna u. 12. fsz. 8. elérhetdségii lakds drazott koltségvetésében a Gépész rész 44. tétel
(Vizellatas berendezési targyak: ¢pitett zuhanytdlca kialakitdsa padlédsszefolydval, kenhetd
szigeteléssel) anyagkdlisége 0 Ft. Ajanlatkérd dlldspontja szerint ezen tétel szerinti munkdk elvégzése
anyagfelhaszndldst igényel (ldsd épitett zuhanyidlca, padloiosszefolyo, kenhetd szigetelés).

7z

A 2. rész vonatkozdasdban Ajanlattevd dltal csatolt Szigetvari u. 4. Ill. emelet 40. elérhetdségii lakds
arazott koltségvetésében a Gépész rész 44. tétel (Vizellatds berendezési targyak: épitett zuhanytilca
kialakitasa padlédsszefolyéval, kenhetd szigeteléssel) anyagkiltsége 0 Ft. Ajanlatkérd dlldspontja
szerint ezen tétel szerinti munkdk elvégzése anmyagfelhaszndlast igényel (ldsd épitett zuhanytdlca,
padlodsszefolyo, kenhetd szigetelés).

Ajaniattevd felvildgositds keretében akként nyilatkozott hogy a kiliségvetések 0 Ft értéket tartalmazé
celldi esetében Ajanlattevonek nem merul fel koltsege és ezen okbdl ktfolyolag kerultek a0 Ft ertekek
rogzitésre. R : . v :
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Fentiek figyelembevételével Ajanlatkérd kérte az Ajdnlattevét, hogy sziveskedjen felvildgositaskérés
keretében indokolni, hogy a fentiekben hivatkozott tételek esetében miért nem meriil fel Ajanlattevének
anyagkoltsége.

Ajanlattevé a felvilagositds benydjtasdra irdnyadé hatdridével bezdrdlag nem nyujtotta be a
Sfelvildgositdsat, nem indokolta, hogy dllaspontia szerint a megjelolt tételek esetében miért nem meriil
fel Ajanlattevének anyagkolisége.

A Kozbeszerzési dokumentumokban rogzitettek szerint:

A megajanlott ellenszolgdltatds dsszegének (ajdnlati drnak) a szerzédésben meghatdrozott miszaki
tartalom megvaldsitasanak teljes ellenértckét és valamenn)gz koliségét tartalmaznia kell.

Minden, a koltségverésekben szerepld tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajanlattétel soran nem

modosithatok, kiegészitd tételek szerepeltetésére nincsen lehetdség.

Tekintetettel arra, hogy Ajdnlattevd a felvildgositds benyijtasat elmulasztotta, nem dllapithato meg az
ajanlat hivatkozott ezen elGirdsnak valé megfelelése.

Fentiek figyelembevételével a Biralobizottsag 2022. januar 14-17-€i iilésén a Bizottsag szavazo tagjai
egvhangiian ugy nyilvanitottak ki dlldspontjukat, hogy egyetértenek a kizbeszerzési tandcsadoi
szakvéleményekben foglaltakkal, mely szerint a Birdlobizottsdg javasolja a Windcollector
Magyarorszdag Kft. Ajdnlattevd 2. részre benyjtott ajanlatit a Kbt 73. § (1) bekezdés e) pontjgra
hivatkozva érvénytelenné nyilvdnitani, mivel egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivdsban és
a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatirozott feltételeknek a
fentiekben részletezett okbdl kifolyolag.

Fenti javaslatok eifogadésa esetén az eljards egyes részeiben a birdlat alatt allé ajnlatok szédma a
kévetkezoképpen alakul:

1. rész: 3 ajanlat,

2.rész: 1 ajénlat,

3. rész: 4 ajanlat,

4. rész: 4 ajanlat.

II. A beterjesztés indoka

A kozbeszerzésekrol szo16 2015. évi CXLIIL torvény 81. § (5) bekezdésének alkalmazésaval torténé
birdlat eredményeként kozbensd dontésre van szilkség, aminek targydban a dontés meghozatala a
Bizottsag hataskore.

II1. A dontés célja, pénziigyi hatasa

7 e

A dontés célja a ,,Budapest Jozsefvarosi Onkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok felujitasa I-
IL” targyt nyilt kozbeszerzési eljarés folytatasa a dontés meghozatal utan.

A pénziigyi fedezet jelen dontéshez nem sziikséges.

IV. Jogszabalyi kérnyezet

A targyi tigy Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képvisel6-testiiletének a
Képviselo-testiilet és Szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szolé 36/2014. (X1.06.)
onkormanyzati rendelet 7. melléklet 1.1.1. pontja alapjan a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag
dontési hataskdrébe tartozik.

Budapest Jézsefvarosi Onkorményzat Kepv:selo-testulet 588/2021 (X. 28.) szamt hatarozataval}
elfogadott Kozbeszerzes1 Szabalyzat ’ :
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- VIL. Fejezet (25) pontja alapjan a részvételre jelentkezések illetve az ajanlatok
érvénytelenségérol, az  ajanlatok  elbirdlasara  rendelkezésre  all6  idGtartam
meghosszabbitasardl, valamint a kdzbeszerzési eljaras eredménytelenségérol a Bizottsag dont.

Az Ajanlatkér6 a Kbt. Harmadik rész szerinti, nemzeti értékhatart eléré értéktt Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pontja szerinti nyilt kdzbeszerzési eljarast, részajanlattéte] biztositasaval inditotta meg.

Az Ajanlatkér$ a Kbt. 81. § (5) bekezdését alkalmazza, melynek megfelelden Ajanlatkérd a beérkezett
ajanlatok birdlatat az ajanlatok értékelését kdvetden végzi el.

Fenti rendelkezések alapjan javaslom az alébbi hatarozat elfogadasat.
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Hatarozati javaslat

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvaros Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag
..../2022, (1. 17.) szamii hatarozata

a ,,Budapest Jézsefvirosi Onkorméanyzat tulajdonaban 4ll6 lakasok felujitdsa I-I1.”
targyu kozbeszerzési eljardssal kapcsolatos kézbenso dontésekrol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1)

2)

3)

4)

5)

6)

a Biraldbizottsag javaslata alapjan a Nimrdéd-Bau Beruhazo és Kivitelezé Kft. (2000 Szentendre
Szentlasz16i ut 36-38.) ajanlattevd altal a kozbeszerzési eljaras 2. rész vonatkozasaban benyvjtott
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen;

a Birdldbizottsag javaslata alapjan a Szinipar Kft. (2085 PilisvorSsvér, Petofi Sandor utca 34.)
ajanlattevo altal a kdzbeszerzési eljaras 1. rész vonatkozasaban benyujtott ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdés ¢) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen;

a Biralébizottsig javaslata alapjan a Szinipar Kft. (2085 Pilisvorosvar, Petdfi Sandor utca 34.)
ajanlattevé altal a kozbeszerzési eljaras 3. része vonatkozasaban benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen;

a Biralobizottsag javaslata alapjan a Szinipar Kft. (2085 Pilisvordsvar, Pet6fi Sandor utca 34.)
ajanlattevo altal a kozbeszerzési eljaras 4. része vonatkozasdban benyijtott ajanlatat a Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pontjaban foglaltak alapjén érvénytelen;

a Birdlobizottsag javaslata alapjan a Windcollector Magyarorszag Kft. (1027 Budapest Horvat
Utca 14-24) ajanlattevé altal a kGzbeszerzési eljaras 1. része vonatkozéasaban benytijtott ajanlatat
a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen;

a Biralobizottsag javaslata alapjan a Windcollector Magyarorszag Kft. (1027 Budapest Horvat
Utca 14-24) ajanlattev altal a kozbeszerzési eljaras 2. része vonatkozasaban benytjtott ajanlatat
a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontjaban foglaltak alapjan érvénytelen.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: 2022.01.17. 3
A dontés végrehajtisat végzé szervezeti egység: Gazdalkodasi Ugyosztdly Kozbeszerzési és

Budapest, 2022. januér 17.

Palyazatkezel6 Iroda

Borbas Gabriella

- Gazdilkodisi Ugyosztilyvezetd
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KESZITETTE: GAZDALKODASI UGYOSZTALY KOZBESZERZESI ES PALYAZATKEZELG IRODA

/
LEIRTA: DR. MESZAROS ZSOLT QZ/

PENZUGY! FEDEZETET IGENYEL / NEM IGENYEL, IGAZOLAS = . Al
Yoot konTrOLL: Oy WU

ELLENORIZTE!

ALJEGYZO
BETERJESZTESRE ALKALMAS: JOVAHAGYTA:
DR. SAITOS CSILLA SATLY BALAZS A4 l(/,

IEGYZO A KOLTSEGVETESI ES PENZUGY) BIZOTTSAG ELNOKE
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1. szému melléklet: Biralobizottsagi 2021. december 9-17-ei {ilésrél késziilt
jegyz6kdnyv

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat

wLakdsok feltujitisa I-11.”
targya kizbeszerzési eljaras

BiRALO BIZOTTSAGI ULES JEGYZOKONYVE

A Biralé Bizottsag tagjai e-mailben jelzik a Biralé Bizottsagi jegyzékonyv tartalmaval kapesolatos
alldspontjukat.

Résztvevik: a jelen jegyzokonyv mellékletét képezd e-mailek szerint

Helyszin: a Biralé Bizottsag minden tagja az aktualis tartézkodési helyén fogalmazza meg szakmai
allaspontjat.

Datum: 2021. december 9-161 egészen addig, amig az dsszes Birdlo Bizottsagi tag birdlati e-mail tizenete
megérkezik a jelen Birdl6 Bizottsagi jegyz6konyv készitéjéhez

A Biralébizottsdg e-mailes iilésének targya a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi
Onkormanyzat, mint Ajanlatkérs éltal inditott ,Lakdsok felujitisa I-IL” targyl kdzbeszerzési
¢ljarasban benyujtott ajanlatok Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti birdlata, annak nyoman sziikséges
eljarasi 18pések rogzitése.

E-mailes megkiildés utjan ismertetésre keriil a tagokkal az eljarast lebonyolité kdzbeszerzési tanacsado
irasbeli allasfoglalasa, illetve a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet képviseld Bizottsagi tag
eldzetesen megkiildott szakmai allasfoglalésa.

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosité Bizottsdgi tag allaspontja szerint a 0 Ft-os
egységarak tobb esetben is indokoltak, mivel azon tételek esetében nem mertil fel koltség allaspontja
szerint.

A kozbeszerzési szakértelmet biztositd bizottsagi tagok alldspontja szerint ezen tételekre — a jelenlegi
joggyakorlat figyelembevételével — koteles az Ajanlatkérd felvilagositast kérni arra vonatkozdan, hogy
miért nem meriil fel koltsége az ajanlattevonek.

A kdzbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosité Bizottsagi tag jelezte a szakvéleményben rogzitett
nyitott kérdésekre a szakmai allaspontjat, mely allaspont jelen jegyzOkonyv vonatkozé pontjaiban
rogzitésre keriilt.

A benyijtott ajanlatokkal kapcsolatosan minden szavazé tagnak e-mailben meg kell irnia a
tanacsadoi szakvéleményben és szavazdlapon foglaltak alapjin, hogy egyet ért-e az abban
foglaltakkal, vagy amennyiben nem ért egyet, akkor e-mailben fejtse ki allispontjat az adott
ajanlat biralata kapcsan.

A Bizottsagi tagok e-mailes biralatanak megkiildését kovetden megéllapithatd, hogy a Bizottsdg szavazé
tagjai egyhangian tgy nyilvénitottak ki allaspontjukat, hogy egyetértenek a kdzbeszerzési tanacsaddi
szakvéleményekben foglaltakkal, illetve elfogadjak a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet
képviseld Bizottsagi tag el6zetesen megkiildstt szakmai &llasfoglaldsat:

A Kbt. 81. § (5) bekezdése értelmében elsé korben valamennyi ajdnlattevd tekintetében az értékelési
részszempontok szerinti megajanlast alatamaszto dokumentumok blralata elvegzesre kerult,
amely soran megallapltast nyert, hogy ' : . .




1. szam® melléklet: Birdlobizottsagi 2021. december 9-17-ei iilésrdl késziili
jegyzokonyv

RYL BAU KEpitdipari Kft - Radisn_Epitdipari Tervezs, Szervezd, Uzemeltets Kft. Kozos
Ajanlattevik altal benyijtott ajintat vonatkozdsiban:

1.RESZ VONATKOZASABAN

b

Ko628s Ajanlattevok ajanlata nem felel meg az eldirt kdvetelménynek, mivel az ajénlata részeként csatolt
alkalmassagi kdvetelmény igazoldséra bemutatdsra kerillé szakemberekrél 52616 nyilatkozat virlapon
nem tintette fel az alabbi informaciot: ,.cljarast megindité felhivas alkalmassdgi kovetelményt clbird
pontja” (azaz 111.1.3), kizdrdlag az alkalmasagi kdvetelmény megnevezésére (M/1) hivatkoziak K6zs
Ajénlattevok.

TEENDO:

Kozos Ajanlattevoknek hidnypotlds keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi kdvetelmény
igazolasdra bemutatisrta keriilé szakemberekr6l sz616 nyilatkozatukat az eljardst megindité felhivas
alkalmassagi kovetelményt elird pontjaval (111.1.3).

2)
TEENDQ:

Koz8s Ajénlattevék altal ajanlatuk részeként csatolt K Zi T . szakember Snéletrajza
figyelembevételével Koz0s Ajanlattevéknek felvildgositdskérés keretében meg kell erdsiteni, hogy ol
gondolja-e Ajaniatkérd, hogy a szakemberek vonatkozdsdban eldirt atkalmassdgi kovetelmény
igazolasaraaK Z T ":szakember kamarai jogosultsagat kivanjak felhasznalni,

Amennyiben igen, K620s Ajanlattevinek hidnypotlas keretében ki kell egésziteni K. Z T

szakember dnéletrajzat a kamarai jogosultsdg megszerzésének elsé idépontjdval, tekintettel arra, hogy
a csatolt dnéletrajz szerint a megjeldit szakember az ajanlattétel idépontjaban rendelkezik az eldirt
jogosultsaggal, de a jogosultsag megszerzésének elsd iddpontja nem keriilt az Snéletrajzban rogzitésre.

3)

Kozos Ajanlattevik altal csatolt kdltségvetések (VIIL. keriilet Szigtvari u 4. I1. 26., VIII. kerilet Danké
u. 20. I .em 4., VIIL kertlet Danko u. 20. T .em 5., Nagy Fuvaros u. 26., 11.35., Nagy Fuvaros u. 26.
I1.36, Nagy Fuvaros u. 26. fszt. 12) tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft egységérra
vonatkozd megajanlas is megjeldiésre kerillt az anyag vagy dijkoliségre vonatkozdan.

TEENDO:

Felvilagositas keretében Ajanlattevének tisztazni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy Ajanlattevd
az drazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, ezen O Ft értéket tartalmazd celldk esetében
miért nem merdiil fel kdltsége Ajanlatievdnek.

Amennyiben a { Ft egységarat tarfalmazd cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koitségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, ugy a modositott drazott kéltségvetést hidnypétlas
keretében be kell nytjtani oly médon, hogy a koliségvetés végosszege nem viltozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

4

Ko6z6s Ajanlattevok altal csatolt Szigetvari u 4. I1. 26. elérhetségi lakds kdliségvetések alabbi soraban
Ajanlatievd 0 Ft egységarakat rigzitett mind az anyag, mind a dij egységarra és Osszesen arakra az
alabbi tétel esetében: 12-es sor, ,gdzhdlézat ellenbrzés atalakitds javitas gaztizhely épitése




1. szamG melléklet: Biral6bizottsagi 2021. december 9-17-ei ulésrél késziilt
jegyzdkonyv

nyoméspréba belizemelés” tétel

A kbzbeszerzési dokumentumokban foglaitak szerint: A kbltségvetés bedrazasa soran azokban minden,
mennyiséggel ellatott tételhez az ajénlaticvének meg kell adnia a 0-16} kiilénbozd ajanlati arat.

TEENDO:

Felvildgositas keretében Kozos Ajanlattevbknek tisztazni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen
tétel eset€ben a benyujtott drazott koltségvetésben Ajanlattevd 0 Ft egységdrat, 0 Ft dsszesen arat
ajanlott meg az anyag és dijkéltségre egyarant, ezen tétel esetében Ajanlattevonek miért nem meriil fel
anyag, illetve dijkoltsége.

Amennyiben a jelzett cellak, vagy a jelzett celldk egyikének pontositdsaval az ajanlat részeként beadott
drazott kOltségvetést Ajanlattevd modositani kivanja, gy a médositott drazott koltségvetést hidnypotlds
keretében be kell nyajtani oly médon, hogy a kditségvetés végdsszege nem valtozhat meg! {lasd a Kbt,
71. § (8) bekezdés b) pontjdban foglaltakat!]

3. RESZ VONATKOZASABAN
1)

K8z8s Ajdnlattevdk ajantata nem felel meg az @10t kdveieiménynek, mivel az ajaniata részeként csatolt
alkalmassagi kdvetelmény igazolaséra bemutatasra keriilé szakemberekrd! 52010 nyilatkozat Grlapon
nem tintette fel az alabbi informaciot: | eljarast megindito felhivas alkalmassagi kovetelménylt eldird
pentja” (azaz 111.1.3), kizardlag az alkalmasagi k6vetelmény megnevezésére (M/1) hivatkoztak Kézds
Ajanlattevok.

TEENDO:

Kozds Ajdnlatievoknek hidnypotlds keretében Xi kel egésziteni az alkalmassagi kodvetelmény
igazolasdra bemutatasra keriilé szakemberekrol szolé nyilatkozatukat az eljarast megindité fethivas
alkalmassagi kdvetelményt eldiré pontjaval (111.1.3).

2)
TEENDO:

Koz6s Ajanlattevok altal ajanlatuk részeként csatolt ¥ Z T szakember Onéletrajza
figyelembevételével Kozds Ajanlattevoknek felvildgositdskeres keretében meg kell erésiteni, hogy joi
gondolja-e Ajanlatkéré, hogy a szakemberek vonatkozdsdban eldirt alkalmassagi koveteimény
igazolasara a K Z T . szakember kamarai jogosultsdgdt kivanjak felhasznalni.

Amennyiben igen, K8zos Ajdnlattevonek hianypoétlas keretében ki kell egésziteni K~ °Z T

szakember onéletrajzat 2 kamarai jogosultsag megszerzésének elsd iddpontjdval, tekintettel arra, hogy
a csatolt onéletrajz szerint a megjeldlt szakember az ajanlattétel idSpontjdban rendelkezik az eldirt
jogosultsdggal, de a jogosultsdg megszerzésének elsé idépontja nem keriilt az Snéletrajzban régzitésre.

3)

Kozbds Ajanlattevok 4ltal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében
0 F1 egységdar is megjelolésre keriilt az anyagkoltségre vonatkozdan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Kozos Ajanlattevénkek tisztazni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevo az razott koltségvetésben 0 Ft egységdrakal is megjelélt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo celldk
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esetében miért nem meriil fel anyagkolisépge Kozos Ajanlattevoknek.

Amennyiben a 0 Ft egységdrat tartalmazd celldk kitoitésével az ajdnlat részeként beadott arazott
koltségvetést Kozds Ajanlattevok modositani kivanjak, Ggy a moédositort arazott koitségvetést
hianypétlas keretében be kell nydjtani oly modon, hogy a kdltségvetés végdsszege nem véltozhat meg!
[lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!)

4. RESZ VONATKOZASABAN
1)

Kozos Ajanlattevok ajanlata nem felel meg az eldirt kdvetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazolasira bemutatésra ker(ild szakemberekrd! sz6l6 nyilatkozat {rlapon
nem tintette fel az alabbi informécidt: ,eljarast megindité felhivas alkalmassagi kovetelményt eléird
pontja” (azaz Il1.1.3), kizarélag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkoztak Kozds
Ajanlattevok,

TEENDO:

Kozos Ajanlattevoknek hidnypotlds keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi kdvetelmény
igazoldsara bemutatasra keriild szakemberekrsl szolo nyilatkozatukat az eljdrast megindité fethivas
alkabmassagi kdvetelményt e}6ird pontjaval (11.1.3).

2)
TEENDO:

Koz0s Ajanlattevok &ltal ajanlatuk részeként csatolt K z 1 szakember Onéletrajza
figeylembe vételével Koz6s AjanlattevOknek felvildgositaskérés keretében meg kell erbsiteni, hogy jol
gondolja-c Ajanlatkér6, hogy a szakemberek vonatkozisaban eldirt alkalmassagi kévetelmény
igazolasira a K Z T szakember kamarai jogosultsagat kivanjék felhaszndlni,

Amennyiben igen, K620s Ajanlattevének hidnypotlas keretében ki kell egésziteni K =~ ' 2 T

szakember Onéletrajzt a kamarai jogosultsag megszerzésének elsé idépontjaval, tekintettel arra, hogy
a csatolt Onéletrajz szerint a megjeldlt szakember az ajanlattétel idopontjaban rendelkezik az eldirt
jogosnitsaggal, de a jogosultsag megszerzésének elsd iddpontja nem keriilt az Snéletrajzban rogzitésre.

3)

Koz8s Ajanlattevok altal csatolt drazoft koliségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében
0 Ft egységarra vonatkozo megajaniés is megjeldlésre keriilt az anyagkoltségre vonatkozéan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Koz0s Ajanlanteviknek tisztdzni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Koz0s Ajéanlattevék az arazott kdltségvetésben 0 Ft egységdrakat is megjeldliek, ezen 0 Tt értéket
tartalmazo cellak esetében miért nem merti] fel kSltsége Kdzis Ajanlattevéknek.

Amennyiben a 0 Ft egységdrat tartalmazo celldk kitGltésével az ajaniat részeként beadott arazoft
koliségvetést Kozos Ajanlattevék modositani kivanjak, 0gy a mddositott drazott koltségvetést

hianypotlas keretében be kell nydjtani oly médon, hogy a kéitségvetés vegosszege nem valtozhat meg!

{lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdes b) pontjaban toglaltakat']
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"GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatelt Feleldsségii Tarsasag
Ajsnlattevé altal benvyijtott ajanlat vonatkezasaban:

1.RESZ VONATKOZASABAN

1)

Ajanlattevd altal csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft
egységarra vonatkozd megajanlas is megjeldlésre keriilt az anyag vagy dijkoltségre vonatkozoan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevének tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevd az drazott koltségvetésben 0 Ft egységdrakat is megjeiolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo cellak
esetében miért nem meril fel koitsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé celldk kitdltésével az ajénlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, gy a modositott drazott koltségvetést hidnypotlas
keretében be kell nyujtani oly modon, hogy a koltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjdban foglaltakat!]

2)

Ajénlattevd éltal ,,Az M/1 alkalmassagi k6vetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az
alkalmassagi minimumkdovetelményen feltil” értékelési szempontra 36 hdnap ajanlat keriilt rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy az értékelési szempontra rdgzitett 36 honap szakmai tapasztalat az &néletrajz
alkalmassagi kovetelményre vonatkozé szakmai tapasztalatot bemutaté pontjaban foglalt gyakorlatot (1.
sort) is figyelembe véve aldtdmasztasra keriilt a jogosultsag megszerzési €vét kovetd idoszakra, igy azon
soroknal, ahol az eldirt adatok nem teljeskoriien keriiltek megadasra az Onéletrajzban,
felvilagositaskérés és hianypotlas elrendelése nem szitkséges.

3)

Ajénlattevd altal benyujtott szakmai 6néletrajz egyik pontjaban a keltezésben csak az év, hénap kertilt
megjeldlésre, az aldiras napja nem keriilt rogzitésre. Tekintettel arra, hogy a keltezés az 6néletrajz végén
taldlhato rendelkezésre allasi nyilatkozat végén teljes korlien rogzitésre keriilt, és ezen nyilatkozat az
eljardsi dokumentumok részeként kiadott sablon szerint is az Onéletrajz része, igy a keltezés
kiegészitésének hidnypétlas keretében torténd elrendelése nem sziikséges.

4)

Ajénlattevé ajanlata nem felel meg az eldirt kdvetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazolaséra bemutatasra keriild szakemberekrdl sz6l6 nyilatkozat Grlapon
nem tiintette fel az aldbbi informaciodt: ,eljarast megindité felhivas alkalmasségi kovetelményt el6ird
pontjia” (azaz 1II.1.3), kizérélag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevo.

TEENDO:

Ajanlattevonek hidnypdtlas keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi kovetelmény igazolaséra
bemutatasra keriilé szakemberekrol szolo nyxlatkozatukat az eijarast megmdlto felhlvas alkalmassagl
kovetelményt el6ird pontjaval (III I. 3) o S :
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2.RESZ VONATKOZASABAN
1)

Ajanlattevd éltal ,,Az M/1 alkalmasségi kovetelmény szerinti szakember tdbblet szakmai gyakorlata az
alkalmassagi minimumké&vetelményen feltil” értékelési szempontra 36 hénap ajanlat keriilt rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy az értékelési szempontra régzitett 36 hénap szakmai tapasztalat az dnéletrajz
alkalmassagi kovetelményre vonatkoz6 szakmai tapasztalatot bemutatd pontjaban foglalt gyakorlatot (1.
sort) is figyelembe véve aldtamasztasra keriilt a jogosultsag megszerzési évét kovetd iddszakra, igy azon
soroknal, ahol az eldirt adatok nem teljeskorlien keriiltek megadasra az 6néletrajzban felvilagositaskérés
¢és hianypdtlas elrendelése nem sziikséges.

2)

Ajanlattevé altal benyujtott szakmai Snéletrajz egyik pontjaban a keltezésben csak az év, hénap keriilt
megjelolésre, az alairas napja nem keriilt rogzitésre. Tekintettel arra, hogy a keltezés az dnéletrajz végén
taldlhato rendelkezésre allasi nyilatkozat végén teljes korlen rogzitésre kertilt, s ezen nyilatkozat az
eljardsi dokumentumok részeként kiadott sablon szerint is az Onéletrajz része, igy a keltezés
kiegészitésének hidnypotlas keretében térténd elrendelése nem szitkséges.

3)

Ajénlattevé altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozd megajanlas kerlilt megjelolésre az anyag vagy dijkoltségre vonatkozéan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevo az drazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazd celldk
esetében miért nem meriil fel koltsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységdrat tartalmazé celldk kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevd modositani kivanja, Ggy a modositott arazott koltségvetést hidnypotlas
keretében be kell nyujtani oly médon, hogy a koltségvetés végbsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

4)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az el6irt kdvetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassdgi kovetelmény igazoldsara bemutatdsra kerild szakemberekr6l sz0l6 nyilatkozat {irlapon
nem tiintette fel az alabbi informéacidt: ,eljarast megindité felhivas alkalmassagi kovetelményt el6ird
pontja” (azaz IIL.1.3), kizérdlag az alkalmasdgi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlatteva.

TEENDO:

Ajéanlattevének hidnypétlas keretében ki kell egésziteni az alkalmassdgi kovetelmény igazoldsara
bemutatasra keriilo szakemberekrdl sz616 nyilatkozatukat az eljarast megindito felhivés alkalmassagi
kovetelményt el6iré pontjaval (I11.1.3). : ‘ '

3.RESZ VONATKOZASABAN
) S
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Ajanlattevd éltal ,,Az M/1 alkalmassagi kdvetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az
alkalmassdgi minimumkovetelményen feliil” értékelési szempontra 36 honap ajanlat keriilt rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy az értékelési szempontra rogzitett 36 hénap szakmai tapasztalat az 6néletrajz
alkalmasségi kovetelményre vonatkozé szakmai tapasztalatot bemutaté pontjaban foglalt gyakorlatot (1.
sort) is figyelembe véve alatdmasztasra keriilt a jogosultsdg megszerzési évét kovetd idoszakra, igy azon
sorokndl, ahol az eldirt adatok nem teljeskdriien Kkeriiltek megaddsra az Onéletrajzban,
felvilagositaskérés €s hidnypétlas elrendelése nem szitkséges.

2)

Ajénlattev 4ltal benyujtott szakmai Snéletrajz egyik pontjaban a keltezésben csak az év, honap keriilt
megjelolésre, az alairas napja nem keriilt rogzitésre. Tekintettel arra, hogy a keltezés az 8néletrajz végén
talathat6 rendelkezésre 4llasi nyilatkozat végén teljes koriien rogzitésre keriilt, és ezen nyilatkozat az
eljardsi dokumentumok részeként kiadott sablon szerint is az Onéletrajz része, igy a keltezés
kiegészitésének hidnypotlas keretében torténd elrendelése nem sziikséges.

3)

Ajénlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft
egységarra vonatkozé megajanlas kerlilt megjel6lésre az anyag vagy dijkoltségre vonatkozoéan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevé az drazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, ezen O Ft értéket tartalmazd cellak
esetében miért nem merdll fel koltsége Ajanlattevdnek.

Amennyiben a 0 Ft egységérat tartalmazé celldk kitsltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, Ggy a modositott drazott koltségvetést hianypotlas
keretében be kell nyujtani oly mdédon, hogy a kéltségvetés végosszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

4)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az eloirt kdvetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra bemutatasra keriild szakemberekrdl sz616 nyilatkozat Girlapon
nem tiintette fel az alabbi informaciot: ,.eljérast megindité felhivas alkalmassagi kovetelményt el6ir6
pontja” (azaz I11.1.3), kizdrdlag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajéanlattevd.

TEENDO:

Ajanlattevének hidnypétlas keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi kovetelmény igazolasira
bemutatasra keriild szakemberekrol sz016 nyilatkozatdt az eljardst megindité felhivads alkalmassagi
kovetelményt eldiro pontjaval (111.1.3). '

4. RESZ VONATKOZASABAN
1)

Ajanlattevo éltal ,,Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az
alkalmasséagi minimumké&vetelményen feliil” értékelési szempontra 36 honap ajanlat keriilt rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy az értékelési szempontra régzitett 36 honap szakmai tapasztalat az 6néletrajz
alkalmassagi kdvetelményre vonatkoz6 szakmai tapasztalatot bemutato pontjaban foglalt gyakorlatot (1.
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sort) is figyelembe véve aldtamasztasra keriilt a jogosultsag megszerzési évét kovet6 iddszakra, igy azon
soroknal, ahol az el6irt adatok nem teljeskorilien keriiltek megadasra az dnéletrajzban felvilagositaskérés
és hianypatlas elrendelése nem szitkséges.

2)

Ajanlattevd éltal benyujtott szakmai Snéletrajz egyik pontjdban a keltezésben csak az év, hénap keriilt
megjelolésre, az alairas napja nem Keriilt rogzitésre. Tekintettel arra, hogy a keltezés az 6néletrajz végén
talalhatd rendelkezésre dllasi nyilatkozat végén teljeskoriien rogzitésre kerllt, és ezen nyilatkozat az
eljarasi dokumentumok részeként kiadott sablon szerint is az Onéletrajz része, igy a keltezés
kiegészitésének hianypotlas keretében torténd elrendelése nem szitkséges.

3)

Ajanlattevok ajanlata nem felel meg az eldirt kdvetelménynek, mivel az ajdnlata részeként csatolt az
alkalmassagi kévetelmény igazolasara bemutatasra kertilé szakemberekrdl szolé nyilatkozat (rlapon
nem tiintette fel az alabbi informaciot: ,eljarast megindité felhivas alkalmassdgi kovetelményt el6ird
pontja” (azaz III.1.3), kizarélag az alkalmasdgi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevo.

TEENDO:

Ajanlattevonek hianypétlas keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi koévetelmény igazolsara
bemutatasra kertilé szakemberekrd! szdolo nyilatkozatat az eljarast meginditd felhivas alkalmassagi
kovetelményt eloird pontjaval (111.1.3).

4)

Ajanlattevd altal csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozd megajéanlas keriilt megjelolésre az anyag vagy dijkéltségre vonatkozdan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevének tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevé az arazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjeldlt, ezen 0 Ft értéket tartalmazé cellak
esetében miért nem meril fel koltsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazd cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést Ajanlattevd modositani kivanja, Ggy a modositott drazott koltségvetést hidnypotlas
keretében be kell nytjtani oly médon, hogy a koltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [ldsd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjdban foglaltakat!]

5

Ajanlatkéro elbirta a szakmai ajanlat részeként benyidjtandé arazott kéltségvetés vonatkozasaban az
alabbiakat:

~Minden, a koltségvetésekben szerepld tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajénlattéte]l soran nem
modosithatok, kiegészitd tételek szerepeltetésére nincsen lehetdség. A koltségvetés bedrazésa soran
azokban minden, mennyiséggel ellatott tételhez az ajanlattevonek meg kell adnia a 0-t6] kiilénbozb
ajanlati arat.”

Ajéanlattevé a Tolnai Lajos u. 5/a. I. emelet 12 elérhetdségli lakdsra vonatkoz6 drazott koltségvetés alabbi
sorai esetében nem jeldlte meg az anyag és dij egységarakat, az egységarra vonatkozo cellakat tiresen
hagyta, igy az Anyag Osszesen és Dij Osszesen cellaban 0 Ft -08 megajanlast szerepeltetett 06
Nyilaszarok munkalapful 3 €s 4. sorszamu sora.
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TEENDO:

Felvilagositéskérés keretében Ajanlatievonek tiszAdzni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen
sorok esetében benytijtott drazott kiliségvetésben Ajanlatkérd nem jeldlic meg az anyag és dijksiiséget!

Amennyiben az anyag, illetve dij egvségarra vonatkoz6 cella iiresen hagyaséval Ajanlattevd azt kivéanta
jelezni, hogy az adoft tételnél az adott kolség nem merii] fel, indokolni szitkséges, hogy Ajanlattevé
allaspontja szerint miért nem meriil fel anyagkoltség vagy dijkoltség ezen tételek esetében.

Amennyiben a jelzett celldk, vagy egy résziik kitsltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevd madositani kivanja, gy a modositott drazott koltségvetést hidnypoétlas
keretében be kell nydjtani oly mddon, hogy a koltwgvetes véglsszege nem valtozhal meg! {lasd a Kbt.
7. § (R) bekezdés b) pantjaban foglaltakat!}

1.RESZ VONATKOZASABAN

)

Ajénlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozd megajanlas is megjeldlésre keriilt az anyag vagy dijkoltségre vonatkozoan.

TEENDO:

Felvilagositds keretében Ajanlattevonek tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy Ajanlattevd
az arazoft kbltségvetésben 0 Fi egységarakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo celldk esetében
miért nem meriil fel koltsége Ajanlattevének.

Amennyiben a 0 Ft egységérat tartalmaz6 cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazotr
koltségvetést Ajanlattevd modositani kivanja, Ggy a médositott arazott koltségvetést hidnypétlas
keretében be kell nytjtani oly modon, hogy a kéliségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § {8) bekezdés b) pontjaban fogialtakat!]

2)

T. T szakember vonatkozdsdban csatolt onéletrajzban a szakmai gyakorlatra vonatkozd pontban
az alabbi, szakember altal ellatott tevékenység kertit bemutiatasra:

Megrendeld neve: Bp. XHI. keriiteti Onkormanyzat

Ell&tott tevékenység: Bp. XI11. keritlet: Onkormanyzat tulajdonaban 1évé épitletek bontdsa, felijitasa s
karbantartasi feladatok ellatasa — felelSs muszaki vezetd, épitésvezetd, ligyvezetd.

A kdzbeszerzés targya szerinti szakérielmet biztosité bizottsdgi tag alldspontja szerint a karbantartasi
feladatok ellatasa szakmai tapasztalat nem vehetd figyelembe a szakember szakmai gyakorlataként,

TEENDO:

Fentiek figyelembevételével telvilagositaskérés keretében tisztdzni szitkséges, hogy ezen karbantartdsi
feladat pontosan milyen tipust munkélatokra vonatkozik, illetve hogy a megjeldlt tovabbi feladatokat
jol gondolja-e az Ajanlatkérd, hogy a meglelolt 1doszakban (2013 maércius ~ 2021, szeptexnber) a
szakember parhuzamosan vegezte :

2,RtszvaNATKQzASABAN




1. szému melléklet: Biralobizottsagi 2021. december 9-17-ei iilésro]l késziilt
Jegyzokonyv - . : S

ogszabalyokban meghatdro ,

Ezen diniési javaslat elfterjesztése szitkséges a Dintéshozd részére.
3.RESZ VONATKOZASABAN

1)

T: T  szakember vonatkozdsadban csatolt Snéletrajzban a szakmat gyakorlatra vonatkozd pontban
az alabbi szakember altal ellatott tevékenység keriilt bemutatasra:

Megrendeld neve: Bp. XII1, keriileti Onkorményzat

Ellatott tevékenység: Bp. X1II. keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 1évo épiiletek bontasa, felijitasa és
karbantartasi feladatok ellatasa — felelos miszaki vezetd, épitésvezetd, ligyvezetd,

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosité bizottsagi tag Alldspontja szerint a karbantartasi
feladatok ellatasa szakmai tapasztalat nem veheté figyelembe a szakember szakmai gyakorlataként,

TEENDO:
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1. szémG melléklet: Birdlobizottsagi 2021. december 9-17-ei iilésrdl késziit
jegyzdkonyv

Fentick figyelembevételével felvildgositaskérés keretében tisztazni sziikséges, hogy e¢zen karbantartasi
feladat pontosan milyen tipusti munkélatokra vonatkozik, illetve hogy a megjelslt tovabbi feladatokat
jot gondolja-e az Ajanlatkérd, hogy a megjeldit idbszakban (2013. mércius —~ 2021. szeptember) a
szakember parhuzamosan végezte.

2)

Ajanlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olvan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozo megajanlas keriilt megjelolésre az anyag vagy dijkoltségre vonatkozéan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztdzni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevé az drazott koltségvetésben 0 Ft egységdrakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazé celldk
esetében miért nem meril fel koltsége Ajanlattevinek.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazéd cellak kitSliésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségverdst Ajanlattevé mdédositani kivanja, Ggy a mddositott drazott kbltségvetést hidnypoilas
keretében be kell nytijtani oly modon, hogy a kdltségvetés végisszege nem valtozhat meg! {lasd a Kbt.
71. § {8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

4.RESZ VONATKOZASABAN
1)

T T - szakember vonatkozasaban csatolt onéletrajzban a szakmai gyakorlatra vonatkozd pontban
az alabbi szakember altal ellatott tevékenység keritlt bemutatdsra:

Megrendeld neve: Bp. X111, keriileti Onkormanyzat

Ellatott tevékenység: Bp. XI11. keriileti Onkorményzat tulajdonaban lévé épilletek bontésa, feltjitasa és
karbantartasi feladatok elltdsa — felelés miiszaki vezetd, épitésvezetd, ligyvezetd.

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag allaspontja szerint a karbantartasi
feladatok elldtdsa szakmai tapasztalat nem vehetd figyelembe a szakember szakmai gyakorlataként.

TEENDO:

Fentiek figyelembevételével felvildgositaskérés keretében tisztazni szitkséges, hogy ezen karbantartdsi
feladat pontosan milyen tipust munkdlatokra vonatkozik, illetve hogy a megjelolt tovabbi feladatokat
jol gondolja-e az Ajanlatkérd, hogy a megjeldlt iddszakban (2013. mércius — 2021, szeptember) a
szakember parhuzamosan végezte.

2)

Ajanlattevd a Jozsef krt. 11. I. 5/a. elérhetdségil lakdsra vonatkozd arazott koltségvetés alabbi celidja
esetében nem jelolte meg az anyag egységarat, az egységérra vonatkozo celldt tiresen hagyta, és az
Anyag 8sszesen celldban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett: 03 Elektromos munkalapfiil, 33. sorszému
sora.

TEENDO:
Felviiagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztazni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen sor
esetében a benyuijtott srazott kditségvetésben Ajanlatkéré nem jelSlte meg az anyag egységarat!

Amennyiben az anyag egységdrra vonatkozo cella liresen hagyasaval Ajanlattevé azt kivanta jelezni,
hogy az adott tételnél az adott kdltség nem meriil fel, indokolni szitkséges, hogy Ajanlattevé aliaspontja
szerint niiért nem meru! fel anyagkokség ezen tétel eseteben




1. szdmu melléklet: Biralobizottsdgi 2021. december 9-17-ei lésrél késziilt
jegyzbkdnyv

Amennyiben a jelzett cella kitoltésével az ajdnlat részeként beadott arazott koltségvetést Ajanlattevo
moédositani kivanja, igy a moédositott arazott koltségvetést hidnypdtlas keretében be kell nyujtani oly
modon, hogy a kdltségvetés végosszege nem valtozhat meg! [1asd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat!] '

3)

Ajéanlattevd altal csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozé megajanlas is megjeloiésre kerlilt az anyag vagy dijkoltségre vonatkozdan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztazni szilkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevd az razott koltségvetésben 0 Ft egységérakat is megjelolt, ezen O Ft értéket tartalmaz6 celldk
esetében miért nem merill fel koltsége Ajanlattevének.

Amennyiben a 0 Ft egységérat tartalmazo cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést Ajanlattevd modositani kivanja, ugy a modositott drazott koltségvetést hidnypotids
keretében be kell nytjtani oly médon, hogy a kdltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

Szinipar Kft. Ajanlattevd altal benyujtott ajinlat vonatkozasiban:
1.RESZ VONATKOZASABAN

1y

Ajanlattevd éltal csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozd megajanlds is megjeldlésre keriilt az anyagkdltségre vonatkozoan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevinek tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattev az arazott kiltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelslt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo cellak
esetében miért nem meriil fel koltsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé moédositani kivanja, Gigy a modositott drazott koltségvetést hianypdtlas
keretében be kell nyujtani oly médon, hogy a kéltségvetés végiosszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

2)

Ajénlattevo altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft
egységarra vonatkozo megajénlas keriilt megjelSlésre az anyag koltségre vonatkozoan.

TEENDO:

Felvilagositas keretében Ajanlattevének tisztazni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy Ajénlattevd
az drazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo cellak esetében
miért nem meriil fel anyagkoitsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységdrat tartalmazé celldk kitéliésével az ajdnlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, Ugy a modositott arazott koltségvetést hidnypoétlas
keretében be kell nydjtani oly modon, hogy a koltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
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1. szamtG melléklet: Birdldbizottsagi 2021. december 9-17-ei {ilésré! késziilt
jegyzbkonyv

71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]
3)

Ajanlattevd az alabbi lakasok vonatkozasaban csatolt drazott koltségvetések aldbbi sorai esetében nem
jelolte meg az anyag egységarat, az egységarra vonatkozd celldt Giresen hagyta, és az Anyag Osszesen
cellaban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett:

Danké utca 20. I.em.4. elérhetdségii lakas alabbi soraban: 01 Epitész munkalap 5. sorszami sordban

Danké utca 20. I.em.5. elérhet6ségli lakas alabbi soraiban: 03 Elektromos munkalap 3-4., 17. sorszamu
soraban, 04 Gépész munkalapfuil 3-12. sorszami soraiban

Nagy Fuvaros utca 26. Il.em. 35. elérhetdségi lakds aldbbi soraiban: 03 Elektromos munkalap
9.sorszamU sordban, Falazés és egyéb kémiivesmunka munkalap 1. sorszamu sordban.

Szigetvéri u. 4. [L.em. 26. elérhet6ségit lakas alabbi soraiban: 01 Epitész munkalap 12.sorszam soraban,
04 Gépész munkalap 40-41. sorszamu soraban.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen
sorok esetében a benytjtott arazott kéltségvetésben Ajanlatkérd nem jelélte meg az anyag egységarat!

Amennyiben az anyag egységarra vonatkozé cella firesen hagyasaval Ajanlattevd azt kivanta jelezni,
hogy az adott tételnél az adott koltség nem meriil fel, indokolni sziikséges, hogy Ajanlattevd dlldspontja
szerint miért nem meril fel anyagkoltség ezen tétel/tételek esetében.

Amennyiben a jelzett cella/celldk kitoltésével az ajaniat részeként beadott arazott koltségvetést
Ajanlattevd modositani kivanja, gy a modositott arazott kdltségvetést hidnypotlas keretében be kell
nyQjtani oly médon, hogy a koltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! {lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés
b) pontjaban foglaltakat!]

4)

Ajanlatkérd eldirta a szakmai ajanlat részeként benyijtandd arazott kodltségvetés vonatkozasaban az
alabbiakat:

~Minden, a kéltségvetésekben szerepld tételt be kell arazni, a mennyiségek az ajanlattétel soran nem
modosithatok, kiegészité tételek szerepeltetésére nincsen lehetGség. A koliségvetés bedrazisa soran
azokban minden, mennyiséggel ellatott tétethez az ajanlattevének meg kell adnia a 0-to] kiilonbozd
ajanlati arét.”

Ajénlattevé a Nagy Fuvaros utca 26. fsz. 12. elérhetdségli lakasra vonatkozo arazott koltségvetés 04
Gépész munkalapfiilének 7. sorszamu tétele esetében nem jelolte meg a dij egységarat, ezen egységarra
vonatkozd cellat {iresen hagyta, az anyag egységarra 0 Ft-os megajanldst tett, az Anyag 8sszesen €s Dij
Osszesen celldban pedig 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen sor
esetében a benydjtott razott koliségvetésben Ajanlatkérd nem jeloite meg a dij egységarat!
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1. szama melléklet: Birdlobizotisagi 2021. december 9-17-ei iilésrol késziilt
jegyz8kényv

Amennyiben a dij egységarra vonatkozod cella liresen hagyasdval Ajanlattevd azt kivanta jelezni, hogy
az adott tételné] az adott kdltség nem meriil fel, indokolni szitkséges, hogy Ajanlattevd dlldspontja
szerint miért nem meriil fel dijksltség ezen tétel esetében.

Fentieken til Ajanlattevonek felvilagositaskérés keretében tisztazni sziikséges azt is, hogy allaspontja
szerint miért nem mertil fel anyagkéltség ezen tétel esetében.

Amennyiben a jelzett cellék, vagy egy résziik kitSltésével az ajanlat részeként beadott é&razott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, figy a modositott drazott koltségvetést hidnypotlas
keretében be kell nytijtani oly médon, hogy a ksltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!)

5)

Ajanlattevd altal ajdnlat részeként csatolt onéletrajz vonatkozasdban a Birdl6bizottsig allaspontja az
alabbi:

a)

Ajanlattevd dltal ajanlat részeként csatolt szakemberekrdl sz016 nyilatkozat szerint N i
szakemberrel jelenleg a Kozép-Magyarorszagi Ingatlankezelé Bt. &ll  jogviszonyban
{munkaviszonyban).

Az ajanlat részeként csatolt dnéletrajzbdl nem deriil ki egyértelmiien, hogy ezen szakember valoban a
hivatkozott szervezettel all munkaviszonyban, mivel az onéletrajz ,Munkahelyek megnevezése”
pontjdban ezen szervezethez kizarélag a 2009. oktdber datum keriilt régzitésre, mely alapjian nem
egyértelmii, hogy a szakembernek ezen szervezet jelenleg is a munkahelye.

TEENDO:

Ajanlattevoének felvilagositaskérés keretében tisztazni sziikséges, hogy ezen szakembernek a jelenlegi
munkahelye-e a Kozép-Magyarorszdgi Ingatlankezeld Bt. Amennyiben igen, Ajanlattevének
hidnypotlas keretében egyértelmiien rogziteni szitkséges az Snéletrajzban a szakember munkahelyére
vonatkozo pontban ezen kdriilményt.

b)

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag allaspontja figyelembevételével az
értékelési szempontra rogzitett szakmai tobblettapasztalat megléte megallapithatdé a szakmai
Onéletrajzban megjeldlt tevékenység figyelembevételével (felelés miiszaki vezet$), ezért a szakmai
gyakorlat pontositasara vonatkozé hianypétlas elrendelése nem szitkséges.

<)

Az onéletrajz 3. sordban megjeldlt projekt esetében nem deriil ki egyértelmiten, hogy ki volt a
Megrendelé.

4-5, sorban megjeldlt projektek esetében nem keriilt megjeldlésre a Megrendels.
TEENDO:

AjanlattevOnek hidnypotlas keretében egyértelmiien meg kell jeldlini a szakmai dnéletrajz tapasztalatok
ismertetése pontjaban, hogy ezen pro;ektek esetében k1 volt a Megrendelo
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1. szamu melléklet: Biralobizottsagi 2021. december 9-17-ei iilésrdl késziilt

jegyzdkdnyv
3.RESZ VONATKOZASABAN
)]
Ajanlattevé altal ajanlat részeként csatolt dnéletrajz figyelembe vételével:
a)

Ajanlattevd altal ajaniat részeként csatolt szakemberekrdl sz010 nyilatkozat szerint N 1
szakemberrel jelenleg a Kozép-Magyarorszagi Ingatlankezelé Bt. a&li  jogviszonyban
{munkaviszonyban).

Az ajanlat részeként csatolt 6néletrajzbol nem deril ki egyértelmien, hogy ezen szakember valban a
hivatkozott szervezette] all munkaviszonyban, mivel az onéletrajz Munkahelyek megnevezése”
pontjdban ¢zen szervezethez kizaréiag a 2009. okidber datum keriilt y8gzitésre, mely alapjan nem
egyértelmii, hogy a szakembernek ezen szervezet jelenleg is a munkahelye.

TEENDO:

Ajaniattevonek felvildgositaskérés keretében tisztazni sziikséges, hogy ezen szakembernek a jelenlegi
munkahelye-e a Kozép-Magyarorszagi Ingatlankezeld Bt. Amennyiben igen, Ajanlattevének
hidnypotlas keretében cgyértelmiien rogziteni sziikséges az onéletrajzban a szakember munkahelyére
vonatkozd pontban ezen koriilményt.

b)

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosité bizottsagi tag allaspontja figyelembe vételével az
értékelési szempontra rogzitett szakmai tdbblettapasztalat meglétc megdliapithaté a szakmai
Snéletrajzban megjelolt tevékenység figyelembe vétclével (felelds miszaki vezetd), ezért a szakmai
gyakorlat pontositasara vonatkozé hidnypétlas elrendelése nem szitkséges.

c)

Az Onéletrajz 3. sordban megjeldit projekt esetében nem derilll ki egyértelmten, hogy ki volt a
Megrendeld,

4-5. sorban megjelolt projektek esetében nem keriilt megjelslésre a Megrendeld.
TEENDO:

Ajanlattevének hidnypotlds keretében egyértelmiien meg kell jeldini a szakmai 6néletrajz tapasztalatok
ismertetése pontjaban, hogy ezen projektek esetében ki volt a Megrendeld.

2)

Ajénlattevd altal csatolt drazott koliségverések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Fi
egységarra vonatkozo megajanlas is megjeldlésre keriilt az anyagkdltségre vonatkozdan.

TEENDO;

Felvildgositaskérés keretében Ajdnlattevonek tisztdzni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattev) az drazott koltségvetésekben 0 Ft egységarakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazd
celldk esetében miért nem meriil fef kdltsége Ajanlattevének.

Amennyiben a 0 Ft egységdrat tartalmazé celldk Kitohtésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést/koltségvetéseket Ajanlattevd modositani kivanja, dgy a modositott drazott koltségvetést
hidnyp6tlds keretében be kell nytjtani oly médon, hogy a kb!tsegvetes végosszege nem valtozhat meg!
[lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pont)aban foglaitakat']
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1. szamd melléklet: Biralobizottsagi 2021. december 9-17-ei iilésrél késziilt
jegyzOkonyv

3)

Ajanlattevd az alabbi lakdsok vonatkozdséban csatolt drazott koltségvetések alabbi sorai esetében nem
jelolte meg az anyag egységarat, az egységarra vonatkozo cellat tiresen hagyta, és az Anyag Osszesen
cellaban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett:

Danko utca 34. Ill.emelet 1. elérhetdségii lakas alabbi sordban:

02 Festés, mdzolds munkalap 1. sorszdm0 sordban, 03 Elektromos munkalap 1-2. soraiban
Didszegi Samuel utca 15. Lemelet 14. elérhetoségl lakas alabbi soraban:

02 Festés, mazolds munkalap 1. sorszamu sordban, 03 Elektromos munkalap 1-2. soraiban
Didszegi Samuel utca 15. Il.emelet 29. elérhetségii lakés alabbi soraban:
02 Festés, mazolas munkalap 1. sorszamu soraban

TEENDO:
Felvilagositas keretében Ajanlattevének tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen sorok
esetében a benydjtott drazott koltségvetésben Ajanlatkérd nem jelolte meg az anyag egységarat!

Amennyiben az anyag egységarra vonatkozo cella liresen hagyaséval Ajanlattevd azt kivénta jelezni,
hogy az adott tételnél az adott koltség nem meriil fel, indokolni szitkséges, hogy Ajénlattevd allaspontja
szerint miért nem meriil fel anyagkoltség ezen tétel/tételek esetében.

Amennyiben a jelzett cella/celldk kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott koltségvetést
Ajanlattevd mddositani kivanja, gy a moédositott drazott koltségvetést hianypdtlas keretében be kell
nyUjtani oly médon, hogy a kdltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés
b) pontjaban foglaltakat!]

4)

Ajéanlatkérd elbirta a szakmai ajanlat részeként benytjtando drazott koliségvetés vonatkozasédban az
alabbiakat:

LMinden, a koltségvetésekben szerepld tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajanlattétel soran nem
madosithatdk, kiegészitd tételek szerepeltetésére nincsen lehetdség. A koltségvetés bedrazdsa soran
azokban minden, mennyiséggel ellatott tételhez az ajanlattevonek meg kell adnia a 0-t6] kiilonboz6
ajanlati arat.”

Ajanlattevé a Dioszegi Sémuel utca 15. Lemelet 14, elérhetdségili lakasra vonatkozo drazott koltségvetés
alabbi sorai esetében nem jelolte meg az anyag €s dij egységdrakat, az egységarra vonatkozo celldkat
tiresen hagyta, igy az Anyag Osszesen és Dij Osszesen cellaban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett: 01
Epitész munkalapfiil 15. sorszam sora.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztazni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen sor
esetében a benyujtott arazott koltségvetésben Ajénlatkéré nem jeldlte meg az anyag €s dijkdltséget!

Amennyiben az anyag, illetve dij egységarra vonatkozé cella liresen hagyasaval Ajanlattevé azt kivénta
jelezni, hogy az adott tételnél az adott koltség nem meril fel, indokolni szitkséges, hogy Ajanlattevd
allaspontja szerint miért nem merill fel anyagkoltség, dijkoltség ezen tételek esetében. ' o
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Amennyiben a jelzett celldk, vagy egy résziik kitoltésével az ajanlat részeként beadoit arazott
koltségvetést Ajanlattevdé médositani kivanja, 0gy a mdodositott arazott koltségvetést hidnypdtlds
keretében be kell nyujtani oly médon, hogy a kéltségvetés végosszege nem véltozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

4.RESZ VONATKOZASABAN
1)}

Ajaniattevd altal ajénlat részeként csatolt Snéletrajz igyelembevételével:

a)

Ajanlattevd altal ajanlat részeként csatolt szakemberckrdl sz6lé nyilatkozat szerint N I
szakemberrel  jelenleg a Kozép-Magyarorszagi  Ingatlankezelé Bt 4l jogviszonyban
(munkaviszonyban).

Az ajanlat részeként csatolt 8néletrajzbdl nem derdl ki egyértelmiien, hogy ezen szakember valdban a
hivatkozott szervezettel 4ll munkaviszonyban, mivel az dnéletrajz ,Munkahelyek megnevezése”
pontjaban ezen szervezethez kizardlag a 2009. oktéber détum keriilt rogzitésre, mely alapjan nem
egyértelmi, hogy a szakembemnek ezen szervezet jelenleg is a munkahelye.

TEENDO:

Ajdnlattevének felvilagositaskérés keretében tisztdzni sziikséges, hogy ezen szakembernek a jelenlegi
munkahelye-e a Kozép-Magyarorszagi Ingatlankezelé Bt. Amennyiben igen, Ajénlattevének
hianypotlés keretében egyértelmilen régziteni szitkséges az énéletrajzban a szakember munkahelyére
vonatkozd pontban ezen kiriilményt,

b)

A kbzbeszerzés trgya szerinti szakértelmet biztosito bizottsdgi tag allaspontja figyelembe vételével az
értékelési szempontra rdgzitett szakmai tobblettapaszialat megléte megallapithaté a szakmai
Snéletrajzban megjelolt tevékenység figyelembe vételével {felelds miiszaki vezetd), ezért a szakmai
gyakorlat pontositasara vonatkozd hianypétias elrendelése nem sziikséges.

<)

Az Onéletrajz 3. sordban megjelolt projekt esetében nem deriil ki egyértelmien, hogy ki volt a
Megrendeld.

4-5. sorban megjeldlt projektek esetében nem keriilt megjelolésre a Megrendeld.
TEENDO:

Ajanlattevonek hidnypotlas keretében egyértelmien meg kell jeldlni a szakmai &néletrajz tapasztalatok
ismertetése pontjaban, hogy ezen projektek esetében ki volt a Megrendeld.

2)

Ajanlattev) éltal csatolt lakdsok arazott koliségvetése tartalmaz olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységérra vonatkozd megajanlas keriili megjelolésre az anyagkoltségre vonatkozoan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajdnlattevének tisztazni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevd az arazott koltségvetésekben 0 Ft egységdrakat is megje]ii‘lt, ezen O Ft értéket tartalmazd
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cellak esetében miért nem meriil fel koltsége Ajdnlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé celldk kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést/koltségvetéseket Ajanlattevé modositani kivanja, gy a modositott arazott koltségvetést
hianypbtlas keretében be kell nyujtani oly modon, hogy a koltségvetés végisszege nem valtozhat meg!
[lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjdban foglaltakat!]

3)

Ajéanlattevd az alabbi lakasok vonatkozdsaban csatolt arazott koltségvetések alabbi sorai esetében nem
jeldlte meg az anyag egységarat, az egységarra vonatkozé cellat tiresen hagyta, és az Anyag §sszesen
celldban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett:

Jozsef krt. 13. foldszint 6.elérhetdségi lakas alabbi soraban:
03 Elektromos munkalap 58. sorszamt soréban,

Tolnai Lajos u. 5/a. 1. emelet 12. elérhetéségi lakas alabbi soraban:
01 Epitész munkalapfiil 12-13. soraiban

TEENDO:
Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztdzni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy ezen
sorok esetében a benyujtott drazott koltségvetésben Ajanlatkérd nem jelolte meg az anyag egységarat!

Amennyiben az anyag egységarra vonatkozo cella liresen hagyasaval Ajanlattevé azt kivénta jelezni,
hogy az adott tételnél az adott koltség nem meriil fel, indokolni sztikséges, hogy Ajanlattevd allaspontja
szerint miért nem merdl] fel anyagkoltség ezen tétel/tételek esetében,

Amennyiben a jelzett cella/celldk kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott koltségvetést
Ajanlattevé moédositani kivanja, ugy a médositott drazott koltségvetést hidnypotlas keretében be kell
nyujtani oly médon, hogy a koltségvetés végisszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés
b) pontjaban foglaltakat!]

"Preciz" Epiiletgépészeti, Epitészeti Szolgaltaté Korlitolt Felelosségii Tarsasag Ajanlattevé altal
benvijtott ajanlat vonatkozisaban:

1.RESZ VONATKOZASABAN

D

Ajénlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkoz6 megajanlas keriilt megjeldlésre az anyagkéltségre vonatkozdan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevonek tisztazni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevd az arazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjeldlt, ezen O Ft értéket tartalmazé celldk
esetében miért nem meriil fel koltsége Ajanlattevének.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazd celldk kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést Ajanlattevé moédositani kivanja, gy a modositott drazott kéltségvetést hianypotlas
keretében be kell nyidjtani oly médon, hogy a koItsegvetes Vegosszege nem valtozhat meg' [lasd a Kbt
71. § (8) bekezdés b) pontjaban fogla]takat'] C -
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2)

Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazolasdra bemutatasra keriilo szakemberekrél sz6l6 nyilatkozat Grlapon
nem tiintette fel az aldbbi informaciot: ,.eljarast megindit6 felhivas alkalmassagi kévetelményt el6ird
pontja” (azaz I11.1.3), kizérélag az alkalmasédgi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevd.

TEENDO:

Ajénlattevének hidnypotlas keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi kdvetelmény igazolasara
bemutatdsra keriild szakemberekrol sz6l6 nyilatkozatat az eljarast meginditd felhivas alkalmassagi
kdvetelményt el6iré pontjaval (111.1.3).

3)
Ajanlattevé altal ajanlat részeként csatolt 6néletrajz figyelembevételével:

a)
TEENDO:

Ajéanlattevonek hidnypotlas keretében ki kell egésziteni az &néletrajz ,Jelenlegi munkahelyre”
vonatkozé pontjat — figyelembe véve a bemutatott szakemberekr6l sz6lé nyilatkozaton rogzitett
informéciét, jogviszonyt — a szakember jelenlegi munkahelyének megjelolésével (Preciz Kft.)

Amennyiben a szakember nem &ll az Ajanlattevovel a bemutatott szakemberekrdl szolo nyilatkozaton
megjelolt jogviszonyban (tarsas véllalkozas tagja), az esetben tisztdzandé felvilagositas keretében, hogy
a megjel6lt szakembert milyen jogviszonyban kivanja Ajanlattevé bevonni a teljesitésbe.

b)

Az Onéletrajz alabbi pontjaiban rogzitett projektek figyelembevételével megallapithaté a vonatkozo
értékelési szempontra rogzitett 36 honap szakmai t6bblettapasztalat megléte:

Gyakorlati idé az alkalmassagi kovetelmény tekintetében tablazat 1-2. soraiban megjeldlt projektek
(épitész munkak felligyelete, illetve épitésvezetd tevékenység)

Ertékelési szempontra megajanlott tobblettapasztalat 4-5. soraiban megjeldlt projektek. (épitésvezetdi
tevékenység)

Tekintettel arra, hogy a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag visszajelzése
szerint a hivatkozott szakmai tapasztalat megfelel az elbirt kovetelménynek, hianyp6tlds elrendelése
ezen sorokra vonatkozdan nem szitkséges.

3.RESZ VONATKOZASABAN
1)

Ajanlattevo dltal ajanlat részeként csatolt drazott ksltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetében 0 Ft egységarra vonatkozd megajanlas keriilt megjelolésre az anyagkoltségre vonatkozoan.
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TEENDO:

Felvildgositaskérés keretében Ajanlattevének tisztazni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevé az drazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo celldk
esetében miért nem meriil fel kéltsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazéd cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevd modositani kivanja, (gy a modositott 4razott koltségvetést hidnypotlas
keretében be kell nytjtani oly médon, hogy a kltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

2)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az el6irt kdvetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmasségi kovetelmény igazolasédra bemutatasra keriilé szakemberekrdl sz616 nyilatkozat {rlapon
nem tiintette fel az alabbi informacidt: ,.eljardst meginditd felhivads alkalmassagi kovetelményt el6iré
pontja” (azaz II.1.3), kizdrolag az alkalmasagi kdvetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajénlattevd.

TEENDO:

Ajénlattevonek hidnypdtlds keretében ki kell egésziteni az alkalmasségi kovetelmény igazolasara
bemutatasra keriild szakemberekrdl sz616 nyilatkozatat az eljarast megindité felhivas alkalmassagi
kovetelményt el6iro pontjaval (111.1.3).

3)
Ajanlattevo altal ajanlat részeként csatolt Snéletrajz figyelembevételével:

a)
TEENDO:

Ajanlattevonek hidnypotlds keretében ki kell egésziteni az Onéletrajz ,Jelenlegi munkahelyre”
vonatkozd pontjat — figyelembe véve a bemutatott szakemberekrdl szoloé nyilatkozaton rogzitett
informacidt, jogviszonyt — a szakember jelenlegi munkahelyének megjeldlésével (Preciz Kft.)

Amennyiben a szakember nem all az Ajanlattevivel a bemutatott szakemberekrél sz0l6 nyilatkozaton
megjeldlt jogviszonyban (tarsas véallalkozés tagja), az esetben tisztazandé felvildgositas keretében, hogy
a megjelolt szakembert milyen jogviszonyban kivanja Ajanlattevé bevonni a teljesitésbe.

b)

Az Onéletrajz alabbi pontjaiban rdgzitett projektek figyelembevételével megéllapithaté a vonatkozd
értékelési szempontra rogzitett 36 hénap szakmai tébblettapasztalat megléte:

Gyakorlati id6 az alkalmassagi kdvetelmény tekintetében tablédzat 1-2. soraiban megjelslt projektek
(épitész munkék felligyelete, illetve épitésvezetd tevékenység)

Ertékelési szempontra megajanlott tobblettapasztalat 4-5. soraiban megjelslt projektek. (épitésvezetdi
tevékenység)

Tekintettel arra, hogy a kdzbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag visszajelzése
szerint a hivatkozott szakmai tapasztalat megfelel az el6irt kovetelménynek, hxanypotlas eirendelese
ezen sorokra vonatkozoan nem szukseges

- 4RESZ VONATKOZASABAN
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1

Ajanlattevé altal ajanlat részeként csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetében 0 Ft egységarra vonatkozd megajanlas keriilt megjel6lésre az anyagkoltségre vonatkozoéan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevének tisztdzni szitkséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevd az drazott koltségvetésben 0 Ft egységdrakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo celldk
esetében miért nem mertil fel koltsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységérat tartalmazo celldk kitdltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, Ggy a modositott arazott koltségvetést hidnypotlas
keretében be kell nytjtani oly modon, hogy a kéltségvetés végisszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

2)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az eléirt kévetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazolasira bemutatisra keriild szakemberekrél sz616 nyilatkozat Urlapon
nem tiintette fel az alabbi informécidt: ,eljarast megindité felhivas alkalmassagi kévetelményt el6ird
pontja” (azaz II1.1.3), kizardlag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevo.

TEENDO:

Ajanlattevinek hidnypotlds keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi kovetelmény igazoldsara
bemutatasra keriild szakemberekrdl sz6lé nyilatkozatat az eljarast megindité felhivas alkalmassagi
kdvetelményt el6iré pontjaval (I11.1.3).

3)

Ajanlatteve altal ajanlat részeként csatolt dnéletrajz figyelembe vételével:
a)

TEENDO:

Ajanlattevének hidnypdtlas keretében ki kell egésziteni az onéletrajz ,Jelenlegi munkahelyre”
vonatkozd pontjat — figyelembe véve a bemutatott szakemberekrél széld nyilatkozaton rdgzitett
informaciét, jogviszonyt — a szakember jelenlegi munkahelyének megjelslésével (Preciz Kft.)

Amennyiben a szakember nem &ll az Ajanlattevével a bemutatott szakemberekrd! sz616 nyilatkozaton
megjeldlt jogviszonyban (tarsas véllalkozas tagja), az esetben tisztdzando felvilagositas keretében, hogy
a megjeldlt szakembert milyen jogviszonyban kivanja Ajanlattevé bevonni a teljesitésbe.

b)

Az onéletrajz alabbi pontjaiban régzitett projektek figyelembevételével megéllapithaté a vonatkozé
értékelési szempontra rigzitett 36 honap szakmai tébblettapasztalat megléte:

Gyakorlati 1d6 az alkalmassagi kovetelmény tekintetében tablazat 1-2. soraxban meg]elo}t pro;ektek
(épitész munkak felugyelete, illetve epltesvezeto tevekenyseg)
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Ertékelési szempontra megajanlott tobblettapasztalat 4-5. soraiban megjelslt projektek. (épitésvezetdi
tevékenység)

Tekintettel arra, hogy a kozbeszerzés targya szerinti szakérteimet biztosité bizottsagi tag visszajelzése
szerint a hivatkozott szakmai tapasztalat megfelel az eléirt kovetelménynek, hidnypétlas elrendelése
ezen sorokra vonatkozdan nem szitkséges.

Windcollector Magyarorszig Kft. Ajanlattevé altal benvijtott ajanlat vonatkezisiban:

1. RESZ VONATKOZASABAN
9]

Ajéanlattevd 4ltal ajanlata részeként csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetében 0 Ft egységarra vonatkozé megajanlas keriilt megjelolésre az anyag vagy dijkoltségre
vonatkozoan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében AjanlattevOnek tisztazni sziikséges, hogy mi az oka annak, hogy
Ajanlattevd az &razott koltségvetésekben 0 Ft egységarakat is megjelolt, ezen 0 Ft értéket tartalmazo
celldk esetében miért nem meriil fel ksltsége Ajanlattevonek.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé celldk kitoltésével az ajénlat részeként beadott arazott
koltségvetést/kiltségvetéseket Ajanlattevd modositani kivanja, tgy a modositott drazott koltségvetést
hidnypbtlas keretében be kell nygjtani oly mddon, hogy a koltségvetés végosszege nem véltozhat meg!
[lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

2)

Ajanlattevé ajdnlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmasséagi kdvetelmény igazoldsara bemutatasra keriilé szakemberekr6! sz6l6 nyilatkozat Grlapon
nem tiintette fel az alabbi informéciot: ,eljarast megindité felhivas alkalmasségi kdvetelményt eldird
pontja” (azaz IIl.1.3), kizdr6lag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlatteve. ‘

TEENDO:

Ajanlattevének hidnypétlas keretében ki kell egésziteni az alkalmassdgi kovetelmény igazolaséra
bemutatasra keriild szakemberekrdl szol6 nyilatkozatat az eljarast megindité felhivas alkalmassagi
kovetelményt eldiré pontjaval (I11.1.3).

2.RESZ VONATKOZASABAN
1)

Ajanlattevd altal ajanlata részeként csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetében 0 Ft egységérra vonatkozo megajanlas keriilt megjeldlésre az anyag vagy dijkoltségre
vonatkozdan.

TEENDO:

Felvilagositaskérés keretében Ajanlattevének tisztdzni sziikséges hogy mi az oka annak, hogy
Ajéanlattevd az arazott koltségvetésekben 0 Ft egységdrakat is megjelolt, ezen 0 Ft erteket tartaimazo
cellak esetében mxert nem merul fel koltsege Ajanlattevonek :

' 2
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Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé celldk kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést/kdltségvetéseket Ajanlattevé modositani kivanja, Ggy a modositott drazott koltségvetést
hidnypotlés keretében be kell nytjtani oly mddon, hogy a kéltségvetés végdsszege nem valtozhat meg!
flasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

2)

Ajéanlattevé ajanlata nem felel meg az el6irt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmasségi kovetelmény igazolaséra bemutatasra kertilé szakemberekrdl sz6l6 nyilatkozat tirlapon
nem tintette fel az alabbi informéaciot: ,eljarast megindité felhivas alkalmasségi kovetelményt eldiro
pontja” (azaz I11.1.3), kizardlag az alkalmasagi koévetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevé.

TEENDO:

Ajanlattevonek hidnypotlas keretében ki kell egésziteni az alkalmassagi kdvetelmény igazolasara
bemutatasra keriild szakemberekr6l sz016 nyilatkozatdt az eljarast megindité felhivas alkalmassagi
kovetelményt eldird pontjaval (I11.1.3),

Fentieken tul a Biralobizottsag egyetért az alabbiakkal is:

Az ajénlat részeként csatolt koltségvetésekben az dsszesité munkalapokon az AFA, brutt6 ssszeg sok
esetben hibasan jelenik meg, mivel nem megfeleld modon keriiltek kerekitésre a koltségvetés kit6ltése
sordn automatikusan megjelend Osszegek, de ezen Usszegeket nem sziikséges figyelembe venni azon
okbdl kifolyolag, hogy a birdlat nem a brutté sszeg alapjan toérténik, hanem a tartalékkeret nélkiili nettd
Osszeg figyelembevételével.

Adott esetben az-AFA Osszegének, brutté osszegnek a hibds megjelenése nem az Ajanlattevének
felrohaté hiba kdvetkezménye, mivel a képleteket, cellak vonatkozasdban a szdmitds mdédjat az
Ajanlatkérd allitotta be. A koltségvetés modositasara az Ajanlattevoknek nem volt lehetdsége az eljaras
soran.

A hianypoétlas és arindoklas benytjtasanak hataridejeként 5 munkanap keriil meghatarozasra.

A Biralé Bizottsagi tagok altal kiildott birdlo e-mailek jelen jegyzdkonyv elvélaszthatatlan részét
képezik.

Az e-mailes birlatok megkiildésével a biralé bizottsagi iilés berekesztésre kerilt.

k.m.f.

A jegyzOkonyvet hitelesitette e-mailes v1ssza3e]zesevel
Horlch Sznlvna elnok
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A BIRALO BIZOTTSAGI TAGOK ALTAL MEGKULDOTT E-MAILEK
Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat

wLakdsok felujitisa I-11.”
targya kozbeszerzési eljaras

Helyszin: a Biralé Bizottsag minden tagja az aktualis tartézkodasi helyén fogalmazza meg szakmai
allaspontjat.

Datum: 2021. december 9-10] egészen addig, amig az dsszes Birdlé Bizottsagi tag biralati e-mail izenete
meggérkezik a jelen Biralé Bizottsagi jegyz6konyv készitdjéhez

Horich Szilvia horich.szilvia@jozsefvaros.hu

Tiszai Arpad tiszai.arpad@jozsefvaros.hu

Dr. Mészaros Zsolt meszaros.zsolt@jozsefvaros.hu
Zsidi Lajos zsidil@jgk.hu

Tamis Norbert Nevezett bizottsagi tag az irasbeli

szakvéleményét a Biralé Bizottsag
rendelkezésre bocsatotta, igy a kdzbeszerzési
szakértelem biztositott,

Tamis-Dobos Marianna Nevezett bizottsagi tag az irasbeli
szakvéleményét a Birdld Bizottsag
rendelkezésre bocsatotta, igy a kdzbeszerzési
szakértelem biztositott.
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Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat

wlLakdsok felujitasa I-11.”
targyn kozbeszerzési eljaras

BIRALO BIZOTTSAGI ULES JEGYZOKONYVE

A Biral6 Bizottsag tagjai e-mailben jelzik a Biralé Bizottsigi jegyz6konyv tartalmaval kapcsolatos
allaspontjukat.

Résztvevidk: a jelen jegyzokonyv mellékletét képezd e-mailek szerint

Helyszin: a Biral6é Bizottsag minden tagja az aktualis tartozkodasi helyén fogalmazza meg szakmai
allaspontjat.

Datum: 2022. janudr 4-t6] egészen addig, amig az 6sszes Biralé Bizottsagi tag biralati e-mail {izenete
megérkezik a jelen Birdlé Bizottsagi jegyz6konyv készitdjéhez

A Biralébizottsag e-mailes (ilésének targya a Budapest Févaros VIIL Keriilet Jézsefvarosi
Onkormanyzat mint Ajanlatkéré altal inditott , Lakdsok felujitdsa I-IL.” tirgyl kiézbeszerzési
eljarasban benyujtott ajanlatok, hidnypétlasok Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti birdlata, annak nyoman
szlikséges eljarasi lépések rogzitése.

E-mailes megkiildés utjan ismertetésre keriil a tagokkal az eljarast lebonyolité kdzbeszerzési tanacsadod
irasbeli allasfoglalasa, illetve a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet képviseld Bizottsagi tag
elézetesen megkiilddtt szakmai allasfoglalasa.

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd Bizottsagi tag eldzetesen jelezte a
szakvéleményben rogzitett nyitott kérdésekre a szakmai 4llaspontjat.

A benyujtott ajanlatokkal, hidnypdtlisokkal kapcsolatosan minden szavazé tagnak e-mailben
meg kell irnia a tanicsadéi szakvéleményben és szavazoélapon foglaltak alapjan, hogy egyetért-e
az abban foglaltakkal, vagy amennyiben nem ért egyet, akkor e-mailben fejtse ki 4llaspontjit az
adott ajanlat biralata kapcsan.

A Bizottsagi tagok e-mailes biralatanak megkiildését kovetden megéllapithat6, hogy a Bizottsag szavazd
tagjai egyhanguan Ugy nyilvanitottak ki alldspontjukat, hogy egyetértenek a kizbeszerzési tanacsadoi
szakvéleményekben foglaltakkal, illetve elfogadjak a kozbeszerzés tdrgya szerinti szakértelmet
képviseld Bizottsagi tag elézetesen megkiildstt szakmai allasfoglalasat:

RYL BAU Epitéipari Kft - Radiin_Epitéipari Tervezd, Szervezs, Uzemelteté Kft. Kozis
Ajdnlattevik altal benvijtott hidnypétlds vonatkozasiban a Biralobizottsag dllispontja az alabbi:

1.RESZ VONATKOZASABAN

1)

Az alkalmassagi kovetelmény igazoldsidra bemutatdsra Kkeriild szakemberekr6l szolé nyilatkozat
vonatkozéasaban Ajanlatkéré kérte, hogy Ajanlattevd egészitse ki a nyilatkozatot az eljdrast megindito
felhivas alkalmassagi kovetelményt eléird pontjaval (I11.1.3), tekintettel arra, hogy a nyilatkozat tirlap
ezen informaciot nem tartalmazta,

Ajénlattevé a hidnypétlés keretében nem egészitette ki az alkalmassagi kovetelmény igazoldsara
bemutatdsra keriilé szakemberekrdl sz616 nyliatkozatukat az elj arast megmdlto felhlvas alkalmassag1
kovetelményt eléird pontjaval (III L. 3) : :
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Tekintettel arra, hogy ezen nyilatkozatbdl egyértelmiien kideriil, hogy az adott szakember mely
alkalmassagi kovetelmény igazoldsa érdekében keriilt megjelolésre (M/1), ezen hidnyossagra
hivatkozva az ajanlat érvénytelenitésére nincs lehetdség.

2)

A koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé celldira vonatkozdé nyilatkozat €s modositott arazott
koltségvetés a kdzbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositéd bizottsagi tag allaspontjat figyelembe
véve megfelel az el6irt kovetelménynek.

Fentiek figyelembevételével az Ajanlattevd altal benyujtott hidnypdtlas megfelel az  eldirt
kovetelménynek, tovabbi hidnypotlas, felvildgositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5)
bekezdése szerinti biralat soran.

3. RESZ VONATKOZASABAN

1y

Az alkalmassigi kovetelmény igazolasdra bemutatdsra keriild szakemberekrdl sz6lé nyilatkozat
vonatkozasaban Ajanlatkérd kérte, hogy Ajanlattevé egészitse ki a nyilatkozatot az eljarast megindito
felhivés alkalmassdgi kovetelményt eldiré pontjaval (111.1.3), tekintettel arra, hogy a nyilatkozat trlap
ezen informaciét nem tartalmazta.

Ajénlattevé a hianypotlas keretében nem egészitette ki az alkalmassagi kovetelmény igazolasara
bemutatdsra keriild szakemberekrdl szl nyilatkozatukat az eljardst meginditd felhivas alkalmassagi
kovetelményt eloird pontjaval (J11.1.3).

Tekintettel arra, hogy ezen nyilatkozatbdl egyértelmiien kideriil, hogy az adott szakember mely
alkalmassdgi kovetelmény igazoldsa érdekében keriilt megjelolésre (M/1), ezen hidnyosségra
hivatkozva az ajanlat érvénytelenitésére nincs lehet6ség.

2)

A koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazd celldira vonatkozé nyilatkozat alapjan az arazott koltségvetés
a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag allaspontjét figyelembe véve
megfelel az eldirt kovetelménynek.

Fentiek figyelembevételével az Ajanlattevé &ltal benytjtott hidnypdtlas megfelel az eldirt
kévetelménynek, tovabbi hianypdtlas, felvﬂagosnaskeres elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5)
bekezdése szerinti blraIat soran

4. RESZ VONATKOZASABAN

1)

Az alkalmassagi kovetelmény igazolasdra bemutatasra kerilld szakemberekrol szolé nyilatkozat
vonatkozasaban Ajanlatkérd kérte, hogy Ajanlattevd egészitse ki a nyilatkozatot az eljarast meginditd
felhivas alkalmassagi kdvetelményt eldiré pontjaval (I11.1.3), tekintettel arra, hogy a nyilatkozat {rlap
ezen informdaciét nem tartalmazta,

Ajanlattevé a hidnypétids keretében nem egészitette ki az alkalmassdgi kovetelmény igazolasara
bemutatasra keriilé szakemberekrdl szold nyilatkozatukat az eljarast megindité felhivas alkalmassagi
kovetelményt el6ird pontjaval (111.1.3).

Tekintettel arra, hogy ezen nyilatkozatbdl egyértelmien kideriil, hogy az adott szakember mely
alkalmassagi kovetelmény igazoldsa érdekében keriilt megwlo]esre (M/]), ezen h:anyossagra
hivatkozva az aJanlat ervenytelenltesere mncs lehetoseg .
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2)

A koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazo cellaira vonatkoz6 nyilatkozat alapjén az arazott kdltségvetés
a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag allaspontjat figyelembe véve
megfelel az el6irt kovetelménynek.

Fentick figyelembevételével az Ajanlattevé éltal benyujtott hidnypétlas megfelel az  eldirt
kvetelménynek, tovabbi hidnypdétlas, felvildgositaskérés elrendelése nem szitkséges a Kbt. 81. § (5)
bekezdése szerinti biralat soran.

"GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgiltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag
Ajanlattevd dltal benvijtott hidnypétlas vonatkozisiban a Birdlébizottsag allispontja az alabbi:

1.RESZ VONATKOZASABAN

A koltségvetés 0 Ft értéket tartalmazd celldira vonatkozé nyilatkozat alapjan az arazott koltségvetés a
kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosit6 bizottsagi tag dllaspontjat figyelembe véve megfelel
az eloirt kdvetelménynek.

Ajanlattevé altal benyGjtott hianypétlas megfelel az eldirt kovetelménynek, tovabbi hianypétlas,
felvilagositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti biralat soran.

3.RESZ VONATKOZASABAN

A koltségvetés 0 Ft értéket tartalmazé celldira vonatkozd nyilatkozat alapjan az drazott koltségvetés a
kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag allaspontjat figyelembe véve megfelel
az eldirt kovetelménynek.

Ajanlattevé altal benydjtott hianypotlas megfelel az eldirt kovetelménynek, tovabbi hianypétlas,
felvildgositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti biralat soran.

4.RESZ VONATKOZASABAN

A koltségvetés O Ft értéket tartalmazo cellaira vonatkozé nyilatkozat alapjén az arazott koltségvetés a
kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosito bizottsagi tag dllaspontjat figyelembe véve megfelel
az eloirt kovetelménynek.

Fentiek alapjan az Ajanlattevé altal benyujtott hidnypoétlas megfelel az elbirt kovetelménynek, tovabbi
hianypoétlas, felvilagositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti biralat
soréan.

Nimréd-Bau Beruhazé és Kivitelezé Korlitolt Felelosségii Tarsasiag Ajanlattevd dltal benyujtott
ajanlat vonatkozisiban a Birilobizottsig dlldspontja az alibbi:

1.RESZ VONATKOZASABAN

Ajanlattevs a hianypotlasi hataridével bezardlag nem nyujtotta be a hidnypétlasat, igy a biralat sordn a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizardlag az ajanlattevé eredeti ajanlata vehet figyelembe.

Ajéanlattev ajanlatat figyelembe véve a Birdlobizottsag allaspontja az alabbi:

Figyelembe véve a kbzbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosto bizottsagi tag drazott koltségvetés
és szakmai onéletrajz vonatkozédséban jelzett dllaspontjat, Ajanlattevé éltal benydjtott ajanlat megfelel
az eloirt kvetelménynek, hxanypotlas, felvx]agos:taskeres eirendelese nem szukseges a Kbt 81. § &)
bekezdése szermtl blrélat soran. C : : . .

_3
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3.RESZ VONATKOZASABAN

Ajénlattev0 a hidnypotlasi hataridével bezarélag nem nyWjtotta be a hidnypétlasat, igy a biralat soran a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizarolag az ajanlattevo eredeti ajanlata vehetd figyelembe.

Ajanlattevé ajanlatat figyelembe véve a Biral6bizottsag allaspontja az alabbi:

Figyelembe véve a kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosto bizottségi tag drazott kdltségvetés
€s szakmai Gnéletrajz vonatkozédsaban jelzett allaspontjat, Ajanlattevd altal benydjtott ajanlat megfelel
az eléirt kovetelménynek, hianypotlas, felvilagositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt 81. § (5)
bekezdése szerinti birdlat soran.

4.RESZ VONATKOZASABAN

Ajanlattev a hianypotlasi hataridével bezardlag nem nyujtotta be a hidnypétlasat, igy a biralat soran a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizar6lag az ajanlattevé eredeti ajanlata vehetd figyelembe.

Ajéanlattevé ajénlatat figyelembe véve a Biraldbizottsag allaspontja az alabbi:

Figyelembe véve a kdzbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosto bizottségi tag drazott koltségvetés
€s szakmai 6néletrajz vonatkozasaban jelzett allaspontjat, Ajanlattevd altal benytjtott ajanlat megfelel
az eloirt kdvetelménynek, hidnypotlas, felvilagositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5)
bekezdése szerinti biralat soran.

Szinipar Kft. Ajinlattevé altal benvijtott ajanlat vonatkozisdban a Biralébizottsag Allispontja

az alabbi:
1.RESZ VONATKOZASABAN

1)
Ajanlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft
egységarra vonatkozd megajanlas is megjelolésre keriilt az anyagkoltségre vonatkozéan.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkéré kérte az Ajanlattevdt, hogy sziveskedjen felvilagositds
keretében tisztdzni, hogy mi az oka annak, hogy Ajanlattevé az &razott koltségvetésben 0O Ft
egységarakat is megjeldlt, a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazoé celldi esetében miért nem meriil fel
koltsége Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellak esetében egységesen azon kortilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevd alldspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevének koltsége, az esetben Ajanlattevének erre
vonatkozé cégszeriien aldirt nyilatkozatat kérte Ajanlatkérs csatolni,

Amennyiben a 0 Ft egységérat tartalmazé celldk kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé moédositani kivanja, az esetben Ajanlatkér6 kérte az Ajanlattevdt, hogy
sziveskedjen a médositott drazott koltségvetést hidnypotlas keretében benyujtani oly médon, hogy a
koltségvetés végosszege nem véltozhat meg.

Ajénlattevé a hidnyp6étlasi hataridével bezardlag nem nydjtotta be a hidnypotlasat és felvilagositasat,
igy a birdlat sordn a Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjéan kizardlag az ajénlattevé eredeti ajanlata vehetd
figyelembe.

Az ajanlat részeként csatolt Nagy Fuvaros u. 26. fsz.12. lakds vonatkozasiban csatolt 4razott
koltségvetésben az Epitész munkalapfiilon a 13. tétel (Vakolatok pétlasa, keskenyvakolatok potlasa
oldalfalon, 11-20 cm szélesség kozott) anyagkoltsége 0 Ft. Ezen tétel szerinti munkak elvégzése
anyagfelhasznalast igényel, Ajénlattevének ennek megfeleléen kellett volna az drazott koltségvetést
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kit6lteni és benyujtani. Ajénlattevé a felvilagositast és/vagy hianypétlast nem nydjtotta be, igy nem
keriilt egyértelmisitésre, hogy ezen anyagkéltségre vonatkozo cellaban milyen okbdl kifolyélag keriilt
a 0 Ft egységar megajanlasra. Ajanlatkéronek ugyanazon hidnyossagra vonatkozéan (jabb
felvilagositaskérést, hianypotlast elrendelni nincs lehetdsége figyelembe véve a Kbt 71. § (6)
bekezdésében foglaltakat, mely szerint a korabban megjeldlt hidny a késdbbi hianyp6tlas soran méar nem
potolhatd.

TEENDO:

Fentiek figyelembe vételélével a Dontéshozé jovahagyisa esetén a Biralobizottsig javasolja a
Szinipar Kft. Ajanlattevé 1. részre benyijtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontjara
hivatkozva érvénytelenné nyilvanitani, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivisban
¢és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek.

2)

Ajénlatkérd kérte az Ajanlattevét, hogy felvilagositaskérés keretében tisztdzza, hogy a szakembernek a
jelenlegi munkahelye-e a ,,K.M. L. Bt”, tekintettel arra, hogy Ajanlatkér§ a felhivasban kérte, hogy az
Onéletrajzban is keriiljon rdgzitésre a szakember jelenlegi munkahelye. Ezen informdacid a csatolt
6néletrajzbol nem deriilt ki egyértelmiien, mivel csak egy datum keriilt rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy a jelenlegi munkahely az ajanlat részeként csatolt ,Nyilatkozat bemutatott
szakemberekr6l” targyn nyilatkozatban is rogzitésre keriilt, ezen nyilatkozatot a Biralobizottsag
elfogadja.

3)
Ajéanlatkéré kérte, hogy Ajdnlattevd hianypétlas keretében az Onéletrajzban egyértelmilen a
Megrendel&t a 3-5. projektek esetében.

Tekintettel arra, hogy ezen hidnypdtlasnak az Ajanlattevé nem tett eleget, az onéletrajz alapjan nem
allapithaté meg az értékelési szempontra megajanlott 36 hénap szakmai tobblettapasztalat megléte,
kizérélag 35 honap szakmai tobblettapasztalat keriilt igazoldsra az esetben, amennyiben a 3. projekt
(,Fels6tarkany Bambara Hotel szerkezet épités FMV™) projekire rdgzitett gyakorlat is
figyelembevételre keriil.

Fentiek figyelembevételével hianypétlas keretében Ajanlattevének igazolni sziikséges az értékelési
szempontra megajanlott 36 honap szakmai tobblettapasztalat meglétét.

A hianypotlas kikiildése soran az Ajanlattevo figyelmét fel kell hivni arra, hogy mely projekteket nem
veszi figyelembe Ajanlatkér a szakmai tapasztalat vizsgélata soran (4-5) projektek.

Amennyiben az 1) pontban rogzitettek figyelembevételével az ajanlat érvénytelenitésére vonatkozo
dontési javaslat elfogadasra keriil, hidnypdtlas elrendelése nem sziikséges.

3.RESZ VONATKOZASABAN

Ajénlattevé a hianypétlasi hatdridével bezardlag nem nyijtotta be a hidnypétlasat, igy a biralat soran a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizarélag az ajanlattevd eredeti ajanlata vehetd figyelembe.

1)

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosté bizottsagi tag allaspontjat figyelembe véve 0 Ft
értéket tartalmazé celldkban miszaki-szakmai szempontbol indokolt a 0 Ft érték rogzitése, illetve
miiszaki-szakmai szempontbol indokolt adott celldk iiresen hagyéasa, az esetben a koltségvetések nem
megfeleldsségére hivatkozva az ajanlat nem érvénytelenithetd.

2)
Ajanlatkérd kérte az Ajanlattevot, hogy felvilagositaskérés keretében tisztazza, hogy a szakembernek a
jelenlegi munkahelye-e a ,,K.M. 1. Bt”, tekintettel arra, hogy Ajanlatkéré a felhivasban kérte, hogy az
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Onéletrajzban is kerilljon rogzitésre a szakember jelenlegi munkahelye. Ezen informécio a csatolt
Onéletrajzbol nem deriilt ki egyértelmiien, mivel csak egy datum keriilt rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy a jelenlegi munkahely az ajanlat részeként csatolt ,Nyilatkozat bemutatott
szakemberekrol” targyG nyilatkozatban is rogzitésre Keriilt, ezen nyilatkozatot a Biralobizottsag
elfogadja.

3)
Ajanlatkéré kérte, hogy Ajanlattevé hidnypotlas keretében az oOnéletrajzban egyértelmilen a
Megrendeldt a 3-5. projektek esetében.

Tekintettel arra, hogy ezen hidnypoétlasnak az Ajanlattevé nem tett eleget, az néletrajz alapjan nem
allapithaté meg az értékelési szempontra megajanlott 36 honap szakmai tobblettapasztalat megléte,
kizérélag 35 hénap szakmai tébblettapasztalat keriilt igazolasra az esetben, amennyiben a 3. projekt
(,Fels6tarkany Bambara Hotel szerkezet épités FMV™) projektre régzitett gyakorlat is
figyelembevételre keriil.

TEENDO:

Fentiek figyelembevételével hianypétlas keretében Ajanlattevonek igazolni sziikséges az értékelési
szempontra megajanlott 36 hénap szakmai tobblettapasztalat meglétét.

A hianypétlas kikiildése soran az Ajanlattevo figyelmét fel kell hivni arra, hogy mely projekteket nem
veszi figyelembe Ajanlatkéré a szakmai tapasztalat vizsgélata soran (4-5) projektek.

4.RESZ VONATKOZASABAN

Ajanlattevd a hidnypdtlasi hatiriddvel bezardlag nem nydtjtotta be a hidnypotlasat, igy a biralat sordn a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizdrolag az ajanlattevd eredeti ajanlata vehetd figyelembe.

1)

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztostd bizottsagi tag allaspontjat figyelembe véve 0 Ft
értéket tartalmazé celldkban miiszaki-szakmai szempontbdl indokolt a 0 Ft érték rogzitése, illetve
miiszaki-szakmai szempontbé! indokolt adott celldk iiresen hagydsa, az esetben a koltségvetések nem
megfelelosségére hivatkozva az ajanlat nem érvénytelenitheto.

2)

Ajéanlatkérd kérte az Ajanlattevot, hogy felvilagositaskérés keretében tisztazza, hogy a szakembernek a
jelenlegi munkahelye-e a ,,K.M. 1. Bt”, tekintettel arra, hogy Ajanlatkér6 a fethivasban kérte, hogy az
Onéletrajzban is keriiljén rogzitésre a szakember jelenlegi munkahelye. Ezen informdécié a csatolt
Onéletrajzbol nem dertiilt ki egyértelmiien, mivel csak egy datum keriilt rogzitésre.

Tekintettel arra, hogy a jelenlegi munkahely az ajanlat részeként csatolt ,Nyilatkozat bemutatott
szakemberekrdl” targy( nyilatkozatban is rogzitésre keriilt, ezen nyilatkozatot a Birdlobizottsdg
elfogadja.

3)
Ajanlatkéré kérte, hogy Ajanlattevd hidnypétlas keretében az Onéletrajzban egyérteimiien a
Megrendeldt a 3-5. projektek esetében.

Tekintettel arra, hogy ezen hidnypétlasnak az Ajanlattevd nem tett eleget, az 6néletrajz alapjan nem
allapithaté meg az értékelési szempontra megajanlott 36 honap szakmai tobblettapasztalat megléte,
kizarélag 35 honap szakmai tobblettapasztalat keriilt igazolasra az esetben, amennyiben a 3. projekt
(,Felsttarkdny Bambara Hotel szerkezet épités FMV™) projektre rogzitett gyakorlat is
figyelembevételre keriil. L L
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TEENDO:

Fentiek figyelembevételével hianypotlas keretében Ajanlattevének igazolni sziikséges az értékelési
szempontra megajanlott 36 honap szakmai tobblettapasztalat meglétét.

A hianypotlas kikiildése soran az Ajanlattevd figyelmét fel kell hivni arra, hogy mely projekteket nem
veszi figyelembe Ajanlatkéré a szakmai tapasztalat vizsgalata soran (4-5) projektek.

x

"Preciz" Epﬁletgéne zeti, Epitészeti Szolgiltaté Korlatolt Felelosségti Tarsasdg Ajanlattevé dltal

r

benyujtott hianypétlas vonatkozisaban a Biralébizottsag allispontja az aldbbi::

1.RESZ VONATKOZASABAN

Ajénlattevé benyujtotta arra vonatkozd nyilatkozatdt, hogy az 1. rész vonatkozdsdban az ajanlati
kototiséget a meghosszabbitott id6tartamra (azaz 2022. februar 25-ig) nem kivanja fenntartani.

Fentiek figyelembevételével az ajanlatat a 2021, december 27-ét kovetd idészakban mér figyelmen kiviil
sziikséges hagyni.

3.RESZ VONATKOZASABAN

A hidnypétlas keretében benyujtott mddositott koltségvetéseket és a kozbeszerzés targya szerinti
szakértelmet biztosito bizottsagi tag allaspontjat figyelembe véve az drazott koltségvetések megfelelnek
az eldirt kovetelménynek.

Ajanlattevd altal benyujtott hidnypotlas megfelel az eldirt kovetelménynek, tovabbi hidnypdtlas,
felvilagositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti biralat sorén,

4.RESZ VONATKOZASABAN

A hidnypétlas keretében benydjtott modositott koltségvetéseket és a kdzbeszerzés targya szerinti
szakértelmet biztositod bizottsagi tag allaspontjat figyelembe véve az drazott koltségvetések megfelelnek
az el6irt kdvetelménynek.

Ajanlattevé altal benyujtott hianypétlds megfelel az elbirt kovetelménynek, tovabbi hidnypétlas,
felvildgositaskérés elrendelése nem szitkséges a Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti biralat soran.

Windcollector Magvarorszig Kft. Ajanlattevé altal benvyijtott hianvpétlds vonatkozasiban a
Birdlobizottsag dllispontia az alabbi:

1.RESZ VONATKOZASABAN

1

Az alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra bemutatdsra kertild szakemberekrd! sz6lo nyilatkozat
vonatkozasédban Ajanlatkérd kérte, hogy Ajanlattevd egészitse ki a nyilatkozatot az eljarast megindité
felhivas alkalmassagi kdvetelményt eléird pontjaval (I11.1.3), tekintettel arra, hogy a nyilatkozat trlap
ezen informaciét nem tartalmazta.

Ajanlattevd a hidnypétlas keretében nem egészitette ki az alkalmassdgi kévetelmény igazolasara
bemutatasra keriilé szakemberekrdl sz6lo nyilatkozatukat az eljarast megindité felhivés alkalmassagi
kovetelményt eldird pontjaval (111.1.3).

Tekintettel arra, hogy ezen nyilatkozatb6! egyértelmilen kiderill, hogy az adott szakember mely
alkalmassagi kovetelmény igazolasa érdekében keriilt megjeldlésre (M/1), ezen hidnyossagra
hivatkozva az ajanlat érvénytelenitésére nincs lehetdség,

2)
Ajanlattevd felvilagositas keretében akként nyilatkozott, hogy a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazo
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cellai esetében Ajanlattevonek nem meriil fel kiltsége és ezen okbol kifolydlag keriiltek a 0 Ft értékek
rogzitésre.

A kozbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztositd bizottsagi tag allaspontja szerint:

Az 1. rész vonatkozasdban a Danké u. 20. 1. em. 4. elérhetdségli lakas drazott koltségvetésében az
Elektromos rész 15. (a halézat javitds 1,5 mm rézvezeték részleges cseréje, falhoronyba véséssel
védbesdbe szerelve kots és szerelvény dobozokkal kapesoldk, €s aljzatok részére atkdtések készitése,
rékotése az elektromos halézatra) tétel anyagkdoltsége O Ft, holott a tétel anyagfelhasznalast igényel.

Az 1. rész vonatkozasdban a Danké u. 20. 1. em. 5. elérhetéségl lakas drazott koltségvetésében az
Elektromos rész 15. (a halézat javitds 1,5 mm rézvezeték részleges cserdje, falhoronyba véséssel,
véddcesdbe szerelve Kotd és szerelvény dobozokkal kapcsolok, és aljzatok részére atkotések készitése,
rakodtése az elektromos hélozatra) tétel anyagkoltsége 0 Ft, holott a tétel anyagfelhasznalast igényel.

Az 1. rész vonatkozédsaban a Nagy Fuvaros u. 26. II. 35. elérhetdségii lakds drazott koltségvetésében
Elektromos rész 8. tétel (Elektromoshalézat feliilvizsgalata, részleges cseréje véséssel falhoronyba
szerelve véddesbbe hazva, fiiggd foglalatok elhelyezése., érintésvédelmi mérés és jegyzOkonyv
készitése nyilatkozat készités ELMU részére) anyagkéltsége 0 Ft, holott a tétel anyagfelhasznalast
igényel.

Az 1. rész vonatkozasidban a Nagy Fuvaros u. 26. IL. 36. elérhet6ségii lakas arazott kdltségvetésében
Elektromos rész 8 tétel (elektromos héalozat atvizsgéldsa, részleges cseréje falhoronyba vésve,
védéesdbe hizva érintésvédelmi mérés és jegyzokonyv készitése nyilatkozat készités ELMU részére)
anyagkoltsége 0 Ft, holott a tétel anyagfelhaszndlést igényel.

Az 1. rész vonatkozasdban a Nagy Fuvaros u. 26. fsz. 12. elérhet6ségii lakas arazott koltségvetésében
Elektromos rész 8. tétel (elektromos haldzat atvizsgélasa, teljes szabvényos felitlvizsgalat, elektromos
haldzat részlege cseréje véséssel falhoronyba szerelve yéddcsdbe hiizva, fiiggd foglalatok elhelyezése.
ELMU iigyintézéssel érintésvédelmi mérés és jegyzOkonyv készitése nyilatkozat készités ELMU
részére) anyagkoltsége 0 Ft, holott a tétel anyagfelhasznalast igényel.

TEENDO:
Fentiek figyelembevételével Ajanlattevének felviligositiskérés keretében indokolni sziikséges,
hogy ezen tételek esetében miért nem meriil fel anyagkaltsége.

2.RESZ VONATKOZASABAN

1)

Az alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra bemutatisra keriilé szakemberekrdl sz6l6 nyilatkozat
vonatkozasaban Ajanlatkéré kérte, hogy Ajanlattevs egészitse ki a nyilatkozatot az eljardst megindité
felhivas alkalmassagi kovetelményt el6iré pontjaval (111.1.3), tekintettel arra, hogy a nyilatkozat Grlap
ezen informécidt nem tartalmazta.

Ajanlattevé a hianypotlds keretében nem egészitette ki az alkalmassagi kovetelmény igazolasara
bemutatasra keriild szakemberekrdl sz616 nyilatkozatukat az eljarast meginditd felhivas alkalmassagi
kovetelményt eldird pontjaval (111.1.3).

Tekintettel arra, hogy ezen nyilatkozatbdl egyértelmilen kideriil, hogy az adott szakember mely
alkalmasségi kovetelmény igazolasa érdekében keriilt megjelolésre (M/1), ezen hidnyossagra
hivatkozva az ajanlat érvénytelenitésére nincs lehetoség. '

2)
Ajanlattevd felvilagositas keretében akként nyilatkozott, hogy a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé
celldi esetében Ajanlattevinek nem meriil fel koltsége és ezen okbol kifolyolag keriiltek a 0 Ft értékek
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rogzitésre.

A kizbeszerzés targya szerinti szakértelmet biztosité bizottsagi tag allaspontja szerint:

Az 2. rész vonatkozasaban a Magdolna u. 12. fsz. 8. elérhetdségli lakas arazott koltségvetésében a
Gépész rész 44, tétel (Vizelldtds berendezési targyak: ¢épitett zuhanytalea kialakitdsa
padloisszefolydval, kenhetd szigeteléssel) anyagkdltsége 0 Ft, holott a tétel anyagfelhasznélast
igényel.

Az 2. rész vonatkozasaban a Szigetvari u. 4. IIl. emelt 40. elérhetdségli lakas drazott kéltségvetésében
a Gépész rész 44. tétel (Vizellatds berendezési targyak: épitett zuhanytalea kialakitsa
padlédsszefolyéval, kenhetd szigeteléssel) anyagkdltsége 0 Ft, holott a tétel anyagfelhasznaldst
igényel.

TEENDO:
Fentiek figyelembevételével Ajanlattevonek felvilagositiskérés keretében indokolni sziikséges,
hogy ezen tételek esetében miért nem meriil fel anyagkoltsége.

A Biralé Bizottsagi tagok &ltal kiildott birdld e-mailek jelen jegyzokonyv elvalaszthatatlan részét
képezik.

Az e-mailes biralatok megkiildésével a biralo bizottsagi iilés berekesztésre keriilt.

k.m.f.

A jegyzOkonyvet hitelesitette e-mailes visszajelzésével:
Hérich Szilvia elnék ‘
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A BIRALO BIZOTTSAGI TAGOK ALTAL MEGKULDOTT E-MAILEK

Budapest Févaros VIIL keriilet J6zsefvirosi Onkormanyzat

wLakdsok feldjitisa I-11.”
targyu kozbeszerzési eljaras

Helyszin: a Birdl6 Bizottsdg minden tagja az aktudlis tartézkodési helyén fogalmazza meg szakmai
allaspontjat.

Datum: 2022. januar 4-t6l egészen addig, amig az osszes Birdlo Bizottsagi tag birdlati e-mail lizenete
megérkezik a jelen Birdlé Bizottsagi jegyz6konyv készitdjéhez

Hérich Szilvia horich.szilvia@jozsefvaros.hu
Tiszai Arpad tiszai.arpad@jozsefvaros.hu

Dr. Mészéros Zsolt meszaros.zsolt@jozsefvaros.hu
Zsidi Lajos zsidil@jgk.hu

Témis Norbert Nevezett bizottsagi tag az irasbeli

szakvéleményét a Birdlo Bizottsag
rendelkezésre bocsétotta, igy a kozbeszerzési
szakértelem biztositott.

Témis-Dobos Marianna Nevezett bizottsagi tag az irasbeli
szakvéleményét a Biralo Bizottsag
rendelkezésre bocsatotta, igy a kozbeszerzési
szakértelem biztositott.
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TARGET CONSULTING Tanicsado €s Szolgaltat6 Iroda
1184 Budapest, Benedek Elek utca 11. 3. emelet 35.

www.kozbeszerzestanacsadas.hu

kapcsolattartd: Tamis-Dobos Marianna
email: kozbeszerzes. Ptargetconsuiting.hu
telefonszam: + 36 30 '

iktatoszim: TC-K1/963-2021
Targy: Hianypotlas €s felvilagositas kérés 1)
Tisztell Ajanlattevik!

A Budapest Févaros VI keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat, mint Ajanlatkérd altal inditott ,, Lakdsok

Jelijitasa I-TL” 1argyh kozbeszerzési eljarasban (EKR azonosité: EKR001127302021) Ajaniatkérd
eziton kéri fel a Tisztelt Ajanlattevdket a benyijtott ajanlatkkal kapesolatos hidnyok potldsara, illetve
nem egyértelmi nyilatkozatok tartalmanak tisztazasara az aldbbiak szerint:

RYL BAU Epitéipari Kft - Radian Epitdipari Tervezd. Szervezs, Uzemelteté Kft. Kozds
Ajanlattevék dltal benviijtott ajdnlat vonatkozdsiban:

1.RESZ VONATKOZASABAN

1)

K&26s AjanlatievOk ajantata nem felel meg az eloirt kdvetelménynek, mivel az ajanlatuk részeként
csatolt alkalmasségi kdvetelmény igazolasira bemutatdsra keriild szakemberekrdl szdlo nyilatkozat
tirlapon nem tiintették fel az alabbi informacion: ,.eljarast megindito fethivas alkalmassdgi kdvetelményt
el6ir6 pontja” (azaz 111.1.3), kizardlag az alkalmaségi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkoziak
Kozos Ajanlattevak.

Fentiek figyelembevételével Ajdnlatkéré kéri a Tisztelt Kozos Ajanlattevoket, hogy
sziveskedjenck bianypétlas keretében kiegésziteni az alkalmassdgi kévetelmény igazoldsira
bemutatasra keriilé szakemberekrol sz6lé nyilatkozatukat az eljarast megindité felhivas
alkalmassagi kivetelményt elGird pontjaval (1I1.1.3),

2)

Ajanlatkérs kéri a Tisztelt Kozds Ajdnlattevoket, hogy sziveskedjenek az ajiulatuk részeként
csatolt L K.T.Z.” szakember onéletrajza figyelembevételével felvilagositaskérés keretében
megerdsiteni, hogy joI gondolja-e Ajanlatkérd, hogy a szakemberek vonatkozdsidban elbirt
alkalmassigi kovetelmény igazolisara a ,K.T.Z.” szakember kamarai jogosultsdgit kivdanjak
felhaszndini.

Amennyiben igen, Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Kozds Ajdnlattevoket, hogy sziveskedjenek
hidnypotlis keretében kiegésziteni ,,K.T.Z.” szakember Gnéletrajzit a kamarai jogosultsiag
megszerzésének elsé idépontjival, teKintettel arra, hogy a csatolt 6néletrajz szerint a2 megjellt
szakember az ajanlattétel idSpontjsban rendelkezik az elbirt jogosultsiggal, de a jogosultsig
megszerzésének els6 idopontja nem Kkeriilt az énéletrajzban rogzitésre.

3
Koz0s Ajanlattevdk altal csatolt koltségvetések tartalmaznak olvan tételeket. amelvek esetében 0 Ft
egységarra vonatkoz6 megajanlas is megjelolésre keriilt az anyag vagy dijkoliségre vonatkozdan.

Fentiek figyvelembevételével Ajaniatkéré kéri a Tisztelt Kézis Ajanlattevoket, hogy
sziveskedjenek felvilagositas keretében tisztdzni, hogy mi az oka annak, hogy Kozis Ajaniattevok
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az arazott koltségvetésekben 0 Ft egységarakat is megjeldltek, a koltségvetések 0 Ft értéket
tartalmazo cellai esetében miért nem meriil fel kiltsége Kozos Ajanlattevéknek.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon koriilmény 4ll fenn, hogy ezek tekintetében
Kozos Ajanlattevok dllaspontja szerint nem meriil fel Kozds Ajanlattevéknek koltsége, az esetben
Kozos Ajanlattevéknek erre vonatkozé cégszeriien alairt nyilatkozatat kéri Ajanlatkérd csatolni.
Ezen nyilatkozat sablonjit Ajanlatkéré jelen hidnypétiasi fethivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé celldk kitiltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koitségvetést Ajaniatievé moidositani kivdnja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Kozds
Ajanlatteviket, hogy sziveskedjenek a modositott Arazott koltségvetést hidanypotias keretében
benyijtani oly médon, hogy a koltségvetés végisszege nem vialtozhat meg! [lasd a Kbt. 71, § (8)
bekezdés b) pontjaban foglaltakat!] '

4)

Ko6z38s Ajanlattevok altal csatolt Szigetvéri u 4. I1. 26. elérhetdségii lakas koltségvetések alabbi soraban
Ajanlattevé 0 Ft egységdrakat vdgzitett mind az anyag, mind a dij egységérra és Osszesen arakra az
alabbi tétel esetében: Gépész munkalapfiil, 12. sor, ,,gdzhalozal ellendrzés atalakitas javitds gaztiizhely
épitése nyomasproba betizemelés™ tétel

A koézbeszerzési dokumentumokban foglaltak szerint: A koltségvetés bearazasa soran azokban minden,
mennyiséggel ellatott tételhez az ajanlattevnek meg kell adnia a 0-t61 kiilonbozd ajanlati arat.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Kozos Ajanlattevéket, hogy
sziveskedjenek felvilagositas keretében tisztiazni, hogy mi az oka annak, hogy ezen tétel esetében
a benyijtott arazott kiltségvetésben Ajanlattevé O Ft egységarat, 0 Ft dsszesen drat ajanlott meg
az anyag és dijkoltségre egyarant, ezen tétel esetében Ajanlattevinek miért nem meriil fel anyag,
illetve dijkoltsége.

Amennyiben a jelzett cella pontositasival az ajanlat részeként beadott arazott kiltségvetést
Ajanlattevd médositani kivanja, az esetben Ajanlatkéro kéri a Tisztelt Kozos Ajanlatteviket, hogy
sziveskedjenek a médositott arazott koltségyvetést hianypotlas keretében benyijtani oly médon,
hogy a koltségvetés veoosszege nem valtozhat meg! {lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdes b) pontgaban
foglaitakat']

3. RESZ VONATKOZASABAN
1)
Ko6zos Ajaniatievok ajanlata nem felel meg az elGirt kovetelménynek, mivel az ajaniata részeként csatolt
alkalmassagi kdvetelmény igazolasara bemutatésra keriild szakemberekrdl sz416 nyilatkozat (rlapon
nem tiintette fel az alabbi informaciot: ,.eljarast meginditd felhivas alkalmassagi kovetelményt eloird
pontja” (azaz H1.1.3), kizérdlag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkoztak Ko6zos
Ajéanlattevok.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Kozos Ajanlattevéket, hogy
sziveskedjenek hianypétlas keretében kiegésziteni az alkalmassiagi kovetelmény igazolasdra
bemutatasra keriilé szakemberekrél sz6l6 nyilatkozatukat az eljarast megmdlto felinvas
alkalmaesagx kovetelményt eldiré pontjaval (IIL13). = : '

2
Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Kozos Ajanlattevoket, hogy sziveskedjenek az ajanlatuk részeként
¢satolt ,,K.Z.T.” szakember oOnéletrajza figyelembevételével felvilagositaskérés keretében
megerdsiteni, hogy jol gondolja-e Ajinlatkéré, hogy a szakemberek vonatkozisiban eldirt
alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra a , K.Z.T.” szakember kamarai jogosultsagat kivanjak
felhasznélni,

Amennyiben igen, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Kézés Ajanlatteviket, hogy




sziveskedjenek hidnypétlas keretében kiegésziteni , K.Z.T.” szakember dnéletrajzat a kamarai
jogosultsag megszerzésének elsé iddpontjaval, tekintettel arra, hogy a csatolt dnéletrajz szerint a
megjelélt szakember az ajanlattétel idépontjiban rendelkezik az elbirt jogosultsiggal, de a
Jogosultsig megszerzésének elsé idépontja nem keriilt az §néletrajzban rogzitésre.

3)
Kozos Ajanlattevok altal csatolt drazott kéltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében
0 Ft egységar is megjelolésre keriilt az anyagkoltségre vonatkozdan.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Kozos Ajaniatteviket, hogy sziveskedjenek felvilagositis keretében
tisztazni, hogy mi az oka amnak, hogy K&zds Ajdnlattevék az arazott koltségvetésben 0 Ft
egységarakat is megjelltek, a koltségvetés O Ft értéket tartalmazo celldi esetében miért nem meriil
fel anyagkoltsége Kozios Ajanlattevéknek.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon kériilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Koz0s Ajanlattevék dllaspontja szerint nem meriil fel K6zs Ajanlattevének koltsége, az esetben
Kozos Ajanlattevonek erre vonatkozd cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajanlatkérd csatolni.
Ezen nyilatkozat sablonjit Ajanlatkérd jelen hianypotiasi felhivashoz mellékeli.

Amennyiben a § Ft egységarat tartalmazé cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Kozds Ajanlattevok moédositani kivanjak, az esetben Ajanlatkéré kéri a Tisztelt
Kozds Ajdnlatteviket, hogy sziveskedjenek a moédositott Arazott koltségvetést hianypétlas
keretében benydjtani oly médon, hogy a koltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

4. RESZ VONATKOZASABAN

1)

Ko6z6s Ajanlattevok ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlatuk részeként
csatolt alkalmassagi kovetelmény igazolasira bemutatasra keriilé szakemberekrd! szolé nyilatkozat
tirlapon nem tiintették fel az alabbi informaciét: ,eljarast megindito felhivas alkalmassagi kovetelményt
¢ldird pontja” (azaz 111.1.3), kizar6lag az alkalmasagi kvetelmény megnevezésére (M/1) hivatkoztak
Kozos Ajanlattevok.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Kozos Ajdnlatteviket, hogy sziveskedjenek hidnypétias keretében
kiegésziteni az alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatasra keriilé szakemberekrél sz6ié
nyilatkozatukat az eljarast megmdlto felhlvas alkalmassagi kovetelményt el6iro pont;aval
(1IL.1.3).

2)

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Kozds Ajanlattevoket, hogy sziveskedjenek az ajanlatuk részeként
csatolt ,K.Z.T.” szakember Onéletrajza figyelembevételével felvilagositaskérés keretében
megerdsiteni, hogy jol gondolja-e Ajanlatkérd, hogy a szakemberek vonatkozasaban eléirt
alkalmassigi kovetelmény igazolisara a ,,K.Z.T.” szakember kamarai jogosultsigat kivanjak
felhasznalni.

Amennyiben igen, az esethen Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Kozds Ajdnlatteviket, hogy
sziveskedjenek hidnypotlis keretében kiegésziteni ,,K.Z.T.” szakember onéletrajzit a kamarai
jogosultsag megszerzésének elsé idépontjaval, tekintettel arra, hogy a csatolt Snéletrajz szerint a
megjelélt szakember az ajanlattétel idépontjiban rendelkezik az elbirt jogosultsaggal, de a
jogosultsag megszerzésének elsé idépontja nem keriilt az 6néletrajzban rogzitésre.

3)
Kozos Ajanlattevok altal csatolt drazott kiltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek eseteben
0 Ft eoyscgarra vonatl\ozo megganias 1lletvz, 0 Ft sszesen dij i is meg;elolesre keru]t ' '




Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Kozos Ajaniattevéket, hogy sziveskedjenek felvilagositas keretében
tisztazni, hogy mi az oka annak, hogy Koz6s Ajinlattevok az drazott koltségvetésekben 0 ¥t
egységarakat, 6sszesen dijat is megjelditek, a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazo celldi esetében
miért nem meriil fel koltsége Kozos Ajanlattevéoknek.

Amennyiben ezen celldk esetében egységesen azon koriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Kozos Ajanlattevik allaspontja szerint nem meriil fel Kozos Ajanlattevéknek koltsége, az esetben
Koz2os Ajanlatteviknek erre vonatkozé cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajanlatkérd csatolni.
Ezen nyilatkozat sablonjat Ajanlatkéré jelen hianypétlasi felhivishoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellak kitdltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Kozos Ajanlattevék modositani kivanjdk, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt
Kézos Ajanlatteviket, hogy sziveskedjenek a modositott arazott kdltségvetést hidnypotlas
keretében benyijtani oly médon, hogy a koltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! {1asd a Kbt.
71. § (8) bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

"GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségit Tarsasag
Ajdnlattevg altal benyijtott ajanlat vonatkozasaban:

1.RESZ VONATKOZASABAN
1)
Ajanlattevé altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozo6 megajanlas is megjeldlésre keriilt az anyag vagy dijkéltségre vonatkozdan.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvildgositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevi az arazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjeldlt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazdé celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevonek.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon kériilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé allaspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevének kiltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozd cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajanlatkéré csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajanlatkéré jelen hianypotlasi felhivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé celidk Kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést Ajanlattevé médositani kivanja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevot,
hogy sziveskedjen a modositott drazott koltségvetést hianypotlias keretében benyijtani oly médon,
hogy a kéltségvetés végosszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat!] S

2)

Ajanlattevé ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazoldsara bemutatdsra keriilé szakemberekrdl sz6l0 nyilatkozat Grlapon
nem tiintette fel az alabbi informéciot: ,.eljarast megindité {elhivas alkalmassagi kovetelményt el6ird
pontja” (azaz I11.1.3), kizdrdlag az alkalmasagi koévetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevo.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hianypdtlas keretében kiegésziteni az
alkalmassagi kiivetelmény igazoldsara bemutatidsra keriild szakemberekrél sz616 nyilatkozatat az
eljarast megindité felhivas alkalmassdgi kovetelményt eldiré pontjaval (HIL.1.3).




2.RESZ VONATKOZASABAN

1)

Ajanlattevd alial csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft
egységarra vonatkozé megajanlas keriilt megjelslésre az anyag vagy dijkoltségre vonatkozdan.
Ajanlatkéro kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajénlattevl az arazott kéltségvetésben 0 Ft egységdrakat is megjeldlt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé celldi esetében miért nem meriil fel kolisége
Ajéanlattevének.

Amennyiben ezen cellak esetében egységesen azon kdriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé allaspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevének koltsége, az esetben Ajanlattevinek
erre vonatkozd cégszeriien aldirt nyilatkozatit kéri Ajanlatkéré csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjdt Ajaniatkérd jelen hidnypdtlasi felhivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellak kitgltésével az ajinlat részeként beadott arazott
kiltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkéro kéri a Tisztelt Ajanlattevit,
hogy sziveskedjen a modositott arazott koltségvetést hidnypotlas keretében benyujtani oly médon,
hogy a koltségvetés végisszege nem valtozhat meg! [Iasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjdban
foglaltakat!]

2)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalnassdgi kovetelmény igazolasdra bemutatdsra keritld szakemberekr6l 52616 nyilatkozat Girlapon
nem tintette fel az aldbbi informaciot: ,.eljarast meginditd fethivas alkalmassagi kdvetelményt eléird
pontja” (azaz 111.1.3), kizardlag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevo. ‘

Ajanlatkéro kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hianypotlas keretében kiegésziteni az
alkalmassigi kévetelmény igazolidsara bemutatasra keriilé szakemberekrdl szélo nyllatkozatat az
eljarast megindito felhivas alkalmassagi koveteiményt eléird pontjaval (111.1.3). :

3.RE'sz VONATKOZASABAN

Y
Ajanlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozo megajanlas keriilt megjeldlésre az anyag vagy dijkdliségre vonatkozoan.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy szivesked jen felvilagositds keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajinlattevé az arazott kiltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelélt, a
koliségvetések 0 Ft értéket tartalmazé celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon koriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé allaspontja szerint nem meriil fel A jinlattevének koltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkezé cégszeriien aldirt nyilatkozatit kéri Ajdnlatkéré csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjit Ajanlatkérd jelen hidnypotlasi felhivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivinja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajaniattevit,
hogy sziveskedjen a médositott arazott kiltségvetést hianypdtlas keretében benyijtani oly méodon,
hogy a koltségvetés végisszege nem valtozhat meg! {iasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglal(akat‘]

2)
Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajinlata részeként csatolt




alkalmassagi kovetelmény igazoldsara bemutatasra keriilé szakemberekrdl szdl6 nyilatkozat driapon
nem tiintette fel az alabbi informécidt: ,.eljdrast megindito felhivds alkalmassagi kovetelményt eloird
pontja” (azaz III.1.3), kizarolag az alkalmasigi kovetelmény megnevezésére (M/I) hivatkozott
Ajanlattevo.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen hianypdtias keretében kiegésziteni az
alkalmassagi kivetelmény igazolasira bemutatasra keriilé szakemberekrél sz616 nyilatkozatit az
eljardst megindité felhivds alkalmassagi kovetelményt el6ir6é pontjaval (11L.1.3).

4.RESZ VONATKOZASABAN

1y

Ajéanlattevok ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt az
alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra bemutatasra keriils szakemberekrdl sz6l6 nyilatkozat trlapon
nem tiintette fel az alabbi informéciét: ,eljarast meginditd felhivés alkalmassagi kévetelményt eldird
pontja” (azaz lI.1.3), kizardlag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/I) hivatkozott
Ajénlattevo.

Ajanlatkérg kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hidnypotlds keretében kiegésziteni az
alkalmassagi kovetelmény igazolasira bemutatasra keriil szakemberekrdl sz616 nyilatkozatit az
eljarast megindité felhivas alkalmassagi kivetelményt el6iré pontjaval (I1L.1.3).

2)
Ajénlattevd altal csatolt arazott koftségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozo megajanias keriilt megjelolésre az anyag vagy dijkoitségre vonatkozoéan.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevot, hogy sziveskedjen felviligositaskérés keretében tisztizni,
hogy mi az oka annak, hogy Ajinlattevd az arazott kltségvetésben 0 Ft egységdrakat is megjeldit,
a koltségvetések ¢ Ft értéket tartalmazd cellai esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon koriilmény 4ll fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé alldspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevonek kéltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozo cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajanlatkéré esatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajanlatkérd jelen hidnypotiasi felhivashoz meliékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé cellak kitéltésével az ajdanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevot,
hogy sziveskedjen a médositott drazott kdltségvetést hidnypotlas keretében benyujtani oly médon,
hogy a koltségvetés végisszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat!]

3)

Ajanlatkérd elbirta a szakmai ajanlat részeként benyujtando arazott koltségvetés vonatkozasaban az
alabbiakat:

~Minden, a kéltségvetésekben szerepld tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajanlattétel sordn nem
médosithatok, kiegészité tételek szerepeltetésére nincsen lehetdség. A koltségvetés bedrazdsa soran
azokban minden, mennyiséggel ellatott tételhez az ajanlattevének meg kell adnia a 0-td] kiilonb6z6
ajanlati arat.”

Ajanlattevd a Tolnai Lajos u. 5/a. 1. emelet 12 elérhetdségti lakasra vonatkozd arazott koltségvetés alabbi
sorai esetében nem jeldlte meg az anyag és dij egységarakat, az egységarra vonatkoz6 cellakat tiresen
hagyta, igy az Anyag Osszesen és Dij Osszesen cellaban 0 Ft-os megalanfasi szexepeitetett 06
N)llaszalok munkalapﬁﬂ 3. es4 smszamu sora, : :




Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felviligositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy ezen sorok esetében benyijtott drazott kiltségvetésben Ajanlatkéré nem
jelolte meg az anyag és dijkoltséget!

Amennyiben az anyag, illetve dij egységarra vonatkozé cella iiresen hagyasdval Ajanlattevd azt
kivanta jelezni, hogy az adott tételnél az adott kiltség nem meriil fel, az esetben Ajanlatkéré kéri
a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen indokolni, hogy Ajanlattevé dllaspontja szerint miért
nem meriil fel anyagkoltség vagy dijkoltség ezen tételek esetében.

Amennyiben a jelzett cellak, vagy egy résziik kitoltésével az ajaniat részeként beadott drazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevot,
hogy sziveskedjen a médositott arazott kiltségvetést hianypotlas keretében benyijtani oly médon,
hogy a kiltségvetés végisszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaitakat!]

Nimréd-Bau Beruhazoé és Kwttelezo Korlatoit Felelgsségii Tarsasag Ajanlattevd dltal benyidjtott
a|anlat vonatkozasaban’

1.RESZ VONATKOZASABAN

1)
Ajanlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft
egységarra vonatkozé megajanlas is megjeldlésre keriilt az anyag vagy dijkdltségre vonatkozdan. -

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevd az arazott kiltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjeldlt, a
kiltségvetések 0 Ft értéket tartalmazd celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon kériillmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevd dllaspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevonek kéltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozd cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajamlatkéré csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajanlatkéré jelen hidnypétlasi felkivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé cellak kitéltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét,
hogy sziveskedjen a médositott arazott kéltségvetést hianypotlis keretében benyujtani oly modon,
hogy a koltségvetés végosszege nem valtozhat meg! [iasd a Kbt 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat!] R : ‘ o :

2)
»T.T.” szakember vonatkozasaban csatolt 6néletrajzban vonatkozésaban csatolt dnéletrajzban a szakmai
gyakorlatra vonatkozo6 pontban az aldbbi, szakember 4ltal ellatott tevekenység keriilt bemutatasra:

Megrendeld neve: Bp. XIII. keriileti Onkormanyzat
Ellatott tevékenység: Bp. XIII. keriileti Onkormaényzat tulajdonaban 1évé épiiletek bontédsa, feltjitasa €s
karbantartdsi feladatok ellatasa — felelés miliszaki vezetd, épitésvezetd, iigyvezetd.

Ajénlatkérd allaspontja szerint a karbantartasi feladatok ellatasa tevékenység megnevezésbol nem deriil
ki egyértelmiien, hogy milyen modon felel meg ezen tapasztalat az alabbi kovetelménynek:

Ajanlathéré ezen érickelési részszempont esetében az M/I. alkalmassagi kovetelmény szerinti
szakember 13bblet szakmai gyakorlatdl (mely szakembernek a szerzddés teljesitése sordn érvényes MV-
E vagy ezzel egyenériékii Jogowlt.saggal 5zukseges lendelke‘"mc) nz.sga{/a az alka]massagz
mmmmmkovetelmenyen feiul . v S Co c




LSzakmai tapasztalatmak a 266/2013. (VI 11.) Korm. rendelet szerinti (vagy azzal egyenériéki)
szakmai ~ felsSfoki végzetiséget igényld ~ kozremiikodés mindsul”

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen fentick figyelembevételével
felvilagositas keretében tisztazni, hogy ezen karbantartasi feladat pontosan milyen tipusd
munkilatokra vonatkozik, illetve sziveskedjen megerdsiteni, hogy a megjelolt tovabbi feladatokat
j61 gondolja-e az Ajanlatkérd, hogy a megjeldlt iddszakban (2013. marcius - 2021 szeptember) a
szakember parhuzamosan végezte.

3.RESZ VONATKOZASABAN

1)
T.T.” szakember vonatkozasaban csatolt 5néletrajzban vonatkozasaban csatolt 5néletrajzban a szakmai
gyakorlatra vonatkoz6 pontban az alabbi, szakember altal ellatott tevékenység keriilt bemutatdsra:

Megrendeld neve: Bp. XIL1. keriileti Onkorményzat
Ellatott tevékenység: Bp. XI11. keriileti Onkormanyzat tulajdonaban 1évé épiiletek bontdsa, feldjitasa és
karbantartasi feladatok ellatasa — felelds miiszaki vezetd, épitésvezetd, tigyvezetd.

Ajanlatkérd allaspontja szerint a karbantartasi feladatok ellatasa tevékenység megnevezésbll nem deriil
ki egyértelmiien, hogy milyen modon felel meg ezen tapasztalat az alébbi kdvetelménynek:

LAjanlatkéré ezen értékelési részszempont esetében az M/1. alkalmassdgi kévetelmény szerinti
szakember t6bblet szakmai gyakorlatdt (mely szakembernek a szerzodés teljesitése sordn érvényes MV-
E vagy ezzel egyenériékii jogosulisiggal szitkséges rendelkeznie) vizsgdlja az alkalmassagi
minimumkovetelhményen feliil.”

Szakmai tapasztalatnak a 266/2013. (VII 11) Korm. rendelet szerinii (vagy azzal egyenériékii)
szakmai ~ felséfoki végzettséget igényls — kozremitkodés mindsil”

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen fentiek figyelembevételével
felvilagositas keretében tisztazni, hogy ezen karbantartisi feladat pontosan milyen tipusa
munkilatokra vonatkozik, illetve sziveskedjen megerdsiteni, hogy a megjeldlt tovabbi feladatokat
jol gondolja-e az Ajanlatkérd, hogy a megjelolt ldoszakban (2013. marcius ~ 2021, szeptember) a
szakem ber parhuzamosan végezte, '

2)
Ajanlattev altal csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységérra vonatkozo megajanlas keriilt megjelolésre az anyag vagy dijkoltségre vonatkozdan.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felviligositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevd az arazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé celldi esetében miért nem meril fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon koriiimény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattev dllispontja szerint nem meriil fel Ajanlattevonek koltsége, az esetben Ajinlattevének
erre vonatkozé cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajianlatkérd csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjit Ajanlatkérd jelen hianypotlasi felhivashoz mellékeli. '

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé celiak kitéltésével az ajanlat részeként beadott drazott
kiltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét,
hogy sziveskedjen a2 modositott arazott koltségvetést hiinypotlas keretében benyajtani oly médon,
hogy a koltségvetés vcgosszege nem valtozhat meg' [lasd a Kbt. 7 1 § (8) bekezdes b) pontjabanv ,
- foglaltakat'] :




4.RESZ VONATKOZASABAN

D
T.T.” szakember vonatkozasaban csatolt néletrajzban vonatkozéaséban csatolt Snéletrajzban a szakmai
gyakorlatra vonatkozo pontban az aldbbi, szakember éltal ellatott tevékenység keriilt bemutatésra:

Megrendel neve: Bp. X11. keriileti Onkorméanyzat
Ellatott tevékenység: Bp. XIIL. keriileti Onkormanyzat tulajdondban lévo épiiletek bontésa, feldjitasa és
karbantartasi feladatok ellatdsa — felelds miiszaki vezetd, épitésvezetd, ligyvezetd.

Ajanlatkéré allaspontja szerint a karbantartési feladatok ellatasa tevékenység megnevezésbdl nem dertil
ki egyértelmiien, hogy milyen médon felel meg ezen tapasztalat az aldbbi kovetelménynek:

WAjdanlatkérd ezen értékelési részszempont esetében az M/1. alkalmassdgi kovetelmény szerinti
szakember 16bblet szakmai gvakorlatdt (mely szakembernek a szerz6dés teljesitése sordn érvényes MV-
E vagy ezzel egyenériékii jogosulisdggal szitkséges rendelkeznie) vizsgdlia oz alkalmassdagi
minimumkdovetelményen felil. "

.szakmai tapasztalamak a 266/2013. (VI 11.) Korm. rendelet szerinti (vagy azzal egyenériékil)
szakmai — felsGfoki végzetiséget igénylG — kozremitkddés mindsil”

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen fentiek figyelembevételével
felvilagositds keretében tisztdzni, hogy ezen karbantartisi feladat pontosan milyen tipusi
munkilatokra vonatkozik, illetve sziveskedjen megerdsiteni, hogy a megjeldlt tovabbi feladatokat
jol gondolja-e az Ajanlatkérd, hogy a megjeldlt idészakban (2013. marcius — 2021. szeptember) a
szakember parhuzamosan végezte. ‘

2)

Ajanlattevé a Jozsef krt. 11. 1, 5/a. elérhetdségii lakasra vonatkozd arazott koltségvetés alabbi celldja
esetében nem jeldlte meg az anyag egységérat, az egységarra vonatkozo cellat liresen hagyta, és az
Anyag sszesen cellaban 0 Ft-os megajénlast szerepeltetett: 03 Elektromos munkalapfiil, 33. sorszam
SOra. '

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy ezen sor esetében a benyujtott arazott kiltségvetésben Ajanlatkéré nem
jelolte meg az anyag egységarat!

Amennyiben az anyag egységirra vonatkozé cella iiresen hagyasaval Ajanlattevé azt kivanta
jelezni, hogy az adott tételnél az adott kiltség nem meriil fel, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt
Ajanlattevit, hogy sziveskedjen indokolni, hogy Ajanlattevé allaspontja szerint miért nem meriil
fel anyagkdltség ezen tétel esetében,

Amennyiben a jelzett cella kitGltésével az ajanlat részeként beadott arazott Kkoltségvetést
Ajanlattevd moédositani kivdnja, az esetben Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy
sziveskedjen a mddositott arazott koltségvetést hianypotlas keretében benytjtani oly médon, hogy
a koltségvetés véghsszege nem vaitozhat meg! [iasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat'] .

3)
Ajanlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozd megajanlas is megjeldlésre keriilt az anyag vagy dijkoltségre vonatkozoéan.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevdt, hogy sziveskedjen felvildgositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevé az drazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjellt, a
koltségvetések ¢ Ft crteket tartalmazo cell.n eseteben mlert nem merul fel ko!tsege
Ajanlattevonek ‘ - : : :




Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon koriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé dllaspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevének koltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozd cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajanlatkéré csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajanlatkérd jelen hianypétlasi fethivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit,
hogy sziveskedjen a modositott arazott kiltségvetést hianypotlas keretében benytjtani oly médon,
hogy a kéltségvetés vegosszege nem valtozhat meg! [lisd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat'} T

. Szinip_ar Kft, Ajanlattevé altal benyujtott ajdnlat vonatkozéséban:
1.RESZ VONATKOZASABAN

b
Ajanlattevo altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében O Ft
egységarra vonatkoz6 megajanlas is megjelolésre keriilt az anyagkoltségre vonatkozoan.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevd az arazott kiltségvetéshen 0 Ft egységarakat is megjelilt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé cellai esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen celldk esetében egységesen azon koriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevd allaspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevonek koltsége, az esetben Ajinlattevének
erre vonatkozd cégszeriien aldirt myilatkozatat kéri Ajanlatkérd csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjit Ajanlatkérd jelen hianypétlasi felhivaishoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé cellak kitéltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajdnlattevot,
hogy sziveskedjen a médositott arazott koltségvetést hidnypaotlas keretében benyijtani oly médon,
hogy a kiltségvetés végisszege nem valtozhat meg’ [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat!]

2)

Ajanlattev az alabbi lakdsok vonatkozisaban csatolt arazott kiltségvetések alabbi sorai esetében nem
jelolte meg az anyag egységarat, az egységarra vonatkozo cellat tiresen hagyta, €s az Anyag 3sszesen
ceilaban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett:

Danko utca 20. L.em.4. elérhetéségi lakds alabbi soraban: 01 Epitész munkalap S. sorszdmu soraban
Danko utca 20. Lem.5. elérhetéségii lakds alabbi soraiban: 03 Elektromos munkalap 3-4., 17. sorszamt
soraban, 04 Gépész munkalapfiil 3-12. sorszami soraiban

Nagy Fuvaros utca 26. [Lem. 35. elérhetéségli lakas alabbi soraiban: 03 Elektromos munkalap
9.sorszamu soraban, Falazas és egyéb kOmiivesmunka munkalap 1. sorszami soraban.

Szigetvari u. 4. [L.em. 26. elérhetGséefi lakas alabbi soraiban: 0 Epitész munkalap 12.sorszamu sordban,
04 Gépész munkalap 40-41. sorszamu soraban.

Ajanlatkérd kéria Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvilagositaskérés keretében tisztazni,
hogy mi az oka annak, hogy ezen sorok esetében a benyujtott arazott kéltségvetésben Ajanlatkérd
nem jelolte meg az anyag egységarat!

Amennyiben az anyag egységarra vonatkozd cella iiresen hagyasaval Ajanlattevd azt kivanta
jelezni, hogy az adott tételnél az adott koltség nem meriil fel, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt
Ajanlattevét, hogy sziveskedjen indokolni, hogy Ajanlattevo allaspontja szerml miért nem meril
fel anvagko!tseg ezen tetel/tetelek eseteben . : :
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Amennyiben a jelzett cella/cellak kitoitésével az ajanlat részeként beadoft arazott kiltségvetést
Ajanlattevé modositani kivanja, az esetben Ajamlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy
szivesked jen a mddositott arazott kiltségvetést hidnypdtlas keretében benyiijtani oly médon, hogy
a koltségvetés végisszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt, 71. § (8) bekezdés b) pontjiban
foglaltakat!]

3)
Ajaniatkér$ elbirta a szakmai ajanlat részeként benyidjtandé drazott koltségvetés vonatkozasiban az
alabbiakat:

»Minden, a kéltségvetésekben szereplé tételt be kell arazni, a mennyiségek az ajanlattétel soran nem
modosithatdk, kiegészitd tételek szerepeltetésére nincsen lehetéség. A koltségvetés bedrazdsa soran
azokban minden, mennyiséggel ellatott tételhez az ajanlattevonek meg kell adnia a 0-t61 kiilonbozo
ajénlati 4rat.”

Ajanlattevé a Nagy Fuvaros utca 26. fsz. 12. elérhet6ségil lakdsra vonatkozé arazott koltségvetés 04
Gépész munkalapfiilének 7. sorszami tétele esetében nem jeldlte meg a dij egységdrat, ezen egységarra
vonatkoz6 cellat iiresen hagyta, az anyag egységarra 0 Ft-os megajanlast tett, az Anyag 3sszesen és Dij
Osszesen cellaban pedig 0 Ft-os megajaniast szerepeltetett.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvildgesitas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy ezen sor esetében a benyujtott arazott koltségvetésben Ajanlatkéré nem
jelolte meg a dij egységarat!

Amennyiben a dij egységarra vonatkozo cella tiresen hagyasdval Ajanlattevd azt kivanta jelezni,
hogy az adott tételnél az adott kéltség nem meriil fel, az esetben Ajanlatkéré kéri a Tisztelt
Ajanlattevdt, hogy sziveskedjen indokolni, hogy Ajanlattevé allaspontja szerint miért nem meriil
fel dijkoltség ezen tétel esetében.

Fenticken til Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvildgositis keretében
tisztdzni azt is, hogy allaspontja szerint miért nem meriil fel anyagkoltség ezen tétel esetében.

Amennyiben a jelzett cellak, vagy egy résziik kitoltésével az ajanlat részeként beadott arazott
kdltségvetést Ajanlattevé maédositani kivanja, az esethen Ajanlatkérs kéri a Tisztelt Ajanlattevét,
hogy sziveskedjen a médositott arazott kiltségvetést hianypotlds keretében benywjtani oly modon,
hogy a koltségvetés végosszege nem valtozhat meg! [Lisd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjiban
foglaitakat!] - '

4)
Ajanlattevd altal ajanlat részeként csatolt onéletrajz vonatkozasaban Ajanlatkérd az aldbbiak szerinti
felvilagositas megadasat, hianypdtlas benyjtasat kéri:

a)

Ajénlattevd altal ajanlat részeként csatolt szakemberekrdl sz616 nyilatkozat szerint N.I. szakemberrel
jelenleg a ,K.M. L. Bt.” &ll jogviszonyban (munkaviszonyban).

Az ajanlat részeként csatolt Snéletrajzbol nem deriil ki egyértelmiien, hogy ezen szakember valoban a
hivatkozott szervezettel all munkaviszonyban, mivel az Snéletrajz ,Munkahelyek megnevezése™
pontjdban ezen szervezethez kizardlag a 2009. oktdber datum keriilt régzitésre, mely alapjin nem
egyértelmi, hogy a szakembernek ezen szervezet jelenleg is a munkahelye-e.

Ajinlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvildgositas keretében tisztdzni, hogy
ezen szakembernek a jelenlegi munkahelye-e a ,,K.M. L Bt.”. Amennyiben igen, az esetben
Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hianypotlas keretében egyértelmiien
régziteni az 6néletrajzban a szakember munkahelyére vonatkozé pontban ezen kérillményt.

1




b)

Az Snéletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban megjeldlt 3. projekt ,Felsdtarkany™ esetében nem
deriil ki egyértelmiien, hogy ki volt a Megrendeld.

Az onéletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban megjeldlt 4. projekt (.tanuszoda”) és 5. projekt
(.,magtarhaz”) esetében nem keriilt megjelolésre a Megrendeld.

Ajanlatkérs keéri a Tisztelt Ajanlattevdt, hogy sziveskedjen hidnypotlas keretében egyértelmiien
megjeldlni a szakmai §néletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban, hogy a megjeldlt projektek
esetében ki volt a Megrendeld. '

3.RESZ VONATKOZASABAN

1)
Ajénlattevd altal ajnlat részeként csatolt &néletrajz vonatkozasaban Ajénlatkérd az aldbbiak szerinti
felvildgositas megadasat, hianypdtlas benyGjtasat kéri:

a)

Ajéanlattev altal ajanlat részeként csatolt szakemberekrdl sz6lé nyilatkozat szerint N.L. szakemberrel
jelenleg a , K.M. I. Bt.” all jogviszonyban (munkaviszonyban).

Az ajanlat részeként csatolt dnéletrajzbdl nem deriil ki egyértelmiien, hogy ezen szakember valdban a
hivatkozott szervezettel all munkaviszonyban, mivel az onéletrajz ,,Munkahelyek megnevezése™
pontjdban ezen szervezethez kizardlag a 2009. oktéber datum keriilt rogzitésre, mely alapjén nem
egyértelmii, hogy a szakembernek ezen szervezet jelenleg is a munkahelye-e.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy szivesked jen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
ezen szakembernek a jelenlegi munkahelye-e a ,,K.M. L Bt.”. Amennyiben igen, az esetben
Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevdt, hogy sziveskedjen hidnypotlis keretében egyértelmiien
rigziteni az Snéletrajzban a szakember munkahelyére vonatkozé pontban ezen kériilményt.

b)

Az dnéletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban megjeldlt 3. projekt ,FelsOtarkany™ esetében nem
derii] ki egyérteimiien, hogy ki volt a Megrendelo.

Az &néletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban megjeldlt 4. projekt (.tanuszoda™) €s 5. projekt
(»-magtarhaz) esetében nem keriilt megjeldlésre a Megrendeld.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevot, hogy sziveskedjen hidnypotlds keretében egyértelmiien
megjelilni a szakmai dnéletrajz tapasztalatok 1smertetese pontgaban, hogy a meg;elolt projektek
esetében ki volt a Megrendeld.

2)
Ajanlattevd altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Fi
- egységarra vonatkozo megajanlds is megjelolésre keriilt az anyagksliségre vonatkozoan.

‘Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajdnlattevdt, hogy sziveskedjen felvildgositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevd az drazott koltségvetésekben 0 Ft egységarakat is megjelolt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevonek.

Amennyiben ezen cellak esetében egységesen azon koriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé alldspontja szerint nem meriil fel Ajinlattevének koltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozd cégszeriten aldirt nyilatkozatat kéri Ajénlatkérd csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjit Ajinlatkérd jelen hidnypétlasi felhivishoz meliékeli.

‘Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést/kliségvetéseket Ajénlattevé mddositani kivinja, az esetben Ajinlatkéré keéri a
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Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen a médositott drazott koltségvetést hianypdtids keretében
benyijtani oly madon, hogy a kéltségvetés végisszege nem valtozhat meg! {lisd a Kbt. 71. § (8)
bekezdés b) pontjaban foglaltakat!]

3)

Ajénlattevd az alabbi lakasok vonatkozasdban csatolt arazott kdltségvetések alabbi sorai esetében nem
jeldlte meg az anyag egységarat, az egységarra vonatkozo cellat tiresen hagyta, és az Anyag Osszesen
cellaban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett:

Danké utca 34. [lL.emelet 1. elérhetdségii lakas alabbi soraban:

02 Festés, mazolds munkalap 1. sorszdmi sordban, 03 Elektromos munkalap 1-2. soraiban
Dibszegi Samuel utca 15. Lemelet 14. elérhetoségit lakas aldbbi soraban:

02 Festés, mazolas munkalap 1. sorszami sordban, 03 Elektromos munkalap -2. soraiban

Didszegi Samuel utca 15. Il.emelet 29, elérhetdségil lakas alabbi sordban:

02 Festés, mazolds munkalap 1. sorszama sordban

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy ezen sorok esetében a benyujtott arazott koltségvetésben Ajanlatkéré nem
jelolte meg az anyag egységarat! "

Amennyiben az anyag egységirra vonatkozé cella iiresen hagyasaval Ajanlattevé azt Kivanta
jelezni, hogy az adott tételnél az adott koltség nem meriil fel, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt
Ajanlattevét, hogy sziveskedjen indokolni, hogy Ajanlattevd allaspontja szerint miért nem meriil
fel anyagkéltség ezen tétel/tételek esetében.

Amennyiben a jelzett cella/cellak kitiltésével az ajanlat részeként beadott arazott kéltségvetést
Ajanlattevd mddositani kivinja, az esetben Ajanlatkérdé kéri a Tisztelt Ajinlattevét, hogy
sziveskedjen 2 modositott arazott kiltségvetést hianypdtlds keretében benyiijtani oly médon, hogy
a koltségvetés végosszege nem valtozhat meg! [lisd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat!] o ‘ ' ST

4)

Ajanlatkérd elbirta a szakmai ajanlat részeként benyijtandé drazott koltségvetés vonatkozasiban az
alabbiakat:

-Minden, a kdltségvetésekben szerepld tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajaniattéte! sordn nem
modosithatok, kiegészité tételek szerepeltetésére nincsen lehetdség. A koltségvetés bedrazasa soran
azokban minden, mennyiséggel ellatott tételhez az ajanlattevének meg kell adnia a 0-t6] kiilonbdzo
ajanlati arat.”

Ajanlattevo a Didszegi Samuel utca 15. Lemelet 14. elérhetOségli lakasra vonatkozo6 arazott koltségvetés
alabbi sora esetében nem jeldlte meg az anyag és dij egységarakat, az egységarra vonatkozé cellakat
iiresen hagyta, igy az Anyag 6sszesen és Dij Osszesen cellaban 0 Ft-os megajanlast szerepeltetett: 01
Epitész munkalapfiil 15. sorszdmi sora.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvilagositis keretében
Ajanlattevének tisztdzni, hogy mi az oka annak, hogy ezen sor esetében a benyujtott arazott
kiltségvetésben Ajanlatkéro nem jeldlte meg az anyag és dijkoltséget (egységirat)!

Amennyiben az anyag, illetve dij egységarra vonatkozé cella iiresen hagyasiaval Ajanlattevd azt
kivanta jelezui, hogy az adott tételnél az adott kéltség nem meriil fel, az esetben Ajanlatkéré kéri
a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen indokolni, hogy Ajanlattevd allispontja szerint miért
nem meriil fel anyagkoltség, dijkoltség ezen tételek esetében. '

Amennyiben a jelzett cellak, vagy egy résziik kitoitésével az ajanlat részeként beadott drazott
kiltségvetést Ajanlattevé médositani kivanja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét,
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hogy sziveskedjen a modositott Arazott kiltségvetést hidnypotlis keretében benyijtani oly médon,
hogy a kéltségvetés végdsszege nem valtozhat meg! [ldsd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjiaban
foglaltakat!}

4.RESZ VONATKOZASABAN
1)
Ajanlattevd altal ajanlat részeként csatolt onéletrajz vonatkozasaban Ajanlatkéré az alabbiak szerinti
felvilagositis megadasat, hianypotlas benyujtasat kéri:

a)

Ajanlattev altal ajanlat részeként csatolt szakemberekrdl sz016 nyilatkozat szerint N.1. szakemberrel
jelenleg a .,K.M. L. B.” éll jogviszonyban (munkaviszonyban).

Az ajanlat részeként csatoh dnéletrajzbol nem deriil ki egyértelmiien, hogy ezen szakember valoban a
hivatkozott szervezettel all munkaviszonyban, mivel az oOnéletrajz ,Munkahelyek megnevezése™
pontjaban ezen szervezethez kizardlag a 2009. oktober datum keriilt rogzitésre, mely alapjan nem
egyértelmii, hogy a szakembernek ezen szervezet jelenleg is a munkahelye-e.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvilagositds keretében tisztazni, hogy
ezen szakembernek a jelenlegi munkahelye-e a ,,K.M. L. Bt.”. Amennyiben igen, az esetben
Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen hidnypdtids keretében egyértelmilen
rogziteni az §néletrajzban a szakember munkahelyére vonatkozo pontban ezen koriiiményt,

b)

Az onéletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban megjeldlt 3. projekt , Felsdtarkany” esetében nem
deriil ki egyértelmiien, hogy ki volt a Megrendeld.

Az onéletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban megjeldlt 4. projekt (,tanuszoda™) €s 5. projekt
(.,magtarhaz”) esetében nem keriilt megjeltiésre a Megrendeld.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevot, hogy sziveskedjen hidnypétias keretében egyértelmiien
megjeldlni a szakmai 6néletrajz tapasztalatok ismertetése pontjaban, hogy a megjeldit projektek
esetében ki volt a Megrendeld.

2)
Ajanlattevd altal csatolt lakasok arazott kiltségvetése tartalmaz olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozé megajanlas keriilt megjeloiésre az anyagkdltségre vonatkozoéan.

Ajanlatkéré kéri a Tiszteit Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajinlattevé az drazott koltségvetésekben 0 Ft egységarakat is megjeldlt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazo celldi esetében miért nem meriil fel kélisége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon koriillmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajénlattevé alldspontja szerint nem meriil fel Ajénlattevének kiltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozé cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajinlatkérd csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjit Ajanlatkérd jelen hidnypoétlasi felhivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellak kitltésével az ajanlat részeként beadott drazott
koltségvetést/koltségvetéseket Ajinlattevé modositani kivanja, az esetben Ajanlatkérdé kéri a
Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen a mddositott arazott kéltségvetést hidnypdtias keretében
benytijtani oly modon, hogy a koltségv etes veoosszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8)
bekezdes b) pontjiban foglaltakat!]

3)

Ajanlattevé az alabbi lakasok vonatkozdsaban csatolt arazott koltségvetések alabbi sorai esetében nem
jeldlte meg az anyag egységarat, az egységarra vonatkozo celiat uresen hagvla es az Anyag Osszesen
ce]iaban 0 Tl—os megajanlast szerepehetett : :




Jozsef krt. 13. foldszint 6.elérhetdségli lakas alabbi soraban:

03 Elektromos munkalap 58. sorszamii soraban,

Tolnai Lajos u. 5/a. 1. emelet 12. elérhetdségli lakas alabbi sordban:
01 Epitész munkalapfiil 12-13. soraiban

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy ezen sorok esetében a benyiijtott arazott kiltségvetésben Ajanlatkérd nem
jelolte meg az anyag egységarat!

Amennyiben az anyag egységarra vonatkozé cella iiresen hagyasaval Ajanlattevé azt kivanta
Jelezni, hogy az adott tételnél az adott kiltség nem meriil fel, az esetben Ajanlatkéré kéri a Tisztelt
Ajanlattevét, hogy sziveskedjen indokolni, hogy Ajanlattev dllaspontja szerint miért nem meriil
fel anyagkdoltség ezen tétel/tételek esetében.

Amennyiben 2 jelzett cella/cellak kitoltésével az ajinlat részeként beadott drazott kéltségvetést
Ajanlattevé modositani kivdnja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy
sziveskedjen a modositott Arazott koltségvetést hidnypétlas keretében benynjtani oly médon, hogy
a koltségvetés végosszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjiban
foglaltakat!}

"Preciz" Egl’iletgégészeti, Epitészeti Szolgaltaté Korlatolt Felelosségit Tarsasag Ajanlattevo altal
benydjtott ajinlat vonatkozasdban:

1.RESZ VONATKOZASABAN

1y
Ajanlattevé altal csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek esetében 0 Ft
egységarra vonatkozd megajénlas keriilt megjeldlésre az anyagkoltségre vonatkozoan.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevot, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztdzni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevd az drazott kiltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjeldlt, a
koltségvetések @ Ft értéket tartalmazé celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon kéritlmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevd allaspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevének koltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozé cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajanlatkérdé csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajinlatkérd jelen hidanypotlasi felhivishoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazé cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott Arazott
koltségvetést Ajanlattevé médositani kivdnja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét,
hogy sziveskedjen a médositott drazott kéltségvetést hidnypotlas keretében benyidjtani oly médon,
hogy a koltségvetés vegosszege nem valtozhat meg' {lasd a Kbt. 71 § 8 bekezdes b) pontjaban
foglaltakat!] ’

2)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassgi kovetelmény igazolasara bemutatasra keriild szakemberekrdl sz616 nyilatkozat {irlapon
nem tiintette fel az aldbbi informaciot: ,.eljarast megindité felhivas alkalmassagi kdvetelményt eldird
pontja” (azaz 1I1.1.3). kizdrdlag az alkahnasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevd. ’

Ajénlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hidnypotlds keretében kiegésziteni az

alkalmassagi kévetelmény igazoldasara bemutatasra keriilé szakemberekrél sz616 nyllatkozatat az
eljarast megmdxto felinvas alkalmassagl kovetelmenyt elonro pontjaval (III 1 3)
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3)

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevdt, hogy sziveskedjen hianypétias keretében kiegésziteni az
ajanlat részeként csatolt 6néletrajz ,Jelenlegi munkahelyre” vonatkozé pontjat — figyelembe véve
a bemutatott szakemberekrol sz6l6 nyilatkozaton rogzitett informaciot, jogviszonyt —a szakember
jelenlegi munkahelyének megjeldlésével (Preciz Kft.)

Amennyiben a szakember nem A}l az Ajanlattevével a bemutatott szakemberekrdl szélé
nyilatkozaton megjeldlt jogviszonyban (tarsas vallalkozas tagja), az esetben Ajanlatkérd kéri a
Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen tisztazni, hogy a megjeldlt szakembert milyen
jogviszonyban kivanja Ajanlattevé bevonni a teljesitésbe. '

3.RESZ VONATKOZASABAN

1)
Ajanlattevd dltal ajanlat részeként csatolt arazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetében 0 Ft egységaira vonatkozo megajanias keriilt megjeldlésre az anyagkoltségre vonatkozoan.

Ajénlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen felvildgositis keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajaniattevé az arazott kéltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé celldi esetében miért nem meriil fel kdltsége
Ajanlattevinek.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon koriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé alldspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevonek koltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozé cégszeriien alairt nyilatkozatat kéri Ajanlatkérd csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajdnlatkérd jelen hidnypétlisi felhivashoz meliékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott Arazott
koltségvetést Ajanlattevé modositani kivanja, Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy
sziveskedjen 2 médositott drazott kaltségvetést hianypdtlds keretében benyijtani oly médon, hogy
a koltségvetés végiosszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjiban
foglaltakat!}

2)

Ajénlattevd ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmasséagi kovetelmény igazolasara bemutatasra keriilé szakemberekrél sz6lo nyilatkozat firlapon
nem tiintette fel az alabbi informaciét: eljarast meginditd felhivéas alkalmassagi kdvetelményt eldivd
pontja” (azaz HL.1.3), kizarélag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevd.

Ajaniatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen hidnypotlis keretében kiegésziteni az
alkalmassagi kovetelmény igazolisira bemutatasra keriil6 szakemberekrdl sz616 nyilatkozatat az
eljarast megindito felhivas alkalmassagi kvetelményt el6iré pontjaval (II1.1.3).

3)

Ajanlatikérd kéri a Tisztelt Ajdnlattevot, hogy sziveskedjen hidnypdotids keretében kiegésziteni az
ajanlat részeként csatolt onéletrajz ,,Jelenlegi munkahelyre” vonatkozo pontjat — figyelembe véve
a bemutatott szakemberekrol sz616 nyilatkozaton régzitett informaciot, jogviszonyt —a szakember
jelenlegi munkahelyének megjelolésével (Preciz Kft.)

Amennyiben a szakember nem ali az Ajanlattevével a bemutatott szakemberekrdl szdlé
nyilatkozaton megjelélt jogviszonyban (tarsas villalkozas tagja), az esetben Ajanlatkérd kéri a
Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen tisztazni, hogy a meg;elolt szakembert nuiven
Joovtszonvban kn'an_la Ajanlattcvo bev omu a te[;esntesbe : : :
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4.RESZ VONATKOZASABAN

1)
Ajanlattevé 4ltal ajanlat részeként csatolt drazott kbltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetében 0 Ft egységarra vonatkozé megajanlds keriilt megjeldlésre az anyagkdltségre vonatkozdan.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevot, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztazni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevd az arazott koltségvetésben 0 Ft egységarakat is megjelolt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazd celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellzk esetében egységesen azon koriilmény 4ll fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevd allaspontja szerint nem meriil fel Ajanlattevinek koltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozdé cégszeriien aldirt nyilatkozatat kéri Ajanlatkérd csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajanlatkérd jelen hianypoétlasi felhivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellak kitoltésével az ajanlat részeként beadott drazott
kéltségvetést Ajanlattevé modositani kivinja, az esetben Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit,
hogy sziveskedjen a médositott arazott kiltségvetést hidnypotlds keretében benyitjtani oly médon,
hogy a koltségvetés végbsszege nem valtozhat meg! [lisd a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pontjaban
foglaltakat!] '

2)

Ajanlattevdé ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazoldsira bemutatdsra keriilé szakemberekrol sz6l6 nyilatkozat dirlapon
nem tiintette fel az aldbbi informaciot: ,.eljarast megindité felhivas alkalnassagi kdvetelményt eloird
pontia® (azaz 1l1.1.3), kizarélag az alkalmasigi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajanlattevo.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen hianypdtlas keretében kiegésziteni az
alkalmasséagi kovetelmény igazolasira bemutatasra keriilé szakemberekrél sz616 nyilatkozatit az
eljarast megindité felhivas alkalmassigi kovetelményt el6ird pontjaval (I11.1.3). '

3)

Ajanlatkérd keéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen hianypétlas keretében kiegésziteni az
ajanlat részeként csatolt dnéletrajz ,,Jelenlegi munkahelyre” vonatkozé pontjat — figyelembe véve
a bemutatott szakemberekrdl szol6 nyilatkozaton régzitett informaciot, jogviszonyt — a szakember
jelenlegi munkahelyének megjeldlésével (Preciz Kft.)

Amennyiben a szakember nem 4ll az Ajanlattevével a bemutatott szakemberekrdl szdlé
nyilatkozaton megjelilt jogviszonyban (tarsas vallalkozas tagja), az esetben Ajanlatkérd Kéri a
Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen tisztazni, hogy a megjeldlt szakembert milyen
jogviszonyban kivdnja Ajdnlattevé bevonni a teljesitésbe.

Win‘dcollectovr Magygrorszég Kft Aia’mlattev(i altal benviijtott ajanlat vonatkozéséban:
o E ' 1.RESZ VONATKOZASABAN R

1)

Ajénlattev altal ajanlata részeként csatolt razott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetében 0 Ft egységarra vonatkozd megajanlas keriilt megjelolésre az anyag vagy dijkdltségre
vonatkozdan.,

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevt, hogy sziveskedjen felvilagositas keretében tisztdzni, hogy

mi az oka annak, hogy Ajdnlattevé az arazott koltségvetésekben 0 Fi egységarakat is megjeldit, a
koltségvetések O Ft értéket tartalmazd celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
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Ajanlattevének.

Amennyiben ezen celldk esetében egységesen azon kdriiimény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajanlattevé allispontja szerint nem meriil fel Ajanlattevének kiltsége, az esetben Ajanlattevének
erre vonatkozdé cégszeriien aldirt nyilatkozatdt kéri Ajanlatkérd csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajanlatkéré jelen hianypotlasi felhivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellik kitditésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltsegvetest/koltsegveieseket Ajanlattevo moédositani kivianja, az esetben Ajinlatkéré kéri a
Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziv resked] jen a modositott arazott koltségvetést hianypotlas keretében
benytjtani oly médon, hogy a kéltségvetés végisszege nem valtozhat meg! [lasd a Kbt. 71. § (8)
bekezdés b) pontjiban foglaltakat!] '

2)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az eloirt kivetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatasra keriilé szakemberekrdl szolo nyilatkozat Grlapon
nem tiintette fel az aldbbi informécidt: ,.eljarast meginditd felhivas alkalmassagi kvetelményt eldird
pontja” (azaz 1I1.1.3). kizérolag az alkalmasagi kovetelmény megnevezésére (M/1) hivatkozott
Ajéanlattevd.

Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hianypotlds keretében kiegésziteni az
alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatasra Keriilé szakemberekrol sz616 nyilatkozatat az
eljardst megindito felhivis alkalmassagi kovetelményt el6iré pontjaval (111.1.3). '

2.RESZ VONATKOZASABAN

1)

Ajanlattevé altal ajanlata részeként csatolt drazott koltségvetések tartalmaznak olyan tételeket, amelyek
esetcben 0 Ft egységérra vonatkozé megajanlds keriilt megjeldlésre az anyag vagy dijkdltségre
vonatkozoan.

Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevot, hogy sziveskedjen felviligositas keretében tisztdzni, hogy
mi az oka annak, hogy Ajanlattevi az arazott koltségvetésekben 0 Ft egységarakat is megjelolt, a
koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazd celldi esetében miért nem meriil fel koltsége
Ajanlattevének.

Amennyiben ezen cellik esetében egységesen azon kiriilmény all fenn, hogy ezek tekintetében
Ajénlattevé allispontja szerint nem meriil fel Ajanlattevének koltsége, az esetben Ajaniattevonek
erre vonatkozd cégszeriien aldirt nyilatkozatdt kéri Ajanlatkéré csatolni. Ezen nyilatkozat
sablonjat Ajanlatkéré jelen hidnypotlasi fethivashoz mellékeli.

Amennyiben a 0 Ft egységarat tartalmazo cellak kit6ltésével az ajanlat részeként beadott arazott
koltségvetést/koltségvetéseket Ajanlattevé moédositani kivanja, az esetben Ajanlatkéré kéri a
Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen a médositott Arazott kéltségvetést hianypdtlas keretében
benyijtani oly modon, hogy a kéltségvetés \egosszege nem valtozhat meu' [lasd a Kbt 71. § (8)

bekezdes b) pontjaban foglaltakat!] : : . S :

2)

Ajanlattevd ajanlata nem felel meg az eldirt kovetelménynek, mivel az ajanlata részeként csatolt
alkalmassagi kovetelmény igazolasara bemutatasra kerilé szakemberekrd] sz616 nyilatkozat {irlapon

nem tiintette fel az alabbi informéciot: ,.eljarast megindito fethivas aika!masségi kdvetelményt elgird
pontja” (azaz IIL1 3) l\izalolag az alkalmasag1 LO\ etelmeny megnevezesele M/ 1) hl\aikozoti
AJdnlaltevo ' : o :

18




Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevit, hogy sziveskedjen hidnypdtias keretében kiegésziteni az
alkalmassagi kdvetelmény igazoldsara bemutatasra keriilé szakemberekr6l sz6l6 nyilatkozatit az
eljarast megindité felhivis alkalmassagi kovetelményt eldiré pontjaval (I11.1.3).

A hidnypotlasok és felviligositasok benyijtasanak hatarideje:
2021. december 20. 16 6ra 00 perc!

A hidnyok potlasat az EKR rendszeren keresztiil lehet teljesiteni az ,,AMHP — Hignypoilds dsszedllitdsa”
eljarasi cselekménnyel.

A felvilagositds megadasat az EKR rendszeren keresztiil lehet teljesiteni az ,,FKM — Felvildgositds kérés
megvdlaszoldsa™ eljaréasi cselekménnyel.

Budapest, 2021. december 13.

) . Udvézlettel:
)
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Tamis Norbe( \\f@ éuffu') o

felelds akkreditalt kizbeszerzési szaktandcsadé (la_;strém’s’mm‘ 00109)
Target Consulting
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Budapest Févaros VILL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat

- wLakdsok felgjitdsa I-IL.”
targyh kozbeszerzési eljaras

BIRALO BIZOTTSAGI ULES JEGYZOKONYVE

A Biril6 Bizottsag tagjai e-mailben jelzik a Bir4lé Bizottsagi jegyz0kdnyv tartalmaval kapcsolatos
dllaspontjukat.

Résztvevdk: a jelen jegyzdkonyv mellékletét képezs e-mailek szerint

Helyszin: a Biralé Bizottség minden tagja az aktudlis tartozkod4si helyén fogalmazza meg szakmai
allaspontjat.

Datum: 2022. januar 14-t61 17-ig egészen addig, amig az 6sszes Biralo Bizottsagi tag biralati e-mail
iizenete megérkezik a jelen Birdlé Bizottsagi jegyzOkonyv készitbjéhez

A Biral6bizottsag e-mailes iilésének targya a Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi
Onkorményzat, mint Ajénlatkérd altal inditott ,Lakdsok felijitdsa I-IL” targylh kozbeszerzési
eljarasban benytjtott ajénlatok Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti biralata, annak nyomén sziikséges
eljarasi lépések rogzitése.

E-mailes megkiildés uitjan ismertetésre keriil a tagokkal az eljarast lebonyolité kozbeszerzési tandcsadd
irasbeli allasfoglalasa.

A benyijtott ajénlatokkal kapcsolatosan minden szavazé tagnak e-mailben meg kell irnia a
tandcsadoi szakvéleményben és szavazélapon foglaltak alapjdn, hogy egyetért-e az abban
foglaltakkal, vagy amennyiben nem ért egyet, akkor e-mailben fejtse ki dllispontjit az adott
ajanlatok birdlata kapcsan.

A Bizottsagi tagok e-mailes biralatanak megkiildését kvetden megallapithatd, hogy a Bizottsdg szavazé
tagjai egyhangian gy nyilvanitottdk ki dllaspontjukat, hogy egyetértenck a kdzbeszerzési tanécsaddi
szakvéleményekben foglaltakkal.

Szinipar Kft. Apiniattevo altal benyultott ajanlat vonatkozdsaban a Birdlobizottsig allasnonq
az alibbi: o S

3.RESZ VONATKOZASABAN

Ajanlattevo WAz M/1 alkalmassdgi kévetelmény szerinti szakember (obblet szakmai gyakorlata az
alkalmassdgi minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 hénap)” értékelési szempontra a
Felolvasélapon 36 hénap tobblettapasztalat id6tartamot jelSlt meg ,,N.I.” szakember vonatkozdsaban. -
»N.L” szakember ajénlatban benyujtott Snéletrajza alapjin nem volt megallapithatd, hogy a szakember
rendelkezik 36 hénap szakmai tobblettapasztalattal, az onéletrajzban. rogzitett elsé hirom projekt
figyelembevételével 35 honap szakmai tapasztalat keriilt csak igazolasra. -

Ajéanlatkéré az onéletrajzban rogzitett utolsé két projekt (,,tanuszod , illetve " tarolok épitése”
projektek) keretében szerzett tapasztalatot nem tudta figyelembe venni, tekintettel arra, hogy azon
projektek vonatkozasaban a Megrendeld nem keriilt megjelolésre.

Fentick figyelembevételével Ajanlatkérd kérte az Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hianypdtlas keretében
»N.L” szakember Onéletrajzat benyajtani és igazolni, hogy ,N.I.» szakember rendelkezik ,, 4z M/I
alkalmassdgi  kovetelmény szerinti  szakember 10bblet szakmai gyakorlata az alkalmassdgi




minimumkovetelményen felil (min.0 hdnap, max. 36 honap)” értékelési szempontra rdgzitett 36 honap
tébblet szakmai gyakorlattal. '

Ajénlatkérd felhivta a figyelmet azon el8irdsra, mely szerint szakmai tapasztalatként kizérdlag a -
felséfokt mérnoki (vagy azzal egyenértékil) végzetiség megszerzését kovetd munkék vehetSek
figyelembe az ajénlati felhivas feladdsdnak napjit megeldz$ idészakban. Az ajanlati felhivas
feladdsanak napja ezen eljaras esetében 2021.10.07. volt.

Ajénlattevd a hidnyp6tlasi hataridével bezarélag nem nytjtotta be a hidnypotlasat, igy a birdlat soran a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizarélag az ajénlattevd eredeti ajanlata vehet figyelembe. A Kbt.
71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjelslt hidny a késébbi hidnyp6tlas sordn mér nem pétolhatd.

Fentiek - figyelembevételével Ajanlattevé ajaniata nem fele] meg a felhivisban, kozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett kovetelménynek, tekintettel arra, hogy Ajanlattevd ajénlatiban nem
igazolta, hogy ,N.I.” szakember rendelkezik ,,Az M/1 alkalmassigi kévetelmeény szerinti szakember
tébblet szakmai gyakorlata az alkalmassigi minimumkévetelményen felil (min.0 hénap, max. 36
hénap)” értékelési szempontra rogzitett 36 hénap szakmai tSbblettapasztalattal, az onéletrajzban
kizérolag 35 honap szakmai t8bbiettapasztalat keriiit igazoldsra.

A Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan ha a 76, § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez
bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvaslapon feltiintetett adat és az ajanlatban a szakemberre
vonatkozéan csatolt dokumentum tartalma kézstt - a b) pontban foglaltaktol eltérd - ellentmondas van,
és nem sikertil felviligositds vagy a mér bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hidnypétlasa
keretében a felolvasolapon feltuntetett adatot alatdmasztani, az ajanlatkérd az ajénlatot érvénytelenné
kell nyilvénitani.

TEENDO:

Fentiek figyelembe vételélével a Dintéshozé jovihagydsa esetén a Biralobizottsag javasolja a
Szinipar Kft. Ajanlattevé 3. részre benyijtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés ¢) pontjira
hivatkozva érvénytelenné nyilvinitani, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek
az aldbbi okbél kifolyélag:

Ajanlattevd ajanlatiban nem igazolta, bogy ,,N.L” szakember rendelkezik ,,Az M/1 alkalglas'ségi
kovetelmény  szerinti szakember tibblet szakmai gyakorlata az - alkalmassigi
minimumkévetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap)” értékelési szempontra rogzitett 36
hénap szakmai tobblettapasztalattal, az Onéletrajzban Kkizdrélag 35 hoémap szakmai
tobblettapasztalat keriilt igazolisra. ' E

4.RESZ VONATKOZASABAN

Ajénlattevd ,, 4z M/I alkalmassdgi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az
alkalmassagi minimumkdvetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap)” értékelési szempontra a
Felolvasélapon 36 honap tobblettapasztalat id6tartamot jeldlt meg ,N.1.” szakember vonatkozasaban.
»N.L” szakember ajénlatban benytjtott Snéletrajza alapjan nem volt megallapithatd, hogy a szakember
rendelkezik 36 hénap szakmai tobblettapasztalattal, az onéletrajzban rogzitett elsé hérom projekt
figyelembevételével 35 hénap szakmai tapasztalat keriilt csak igazolasra, '

Ajénlatkérd az Onéletrajzban rogzitett utolsé két projekt (,,tanuszoda”, illetve ,térolok épitése”
projektek) keretében szerzett tapasztalatot nem tudta figyelembe venni, tekintettel arra, hogy azon
projektek vonatkozasdban a Megrendeld nem keriilt megjelSlésre.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkérs kérte az Ajanlattevt, hogy sziveskedjen hianypétlas keretében
SN szakember 6néletnquét bgnyﬁjtani és igazolni, hogy ,N.I1.” szakember rendelkezik ,,dz M/I




alkalmassdgi  kovetelmény szerinti szakember iobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkivetelményen feliil (min.0 hdnap, max. 36 hénap)” értékelési szempontra rogzitett 36 honap
tobblet szakmai gyakorlattal.

Ajénlatkérd felhivia a figyelmet azon el6irdsra, mely szerint szakmai tapasztalatként kizardlag a
felséfoktt mémdki (vagy azzal egyenértékil) végzetiség megszerzését kovetd munkdk vehetOek
figyelembe az ajanlati felhivds feladdsdnak napjét megel6z6 idOszakban. Az ajanlati felhivas
felad4sénak napja ezen eljarés esetében 2021.10.07. volt.

Ajéanlattevd a hidnypdtlasi hataridével bezdrdlag nem nydjtotta be a hidnypotlasat, igy a birdlat sordn a
Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan kizarélag az ajanlattevé eredeti ajénlata vehetd figyelembe. A Kbt.
71. § (6) bekezdése alapjan a korabban megjeldlt hidny a késobbi hidnypotlés soran mér nem pétolhato.

Fentick figyelembevételével Ajénlattevd ajanlata nem felel meg a felhivasban, kozbeszerzési
dokumentumokban rogzitett kdvetelménynek, tekintettel arra, hogy Ajanlattevd ajanlatiban nem
igazolta, hogy ,,N.L” szakember rendelkezik ,,Az M/1 alkalmasségi kovetelmény szerinti szakember
tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi minimumk&vetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36
hénap)” értékelési szempontra rogzitett 36 hénap szakmai tobblettapasztalattal, az &néletrajzban
kizérélag 35 honap szakmai tobblettapasztalat keriilt igazolasra.

A Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan ha a 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez
bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasélapon feltiintetett adat és az ajénlatban a szakemberre
vonatkozéan csatolt dokumentum tartalma kz6tt - a b) pontban foglaltaktol eltérd - ellentmondas van,
és nem sikeriil felvilagositis vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hidnypétlasa
keretében a felolvasé]apon feltuntetett adatot alétémasztam, az ajanlaikeré az ajanlatot érvénytelenne
kell nyilvanitani. S ; _ . .

«

TEENDO:

Fentiek figyelembe vételélével a Dontéshozé jévihagydsa esetén a Birdlobizottsdg javasolja a
Szinipar Kft. Ajanlattevé 4. részre benyajtott ajanlatit a Kbt. 73. § (1) bekezdés €) pontjara
hivatkozva érvénytelenné nyilvanitani, mivel egyéb médon nem felel meg az ajanlati felhivasban
és a kizbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabidlyokban meghatirozott feltételeknek
az aldbbi okbél kifolyélag:

Aj4anlattevd ajanlatiban nem igazolta, hogy ,,N.L.” szakember rendelkezik ,,Az M/1 alkalmassagi
kovetelmény  szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassdgi
minimumkovetelményen feliil (nin.0 hénap, max. 36 honap)” értékelési szempontra rdgzitett 36
hénap szakmai tGbblettapasztalattal, az Onéletrajzban kizdrélag 35 hénap szakmai
tobblettapasztalat Keriilt igazoldsra. o

Windcollector Magyarorszag Kft. Ajanlattevé #ltal benydjtott alanlat vonatkozasaban a
Biraioh:zoﬁssig alléspouqa az alébb; S . g

1. RESZ VONATKOZASABAN

Az 1. rész vonatkozasdban Ajanlattevé dltal csatolt Danké u. 20. 1. em. 4. elérhetSségii lakés arazott
koltsegvetésében az Elektromos rész 15. (a hélézat javitas 1,5 mm rézvezeték részleges cseréje,
falhoronyba véséssel yédéesbbe szerelve kitd és szerelvény dobozokkal kapesoldk, &s aljzatok részére
atkotések készitése, rakotése az elektromos halézatra) tétel anyagksltsége 0 Ft. Ajanlatkérd 4llaspontia
szerint ezen tétel szerinti munkék elvégzése anyagfelhasznalast igényel (1asd rézvezeték, védbesd).

Az 1. rész vonatkozdséban Ajanlattevé dltal csatolt Danké u. 20. L. em. 5. elérhetdséglt lakés drazott
koltségvetésében az Elektromos rész 15, (a hdlozat javitds 1,5 mm rézvezeték részleges cseréje,
falhoronyba vesessel vedocsobe szerelve koté €s szerelveny dobozokkal kapcsolok és al_lzatok részere




atkotések készitése, rakotése az elektromos halézatra) tétel anyagkditsége O Ft. Ajénlatkérd allaspontja
szerint ezen tétel szerinti munkak elvégzése anyagfelhaszndldst igényel (1asd rézvezeték, védoeso).

Az 1. rész vonatkozésdban Ajénlattevé altal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. I1. 35. elérhet8ségi lakas arazott
koltségvetésében Elektromos rész 8. tétel (Elektromoshdalozat feliilvizsgalata, részleges cseréje véséssel
falhoronyba szerelve véddcsdbe hiizva, fiiggé_foglalatok elhelyezése., érintésvédelmi mérés és
jegyzdkonyv készitése nyilatkozat készités ELMU részére) anyagkoitsége 0 Ft. Ajanlatkérd 4lidspontja
szerint ezen tétel szerinti munkak elvégzése anyagfelhasznalést igényel (lasd haldzat részleges csere,
védocesd, fliggd foglalatok).

Az 1. rész vonatkozasiban Ajénlattevd altal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. I1. 36. elérhetdségii lakas drazott
koltségvetésében Elektromos rész 8 tétel (elektromos halozat atvizsgéilasa, részleges cseréje
falhoronyba vésve, védbesébe hizva érintésvédelmi mérés és jegyzOkonyv készitése nyilatkozat
készités BLMU részére) anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérd &lldspontja szerint ezen tétel szerinti munkak
elvégzése anyagfethasznélast igényel (lasd hélozat részleges csere, védaesd). .

Az 1. rész vonatkozisaban Ajmlattevo altal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. fsz. 12. elérhetdségii lakés
drazott koltségvetésében Elektromos rész 8. tétel (elektromos halozat atvizsgalésa, teljes szabvényos
felilvizsgélat, elektromos hdldzat részlege cseréje véséssel falhoronyba szerelve véddcsdbe hizva,
fiiggd foglalatok elhelyezése. ELMU iigyintézéssel érintésvédelmi mérés és jegyzOkonyv készitése
nyilatkozat készités ELMU részére) anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérd alldspontja szerint ezen tétel
szerinti munkak elvégzése anyagfelhasznélast igényel (lasd halézat részleges csere, védocs, fiiggod
foglalatok).

Ajénlattevé felvilagositas keretében akként nyilatkozott, hogy a kéltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé
celldi esetében Ajanlattevonek nem meriil fel kdltsége és ezen okbdl kifolySlag kerilltek a 0 Ft értékek
rogzitésre.

Fentick figyelembevételével Ajanlatkérd kérte az Ajénlattevdt, hogy sziveskedjen felvilagositaskérés
keretében indokolni, hogy a fentiekben hivatkozott tételek esetében miért nem meriil fel Ajanlattevének
anyagkoltsége.

Ajanlattevd a felvilagositds benyujtasara iranyad6é hatdriddvel bezardlag nem nytjtotta be a
felvildgositasat, nem indokolta, hogy 4lléspontja szerint a megjeldlt tételek esetében miért nem meril
fel Ajanlattevének anyagkoltsége.

A Kozbeszerzési dokumentumokban régzitettek szerint:

A megajanlott ellenszolgaltatis Osszegének (ajanlati arnak) a szerzédésben meghatdrozott miiszaki
tartalom megvaldsitasinak teljes ellenértékét és valamennyi koltségét tartalmaznia kell.

Minden, a koltségvetésekben szereplé tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajanlattétel sordn nem
modosithatok, kiegészitd tételek szerepeltetésére nincsen lehetdség,

Tekintetettel arra, hogy Ajénlattevd a felvilagositss benynjtasét elmulasztotta, nem allapithaté meg az
ajanlat hivatkozott ezen elbirdsnak val6 megfelelése.

TEENDO:

Fentiek figyelembe vételélével a Dontéshozé Jovahagyasa esetén a Birdlobizottsag javasolja a
Windcollector Magyarorsziag Kft. Ajanlattevf 1. részre benyijtott ajanlatat a Kbt 73. § (1)
bekezdés e) pontjira hivatkozva érvénytelenné nyilvanitani, mivel egyéb médon nem felel meg az
ajaniati felhivisban és a kizbeszerzési dokumentumekban, valamint a Jogszabalyokban
meghatarozott feltetekeknek a fentxekben reszletezett okbol klfolyélag ' . k




2.RESZ VONATKOZASABAN

A 2. rész vonatkozédsiban Ajanlattevs 4ltal csatolt Magdolna u. 12. fsz. 8. elérhetéségii lakas arazott
koltségvetésében a Gépész rész 44. tétel (Vizellatds berendezési tirgyak: épitett zuhanytilca
kialakitésa padlédsszefolyéval, kenhetd szigeteléssel) anyagkditsége 0 Ft. Ajanlatkérd alldspontja
szerint ezen tétel szerinti munkak elvégzése anyagfelhasznélast igényel (lasd épitett zuhanytalca,
padlédsszefolyd, kenhetd szigetelés).

A 2. rész vonatkozisaban Ajanlattevo 4ltal csatolt Szigetvari u. 4. IIL emelet 40. elérhetdségll lakas
srazott koltségvetésében a Gépész rész 44. tétel (Vizellatas berendezési targyak: épitett zuhanytdlea
kialakitasa padlétsszefolyéval, kenbetd szigeteléssel) anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérs alldspontja
szerint ezen tétel szerinti munkék elvégzése anyagfelhasznilast igényel (lasd épitett zuhanytdlca,
padlbdsszefolyd, kenhetd szigetelés). . '

Ajanlattevs felvildgositas keretében akként nyilatkozott, hogy a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazd
cellai esetében Ajanlattevének nem meriil fel koltsége és ezen okbol kifolydlag keriiltek a 0 Ft értékek
rogzitésre.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkérd kérte az Ajanlattevét, hogy sziveskedjen felvildgositaskérés
keretében indokolni, hogy a fentiekben hivatkozott tételek esetében miért nem meriil fel Ajanlattevdnek
anyagkoltsége.

Ajanlattevd a felviligositds benyljtdsira irdnyadé hatiridével bezarlag nem nyijtotta be a
felvilagositasat, nem indokolta, hogy &lldspontja szerint a megjelolt tételek esetében miért nem meriil
fel Ajanlattevbnek anyagksltsége.

A Kozbeszerzési dokumentumokban rogzitettek szerint:

A megajanlott ellenszolgéitatis Osszegének (gjénlati drnak) a szerz&désben meghatérozott miiszaki
tartalom megvaldsitisanak telies ellenértékét és valamennyi koltségét tartalmaznia kell,
Minden, a koltségvetésekben szerepld tételt be kell drazni, a mennyiségek az ajanlattétel soran nem
modosithatok, kiegészitd tételek szerepeltetésére nincsen lehet6ség.

Tekintetettel arra, hogy Ajénlatievd a felvildgositas benyujtasat elmulasztotta, nem &llapithaté meg az
ajénlat hivatkozott ezen eldirasnak valé megfelelése.

TEENDO:

Fentick figyelembe vételélével a Dintéshozd ]ovahagyasa esetén a Biraldbizottsig javasolja a
Windcollector Magyarorszdg Kft. Ajénlattevd 2. részre benyijtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontjara hivatkozva érvénytelenné nyilvanitani, mivel egyéb médon nem felel meg az
ajanlati felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatdrozott feltételeknek a fentiekben részletezett okbél kifolyélag.

"GAZSI és GAZSI“ Ipari. Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlitolt Felelgsségii Tarsasig
Ajinlattevd dltal 2021, december 20 16 Grai hatandovef bezardlag benytqtott Iuanygotla

vonatkozésabaw
2.RESZ VONATKOZASABAN
A hianyp6tlas keretében a koltségvetés 0 Ft értéket tartalmazd celldira vonatkozd nyilatkozat

vonatkozasaban a kdzbeszerzés targya szerinti szakértelmet blztosno bmottsagl tag korabbx aliéspont_;a
szerint a nyllatkozat megfelel az eloirt kovetelmenynek :




Ajéanlattevd 4ltal benyijtott hidnypdtlis megfelel az elbirt kévetelménynek, tovibbi hidnypotlds,
felvilagositaskérés elrendelése nem sziikséges a Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti biralat sordn,

A Birdl6 Bizottsagi tagok 4ltal kiildott birdlé e-mailek jelen jegyzokomyv elvalaszthatatlan részét
képezik, - ;

Az e-mailes birdlatok megkiildésével a birdlé bizottsagi iilés berekesztésre keriilt.

km.f

A jegyzBkonyvet hitelesitette e-mailes visszajelzésével:

Hérich Szilvi:zialg




A BIRALO BIZOTTSAGI TAGOK ALTAL MEGKULDOTT E-MAILEK
Budapest Févdros VIIL keriilet Jézsefvirosi Onkorményzat -

wLakdsok feltjitdsa I-I1.”
targyi kizbeszerzési eljaras

Helyszin: a Birilé Bizottsig minden tagja az aktudlis tartézkodasi helyén fogalmazza meg szakmai
allaspontjat. _

Datum: 2022, janudr 14-t81 17-ig egészen addig, amig az dsszes Birdl6 Bizottsagi tag birdlati e-mail
iizenete megérkezik a jelen Biralo Bizottsagi jegyzokonyv készitgjéhez

Hérich Szilvia horich.szilvia@jozsefvaros.hu
Tiszai Arpad tiszai.arpad@jozsefvaros.hu -
Dr. Mészaros Zsolt ' : meszaros.zsolt@jozsefvaros.hu
Zsidi Lajos zsidil@jgk.hu

Téamis Norbert Nevezett bizottsagi tag az irasbeli

szakvéleményét a Biralé Bizottsag
rendelkezésre bocsatotta, igy a kbzbeszerzési
szakértelem biztositott.

Tamis-Dobos Marianna Nevezett bizottsdgi tag az irasbeli

szakvéleményét a Birdld Bizottsig .

rendelkezésre bocsatotta, igy a kbzbeszerzési
szakértelem biztositott.



mailto:horich.szilvia@jozsefvaros.hu
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SEmT A

TARGET CONSULTING Tanacsado és Szolgditatd Iroda
T ﬁ R G E T 1184 Budapest, Benedek Elek utca 11. 3. emelet 35.

www kozbeszerzestanacsadas.hu

Consulting
kapcsolattartd: Tamis-Dobos Marianna
email: kozbeszerzes \@targetconsuliing.hu
telefonszam: + 36 30

ikiatészdm: TC-KV/45-2022
Targy: Hidnypotlas és felvilagositas kérés 2)
Tisztelt Ajankattevok!

A Budapest Févéaros VI keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat, mint Ajénlatkérd iltal inditott ,, Lakdsok
Seldjirasa I-F1” targyt kézbeszerzési eljarasban (EKR azonositd: EKR001127302021) Ajanlatkérs
eziton kéri fel a Tisztelt Ajanlattevoket a benyujtott ajantatukkal kapesolatos hidnyok potlasara, illetve
nem egyértelmii nyilatkozatok tartalmanak tisztdzdsdra az alabbiak szerint:

Szinipar Kft. Ajanlattevd altal benvuitott dokumentumok voanatkozasdban:
3.RESZ VONATKOZASABAN

Ajanlatievé az ,, Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember tbblet szakmai gyakorlata az
alkalmassagi minimumkovetelményen felill (min.0 hdnap, max. 36 hénap)” ériékelési szempontra a
Felolvasdlapon 36 honap tobblettapasztalat idStartamot jelolt meg ,N.1.” szakember vonatkozasaban.

WN.L" szakember Snéletrajza alapian nem allapithatd meg, hogy a szakember rendelkezik 36 honap
szakmai tobblettapasztalattal, az onéletrajzban rSgzitett elsd hdrom projekt figyelembevételével 35
hénap szakmai tapasztalat keriilt csak igazoldsra.

Ajanlatkérd az onéletrajzban rogzitett utoisé két projekt (,tanuszoda”, illetve faroldk épitése™
projektek) keretében szerzetl tapasztalatot nem tudja figyelembe venni, tekintettel arra, hogy azon
projektek vonatkozasiban a Megrendefd nem keritlt megjeldlésre,

Fentiek figyelembevételével Ajdnlatkéré kéri a Tisztelt Ajdnlattevét, hogy sziveskedjen
hidnypétlds keretében ,N.L" szakember &péletrajzit benyidjtani és igazolni, hogy ,N.L”
szakember rendelkezik az ,,Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember (Gbblet szakmai
gyakorlata az alkalmassigi minimumkivetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap)”
értékelési szempontra rogzitett 36 honap tébblet szakmai gyakorlattal.

Ajanlatkér$ felhivia a figvelmet a Kizbeszerzési dokumentumokban rigzitett azon eldirdsra,
mely szerint szakmai tapasztalatként kizarolag a felséfokd mérndki (vagy azzal egyenériéki)
végzettség megszerzését kivetd munksik vehetoek figyelembe az_ajdnlati felhivas feladdsdnak
napjat megelézé ldoszakban Az ajanlau felhivds feladdsanak papja ezen el,;éras esetében
2021.10.07. '

4.1{&':52 VONATKOZASABAN
Ajanlattevo az ., Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tdbblet szakmai gvakorlata az

atkalmassagi minimumkdvetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 honap)” ériékelési szempontra a
Felolvasolapon 36 honap tobblettapasztalat idStartamot jel6lt meg ,N.1.” szakember vonatkozasaban.




LN.L” szakember Onéletrajza alapjan nem allapithaté meg, hogy a szakember rendelkezik 36 honap
szakmai tobblettapasztalattal, az dnéletrajzban rogzitett elsé harom projekt figyelembevételével 35
honap szakmai tapasztalat keriilt csak igazolasra.

Ajanlatkéré az Onéletrajzban rogzitett utolsé két projekt ( tanuszoda”, illetve ,tarolok épitése”
projektek) keretében szerzett tapasztalatot nem tudja figyelembe venni, tekintettel arra, hogy azon
projektek vonatkozasaban a Megrendel6 nem keriilt megjeliésre.

Fentick figyelembevételével Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevot, hegy sziveskedjen
hidnypétlas keretében ,N.I.” szakember onéletrajzat benyujtani és igazolni, hogy ,N.L.”
szakember rendelkezik az ,,Az M/1 alkalmassagi kivetelmény szerinti szakember tobblet szakmai
gyakorlata az alkalmassagi minimumkovetelményen feliil (min.0 hoénap, max. 36 hénap)”
értékelési szempontra rogzitett 36 honap tobblet szakmai gyakorlattal.

Ajanlatkérd felhivja a figyelmet a Kozbeszerzési dokumentumokban rogzitett azon elbirasra,
mely szerint szakmai tapasztalatként kizarélag a felsofokit mérnoki (vagy azzal egyenértékii)
végzettség megszerzését koveté munkdk vehetéek figyelembe az ajanlati felhivas feladasanak
napjat _megeldzd idészakban. Az ajdnlati felhivas feladasinak napja ezen eljaris esetében
2021.10.07.

Windcollector Magyarorszag Kft. Ajanlattevé altal benyujtott dokumentumok vonatkozdsiban:
1. RESZ VONATKOZASABAN

Az 1. rész vonatkozasaban Ajanlattevé altal csatolt Danké u. 20. 1. em. 4. elérhetbségl lakas arazott
koltségvetésében az Elektromos rész 15. (a halézat javitds 1,5 mm rézvezeték részleges cseréje,
falhoronyba véséssel védéesébe szerelve koto és szerelvény dobozokkal kapesoldk, és aljzatok részére
atkotések készitése, rakotése az elektromos haldzatra) tétel anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérd allaspontja
szerint ezen tétel szerinti munkak elvégzése anyagfelhasznalast igényel (Jasd rézvezeték, véddess).

Az 1. rész vonatkozasaban Ajanlattevo dltal csatolt Danko u. 20, 1. em. 5. elérhetdségii lakds drazott
koltségvetésében az Elektromos rész 15, (a haldzat javitas 1,5 mun. rézvezeték részleges cseréje,
falhoronyba véséssel, véddcsdbe szerelve kitd és szerelvény dobozokkal kapesolok, és aljzatok részére
atkotések készitése, rakdtése az elektromos haldzatra) tétel anyagkdltsége 0 Ft. Ajanlatkérd allaspontja
szerint ezen téte] szerinti munkak elvégzése anyagfelhasznalast igényel (lasd rézvezeték, véddeso).

Az 1. rész vonatkozasaban Ajanlattevo altal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. 11. 35. elérhetéségii lakas drazott
koltségvetésében Elektromos rész 8. tétel (Elektromoshalozat felitlvizsgalata, részleges eseréie véséssel
falhoronyba szerelve védécsbe huzva, fiiggé foglalatok elhelyezése., érintésvédelmi mérés és
jegyzbkényv készitése nyilatkozat készités ELMU részére) anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkéré allaspontja
szerint ezen tétel szerinti munkék elvégzése anyagfelhasznalast igényel (Jasd hélozat részleges csere,
védocesd, figgd foglalatok).

Az 1. rész vonatkozasaban Ajanlattevo altal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. 11, 36. elérhet6ségii lakas arazott
koltségvetésében Elektromos rész 8 tétel (elektromos haldzat atvizsgalasa, részleges cseréje
falhoronyba vésve, védéesébe hiizva érintésvédelmi mérés és jegyzOkdnyv készitése nyilatkozat
készités ELMU részére) anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérd allaspontja szerint ezen tétel szerinti munkéak
el»egzese anyagfelhasznalast igényel (lasd haldzat részleges csere, védocss).

Az 1. rész vonatkozdsaban Ajanlattevé altal csatolt Nagy Fuvaros u. 26. fsz. 12. elérhetoségii lakas
arazott koltségvetésében Elektromos rész 8. tétel (elektromos héldzat atvizsgalasa, teljes szabvanyos
feliilvizsgalat, elektromos hélozat részlege cseréije véséssel falhoronyba szerelve véddéesibe hiizva,
fiiggs foglalatok elhelyezése. ELMU tigyintézéssel érintésvédelmi mérés és jegyzokonyv készitése
nyiiatkozat készités ELMU részére) anyagkolisége 0 Ft. Ajanlatkérd allaspontja szerint ezen tétel
szerinti munkak e]veg7ese anyagf'elhaszna]ast zgenye] (Easd halozat xeszleges csere, vedocso, f‘uggo
foglalatok) : : : o S o o




Ajanlattevd felvilagositas keretében akként nyilatkozott, hogy a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazo
celldi esetében Ajanlattevének nem meriil fel koltsége €s ezen okbdl kifolyélag keriiltek a 0 Ft értékek
régzitésre.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkérd kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen
felvilagositaskérés keretében indokelni, hogy a fentiekben hivatkozott tételek esetében miért nem
meriil fel Ajanlattevének anyagkdlisége.

2.RESZ VONATKOZASABAN

A 2. rész vonatkozasaban Ajanlattevé altal csatolt Magdolna u. 12. fsz. 8. elérhetSségii lakas drazott
koltségvetésében a Gépész rész 44. tétel (Vizellatds berendezési targyak: épitett zuhanvtilca
kialakitisa padléosszefolydval, kenhetp szigeteléssel) anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérd allaspontja
szerint ezen tétel szerinti munkdk elvégzése anyagfelhasznalast igényel (lasd épitett zuhanytalca,
padlétsszefolyd, kenhetd szigetel€s).

A 2. rész vonatkozasaban Ajanlattevd altal csatolt Szigetvari u. 4. 1. emelet 40. elérhetoségl lakas
arazott koltségvetésében a Gépész rész 44. tétel (Vizellatas berendezési targyak: épitett zuhanytilca
kialakitasa padlodsszefolydval, kenhetd szigeteléssel) anyagkoltsége 0 Ft. Ajanlatkérd dllaspontja
szerint ezen tétel szerinti munkak elvégzése anyagfelhaszndlast igényel (lasd épitett zuhanytalca,
padlodsszefolyo, kenhetd szigetel€s).

Ajanlattevd felvilagositas keretében akként nyilatkozott, hogy a koltségvetések 0 Ft értéket tartalmazé
cellai esetében Ajanlattevének nem meriil fel koltsége és ezen okbél kifolydlag keriiltek a 0 Ft értékek
rogzitésre.

Fentiek figyelembevételével Ajanlatkéré kéri a Tisztelt Ajanlattevét, hogy sziveskedjen
felvilagositaskérés keretében indokolni, hogy a fentiekben hivatkozott tételek esetében miért nem
meriil fel Ajanlattevonek anyagkoltsége.

A hidnypotlasok és felvilagositisok bepydjtasinak hatarideje:
2022, januar 14. 11 6ra 00 perc!

A hidnyok pétlasat az EKR rendszeren keresztiil lehet teljesiteni az ,,AMHP — Hidnypdtlas osszedllitasa™
eljarasi cselekménnyel.
A felvildgositds megadésat az EKR rendszeren keresztiil lehet teljesiteni az ,,FKM— Felvilagositds kérés

megvdlaszoldsa™ eljarasi cselekménnyel.

GGET COn

Budapest, 2022. janvar 11.

' Témis Norbert
felelos akkredltalt kozbeszerzési szaktanacsado (lajstromszam 00109)
: ; Target Consulting
- Tandesado és Szolgaltatd Iroda
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amely késziilt a(z) Jézsefvarosi Onkormanyzat (Magyarorszag, 1082 Budapest Baross Utca 63-67. ), mint
Ajanlatkérg altal meginditott ,Lakasok felGjitasa I-11.” targy1, a kézbeszerzésekrdl sz616 2015, évi CXLIIL,
torvény {(a tovabbiakban: Kbt.) Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel indulé)
kozbeszerzési eljarasban benyijtott ajanlatok bontasarél.

Az ajénlattételi felhivisban elSirt hatéridéig (2021.10.28 16:00) a fenti tadrgyd eljarasban 19 darab, azaz
tizenkilenc ajanlat érkezett.

A rész neve és szama: 6 db lakas felGjitasa 1

Ajanlatkérd azt a tajékoztatast adta, hogy jelen eljards sordn rendelkezésre allé anyagi fedezet ésszeg:
nettd 23620983 HUF

A rész neve és szama: 8 db lakas feltjitdsa 2

Ajéanlatkérd azt a tajékoztatdst adta, hogy jelen eljaras soran rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet dsszeg:
nettd 42985904 HUF

A rész neve és szama: 4 db lakas fellijitasa 3

Ajanlatkérd azt a tdjékoztatéast adta, hogy jelen eljarés soran rendelkezésre allé anyagi fedezet dsszeg:
nettdé 12133270 HUF

A rész neve és szama: 5 db lakés felujitésa 4

Ajénlatkérd azt a tdjékoztatast adta, hogy jelen eljaras soran rendelkezésre 4llé anyagi fedezet 6sszeg:
netté 39370078 HUF

A bontason a Kbt. 68. § (4) bekezdésben foglaltak szerint az alabbi adatok keriilnek ismertetésre:

Ajanlattevé neve: Windcollector Magyarorszag Kft. (vezet6 ajanlattevd)
Székhelye: 1027 Budapest Horvat Utca 14-24

Rész neve: 6 db lakés feltjitésa (1)

Netto ajanlati ar osszesen tartalekkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
21076 697

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkdvetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gylijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet epltoanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési dtvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem): ‘
Igen

Rész neve: 8 db lakas feldjitasa (2) _




Netto ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
48 025 401

Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember téobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen fehil (nin.0 hénap, max. 36 honap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyiijti és szallitja a lerako helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési terilet épitéanyag tarolasara
szolgalod részét, megkozelitési itvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Ajanlattevé neve: "GAZSI és GAZSI" Ipari, Kereskedelmi és Szolgéltaté Korlatolt FelelGsségii Tarsasag (
vezetl ajanlattevd)
Székhelye: 2251 Tapidszecsd Katai Ut 47

Rész neve: 6 db lakas feldjitasa (1)

Netté ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netté6 HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
27 981 897

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkoévetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kérnyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalo részét, megkozelitési itvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 8 db lakas felujitasa (2)

Netto ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
55 790 573

Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkoévetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Koérnyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilleten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gylijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési terilet épitéanyag tarolasara
szolgalo részét, megkozelitési Gitvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 4 db lakas felgjitasa (3)




Netté ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiill (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
14 157 166

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gytjti és szallitja a lerako helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési terulet épitéanyag tarolasara
szolgalo részét, megkozelitési utvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 5 db lakéas felijitasa (4)

Netté ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
55 857 838

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkoévetelményen felil (min.0 hénap, max. 36 hdénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyiijti és szallitja a lerako helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hegy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgald részét, megkozelitési dtvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Ajanlattevé neve: Preciz Kft. (vezetd ajanlattevd)
Székhelye: 1094 Budapest Tompa Utca 15/B

Rész neve: 6 db lakas felujitasa (1)

Nettd ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre

vonatkoztatva) :
19 039 816

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkoévetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 honap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési tertileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyujti és szallitja a lerako helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési itvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 4 db lakas feljitasa (3)




Netté ajanlati ar osszesen tartalékkeret nelkul (netté6 HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
9 081 429

Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves -~ gyijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési terilet epltoanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési itvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 5 db lakés feldjitasa (4)

Nett6 ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkill (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
32 868 446

Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkédvetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gylijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési utvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Ajanlattevé neve: RYL BAU Epitdipari Kft (vezetd ajanlattevs)
Székhelye: 2143 Kistarcsa Maria Utca 36 Méria u.36.

Ajanlattevé neve: Radién Epitdipari Tervezd, Szervezd, Uzemeltet Kft. (kozds ajanlattevé)
Székhelye: 2143 Kistarcsa Méaria Utca 36 ’

Rész neve: 6 db lakas feldjitésa (1)

Netté ajanlati ar osszesen tartalekkeret nélkil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
20 919 540

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagl
minimumkovetelményen feliil (min.0 héonap, max. 36 hénap):
9

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyiijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet epltoanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési utvonalat pormentesen lehatarolja (1genjnem) '
Igen




Rész neve: 4 db lakas feltjitasa (3)

Netto6 ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkiil (netté6 HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
10 480 352

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
9

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési tertiileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gylijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési Gitvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 5 db lakés feldjitdsa (4)

Netto ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkeztatva) :
46 175 317

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
9

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési terilleten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyiijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalo részét, megkozelitési Gitvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Ajanlattevé neve: Szinipar Kft (vezetd ajénlattevd)
Székhelye: 2085 Pilisvérosvar Petdfi Sandor Utca 34

Rész neve: 6 db lakas felGjitdsa (1)

Netté ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
22 351 068

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen felil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési tertileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyiijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési iitvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 4 db lakas feljitasa (3)




Nett6 ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
12 498 615

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 honap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési terileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyiijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalo részét, megkozelitési atvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 5 db lakas felujitésa (4)

Netto6 ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
52 494 049

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkoévetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gytjti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kormyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalo részét, megkozelitési atvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Ajanlattevd neve: Nimréd-Bau Beruhdzé és Kivitelezd Kft. (vezetd ajanlattevd)
Székhelye: 2000 Szentendre Szentlaszléi Ut 36-38.

Rész neve: 6 db lakas felijitasa (1)

Netté ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netté6 HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
22 924 462

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 honap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyiijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési utvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 8 db lakés felgjitdsa (2)




Netté ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
31977 462

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkoévetelményen fehil (min.0 honap, max. 36 héanap):
36

Kérnyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési atvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 4 db lakas felGjitasa (3)

Netto ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
9635 223

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkévetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyijti és szallitja a lerako helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési itvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Rész neve: 5 db lakas fel(jitasa (4)

Netto ajanlati ar osszesen tartalékkeret nélkiil (netto HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva) :
47 494 952

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkévetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap):
36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves - gyijti és szallitja a leraké helyre (igen/nem) :
Igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitdanyag tarolasara
szolgalé részét, megkozelitési iitvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem):
Igen

Kiegészité informaciék a bontashoz:




A bontéasrdl késziilt jegyzékoényv a Kbt. 68. § (6) bekezdése szerint kerlil megkiildésre.




4/d Nimréd-Bau Beruhdzé és Kivitelez§ Kft. ajaniatanak felolvaso lapja a 2. rész tekintetében

Felolvasolap

Nettd ajénlati &r 6sszesen tartalékkeret nélkiil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva)

31977 462

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkdvetelményen fellf (min.0 hénap, max. 36 hénap)

36

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités sordn: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven - inert és szerves — gylijti és széllitja a lerakd helyre {igen/nem)

Igen

Koérnyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési terilet epltoanyag tarolasara
szolgald részét, megkdzelitési Gtvonalat pormentesen Iehatarolja (|gen/nem) o

Igen




4/e Szinipar Kft. ajanlatanak felolvaso lapja a 1. rész tekintetében

Felolvasdlap

Netté ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkil {netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva)

22 351068

Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakoriata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil {min.0 hénap, max. 36 hénap)

36

Kérnyezetvédelmi vdllaldsok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontési
hulladékot szelektiven — inert és szerves — gy(ijti és széllitja a lerako helyre {igen/nem)

Igen

Kornyezetvédelmi véllalasok a teljesités sordn: Véllalja, hogy az épitési teriilet épitSanyag térolasara
szolgalo részét, megkézelitési itvonaldt pormentesen lehatérolja (igen/nem)

Igen




4/f Szinipar Kft. ajanlatanak felolvasé fapja a 3. rész tekintetében
Felolvasélap

Netté ajanlati ar Osszesen tartalékkeret nélkiil (nettd HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva)

12 498 615

Az M/1 alkalmasségi kdvetelmény szerinti szakember tobblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkdvetelményen feltl (min.0 hénap, max. 36 hénap)

36

Kérnyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
huliadékot szelektiven — inert és szerves — gy(ijti és széllitja a lerako helyre {igen/nem)

Igen

Kérnyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vdllalja, hogy az épitési teriilet épitGanyag tarolasara
szolgalo részét, megkozelitési Gtvonalat pormentesen lehatérolja (igen/nem)

lgen




4/g Szinipar Kft. ajanlatanak felolvasé lapja a 4. rész tekintetében
Felolvasolap

Nett6 ajanlati ar 6sszesen tartalékkeret nélkul (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva)

52 494 045

Az M/1 alkalmassagi kévetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkdvetelményen felil (min.0 hénap, max. 36 hénap)

36

Kérnyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Véllalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven ~ inert és szerves — gy(ijti és széllitja a leraké helyre {igen/nem)

igen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vallalja, hogy az épitési teriilet épitSanyag taroldsara
szolgalo részét, megkozelitési Gtvonalat pormentesen lehatarolja (igen/nem)

lgen




4/h Windcollector Magyarorszég Kft. ajanlatanak felolvasé lapja a 1. rész tekintetében

Felolvasélap

Nettd ajanlati ar 6sszesen tartaiékkeret nélkil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva)

21076 697

Az M/1 alkalmasségi kovetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakorlata az alkalmassagi
minimumkd&vetelményen feliil (min.0 hdnap, max. 36 hénap)

36

Kérnyezetvédelmi vallaldsok a teljesités soran: Véllalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven — inert és szerves — gy(ijti és széllitja a lerakd helyre {igen/nem)

lgen

Kornyezetvédelmi vallalasok a teljesités soran: Vllalja, hogy az épitési teriilet épit6anyag taroldsara
szolgalé részét, megkdzelitési atvonaldt pormentesen lehatarolja (igen/nem) -

Igen




4/i Windcollector Magyarorszag Kft. ajanlatdnak felolvasd lapja a 2. rész tekintetében
Felolvasélap

Netté ajaniati ar 6sszesen tartalékkeret néikil (netté HUF-ban megadva, teljes mennyiségre
vonatkoztatva)

48 025 401

Az M/1 alkalmassagi kovetelmény szerinti szakember tébblet szakmai gyakoriata az alkalmassagi
minimumkovetelményen feliil (min.0 hénap, max. 36 hénap)

36

Kornyezetvédelmi vallaldsok a teljesités soran: Vailalja, hogy az épitési teriileten keletkezett bontasi
hulladékot szelektiven — inert és szerves — gy(jti és szallitja a lerakd helyre (igen/nem)

Igen

Kornyezetvedelmi véllalasok a teljesités soran: Villalja, hogy az épitési teriilet épitéanyag tarolaséra
s201gdlo részét, megkozelitési itvonalat pormentesen lehatérolja (igen/nem)

Igen




