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ELŐTERJESZTEs

a Városgazdálkodási és Pénzůigyi Bizottság 2013.június 3.ai ülésére

Táľgy: Javaslat Gyenge Zso|t Atti|amegbízási szeruodésének 2013. március és április havi telje-
sítés igazolására

Előteľjesztő: Pintéľ Attila, képviselő
Készítette: Szervezési és Képviselői Iľoda, Szabó Eszter
Leírő: Szabó Eszter

A napirendet nyilvános ülésen lehet taľgyalni.
A dĺjnté s elfo gadás áh o z e gy szeru szav azattobb sé g szĹiks é ge s.

Melléklet: 1 db március havi beszámoló
1 db ápľilis havi beszámoló

Tisztelt Városgazdálkodási és Pénzügyi Bizottság!

A Budapest Főváros VIII. kerület Józsefuaľosi onkoľmtnyzat Képviselő-testtiletének a Jó-
zsefvaľosi onkormĺínyzat}}I3, évi költségvetésről szőIő 9l20l3. (II. 22.) önkormźnyzatiren-
delete 16. $ (3) bekezdés a) pontja szeľint: ,,A képviselő-testüĺet óllandó bizottságainakľen-
delkez.éséľe álló keret havi bruttó összege:

a) a Váľosgazdálkodási és Pénzügyi Bizottság 800 e Ft ,'

A Képviselő-testiilet és Szervei Szervezetí és Működési SzabályzatárőI sző|ő 2512013. (V.
27.) önkoľmźnyzati rendelet 4. szźltĺÍl mellék]etének I.2.|5. pontja szeľint ,javasĺatot tesz -
a lĺĺilan rendeletben meghatározott ĺ)sszeg erejéig _ afeladat- és hatáskarébe tartozó dÓntések
eĺőkészítéséhez és végľehajtásóhoz szüĺrséges esetenkénti vagy az adott kalrcégvetési év végéig
terjedő tanácsadási tevékenység ellátására és egléb tevékenységek díjazására, társadaĺmi
(civil) szeľvezetek tómogatására, valamint ezen tevékenységek teljesítés igazoĺásának és tá-
mo gatás ok els zámol ás ának elfo gadás óra-,,

AYárosgazdálkodási és Pénzügyi Bizottság I78l20I3. (II. 25.) szźĺníhatározatábanhagfia
jóvá Gyenge Zsolt Attila 34012011 (III. 02.) számthatáľozatban elfogadott tanácsadói szeľ-
ződésének módosítását. Megnevezett szetzódés teljesítés ígazo|ásáĺa a Vaľosgazdálkodási és
Pénzngyi Bizottság javaslata a|apjźn a polgármester jogosult.

A szerzođést a megbízott a jelen előterjesztés mellékletét képező dokumentum a|apjtn 2013.
maľcius 1. és 2013. április 30. közötti időszakban megfelelően teljesítette.

Kérem a Tisztelt Bizottságot, hogy a mellékelt hatźrozatijavaslatot szíveskedjen elfogadni!



}Ja;tá.ľozati javaslat

. . . . .' lz0|3. (VI. 03.). számt bizottsági hatźrozat..

A Varosgazdálkodási és PénzĹigyi Bizottság úgy dönt, hogy

1. javasolja elt.ogadásra Gyenge Zsolt Attilával kötött megbizäsi szeruodés teljesítés ígazolźr
sźĺt20l3. március l-jétől 2013. ápľilis 30-ig terjedő idoszal<ra.

2, fe|kérí a polgármestert a hatźrozat 1. pontjában foglalt teljesítés igazolźs a|áírásárĺi.

Felelős: polgármester
Hattlĺidő : 2013.június 1 5.

A döntés végrehajtásźúvégző szervezetí egység: Szervezési és Képviselői Iroda

A lakosság széles korét éľintő döntések esetén az előterjesztés előkészítójének javaslata a
kozzététel mődjar a: honlapon kozzé kell tenni

Budapest, 2013. május 27 .
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Beszámoló

,a

Józsefváľosi onkoľmányzat Váľosgazdálkodási és Pónzĺigyi Bizottságának végzctt
tanácsadói tevékenységľől

2013. március 1. - máľcius 31. ktiziitti időszakban

Előzmények:

Józsefuáros onkormanyzata megbizźlsi szerzőđést kotött a jelen beszámoló készítójével,
amelyben ,,aYärosgazdálkodásí és Pénzügý Bizottság elnoke részéľe torténő tanácsadói
feladatok ellátásával abízottság elnökével egyeztetett egyedi ügyekben'' feladat elvégzésével
bíztameg.

A bizottság elnökével, Soós Gy<irgy úľral, szóban történt,'egyeztetett egyedí ügyként'' Pintér
Attila örrkormányzati képviselo úrbizottsági munkájával osszefiiggő tanácsadói tevékenység
ellátása lett ľészemre kiielölve.

A t c n ócs ct dtís ke r eté b e n v é gzett tev é ke nys é g ré s zlet e zěs e :

Pirrtéľ képviselő úr a képr'iselotesttilet, valamint a szakbizottság elé terjesztett alábbi tárgý
előterj esztésekben kérte tanácsac1ói kozrenĹiködéseinet:

B e s zámo l ó ą z út ĺ [łt hat ó s ági ny i latko z atĺ é t elr e Jb I kćr t s zeru ez e ĺ: e kľ ő l

,Iavaslat ą,Iózsefváľosi Kozterĺ'łleti és Parkolási Rendészeftel kapcsolaĺĺls donĺ:ések

meghozataĺĺira

Tájékoztatĺi az ćĺIĺam által ánúlĺalt onkoľmd'ĺryzali.feĺada|ok pćnzl'jgyi hatásárĺjl

Javasląt a SoDEXo Magyaroľszág Ęft-vel kÓzétkeztetési szolgdltatás tárpciban kĺ;nt
vcillalkozási szerződés módosításdľa, osszefĺiggésben a Jallaslat a JózsefvárosÍ onkormúnyzal
áItal 'fenntartott óvodákban, vąlamint ąz állami intézł.ľlényfenntartó kozpont á,Ital 'fenntaľtott
Buđapest Főváros VIII. keriileti tskoldkban alkalmązott étkezési térítési díjaĺł.óI szóĺó
Önkoľmá.nyzati rendelet elfogadásáĺ.a, valamint a Javaslat a szeméĺyes gondoskodĺźst nyújtó
szociális elĺátásokformáiľóĺ és a téľíĺési díj.fizetési kotelezeltsógł.őI szóló 21/201]'(rV.]2.)
onkoľmcinyz at i rendel et nló dos ĺtós ćlľa cínlii előt el. i e szté s ekke I

Véleményenret a képviselő úľtól egyrészt elekhonikus úton kapott két előteľjesztés, valamint
szóbeli tájékoztatás alapján konzultáció keretében fejtettem ki, rnelynek tisszefoglalőjátaz
alábbiakbarr röszítem.



B eszdmolo az ótltithątós ági nyilatkoz(ttĺ é teh. e .felkér ĺ szen,ezete kről

A jelen előteľjesztés előanélrye 20l2. decelrrbeľéľe datálható. Ekkoľ táľgyalt előszöĺ a
képviselő-testtilet az,,źltlőLthatő szervezetek,,-róI.Ezt követően idén februárban készült
eloterjesztés a témában, majd pedig március hatodikar.a. Decembeľben a tönléný
kötelezettség isrnertetéséntil| az előterjesztés 13 darab gazdasági társaságot (kft-Đ soľol fel
név szeńnt. A februári előterjesztés arľól tájékoztat, hogy vizsgálatot kitedesztették a
kerĺilęttel szeľzőđésben álIó cívil szervezętekre is, de ezek nevét nem közolték. A szĺĺvegből
megállapítlrató továbbá, hogy ''Az elote{esztés készítésésig 4 rrýlatkozaÍ. élkezettviszza,70
társaság nem nýlatkozott.'' Első kérdésként felmerül, lrogy melyik a 14. cég, ha csupán 13-at
soroltak fel decernbeľben? Megállapítható az is' lrogy f6 civilszervęzętęt szándékoztak
nyilatkoztatni. A márciusi előterjesztésben név szerint felsoľolnak 14 civil szenĺezetet,
valamint 10 Kft-t. Ez atiz cég nem azonos a decemberben megnevezett |3 gazdasági
társasággal. FelmerĹil a második kéľdés, lrogy végeredmérryben a decenrberben felsorolt
tízenlráľom, majd februárban tizerľrégyre emelkedett gazclasági táľsaság kozül melyek
nýlatkoztak és melyek nęrn? Illetve melyek átláthatĺik és melyek rrern? Megállapítható tehát,
hogy az előtedesztés - a saját táľgymegielolése vonatkozásában - nem tarta|tnaz elégséges
érd emi inform áci ót. Mind ezekre fi.gyel em mel a szav azáskor taľtózko dást j avaso ltam.

,Iąva^tlat cł JózseJicirosi KÔzteľťjleĺi és Parkolási Rendészettel kapcsolatos ddnĺćsek
meghozutaĺĺźra

Az elcĺterjesztéssel kapcsolatban t<ibb, a józsefuárosi önkoľrnálryzat teniletén mĹiködő
''relrdvédelmi,, szervezetjogi státuszát kellene lisztázni. A vonatkozó hatályos jogszabályok
ĺögzítik a köztertilet-felĺigyelő, a (fegyveres) biztonsági őr, illetve a vagyonőr fogalmát,
alkalnlazásuk feltételeít. A JVSZ Józsefuárosi Jófiuk Szolgálat, valamint a Keľületoľség
alkalrnazottjai tęhát valójábarr biztonsági őrkérrt, vagy vagyonőrkérrt látják el a feladataikat.
Ebből következően olyan szervezeti egység, vagy önálló szerv(ezet), mint ''ľelrdészet,,, aZ

ölrkormányzat teľületén nem működhet. A név megtéveszto és jogilag nem is beazonosítható.
Ugyanakkor tény, lrogy a Magyarország helý önkonnálryzatairől szóló törvérry alapján helyi
közbiztonságí szervezet hozható létre. Ennek feltételeit a hivatkozott töľr,ény 17. $-a
szabä|yozza. Azza| tehát, hogy a Jófiuk a jövoben a Kerĺilętőľség munkavállalóiként
folýatják tevékenységüket, a feladatukat a jövőben nem a Józsefváľosi Kozterület-felügyelet
láda el. Lásd: hatarozati javaslat l. a) és b) pont. Ez jogi non'szensz. Yalőjában az
előterjesztés egészének nincs ľnás célja, mint egy jól induló' de kudarccaI végzodo
kezđeményezéstvég|egesen felszámoljon. A szándék érthető, de a jogi nomrák betar1ása

elengedhetetlen. Mindezek felvetése mellett képviselő úrnak az előterjesztés támogatását
javasoltam.

Táj é kozĺ at ó az áll ąm ćĺlt ą l án, áII al t o nkor m únyzaĺ i fe l a daÍ o k p é nziigyi hat á s áľ ó ĺ

A februáľi képviselő-testtileti ülésen tźltgyalt, ''A Budapest VIIL keľület Józsefvárosi
onkormányzat adósságállományának Magyaľ Allarn áltat töľténő átvállalása'' című napiľendi
ponthoz kapcsolódóaĺ mfu kifejtettem alláspontomat. Ebbőlmost egyetlelr mondatľa hívnám
fel a figyelmęt:,,Az egyik oldalról az eđdigi feladataik átvétele Látsző|agkönrrýtett a

gazdźĺ|kodásukon, nriközben a nrásik oldalľól az tilam összességébelr csokkęntętte a
támogatásukat és a helyben maradó pénzeszkozeiket.'' A jelen ttĄékoztatő elöteľjesztés csak
aláténnaszqa a korábban leírtakat. A tájékoztató szöves részében olvashatjuk a kovetkezőt: ''...



az <jnkormányzati feiadatok állami átvétele (,,.) az onkormányzat2013. évi k<iltségvetésében
633.331 e Ft plussz forrást eredmályezett.'' A tájékoztatő táblázatos részének végén
ugyanakkor ez źÄI: 

,'Kerületi szinten kiadási megtakarítás: 633.331 ezęr Ft-ban''. Nyilvánvaló,
hogy a plusz forrás, illetve a kiadási megtakarítás nem ugyaĺazt apénzigyiĺgazdasági
fogalmat takaľja. A plusz forľás többlet bevételt jelent és nem kiadás csĺikkentést.
Ugyanakkor a kiadási nregtakarítás nem feltétlenül jár a pénzeszkoz ťe|szabadulásával.
Vagýs, abból kiindulva' lrogy kevesebb a kiadás, nema7. követkczik,lrogy novckszik a

bevétel. Mivel atőtjékoztatórő| szavazni nem lelret, képviselő úrnak javasoltam a fenti
go ndol atok kozzététe| ét.

Javąslat a SoDEXo Magyą7.g1'',ág Kfĺ-vel kozétkeztetési szolgáItatás táľglcíban köĺolÍ
válľalkozc\si szerződés nlódosítására, ôssze/tiggésben a Jąvaslat a ,Ióz,sefvtiľosi onkorłnányzaĺ
dltaĺfenntartott óvodákban, valaminĺ az áIląmi inĺézmĺlnyfenntarĺó kÖzpont általfenntaľľoĺ|
Budapest Főváros VIII. keriileti iskoĺdkban alkaĺnlazott étkezési téľĺtési díiakróI szóIó
önkormányzaľi rendelet elfogadćłsára, valąnlinĺ, a Jąvasląt a szeméĺyes gondoskodást nyťłjĺó
szociális elĺátćĺsokformáiról és a tĺlríĺési dÍj Jizetési kotele ze ttsłźgről szólĺj 2 ]/201 1.(]V. ] 2,)

onkoľnlányzati ľendelet módosĺtásal.a címĹĺ elćÍteĘ esztésekkel

Alig háľorn lrórrappal azt követoelr, hogy a kormány és a paľlament a lakossági
rezsicsökkentésről döntcjtt, a VIII. kerületi onkormányzat vezetése részérol egy 2007-beĺ
kötött keľetszerződésľe hivatkozással automatikus étkezési térítési díj emelést előterjeszteni
semrniképpen sem etikus lépés. Éppen a'jogszabályban előírt szolgáltatási díj csokkentés
ténye világít tá ana, hogy megfelelő politikai - városvezetői - szándék esetén a díjcsökkentés,
estiinkben a díj novelés elmaradása, végrehajthatő, Az eloterjesztés azonban sernmifele utalást
nem tartalm az anavonatkozóan, hogy taľgyalásos alapon legalább megpľóbálkoztak volna a

đíjak szinten tartásával. Ehelyett azt az éruet olr,ashatjuk, hogy 20iO-ben nem, majd 2011-ben
és'l2.ben csak az ilrfláció alatti mértekben volt díjemelés. A Polgári Törvénykönyv szerint a

szerződés módosítható közös megegyezéssel, bíľóság, illetve jogszabäly útján' JóZsefuáľos
onkormányzatćnakezen lelretőségek valamelyikével rnindenképpen élnie kellene. Mindezek
figyel emb evételével az el őterj esztés ek el.utésítás át j avasoltam.

Budapest, 2013. május 24.

geZso



Beszámoló
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Jőzsefvárosĺ OnkormányzatVáľosgazdá|kodási és Pénzĺigyi Bĺzottságńnakvégzett
tanácsadói tcvékenységről

2013. április 1. - ápľilis 30. kiiziitti időszakban

Előzmények:

Józsefuáros onkormányzatamegbizźlsi szeľzodést kotött a jelen beszámoló készítojével,
amelyben ,,a Városgazdálkodási és Pélrzügý Bízottság elrr<jke részérę történő tanácsadói

feladatok ellátásával a bizottság elncjkével egyeztetett egyecli ĺigyekbeď' feladat elvégzésével
biztameg.

A bizottság elnökével, Soós Gyöľgy únal, szóban tcjrtént ,,egyeztetett egyedi ügyként'' Pintéľ

Attila önkormálryzati képviselo úr bizottsági munkájával összefiiggő tanácsadóí tevékenység

ellátása ]ett ľészemre kijelĺĺlve.

A ta ndcs adĺís ke reté b e n vé gzett tev é k e ny s é g ľ ĺls zl etezés e :

Pintér képviselo riľ a képviselőtestĹilet, valamint a szakbizottság elé teľjesztett alábbi tärgyíl
elo teľj esztés ekb en kérte tanácsadói közrem ťrkĺjdéserrret :

Beszúmolĺj az átltithaĺósági nyilatkozattéĺelľe nąásodik ąlkglommal felkért szeľvezeteľrľijĺ,

osszefiiggésben a Tdjékoztatás cĺ visszaĺ,ásđľldsi.iog głakoľlcísával kapcsolatos danéseltről
című előterjesztésseĺ

Beszdmoló a BRFKVIII. keľüIeti Rendőľklpiĺálryság 20I2, évi tevékenységéről

összefiiggésben a Javasląt a BRFK-val koterldő adományozćlsi szerződés megkotésére címĺĺ
e lőteriesztésseI

.Iavąslat a Józsefvárosi onkormćłnyzat rulajdondban Iévő kozteľiiletek hąsználątdról és

haszndĺatáncú rendjérőI szóló 24/2009' (V,21,) Ónkorłnárryzati rendelet hatáblon kívtiI

helyezésére ĺls ťq. ľendelet alkotásdra, osszefuggésben a Javaslat a Palotanegyed turisztikąi

i dtí s z a k al a tt i z aj áľ t al mdnak c s okke nt é s é r e c í míÍ e l ő t e rj e s z t é s s e l

Véleményemet a képviselő úfiól egyrészt elektronikus úton kapott két előterjesztés, valamint

szóbeli tájékoztatás alapján korrzultáció keretében fejtettem ki, melynek összefoglalőjátaz
al ább i akb arr r o gzítem.



Beszámoĺó ąz átlcÍthatósági nyilatkozcĺĺtételľe músodik alknlomnlal 'felkért szervezetelrrőI,
összefiiggĺźsben a Tájékozlatds a visszqvdsćIrlási jo,g gyakorĺásáyal kapcsolatos döntésekrőI
c ímĹĺ e lő te rj e s zt é s s e I

A két előte{esztéssel kapcsolatban egy tön'ényalkotási, -módosítási eljárás megindításara
tettem javaslatot. Bźtr az önkormányzatok úgynevęzett feltedesztési joga megszűnt, tény, hogy
a kományzó oldal vezető politik.usaként is ľegnáló polgánnesteľnek' valamint akópviselő-
testÍilet többségének módja van a folyamat megindítástra. Az ''átláthatóságí tcirvény''
vonatkozásában nyilvánvaló, hogy a nyilatkozattétęli kötelezettség elmulasztásáért
jogkovetkezméný (szankciót) kel1 éIetbe léptetni. A nyilvanr'alóan spekulációs céllal
vásarolĺ ugyanakkor az ĺjnkonnányzatí vezetés felelőtlen, vagy sztndékosan káros
gazdtúkodásának lehetőségét is felveto - és tĺĺbb éve üľesen á1ló ingatlanok esetében a
Magyaľország Alaptorvénye 38' cikk szellemiségének órvényt szeÍezve, valarnint a Polgáľi
Töľvénykönyv alapján a megkcitött adásvételi szerződéseket jogszabályi úton kell
megváltoztatni. A Ptk' szerirrt: ''Jogszabály ahatá|yba lépése előtt ĺnegkötött szerződések
tarta|mźtt cs ak ki vétel e s en vá ltoztatlratj a tneg.',

l.ĺ3?!|991.. (yI. 6.).AB. haÍározatz.A m.ár fP+nálli szęľzodések tarta|mánakjogszabály útján
való rn egváltoztatása általábarr csak akkoľ kivétel es, lra
a a szeržő déskotést követő en b eállo tt koľtilmérrv fo Ívtárr
aa szęrzódés valamelýk fel lényeees iogos érdékét "sérti,

o a kö rüI m én yv źtlto záš nem vo l ťéíz széľűen el őrel áth ató,,u gyan akkoľ
9 tuLmegy a.ňormálĺs változás kockázatán és a beavatkozáš-társaclalmi méľetiĺ igéný elégít
ki. (Foľřás: inteľnet)

Annak eldöntése, hogy a ''kivéte1esség'' esete ferrnáll, az Alkotmárrybíľóság lratásköľe.
TJgyanaz az e|v eg5ćbként az',átltthatósági'' nyilatkozat rnegtételét elrnulasztók esetében is
aLka|mazható lenne. osszességében tehát, ameruryiben a szúkséges politikai elhatáľozás
megszületik, mind az Országgyulés, mind peđig a helý önkormáryzatok, valós lépést
telretnek a nemzeti vagyon gyaĺapitásźlért. Mindezekkel együtt a Besziĺmolóvď kapcsolatos
szavazáskor tartózkodást, a Tájékoztatás esetében pedig arurak tudomásul vételét javasoltam.

tseszámoló a BRFK VIII. keriileti Rendőrkapitćłnyság 2a]2. évi tevékerylségéľőI

összefiggésben a Jal,ąslclt a BRFK-val kötendő adományozási szeľződés megkÓté,sére cínii
előteĘesztéssel

E két napirendi pontot abbő| az okból ''r,ontam össze'', mert miközben Józsefuáros
Önkormányzata kiemelkedő mértékben támogatja a kerĹileti rendőrséget, annak
teljesítmélryében nem tapasztalható meghatfuoző vältozás. Javasoltam, hogy készüljorr
tanulmány arra vonatkozőan,hogy az onkormányzat áLtalfelajánlott anyagi, illetve tárgyi
eszközök hatására miként változott a keľiiieti ľendőrség liatékonysága. Ugyanis, feltéve, de
nem megengedve, vaw arendőrség műk<jđésę hibás, vagy a helyi lakosság jelelrtős része
folytat bĺinoző életmódot. A Beszámolóbólnem dertil ki világosan, hogy az af012. te|jes

évre, vagy csupán az I. felévr.e vonatkozik-e? (Lásd: 4. és 5. oldal táblazatai). Természetesen
az ''összes bĹinügy'' 18%-os novekedése nem feltétlenul'llozza nragával a lakosság
bíztonságétzetének jelentos ľomlását' Viszont atźrgyidőszak nem egyéľtelmű megadása nerrr

teszi lehetővé az egyértelmiĺ kovetkeztetések lęvonását sęm. Főként úgy, lrogy még a Jelentés
is elismeri: ,,azonbar^ nem szabad elfelejtenünk, hogy a táľgyévben lratályba lépett azon
jogszabá|y, mely a szabálysértési éľtékhatárt20,000 Ft-ról 50.000 Ft-ra emelte.'' Vagýs az

elkövętętt lopások bizonyos részę abűncselekmény kategóriából egyszerúen ''kiesett''. E
példától is fiiggetlentil azorrban elfogadhatatlan aZ a ľendőľségí érvelés, miszeľint a



bűncselekmények ncivekvő szźĺna a szegénységgel, elszegényedéssel van összefiiggésben'
Erre hivatkozvamégelvi szintem sem adható ''felmentés'', nem tanúsítlrató megértés.

Megsegyeztern továbbá azt,hogy a keľületben jelentős számban mťrkodnek más ĺendvédelmi
szeryezętek is: kĺjzteľület-felůgyelet, váľosőľség, Jófiúk, akik szintén korrroly köztertileti
jelerrléttel bírnak, így segítve a rendőľség bűrunegelőzési felađatát. Mindezek alapján a

Bęszámoló elutasítását, illetvę a Javaslat támogatását ajánlottam.

Jąvąslat a Józsefltárosi onkormányzat ĺulajdonćłban lévő kozĺerüIetek haszncilatdrĺjl ćs
haszndląĺának ľendjéről szóló 24/2009. (V.2I.) c)nkoľmáĺryzati rendelet hatcilyoll kíviil
helyezéséľe és tij rendelet alkotására, osszefiiggésben a,Iavaslat a Palotanegyed lurisztikąi
i dĺi s z ak al a ĺ t i z aj á r tal m án ak c s o kkent é s,ér e c í mlií e l ő teĘ e s z t é s s e l

Miután az Alkotmánybíľóság megsenrmisítette a kiľívóan kozosségellenes magatartások
szankcionálására lehetoséget adó jogszabź.Jyt' mind az áIlratľr, miĺd az önkormányzatok
eszkoznélktilmaľadtak bizonyos, a lakosság jelentős részétirritaló cselekményekkel
szemben. Tennészeteselr a közterület használattal kapcsolatos rendelet-teľvęzęt számos
engedéiyhez kötott cselekméný sorol fel, ezek kozül azonban érdemes kiernelni a közteľüIeti

árusítást. Budapestet gyakoľlatilag ellepték a kétes eredetĺĺ és -mínőségrí, a vállalkozási
szabáIyokat a legcsekélyebb mértékben sem betartó áľusok. Atttrgya|t rendelet szeľint - bár
kótséges, hogy a kíszabott közterĹilet-hasznźůati díjat rniként lehet majd behajtani - legalább
jogalap születik
az engedéIy nélktili árusítás nregszüntetéséľe' Ugyanakkor a ľelrdelet-teľvezet ''szetnéľmeserr''

nem említi a köaerület életvitel szerii haszná|attt.,mint a közterĺ'ilet foglalás egyik fajtáját.

Lehet, lrogy a gonđolat új, azonban mindenképpen vizsgálandó, lrogy a közterületet ''lakás''
cé|jára használó szenrély kotelezhető-e használatihozzźtjárulás beszerzésére? Tény ugyanis,

lrogy a köztenileten lakó szeméIy ''mások hasonló céIú jogait korlćúozza',. Arnennyiben a jogi

álláspont az,hogy nem kótelezhető, akkoľ az önkormányzatnak lelretősége van a közössegi
együttélés alapvető szabá|yait, valamint ezęk elmulasztásanak jogkövetkeznélryeit
szabá|yozó ľenđelet rnegalkotásara (Motv. 143. $ (4) d). Szirrtén a rend megteľemtését és

fenntartásátcé|ozzaa Palotanegyeddel foglalkozó előtedesztés. A takarítás, valanrint a
jtrorszo\gálat plusz költségeinek fedezetéľe azonbanaz éintett vendéglátólrelyek anyagi

hozzźljźm|źlsát is célszeľű lenne ígénybe venní, mírrtegy a társadalmi/vállalati
felelősségvállalás jegyében. Az erĺe vonatkozó kezdeményezésre a képviselotestület
fe|hata|mazást adhatna a polgánnesternek. Mindezek alapjárr képviselő úmak az

előterjesztések támogatást j avasoltam.

Budapest, 201 3. május 24.

yenge


