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El6zmény

Megrendeldnk azzal a kéréssel fordult felenk, hogy vizsgdljuk meg a targyi
pontban emlitett épUlet féldszintien taldlhatd helységben galéria funkcidju

helységcsoport kialakitdsdnak lehetdségét.
Ismertetés

A bejdrdaskor azonositottuk a helységek feletti fodém szerkezetét mely

boltozatos kialakitdsy.

A boltozat gerince az utcafronti homlokzattal parhuzamos, igy vizszintes erét az
utcafronti és a kozépfdfali pillerekre harit. Az pillérek ill. falszakaszok a
f0ggdleges erd végett amit a fentebbi szintekrél Gtadddva kapnak ezen
vizszintes terhet I&thatdéan biztonsdggal viselik. Az épUleten a bejdrdskor
semmilyen a tartészerkezet nem megfeleld voltara utald jelet, kdrosoddst nem

fedeztUnk fel.

Az egyetlen helyiségbdl allé utcai traktus kdzepén egy téglapillért taldltunk
mely az alaprajzokon nem szerepelt. ValdszinUsithetéen a felette részben
meghagyott vdlaszfal megtadmasztasara készitették. Feltards hidnydban nehéz
megitélni, de feltehetben itt két kivaltds lehetett, amelyek erre a pillérre
tdmaszkodtak. Jelen helyzetben viszont, mint két egymasra utalt szerkezet
dlinak. Mint elébb emlitettUk a pillért a padlérdl inditottdk (alatta a boltozat
felett salak feltdltés van, ami teherhorddsra egydltaldn nem alkalmas) maga a
pillér olyan szérnyld modon lett kivitelezve, hogy ha nem lenne felette a fal,
akkor mdr rég kiddlt volna, ebben az dllapotdban kimondottan veszélyes, le
kell bontani, mint amire nincs szUkség. Viszont a bontdsndl kildndsen vigydzni
kell. Itt nem elég a bontds alapszabdlydt betartani, hogy felUlrél kezdjik, mert
a fal elbontdsa utdn a pillér magdtdl elddlnet, tehdat a bontds idejére a pillért
négy oldalrdl ideiglenes tdmasszal kell elldtni. Az elégtelen alapozdsra utal a
pillér feletti repedés a vdlaszfalon, melybdl a pilér sUllyedésére
kdvetkeztethetink. A bontds alatt fokozatosan Ugyelni kell r&, hogy a

vdlaszfalban esetleg vondrid van elrejtve. Ebben az esetben a vondrudat
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elvagni, megsérteni nem szabad. Vagy az eredeti vonérdd megtartdsat és
kezelését vagy egy Uj kivaltd szerkezet beépitését kell biztositani. A helyiség
feletti fodéemrdl az elébb tdargyalt szerkezetre semmilyen teher nem addodik at,
tehat a pilléer és a vdlaszfal maradék bontdsa a felette 1évd szerkezet

dlliekonysagat nem befolydsolja karosan.

Az &talakitandd terUlet alatt szintén boltives rendszerl0 vasbeton fédém
taldlhatd, amely az épllet 1€gd pincéje volt, melyet a mdasodik bejdrds
alkalmaval fudtunk megtekinteni. Ezen szerkezeten sem taldltunk kdrosoddsra

utaldé nyomokat, a rd hatod terheket IGthatdan biztonsaggal viseli.

A falak kismértékben nedvesedtek, mely az épitész mUszaki leirds szerinti 1élegzd
vakolat felhorddsdaval valdszinGleg orvosolhatd. llletve a  felszini  vizek

szerkezettdl to6rténd elvezetésére mindig kilénds gondot kell forditani.
Osszefoglalés:

A tervezett Uj funkcid, a galéria hasznos terhe azonos a kordbbi funkcié az Uzlet
hasznos terhével, igy véleménylnk szerint a galéria kialakitdsanak
tartdszerkezeti oldalrdl akaddlya nincsen. A tervek szerint tartdszerkezeti

atalakitasra — a vdlaszfal és a pillér elbontdsa kivételével — nem kerdl sor.
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Mellékletek
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