Budapest 06. sz. Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Vélasztasi Bizottsag a 29/2022. (IV.3.) sz.
hatérozat4val 3 igen 2 nem szavazattal, a kovetkez6 hatérozatot hozta:

Budapest 06. sz. Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a kifogist tevd
dprilis 1. napjdn érkezett kifogdsit elutasitja.

A hatérozat ellen jogszabélysértésre hivatkozassal, a meghozataltél szamitott hdrom napon beliil az
iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi
Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyujthat be személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus
levélben a Budapest 06. sz. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (1082
Budapest VIII. keriilet, Baross u. 63-67., fax: +36 1 459-2264, email: valasztas@jozsefvaros.hu) tgy,
hogy az legkesobb 2022. aprilis 6. (szerda)16 00 oraig megérkezzen A fellebbezésnek tanalmaznia

-----

-----

azonositéjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi lakc1mmel nem rendelkezd valasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazol6 igazolvanyénak tipusat és szamat,
vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartisba-vételi szamat. A
fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak telefaxszdmat vagy elektronikus levélcimét, illetve
kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben uj
tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas
I

D S. (lakcim: ) T 7 7 777 a tovabbiakban: kifogast tevd) 2022.
marcius 31. napjan 16.08. perckor - elektromkus wwon - Kirogast terjesztett eld, melyben eldadta, hogy
2022. marcius 30. napjan a 06-70-700-9827-es telefonszamrol, ismeretlen személytdl — kérés nélkiil —
SMS iizenetet kapott: "Sdndor soha 16bbé rabok, kelet helyett nyugat. Légy bdtor” szdveggel,
megsértve ezaltal a Ve. 149.§-4t, valamint 2. § (1) bekezdés €) pontjat.

A kifogast tevd eléadta tovibbé, hogy kordbban személyes adatainak politikai tartalmi izenetek
tovabbitasara torténd felhasznaldsahoz nem jarult hozzi. Allaspontja szerint az iizenet nyiltan a
valasztdi akarat befolyasolasara iranyul, tehat kampanyeszk6znek, azon beliil is kozvetlen politikai
kampanynak mindsiil, a jogszabalysértés bizonyitasira becsatolta az SMS iizenetr8l készitett

képernySmentést.

A kifogast tev® kifogasaban hivatkozott arra, hogy telefonszdmat kdzvetlen politikai kampany céljara
felhasznalni a Ve. alapjan - az Infotv, a GDPR, valamint a NAIH vélasztasi eljarassal kapcsolatos
adatkezelésekrdl sz616 ajanlésa rendelkezéseinek figyelembevételével - csak kifejezett hozzéjaruldsa

esetén lett volna lehetdség.

Kifogast tevd a fenti torténeti tényallas alapjan kérte a valasztasi bizottsagot, hogy a kifogasanak adjon
helyt, allapitsa meg, hogy az 4ltala kifogésolt magatartdssal megsértették a valasztdsi eljaras fent
megjelolt eljarasi alapelvét, tételes rendelkezéseét.



A Ve. 10.§ (4) bekezdése alapjan a 16 orat kovetden teljesitett eljarasi cselekményt - a valasztasi szerv
altal végzett eljarasi cselekmény kivételével - a kovetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni. Ezen
jogszabalyhely alapjan a 2022. marcius 31. napjan 16.08. perckor benyujtott kifogast, ténylegesen
2022. aprilis 1. napjan benytjtottnak kell tekinteni.

A Ve. 208. §-a értelmében kifogast a valasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi
cljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kézponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelslt, jel6l6 szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes
és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyijthat be.

A Ve, 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast ugy kell benytjtani, hogy az legkéstbb a sérelmezett
jogszabalysértés elkovetésétdl szadmitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara
hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsdghoz.

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benytijtani.

(2) A kifogéasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabélysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benytjtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér -
postai értesitési cimét,

d) a kifogas beny(ijtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldén €16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold
hat6sagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a
birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 214. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a benytjtott kifogasrél legkésébb a
beérkezésétd] - attétel esetén az elbiraldsara jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd beérkezésétol -
szamitott harmadik napon dént.

A Ve. 220. §-a alapjan, ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi eljaras szabélyainak alkalmazasa soran érvényre kell
juttatni a kévetkezo alapelveket:
e) johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas.

A Ve. 140. § b.) pontja értelmében kampanyeszkéznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely alkalmas
a valasztoi akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiiléndsen a
b) jel6l6 szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés.

A Ve. 141. § értelmében kampéanytevékenység a kampanyeszkézok kampanyid6szakban torténd
felhasznalasa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a valasztéi akarat
befolyasoldsa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Ve. 149, §-a értelmében vialasztasi kampanyanyag a vilasztopolgar részére kdzvetlen megkeresés
moédszerével a 89. §-ban meghatarozottak figyelembevételével juttathatéd el azzal, hogy egyéb adatai
felhasznalasahoz - mint telefonszam, elektronikus levélcim - a kifejezett hozzéjarulasa sziikséges.

A Ve. 43, §-a az aldbbiakrol rendelkezik:

(1) A valasztasi bizottsag a rendelkezésére alld bizonyit€¢kok alapjan tisztidzza a ddntéshozatalhoz
sziikséges tényallast.

(2) A valasztasi bizottsag eljardsiban minden olyan bizonyiték felhasznalhat6, amely alkalmas a
tényallas tisztdzasdnak megkOnnyitésére. Bizonyiték kiilonOsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli
tantvallomas €s a targyi bizonyiték.



(3) A valasztasi bizottsag a kérelmezd részére - kérésére - biztosithatja a szobeli nyilatkozattétel
lehetdségét. Ez esetben az ellenérdekii fél szdmara is - ha jelen van - lehet6vé kell tenni a szébeli

nyilatkozattételt.

(4) A valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a kéztudomasii tényeket
nem kell bizonyitani.

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Gsszességiikben értékeli, és az ezen alapuld

meggy6zddése szerint allapitja meg a tényallast.

Budapest 06. sz. Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag els6 korben megvizsgilta
a kifogassal szemben tdmasztott térvényi kivetelményeket és megallapitotta, hogy a kifogast tevd
jogosult volt kifogést benyujtani, mely kifogas a Ve. 209.§ (1) bekezdésére figyelemmel hatarid6ben
benytjtottnak mindsiil és teljes koriien tartalmazza a Ve. 212.§ (2) bekezdésében foglaltakat.

A fentiekre tekintettel a kifogés érdemi vizsgélatra alkalmas.

Az érdemi vizsgilat tirgyiban a vilasztisi bizottsag az alibbi dllispontra jutott:

A kifogast tevd telefonszaméat kozvetlen politikai kampany céljara felhasznalni csak kifejezett
hozzajarulisa esetén lehetséges.

A vélasztasi bizottsag allaspontja szerint a kifogast tevd nyilatkozata a Ve. 43.§ (2) bekezdése alapjan
bizonyitéknak mindsiil, azonban énmagaban nem elégséges a jogszabalysértés bizonyitasara.

Az SMS tartalmabdl illetve megfogalmazasabol egyértelmilien nem allapithaté meg, hogy az kdzvetlen
politikai kampanynak minésiil. Az SMS-t nem tudni ki kiildte, hitelt érdemlden, minden kétséget
kizéréan nem allapithaté meg, hogy a 2022. aprilis 3. napjara kitliz6tt valasztassal/népszavazassal
Osszefliggésben kiildték.

Az iizenet kiildéje nem ismert (nem tudni, hogy jel616 szervezet kiildte-€), tartalma nem egyértelmii,
igy nem alkalmas a valasztdpolgér valasztasi akarat4nak befolyasoldsara, valasztisi kampényanyagnak
sem mindsill, az elkiild6tt iizenet nem feltétleniil egy koézvetlen politikai kampany része, nem
allapithaté meg, hogy a kifogast tevé telefonszamét kozvetlen politikai kampény céljara hasznaltdk fel.

Fontos kiemelni, hogy a jogszabalysértés bizonyitékait a kifogast tevOnek kell a valasztisi bizottsag
rendelkezésére bocsitania, a valasztasi bizottsignak nem kell bizonyitékokat felkutatnia, nincs
nyomozati jogkore, a kifogésrol a Ve. 43.§ (1) bekezdés alapjén a rendelkezésre 4116 bizonyitékok

alapjan dont.

Osszefoglalva: a kézvetlen politikai megkeresés jelolé szervezettdl szarmazik. Jelen esetben az iizenet
kiildje ismeretlen és a Ve. 43.§ (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdgnak nincs nyomozati
jogkore, nem koteles az iizenet kiildojének személyét felderiteni, azt a kifogast tevének kellett volna
minden kétséget kizaréan bizonyitani. Mivel nem allapithaté meg teljes bizonyossaggal, hogy az
tizenet kiildGje jel616 szervezet, igy kdzvetlen politikai megkeresésérdl sem beszélhetiink.

Az iizenet tartalma nem egyértelmii, tobbféleképpen értelmezhetd, tobb minden belemagyarazhat6.
Vitathatd, hogy van-¢ politikai tartalma és hogy vélasztasi kampanyanyagnak mindsiil-e.

Teljes bizonyossaggal nem kijelenthetd, hogy az iizenet valasztisi kampanyanyag, az iizenet kiildése
pedig kézvetlen politikai megkeresés lenne.

A fentiekre tekintettel a valasztasi bizottsag a kifogast a Ve. 220.§-a alapjan elutasitotta.

IIL.

A Budapest 06. sz. Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag hatiskore és
hatdrozata a Ve. 2.§ (1) bekezdés e.) pontjan, 10. §-4an, 14. § (2) bekezdeés c) pontjan, 43.§-4n, 44. § (1)



bekezdésén, 45. § (1)-(2) bekezdésein, 46. §-an, 140.§ b.) pontjén, 141.§-4n, 149.§-4n, 208-209. §-ain,
212. §-an, 214. §-an, 220. §-4n, a jogorvoslati lehetdségrdl szolo tajékoztatas pedig a Ve. 10. § (3)
bekezdésén, 221. §-an, a 223-225. §-ain, 297.§ (3) bekezdés b.) pontjan alapul.

Kisebbségi vélemény:

Riman Edina

Amennyiben a valasztopolgar gy érzi, hogy kézvetleniil befolyasolni akartdk a valasztdi akaratat,
akkor az iizenetkiildés koézvetlen politikai kampanynak ¢és az {lizenet pedig valasztasi
kampényanyagnak mindsiil.

Nagy-Szentgyorgyi Gabor tag

Amennyiben a valasztopolgar ugy érzi, hogy kozvetleniil befolyasolni akartdk a valaszt6i akaratat,
akkor az iizenetkiildés koézvetlen politikai kampanynak és az iizenet pedig valasztési
kampanyanyagnak mindsiil. Tovabbd egyértelmii, a politikai befolydsolds ténye, mivel a
valasztopolgar sajat nevére €s telefonszamara érkezett az tizenet.

Budapest, 2022.04.03. /

........................................

Pal6czné dr. Lasz16k Ildiké Gabriella OEVB elnék
Budapest 06. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Vélasztasi Bizottsag elndk
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