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Ugyintézo:
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e-mail: szocialis@jozsefvaros.hu

Targy: rendkiviili telepiilési tdmogatas iranti kérelem elutasitasara benyujtott fellebbezés
elbiralasa

HATAROZAT
Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete, mint méasod-
fokt hatosag (sziiletett: , ,
anyja neve: ) szam alatti lakos tigyében a

szdmu rendkiviili telepiilési tAmogatds irdnti kérelem elutasitas tdrgyaban hozott
els6foku hatarozatot

helybenhagyja.

E hatarozat ellen a fellebbezés kizart. Az ligyfél a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi
pert indithat. A keresetlevelet — a FOvarosi Torvényszéknek cimezve - a dontés kozlésétol
szamitott 30 napon beliil a Polgarmesternél kell eldterjeszteni a Jozsefvarosi Polgarmesteri
Hivatal utjan (1082 Budapest, Baross u. 63-67.). A jogi képviseld nélkiil eljaré felperes a ke-
resetlevelet jogszabalyban meghatarozott nyomtatvanyon is eldterjesztheti.

A szocialis igazgatasi eljaras és az azzal dsszefiiggésben indult kdzigazgatasi per koltség- és
illetékmentes.

INDOKOLAS

2020. janius 22. napjan rendkiviili telepiilési tamogatas iranti kérelmet nytj-
tott be temetési koltségek csokkentése érdekében a Csalddtdmogatasi Irodan. Nevezett 49
éves, feérjével ketten élnek a szam alatti lakdsban. Kérelmé-
ben eldadta, hogy gyermekiik,
napjan, 23 éves koraban elhunyt. Kérelméhez mellékelte a halotti anyakonyvi kivonatot, a
sajat- és férje jovedelemigazoldsat, illetve a temetés kiaddsairdl sz6l6 szdmlakat, melyeknek
Osszeérteke A jovedelemigazolasokbdl megallapitottam, hogy Nevezett
munkabérrel, . Csalad-
jukban az Osszes jovedelem ezek alapjan

A szocialis igazgatasrol €s szocidlis ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény (a tovabbiakban:
Szt.) 45. §-a alapjan a képviseld-testiilet az e torvény rendelkezései alapjan nyujtott pénzbeli
¢és természetbeni ellatasok kiegészitéseként, onkormanyzati rendeletben meghatérozott feltéte-
lek alapjan telepiilési tamogatast nyujt.
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A rendkiviili telepiilési tAmogatas jogosultsagi feltételeinek szabdlyait a pénzbeli és termé-
szetbeni, valamint a személyes gondoskodast nyjto szocidlis €s gyermekjoléti ellatasok helyi
szabalyairol szold 10/2015. (II1.01.) énkorményzati rendelet (a tovabbiakban: OR.) 24. §-25.
§-ai hatarozzak meg.

Az OR. 24. § (1) bekezdése alapjan a rendkiviili telepiilési timogatas pénzbeli formaban a
létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili €élethelyzetbe kertilt, valamint pénzbeli €s természetbe-
ni formaban az iddszakosan vagy tartdsan létfenntartdsi gonddal kiizdé személyek részére e
rendeletben meghatarozottak szerint eseti jelleggel nyujthatd tdimogatas.

Az OR. 24. § (3) bekezdésében foglaltak szerint ,,Az (1) bekezdésben meghatarozott rendki-
vili telepiilési tdimogatas azon személy részére allapithaté meg, aki

a) egyediil éI6 és a havi jovedelme nem haladja meg az oregségi nyugdij mindenkori legki-
sebb 0sszegének 250%-at vagy csaladjaban az egy fOre jutd havi jovedelem nem haladja meg
az Oregségi nyugdij mindenkori legkisebb dsszegének 200%-at vagy

b) egyediil ¢I6 és a havi jovedelme meghaladja az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb 6sz-
szegének 250%-at, de nem haladja meg az 6regségi nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegének
350%-at vagy csaladjdban az egy fOre jutd havi jovedelem meghaladja az 6regségi nyugdij
mindenkori legkisebb Osszegének 200%-at, de nem haladja meg az 6regségi nyugdij minden-
kori legkisebb 6sszegének 300%-at.

Tekintettel arra, hogy az egy fore jutd havi jovedelem

meghaladja a fenti 6sszeghatart az OR 24. § (3) bekezdésében meghata-
rozott feltételnek nem felel meg, emiatt kérelme 2020. julius 15. napjan elutasitasra keriilt,
mely dontést 2020. jalius 30. napjan atvett.

Kérelmez6 a fellebbezési hataridon beliil 2020. augusztus 5. napjan fellebbezést nyujtott be,

melyben arra hivatkozott, hogy gyermekiik tragikus koriilmények kozott, autobalesetben

hunyt el. Eldadta tovabba, hogy minimalbérbdl él, férje pedig rokkant nyugdijat kap, melyet
terhel.

Mindezekre tekintettel kérte a fellebbezés méltanyos és pozitiv elbiralasat, ligyének feliilvizs-
galatat.

Az Szt. 4. § (1) bekezdés a) pontja értelmében: jovedelem: — az (1a) bekezdésben foglalt kivé-
tellel, valamint figyelemmel az (1b) és (1c) bekezdésben foglaltakra — az elismert koltségek-
kel és a befizetési kotelezettséggel csokkentett

- aa) a személyi jovedelemadordl szold 1995. évi CXVIL torvény (a tovabbiakban: Szjatv.)
szerint meghatarozott, belfoldrél vagy kiilfoldrél szarmazo — megszerzett — vagyoni érték
(bevétel), ideértve a Szjatv. 1. szamu melléklete szerinti adomentes bevételt, és

- ab) azon bevétel, amely utan az egyszerlsitett vallalkozoi adordl szolo toérvény, a kisad6zo
vallalkozasok tételes adojardl és a kisvallalati adorol szolo torvény vagy az egyszerlsitett
kozteherviselési hozzajarulasrol szolo torvény szerint adot, illetve hozzajarulast kell fizetni.

Az (1b) bekezdés alapjan az (1) bekezdés a) pontjanak alkalmazasaban elismert koltségnek
mindsiil a személyi jovedelemadorol szolo torvényben elismert koltség, valamint a fizetett
tartasdij. Ha a maganszemély az egyszertsitett vallalkozoi ad6 vagy egyszerisitett kdzteher-
viselési hozzajarulds alapjaul szolgald bevételt szerez, a bevétel csokkenthetd a személyi jo-
vedelemadorol szol6 torvény szerint elismert kdltségnek mindsiild igazolt kiadasokkal, ennek
hidnyaban a bevétel 40%-aval. Ha a mezdgazdasagi dstermeld adoévi Ostermelésbdl szarmazo
bevétele nem tobb a kistermelés értékhatarandl (illetve ha részére tdmogatast folyositottak,
annak a folyositott tAmogatassal novelt 6sszegénél), akkor a bevétel csokkenthetd az igazolt



koltségekkel, tovabba a bevétel 40%-anak megfeleld 0sszeggel, vagy a bevétel 85%-anak,
illetdleg allattenyésztés esetén 94%-anak megfeleld dsszeggel.

Az (Ic) bekezdés alapjan az (1) bekezdés a) pontjanak alkalmazéasaban befizetési kotelezett-
ségnek mindsiil a személyi jovedelemado, a maganszemélyt terhelé egyszerisitett koztehervi-
selési hozzajarulas, a tarsadalombiztositasi jarulék, a nyugdijjarulék és az egészségiigyi szol-
galtatasi jarulék.

Az Szt. 4.§ (1) 1) pontja alapjan rendszeres pénzellatas: a tappénz, a csecsemdgondozasi dij,
az orokbefogaddi dij, a gyermekgondozasi dij, az 6regségi nyugdij, a korhatar eldtti ellatas, a
szolgélati jarandosag, a tancmuvészeti életjaradék, az atmeneti banyaszjaradék, a megvalto-
zott munkaképességli személyek ellatasai, az 6regségi jaradék, a munkaképtelenségi jaradék,
az 0zvegyi jaradék, a novelt 0sszegli oregségi, munkaképtelenségi és 6zvegyi jaradék, az 6z-
vegyi nyugdij — kivéve az ideiglenes 6zvegyi nyugdijat, tovabba a hdzastarsa jogan arvaella-
tasra jogosult fogyatékkal €16, illetve tartésan beteg vagy legalabb két arvaellatasra jogosult
gyermek eltartasarol gondoskodé személy 6zvegyi nyugdijat —, a baleseti tappénz, a hozzatar-
tozo6i baleseti nyugellatas, az Flt. alapjan folydsitott pénzbeli ellatas, a banyaszok egészségka-
rosodasi jaradéka, a rokkantsagi jaradék, a hadigondozottak és nemzeti gondozottak pénzbeli
ellatasai, a gyermekgondozast segitd ellatas, a gyermekgondozasi segély, a gyermeknevelési
tdmogatas, az idOskortiak jaradéka, a foglalkoztatast helyettesité tamogatés, az egészségkaro-
sodasi és gyermekfeliigyeleti tdmogatas, a gyermekek otthongondozasi dija, az apolasi dij, a
tartos apolast végzok iddskori tAmogatasa, a nemzeti helytallasért elnevezésii potlék, a koz-
szolgalati jaradék, valamint az unids rendeletek alapjan kiilfoldi szerv altal folydsitott egyeb
azonos tipusu ellatas;

Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény (a tovabbiakban:
Motv.) 41. § (4) bekezdése szerint a képviselO-testiilet hataskoreit a polgarmesterre, a bizott-
sdgara, a részonkormanyzat testiiletére, a jegyzOre, a tarsuldsara ruhdzhatja at. E hataskor
gyakorlasahoz utasitast adhat, e hataskort visszavonhatja.

A Motv. 142/A. § (1) bekezdése alapjan a képviseld-testiilet a hataskorébe tartozd hatosagi
tigyben (a tovabbiakban: dnkormanyzati hatosagi tigy) a hataskorét onkormanyzati rendelet-
ben a polgarmesterre, a bizottsagara, a tarsuldsara vagy a jegyzOre ruhazhatja at.

A Motv. 142/A. § (2) bekezdése alapjan, ha a képviseld-testiilet onkormanyzati hatosagi tigy-
ben a hataskorét atruhdzza, elbirdlja a fellebbezést, valamint gyakorolja a masodfokt hatosag
és a felligyeleti szerv feladat- és hataskorét.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.)
112. §-a alapjan a hatdsag hatarozata ellen 6nallo jogorvoslatnak van helye. A hatdsag végzé-
se ellen 6nallo jogorvoslatnak akkor van helye, ha azt torvény megengedi, egyéb esetben a
végzés elleni jogorvoslati jog a hatarozat, ennek hianydban az eljarast megsziintetd végzés
ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhato.

Az Akr. 116. § (2) bekezdés a) pontja értelmében fellebbezésnek van helye, ha a hatdrozatot —
a képviseld testiilet kivételével — helyi onkormanyzat szerve, vagy rendvédelmi szerv helyi
szerve hozta.

Az Akr. 119. § (3) bekezdése alapjan, ha a hatosag a megtamadott dontést nem vonja vissza,
illetve a fellebbezésnek megfelelden azt nem moddositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést
a hatdsag Osszes irataval, a fellebbezési hataridd leteltét kovetden felterjeszti a - jogszabaly-
ban kijel6lt - masodfoku hatésaghoz.



Az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan a masodfok( hatosag a dontést helybenhagyja, a felleb-
bezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja
vagy megsemmisiti.

A Képviselo-testiilet mint masodfoku hatosag a fellebbezést megtargyalta és a ...../2020.
(IX.24.) szamu hatérozattal a 04-3432/2/2020. szamu elséfoku dontést helybenhagyta tekin-
tettel arra, hogy az OR. 24. § (3) bekezdésében meghatarozott feltételnek nem felel meg.

A hatdrozat jogalapja az Szt. 4. § (1) bekezdése, 32. § (3) bekezdese, 45. §, az OR. 1. § (1)
bekezdése, 24. §-a, az Akr. 80. § (1) bekezdése, 81. § (1) bekezdése, 112. §-a, 116. § (2) be-
kezdés a) pontja,118. §-a, 119. § (3), (5) bekezdése.

A Képviseld-testiilet hataskorét az Motv. 142/A. § (2) bekezdése, az Szt. 4/A. § (1) bekezdés
a) pontja, az OR. 3. §-a, illetekesseget az Szt. 32/A. § (1) bekezdese, a Akr. 16. § (1) bekezdés
a) pontja, valamint az OR. 1. § (1) bekezdése allapitja meg.

A szocidlis igazgatasi eljaras az Szt. 16. §-a alapjan koltség- és illetékmentes.

Budapest, 2020. ..............
Budapest Fovaros VIII. kertilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének képviseletében

Pik6 Andrés
polgarmester
Errdl értesiil:
1.
2. Irattar
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HATAROZAT

Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete, mint masod-
fokt hatosag
szam alatti lakos ligyében a
szdmu rendkiviili telepiilési tAmogatds irdnti kérelem elutasitas targyaban hozott
els6fokt hatarozatot

helybenhagyja.

E hatarozat ellen a fellebbezés kizart. Az ligyfél a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi
pert indithat. A keresetlevelet — a FOvarosi Torvényszéknek cimezve - a dontés kozlésétdl
szamitott 30 napon beliil a Polgarmesternél lehet eléterjeszteni a Jozsefvarosi Polgarmesteri
Hivatal Humanszolgaltatasi Ugyosztaly Csaladtamogatési Irodajan keresztiil (1082 Budapest,
Baross u. 63-67.). A jogi képvisel6 nélkiil eljard felperes a keresetlevelet jogszabalyban meg-
hatérozott nyomtatvanyon is eléterjesztheti.

A szocidlis igazgatési eljaras €és az azzal Osszefiiggésben indult kdzigazgatasi per koltség- €s
illetékmentes.

INDOKOLAS

rendkiviili telepiilési timogatas iranti kérelme (koronavirus-jarvany miatt) 2020.
majus 29. napjan érkezett a Csaladtadmogatési Irodara. Nevezett
szam alatti lakésban. Kérelmében eldadta, hogy
feleségével mindketten idGs beteg emberek. Szamos betegségben szenvednek, Nevezett ope-
ralt daganatos beteg, felesége pedig tiidéembolidban szenved. Eldadta tovabba, hogy nagyon
sok a havi rendszeres kiaddsuk, a lakasfenntartasi kiadasuk, il a gydgyszerkoltségeik, €s az
arak folyamatosan emelkednek. Kérelméhez csatolta a sajat- illetve felesége jovedelemigazo-
lasat, tovabba az egészségi allapotukat bizonyito leleteket.

gellatasban részesiilnek. A csalddban az 6sszes havi jovedelem

A szocialis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol sz616 1993. évi III. térvény (a tovabbiakban:
Szt.) 45. §-a alapjan a képviselo-testiilet az e torvény rendelkezései alapjan nyujtott pénzbeli
¢és természetbeni ellatasok kiegészitéseként, onkormanyzati rendeletben meghatarozott feltéte-
lek alapjan telepiilési tAmogatast nyujt.
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A rendkiviili teleptilési tdmogatas jogosultsagi feltételeinek szabdlyait a pénzbeli és termé-
szetbeni, valamint a személyes gondoskodast nytijtd szocidlis és gyermekjoléti ellatasok helyi
szabalyairdl sz616 10/2015. (I11.01.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 2. §
m) pontja, valamint a 26/A. §-ai hatdrozzak meg.

A Rendelet 2. § m) pontjaban foglaltak alapjan - rendkiviili élethelyzet jarvany kovetkezté-
ben: a koronavirus jarvany kovetkeztében beallt olyan helyzet, amely akut modon veszélyez-
teti a kérelmezo ¢€s adott esetben csaladdja legalapvetobb étkezési, egészségiigyi €s lakhatasi
igényeinek kielégitését.

A Rendelet 26/A. § (1) bekezdése értelmében az Onkormanyzat a létfenntartast veszélyeztetd
- a 2. § m) pontja alapjan - jarvany kovetkeztében rendkiviili élethelyzetbe keriilt személyek
részére rendkiviili telepiilési tamogatast nydjthat maximum 30.000,- Ft 6sszegben:

a) egyediilallo esetén annak, akinek a havi jovedelme az Gregségi nyugdij mindenkori
legkisebb 0sszegének meghaladja a 200%-at (2020. évben: 57.000,- Ft), de nem halad-
jameg a 300%-at (2020. évben: 85.500,- Ft), vagy

b) csaladban €16 esetén annak, akinek csaladjaban az egy fore jutd havi jovedelem meg-
haladja az 6regségi nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegének 150%-at (2020. évben:
42.750,- Ft), de nem haladja meg a 250%-at (2020. évben: 71.250,- Ft).

A hivatkozott jogszabaly (2) bekezdése alapjan az Onkorményzat a 1étfenntartast veszélyezte-
t0 - a 2. § m) pontja alapjan — jarvany kovetkeztében rendkiviili élethelyzetbe keriilt szemé-
lyek részére rendkiviili telepiilési timogatast nydjthat maximum 50.000,- Ft 6sszegben:
a) egyediilallo esetén annak, akinek a havi jovedelme nem haladja meg az Oregségi
nyugdij mindenkori legkisebb dsszegének 200%-at (2020. évben: 57.000,- Ft), vagy
b) csaladban ¢éI6 esetén annak, akinek csaladjaban az egy fére jutd havi jovedelem nem
haladja meg az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegének 150%-at (2020.
évben: 42.750,- Ft).

Tekintettel arra, hogy csaladjaban az egy fore jutd havi jovedelem

meghaladja a fenti 6sszeghatart , ezért az OR 26/A. § (2) bekezdésében meghataro-
zott feltételnek nem felel meg, emiatt kérelme 2020. jinius 19. napjan elutasitasra keriilt,
mely dontést 2020. julius 09. napjan atvett.

Kérelmezd a fellebbezési hataridon beliil 2020. julius 20. napjan postai uton fellebbezést
nyujtott be, melyben arra hivatkozott, hogy nagyon magasak az élelmiszer, illetve gyogyszer
arak, tovabba a tisztasagi felszerelések arai is novekedtek, sok kiadasa van. Mindezekre tekin-
tettel kérte a fellebbezés méltanyos €s pozitiv elbiralasat, ligyének feliilvizsgalatat.

Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban:
Motv.) 41. § (4) bekezdése szerint a képviseld-testiilet hataskoreit a polgarmesterre, a bizott-
sadgara, a részonkormanyzat testiiletére, a jegyzOre, a tarsulasara ruhdzhatja at. E hataskor
gyakorldsdhoz utasitast adhat, e hataskort visszavonhatja.

A Motv. 142/A. § (1) bekezdése alapjan a képviseld-testiilet a hataskorébe tartozé hatdsagi
ligyben (a tovabbiakban: dnkormanyzati hatosagi ligy) a hatdskorét onkormanyzati rendelet-
ben a polgarmesterre, a bizottsagara, a tarsuldsara vagy a jegyzore ruhazhatja at.



A Motv. 142/A. § (2) bekezdése alapjan, ha a képviselo-testiilet onkormanyzati hatosagi tigy-
ben a hataskorét atruhazza, elbiralja a fellebbezést, valamint gyakorolja a masodfoku hatdsag
¢s a felligyeleti szerv feladat- és hataskorét.

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
112. §-a alapjan a hatosag hatarozata ellen 6nallo jogorvoslatnak van helye. A hatdsag végzé-
se ellen 6nallo jogorvoslatnak akkor van helye, ha azt torvény megengedi, egyéb esetben a
végzes elleni jogorvoslati jog a hatdrozat, ennek hidnyaban az eljarast megsziinteté végzés
ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhato.

Az Akr. 116. § (2) bekezdés a) pontja értelmében fellebbezésnek van helye, ha a hatérozatot —
a képviseld testiilet kivételével — helyi onkormanyzat szerve, vagy rendvédelmi szerv helyi
szerve hozta.

Az Akr. 119. § (3) bekezdése alapjan, ha a hatosag a megtamadott dontést nem vonja vissza,
illetve a fellebbezésnek megfelelden azt nem moddositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést
a hatosag Osszes irataval, a fellebbezési hatarid6 leteltét kovetden felterjeszti a - jogszabaly-
ban kijel6lt - masodfoka hatésaghoz.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan a masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyja, a felleb-
bezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja
vagy megsemmisiti.

A Képviselo-testiilet mint masodfokti hatosag a fellebbezést megtargyalta és a ...../2020.
(IX.24.) szamu hatérozattal a 04-3163/2/2020. szamu elséfoku dontést helybenhagyta tekin-
tettel arra, hogy az OR. 26/A. § (1) bekezdésében meghatarozott feltételnek nem felel meg.

A hatdrozat jogalapja az Szt. 32. § (3) bekezdése, 45. §, az OR. 1. § (1) bekezdése, 24. §-a, az
Akr. 80. § (1) bekezdése, 81. § (1) bekezdése, 112. §-a, 116. § (2) bekezdés a) pontja,118. §-a,
119. § (3), (5) bekezdése.

A Képviselo-testiilet hatdskorét az Motv. 142/A. § (2) bekezdése, az Szt. 4/A. § (1) bekezdés
a) pontja, az OR. 3. §-a, illetékesseget az Szt. 32/A. § (1) bekezdése, a Akr. 16. § (1) bekezdes
a) pontja, valamint az OR. 1. § (1) bekezdése allapitja meg.

A szocialis igazgatasi eljaras az Szt. 16. §-a alapjan koltség- és illetékmentes.

Budapest, 2020. ..............
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