JEGYZOKONYV

A HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
2022. évi 11. SZ. ULESEROL

Késziilt a Helyi Valasztasi Bizottsag 2022. junius 20-4n 16.30. 6rakor a Jozsefvarosi Onkor-
manyzat Polgdrmesteri Hivatal (Budapest VIIL Baross u. 63-67.) 1. em. 116-os hivatalos he-
lyiségében megtartott 11. szamn iilésérol.

Jelen vannak:

Vajda Kriszti4nné elndkhelyettes
dr. Tringer Laszloné tag

Oszi Eva tag -

Vilasztdsi Iroda részérol:
dr. Csontos Zsombor HVI tag
dr. Szentem Adam Gyorgy HVI tag

Jegyzokinyvvezets:
dr. Kiss Levente HVI tag

Egyéb megjelentek:- .

Tdvolmgiradﬁédt bejelé_ntette:-
dr. Galambos Karoly elnok
Rimén Edina tag '

Vajda Krisztianné
Megallapitja, hogy a bizottsag 5 tagja koziil jelen van 3 f8, igy a Bizottsag hatérozatképes. A
Bizottsag 2022, évi 11. iilését 16.32-kor megnyitja. ‘Az alabbi napirend elfogadasét javasolja a

Bizottsag részére:

1. Kifogas elbiralisa
2. Egyebek

A Bizottsdg egyhangiilag elfogadja a napirendet.
Napirend 1. pontja: Kifogés elbirilisa

dr. Csontos Zsombor =~

Ismerteti kifogasban foglaltakat formai és tartalmi szempontbol A kifogas formai szempont-
b6l megfelel a tdrvényi kovetelmenyeknek Tartalmi ‘szempontbdl a hatérozat-tervezetben
foglaltakat adja €l6.

Az engedély nélkiili cimerhasznélat, valamint a megtévesztd szovegkdrnyezet vonatkozasa-
ban csatolsra keriiltek a bizonyitékok fenykepfelvetelek formdjaban (3 db).

A vélasztasi iroda altal hivatalosan ismert tény, hogy a képviseldjelslt nem rendelkezik ci-

merengedéllyel.
A bizottsag megvitatta a kifogasban foglaltakat.

Vajda Krisztidnné
Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot.



Budapest Fovaros VIII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag a 22/2022. (V1.20.) sz. hatarozata-
val 3 igen 0 nem szavazattal egybehangzdan, a kvetkez6 hatarozatot hozza:

Budapest Fovaros VIIL. keriilet Helyi Vilasztasi Bizottsdg a kifogdst tevé 2022. janius
20. napjan kelt kifogasanak helyt ad és megallapitja, hogy Simon Gyérgy 6nkorményza-
ti képviselojelolt azzal, hogy kampanyeszkozein engedély nélkiil haszndilja Jézsefvaros
dnkormanyzatinak cimerét, valamint magait ”Jozsefviros onkormanyzati képviseldje-
l61tje”-ként mutatja be, megsértette a vilasztisi eljarasrél sz6l6 2013. évi XXXVI. tor-
vény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és c) pontjait. A Vilasztisi Bizottsag ez-
zel egyidejiileg a jogsértot eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol, melynek azzal tehet ele-
get, hogy kampényeszkozein nem hasznailja engedély nélkiil Jozsefvaros dnkormanyza-
tanak cimerét, valamint a ”Jézsefviros 6nkormanyzati képviselGjeloltje” elnevezést.

A hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal, a meghozataltél szAmitott hirom napon
beliil az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili sZzervezet a F6-
vérosi Valasztési Bizottsdgnak cimzett fellebbezést nyujthat be személyesen, levélben, vagy
elektronikus levélben a Budapest F6évéaros VIII. keriilet Helyi' Valasztasi Bizottsagnal (1082
Budapest VIIL keriilet, Baross u. 63-67., email: valasztas@jozsefvaros.hu) ugy, hogy az leg-
kesobb 2022 junius 23-an (csiitdrtok) 16. OO oralg megerkezzen’ A fellebbezeSnek tartalmaz-
(szekhelyet) és-haa lakcunetol (székhelyétdl) eltér - postal értesitési cimét, a kerelem be-
nyijtéjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilf5ldon €16, magyarorszagi lakcimmel riem
rendelkezd valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat iga-
zolé igazolvénye’mak tl’pusét és szémét vagy jelolo szervezet vagy més szervezet esetében a
szamat vagy elektronikus levélcimét, 1lletve kézbesitési mcgblzottjanak nevét és telefaxsza-
mat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1ij tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

L

T: M K " (lakcim: , & tovabbiakban:
kifogéast tev6) 2022. junius 20. napjan - elektronikus Gton — tartalma szerint klfogasnak mind-
sillé ,,bejelentést™ tett, melyben eldadta, hogy Simon Gyérgy (a Magyar Munkdspért és az
Igen Szolidaritas Magyarorszagert Mozgalom k&z6s jeldltje) kampanyelemein jogtalanul sze-
repel a Jézsefvarosi Onkormanyzat logdja, valamint megtévesztd szovegkornyezetet teremtve
hasznalja a "J6zsefvaros 6nkormanyzati képviselbjeldltje” elnevezést. Blzonyltekkent 3 db.
fényképfelvétel kertilt becsatolésra.

Kifogast tevé eladta tovabba, hogy a fentiek alapjan sériilnek a Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és
¢) pontjai, valamint a Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-
testiiletének a kozosségi egyiittélés alapveté szabélyairdl és ezek elmulasztdsanak jogkévet-
kezményeir6l sz616 18/2016. (V1.02.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:Or) 14/E §-a.

Kifogést tevd a fenti torténeti tényallds alapjan kérte a valasztasi bizottségot,- hogy a kifogésa-
nak adjon helyt, 4llapitsa meg, hogy az éltala kifogdsolt magatartassal megsértették a Ve. fent
megjelolt tételes rendelkezését, valamint a jogsértot tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstol.

IL

A Ve. 2. § (1) bekezdése értelmében a valasztisi eljaras szabalyainak alkalmazéasa soran ér-
vényre kell juttatni a kovetkez6 alapelveket:
a) a valasztas tisztasaganak megdvasa,



c) esélyegyenléség a jeloltek és a jelolo szervezetek kozott.

Az Or. 14/E §-a értelmében ”aki Jozsefvaros dnkormanyzati jelképeinek (cimer, zész16, lobo-
g06) alapitasardl, és a jelképek ‘hasznalati rendjérdl sz616  6nkorményzati rendeletben foglalt
szabalyok megsértésével Jozsefvaros. jelképeit engedély nélkiil, vagy az engedélytdl eltéro-
en hasznalja, megsérti a kozosségi egyutteles alapvetd szabdlyait, és természetes szemé-
lyek esetén kettdszazezer forintig, jogi személyek €s jogi személyiséggel nem rendelkez
szervezetek esetén kétmilli6 forintig terjedd kozigazgatési birsaggal stjthat6”.

A Ve. 140. § a.) pontja értelmében kampényeszkéiznék'mihésﬁl minden olyan eszk6z, amely
alkalmas a vélaszt6i akarat befolyésolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a-
a) plakat. .

A Ve. 141. § ertelmeben kampanytevekenyseg a kampanyeszkozok kampényidészakban tor-
téné felhasznalasa és minden egyéb kampanyid6szakban folytatott tevékenység a ‘valasztoi
akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol. '

A Ve 208. §-a ertelmeben klfogast a valasztasra iranyado _]ogszabaly, illetve a valasztas és a
vélasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovébbiakban egyiitt: Jogszabalysertes) hivat-
kozéssal a kdzponti neVJegyzekben szereplo vélasztépolgar, jelolt, jeldld szervezet, tovabba
az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

A Ve. 209. § (2) bekezdése értelmében folyamatosan fenndllé tevékenység esetében a kifo-
gast a sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes idétartama alatt be lehet nydjtani. A jog-
orvoslati hat4rid6 kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdé idépontja, hanem az az utolsé
id6pont, amikor a sérelmezett 4llapot még fennall. - :

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levelben eljuttatva - lehet benyujtani.

2)A klfogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas. benyl’ljt()jz’mak nevét, lakcimét (szekhelyet) és - ha a lakcimétdl (székhelyétsl)
eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogas benyuthJanak személyi azonos1to_]at illetve ha a kiilf5ldon é16, magyatorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgir nem rendelkezik személyi azonositéval, a sze-
melyazonossagat igazol6 hat6sagi igazolvanyénak tipuséat és szamat, vagy Jelolo szérvezet
vagy mas szervezet eseteben a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 214. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a benyujtott k1fogasr01 legke-
s6bb a beérkezésétdl - 4ttétel esetén az elbiralasira jogosult Valaszta51 bizottsaghoz torténd.
beérkezésétol - szam1tott harmadik napon dont.

A Ve. 218. § (1) bekezdése értelmében a vélasztasi bizottsag a kifogasrél a rendelkezésére
allé adatok alapjan dont, mig a (2) bekezdés szerint, ha a valasztasi bizottsag a klfogasnak
helyt ad, v

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértot eltiltja a tovabbi Jogszabalysertestol

d) a vélasztasi kampény szabalyainak megsértése, illetve a 124: '§ (2) bekezdésében és a 155.
§-ban foglalt kdtelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

Budapest Févaros VIIL keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag elsé korben megvizsgélta a kifo-
géssal szemben tamasztott torvényi kdvetelményeket €s megallapitotta, hogy a kifogast tevd
jogosult volt kifogést benytjtani, mely kifogis a Ve. 209.§ (2) bekezdésére figyelemmel ha-
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taridében benyujtottnak mindsiil és teljes korlien tartalmazza a Ve. 212.§ (2) bekezdésében
foglaltakat.

A fentiekre tekintettel a kifogas érdemi vizsgalatra alkalmas.

A kifogas érdemi vizsgilata targyaban a valasztasi bizottsdg az alabbi 4llaspontot alakitotta
ki:

A kifogas érdemi vizsgalata targy4ban a valasztasi bizottsag allaspontja szerint Simon Gyo6rgy
képviseldjelslt az engedély nélkiili cimerhasznalattal megsérti az Or. 14/E §-4t és a tobbi kép-
visel6jelolttel szemben jogosulatlan elényre tesz (tehet) szert, mert a valasztépolgarokban azt
a latszatot kelti, mintha 6 az 6nkorményzat altal tAmogatott képvisel6jelolt lenne, ez pedig
egyreszt a vélasztasok tisztasaga ellen hat, masrészt pedig a jeldltek és jelold szervezetek ko-
zOtti esélyegyenldséget sérti.

A képviselGjelolt jelen hatdrozat rendelkezd reszeben foglaltaknak eleget tehet példaul azzal
is, hogy a kampdnyeszkozein engedély nélkiil feltiintetett cimert , letakarja” vagy felismerhe-
tetlenné teszi.

Simon Gyorgy képviseldjeldlt plakatjan szerepld *Jozsefvaros dnkorméanyzati képviseldjeldit-

” elnevezés - annak birtokos szerkezete - miatt szintén alkalmas arra, hogy a vélaszt6pol-
garokban azt a benyomast keltse, mintha 6 az Snkorményzat altal tAmogatott képviseldjelslt
lenne, ez pedig szintén egyrészt a valasztdsok tisztasdga ellen hat, masrészt pedig szintén a
jeloltek és jelold szervezetek kozotti esélyegyenldséget sérti. Az ,, onkormdnyzati képviseldje-
lolt” vagy ,,jozsefvdrosi onkormdnyzati képviseldjelolt” elnevezés ugyanakkor a hatdlyos va-
lasztojogi szabalyoknak megfelel.

A valasztasi bizottsag felhivja Simon Gydrgy képviseldjelolt figyelmét a Ve. 218.§ (2)
bekezdes d.) pontjira, melynek értelmében a Bizottsag a vilasztasi kampany szabalyai-
nak megsértése esetén birsagot is kiszabhat.

A fentiekre tekintettel a valasztasi bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.
III.

A Budapest Foévaros VIII. keriilet Helyi Vélasztasi Bizottsag hataskére és hatarozata a Ve. 2.§
(1) bekezdés a.), c.) pontjain, a Ve. 10. §-an, 14. § (2) bekezdés d) pontjan, 43.§-an, 44. § (1)
bekezdésén, 45. § (1)-(2) bekezdésein, 46. §-an, 140-141.§-ain, 208. §-4n, 209. § (2) bekez_de-
sén, 212. §-an, 214, §-an, 218.§-4n, a jogorvoslati lehetdségrél szol6 tajékoztatas pedig a Ve.
10. § (3) bekezdésén, 221. §-4n, a 223-225. §-ain, 307/P. § (1) bekezdés b) pontjan és 307/P. §
(2) bekezdés c) pontjan alapul.

Kisebbségi vélemény:

Budapest, 2022. junius 20. (/ /
... .

dr. Galambos Karoly HVB elndk
tavollétében
Vajda Krisztianné
Budapest Févaros VIII. kerulet Hely1 Valaszta51 Bizottsag




A napirend 2. pontja: Egyebek

dr. Csontos Zsombor
Kéri, hogy a bizottsag tagjai jeloljek ki, hogy mlkor tartsa a bizottsag a soron kovetkezé ilé-

sét.

Aniennyibeﬂ nem efkemk kifogés, elegendé 2022. junius 26. napjén {ilésezni. A Blzottség
2022. junius 26. napJan 14.00-kor érkezik a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Pol-

garmesteri Hivatalba..

Vajda Krisztianné
Tobb kerdes észrevétel nem 1évén 16.48-kor az iilést berekesztl
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- Vajda Krisztisnné . A dr. Tringer Laszloné
- HVB elnokhelyettes - ° . HVBtag

dr. Csontos Zsombor
HVItag

' c\ir Szentes1 Adam G‘Sfbrgy ‘dr. Kiss Levente -
HVItag jegyz6konyvvezetd, HVI tag
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Hatarozatok nyilvanossagra hozatala:
Helyben szokasos médon honlapon térténd megjelentetés:

L0l p€-10, (d4tum) (HVI alairisa)




