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Veres Gabor

Tisztelettel koszontom Onoket, a megjelent bizottsagi tagokat, meghivott vendégeket és
valamennyi jelenlévét a teremben. Budapest Jozsefvarosi Onkormdanyzat Képvisels-
testiiletének Tulajdonosi, Vagyongazdalkodési és Kozteriilet-hasznositdsi Bizottsaganak
2022. évi 12. rendes iilését megnyitom. Kérem, kapcsoljak be szavazdkésziilékeiket a jelenlét
megallapitasdhoz. Jelen van 6 £6, 3 hianyzoval az iilés hatarozatképes. Tavolmaradasat eldre
bejelentette Satly Balazs képviseld tr, dr. Erdélyi Katalin bizottsagi tag, késé€sét dr. Juharos
Roébert képviseld Gr. Voros Tamas képviseld Gr kért szot igyrendben, parancsoljon, napirend
elott.

Voros Tamas

K0szonom szépen. Zart eldterjesztésként latjuk az 5. napirendi pontot, ez eddig nem volt
szokas, hogy nyilvanos palyazatok eredmény megallapitasa zart tilés legyen. Szeretném kérni,
hogy ezt nyiltan targyalja a tisztelt Bizottsag, mert eddig is igy targyaltuk.

Veres Gabor
Az elbterjesztot kérdezem, hogy mi indokolta a zart iilés tartasat. Novaczki Eleondra vélaszol
az eldterjesztd nevében.

Novaczki Eleonora

A zart 1ilés elrendelésének az oka, hogy a Versenyeztetési Szabalyzat ugy rendelkezik, hogy a
palyazatokat az eredményhirdetésig zartan kell kezelni. Innentd] kezdve nyilvanos tilésen nem
targyalhaté a palyazatok biralata.

Veres Gabor
Vilagos, ha torvény sértiink, akkor nyilvan nem fogunk zart iilés helyett nyiltat tartani.
Gutjahr Zsuzsanna, parancsoljon.

Gutjahr Zsuzsanna
Koszonom szépen. Magam is fel akartam tenni ezt a kérdést, hiszen a Kulturalis és Civil
Bizottsag ...

Veres Gabor
Bocséanat, még a napirendet nem fogadtuk el, ligyrendben tud hozzaszolni. Legyen kedves
tigyrendben jelentkezni.

Gutjahr Zsuzsanna

Bocsanat, ehhez az ligyrendihez szeretnék hozzaszolni. Magam is fel akartam ezt vetni, hiszen
a Kulturdlis és Civil Bizottsag mar targyalta, a honlapjan elérhet6, ¢€s az 6sszes palyazat
nyilvanos, Ggyhogy nem tudom, mi indokolja a zért iilés tartasat, hiszen valamennyi adat mar
nyilvanosséagra keriilt. Egyébként érteném, ha ez az el6z6 kér nem lett volna meg.

Veres Gabor

Tisztelettel tdjekoztatom a bizottsagi tagokat, hogy iilésiinkn a torvényességi feliigyeletet dr.
Urban Kristéf r latja el. En azt gondolom, a legbiztosabb, ha ezt a kérdést a szakavatott
jogaszoknak feltesszik.

Dr. Urban Kristof
A Kulturalis Bizottsig nem az eredmény megéllapitdsarol dontott. A Versenyeztetési
Szabalyzat eredmény megallapitasra vonatkozoan mondja ezt, és most a Tulajdonosi



v’Bizottség pedig eredmény megallapitasarol fog donteni.

Veres Gabor o
Ergo maradnunk kell a zart ilésnél. Jol értem?

Dr. Urban Krist6f
Igen.

Veres Gabor
Rendben. Voros Tamas képviseld r, tigyrendben.

Voros Tamas

Véleménylink szerint a vita lehet nyilvanos, a dontés nyugodtan lehet adott esetben zart is.
Egyébként ugyis ki fog deriilni a kiadott hatdrozatokbdl, tehat til sok értelme nincsen, de
magénak a vitanak, tekintettel arra, hogy 6nkorményzati vagyonrol dont a tisztelt Bizottsag,
nyiltan kell megtérténni a transzparencia jegyében. Nyilvan el tudok képzelni olyan okot, ami
azt indokolnd, hogy ez zart iilés legyen, de az nem jogi, hanem egyéb megfontolasokbdl
alakult igy. Erre nem szeretnék tovabb célozgatni, ugyhogy javaslom a nyilt vita tartasat,

mieldtt sotét arnyak borulnak a tisztelt Blzottsag egyes tagjainak és a dontés elokeszrtoknek a
renoméja fo16. '

Veres Gabor

Azért azt nagyon szeretném elkeriilni, hogy s6tét arnyak boruljanak barkire is. Amit javasol,
azzal elvi alapon tokéletesen egyetértek, azt viszont nem tudom, hogy jogilag van-e
lehetdségiink rd. Az imént Urban Kristof, a torvényességi feliigyeletet ellaté Jogi Iroda
munkatarsa azt mondta, hogy nem tarthaté nyilt lés ebben a kérdésben. Ebben az esetben
sajnos nekem nincs mérlegelési lehetdségem ¢s jogkdrdm sem arra, hogy torvénytelenségre
buzditsam a tisztelt blzottsagl tagokat Szarvas Koppany Bendeguznak hatha van egy athldalo
javaslata. .

Szarvas Koppany Bendeguz

Nem vagyok én Schmidt Pal, hogy idegen tollakkal ékeskedjek, igazébol Képvisel6 ur
javaslatat ismételném meg pontositva. Tehetjiik-e azt, hogy kettébontjuk kvazi a napirendet
kiilon vitaval, kiilon szavazassal, akar ugy, hogy 6/A, 6/B vagy ilyesmi, tehat atszdmozva
vagy barmi ilyesmi? Legyen kiilon egy vita hozzaszolasokkal meg egy kiilon zart
szavazéssal. Ez iehetseges ezgy kettebontva‘? L o

Veres Gabor:
Lehet-e?

Dr. Urban Kristof
Maga az iilés, magaban tartalmazza, tehat az Ulésnek a része a kérdések, a vita és a
hatdrozathozatal. Ennélfogva egyes részekre nem lehet az tilést bontani ebbdl a szempontbol.

Veres Gabor
Tamas, ugyanezt? Parancsoljon.

Voros Tamas
Az lenne Jogi referens urhoz a kérdésem, hogy ezt a véleményét akar egy jogi eljarasban és
irasban is meg tudna-e védeni, vagy ez egy finom Védekezés. Latom, hogy inkabb Aljegyz6



asszonyra harul majd a felelésség, hogy megmondja, egy vagyonnal kapcsolatos dontés miért
zart {ilés el6tt keriil targyalasra.

A Bizottsag létszama — dr. Juharos Robert megérkezésével — 7 fore vdltozott.

Veres Gabor
2 perc technikai sziinetet rendelek el.

technikai sziinet

Veres Gabor 3
Vége a sziinetnek, Aljegyz0 asszony kozben megérkezett, Oné a sz0.

Dr. Vorés Szilvia

Tehat a kérdés az volt, hogy miért targyaljuk zart {ilésen ezt a vagyoniigyleti kérdést?
Igazébdl azzal tamasztjuk ala, hogy minden, ami a palyazat tartalmaval dsszefiiggésben lévo
adat, ki a palyazé, mennyi helyiségbérleti dijat ajanlott stb., ezek, ha nem hangoznak el, akkor
lehet nyiltan tdrgyalni nyilvan. De erre garancia most mi? Nekem ez az aggodalmam, hogy én
nem tudom azt garantdlni a jogszerliség korében, hogy ezek az adatok esetleg barmelyik
képvisel6tdl nem hangoznak el. Lehet, hogy On megigéri, de lehet, hogy a tobbi képviseld
meg nem.

Veres Gabor
[gy van, én nem igérem. Ha meg megigéri, azzal sem megyiink sokra. Dr. Juharos Robert
iigyrendben, parancsoljon.

Dr. Juharos Rébert

Végzett jogaszként azt gondolom, egy jogilag relevans allaspontot szerettiink volna hallani a
tekintetben, hogy mik a jogi szakmai indokai a zart ilés tartasanak. E korben egyebként az
onkorményzati torvény és a vonatkozé jogszabalyok eléggé sztriktek. Minket jogi szakmai
szempontbol meggy6zni nem sikeriilt, ezért mi jogi szakmai szempontbdl nem fogunk itt
maradni az tilésen, amennyiben gy ohajtjak targyalni, hogy a zért iiléshez ragaszkodnak. Ez
egy nagyon eros jogi szakmai érv volt, tekintettel arra, hogy a kormanytobbség biztositasa,
ahogy szoktuk volt mondani, nem a mi dolgunk. Mi nagyon szivesen besegitiink, meg
kisegitiink, meg a kertilet mitk6désének érdekében jelen vagyunk, és nem is szeretnénk
ko6tozkodni, de a transzparencia jegyében, amit hangoztattak olyan siiriin - és itt nyilvanvaldan
a lehetd legtranszparensebb kérdés, ami folmeriilt, hogy milyen alapon osztogatnak -, tehat ha
ezt nem sikeriil nekem jogilag megérvelnitik ugy, hogy az elfogadhato legyen - €s ez egy
viszonylag sztrikt joganyag - ebben az esetben mi jogilag tdvozni fogunk hamarosan. Mert
nyilvanvaléan az altalunk torvénysértének itélt eljarasban nem fogunk tudni részt venni.
Tehat én azt gondolom, fontoljuk meg, hogy fenntartjuk-e ennek a zart lilésnek a javaslatat,
vagy hivnak még egy képviselot, akivel el tudjak ezt donteni nélkiiliink. Mi mindenesetre nem
tudjuk tdmogatni, és az {ilésen se fogunk részt venni, ha ez igy alakul.

Veres Gabor

Koszéndm szépen, Képviseld 0r, azt mar meg sem merem emliteni, hogy ez egy enyhe
zsarolasnak hangzik. Vagy nyilt? Bocsanat, akkor egy nyilt zsarolds. J6. Hagyjuk abba ezt az
ligyrendet szerintem addig ..., vagy van 4thidald javaslat, Koppany?



Szarvas Koppany Bendegiiz

Egyébként semmi akaddlya nincs annak, hogy a zart tilés jegyz6konyvét , kikopipészteljék™,
¢és aztan publikaljak - kihtizva az inkriminalt részeket - sajat szakallukra. Mészaros Lorinc
szavaival élve: legyenek batorak. (kdzbeszolds nem hallhato) Ezt egyebkent a JKN _]elentesnel
is javasoltam, pontosan, nem hiztak meg, hatha most igen. . :

Veres Gabor
Tehat az az igyrendi javaslata, hogy ,.kopipészteljenek”.

Szarvas Koppany Bendeguz
Majd, ha megkapjak a jegyzOkonyvet.

Veres Gabor
J6, kdsz6ndm szépen, Koppany. Aljegyzd asszonynak adom meg a szot ismételten.

Dr. Voros Szilvia

Képviseld Ur jogi magyarazatot igényelt, akkor idézem az Motv. 46. §-anak (2) bekezdés ¢)
pontjat: ,Zart iilést rendelhet el a Képviselé-testiillet — a bizottsdgokra vonatkozo
szabélyokat osztani kell ~ a vagyondval valé rendelkezés esetén, tovabba az altala Kiirt
palyazat feltételeinek meghatarozasakor, a palyazat targyalasakor, ha a nyilvanos
targyalas az onkormanyzat vagy mas érintett izleti érdekét sértené”. ,Zart iilést
rendelhet el”, tehat ezt Onok dontik el, ez egy javaslat nyilvan, A naplrendléi, annak zart
tartisarol a tisztelt Bizottsig jogosult ddnteni, mi a javaslatot terjesztettiik Ondk elé, és
elmondtuk azokat a szakmai szempontokat, illetve érveket, amelyek szerintiink megalapozzak
a zart iilést. Ez peldéul az Onkormanyzati érdek, a vagyondval valé rendelkezés vagy a
palyazat targyalasa, amin tizleti erdek serulhetne akar a palyazo, vagy - akar az Onkonnanyzat
részérol. : : : :

Veres Gabor

Vilagos, nagyon szépen kdszondm a segitséget, Aljegyzé asszony. Akkor a csomé atvagasa
azzal torténik meg, hogy szavazni fogunk a zart vagy a nyilt iilés tartasar6l, amikor ehhez a
napirendi ponthoz ériink, ha ebbe beleegyeznek. (kdzbeszoldas nem hallhato) Most
szeretnének. Tehéat addig sem vesznek részt? Nem teljesen értem. (kdzbeszolas nem hallhato)
Az 8sszes tobbi pontrol, van még ott eldtte 4 masik napirend. Még a napirendet sem fogadtuk
el, mert ligyrendi Javaslatok tomkelege van. Most Voros Tamas harmadﬂ( ugyrendl Javaslata
kovetkezik. :

Voros Tamas
En szeretném jelezni, itt van elSttem a szoveg, amit Aljegyzd asszony idézett, egyrészt
feltételes modban, tehdt abban az esetben rendelhet el a vagyonaval vald rendelkezés esetén,
»ha a nyilvanos targyalas az 6nkormanyzat vagy mas érintett iizleti érdekét sértené”. De
akkor ezt indokolni kell, hogy mi az az onkorményzati érdek, vagy mi az a kiiléndsen
méltanylando {izleti érdek - civil szervezeteknél 6nmagéban izgalmas kérdés -, ami indokolja
a zart Ulés megtartasat. Ez Onmagaban egy rendelkezés, ez nem indoklas. Ebbdl kévetkezik az
indoklés, ez teszi lehetévé példaul Aljegyz6 asszony szdméra, ha dgy itéli meg, hogy
valamelyik érdeksérelem fennall, hogy a zart lilés mellett allast foglaljon vagy dontson.
Viszont, ha nem tudja megindokolni, akkor nem alkalmazhaté ez a szabaly, csak akkor, ha
indokléassal latja el. Tehat akkor nem szabalyos onmagaban a zaﬂ ules tartasa ha az nincs
megmdoko]va . L - . -



Veres Gabor

Rendben. Kaptunk egy javaslatot a zart Uilés tartdsara, és kozben megtudtuk, hogy errdl a
Bizottsag donthet, hogy zartan vagy nyiltan tartja az ilését. Szavazni fogunk a zart, illetve a
nyilt {ilés kérdésében, hacsak Juharos Robertnek nincs ennél jobb Stlete, ligyrendi.

Dr. Juharos Rébert

1116 tisztelettel, csak azért, mert Vordos Tamas képviseldtarsam tulajdonképpen mar, mint
jogalkalmazd helyesen értelmezte itt azt a jogszabalyt, amit én magam is ismertem. Itt nem az
a probléma, hogy nem ismertem a vonatkozé rendelkezést, hanem az, hogy abbdl egy dolog
hianyzott, az az indoklas, amit6l ez jogszerii valik, hogy mit6l 6nkormanyzati érdek. A masik,
vildgosan elmondtam - és ezen most kar itt csocsozni -, azt, hogy zart iilés vagy nem zart tlés,
a napirend eléterjesztésekor, ami most van, a napirendi vitanal kell elrendezni. Tehat, ha most
ugy dont a tisztelt Bizottsag, hogy zart Gilés legyen, akkor tovabbi sok sikert kivanunk, mert
nem vesziink ebben részt, ha nem kaptuk meg a jogszerii indoklast, a jogszerii bizottsagi
munka feltételeit nem biztositottak. Azt’ viszontlatisra. Nem a napirendi pontnal fogunk errdl
donteni, hanem most kell donteni, mert most van eléterjesztve. Tehat vagy elbterjeszti
enélkiil, vagy nem fogunk tudni itt maradni.

Veres Gabor

Megértettilk, koszonjilk szépen az ligyrendi javaslatot. Eldtte mar volt két masik jogi kérdés
is, de azt hiszem, lezarjuk itt ezt a torténetet. Ha nincs Gjabb ligyrendi javaslata, Tamas, akkor
nem fogom most megadni a szdt, csak ha van ettél eltérd, mint amit eddig javasolt. Ne
tartsunk zart {ilést, vagy tartsunk zart Ulést, ez mar elhangzott tigyrendi javaslatként, hogy
most szavazzunk, vagy ne most szavazzunk, szintén elhangzott. Mi az, amit még hozza tud
tenni?

Voros Tamas
Az, hogy a Bizottsag zart iilést tart, vagy nyilt {ilést tart, az nem egy politikai dontés kérdése,
hanem egy jogszabalyok alapjan ... (kdzbeszolds miatt nem hallhato)

Veres Gabor
Ezt értjik, de mi az tigyrendi javaslata, Tamas?

Viros Tamas
Az, hogy vagy indokolja meg a zart iilésre vonatkozo javaslatat a Hivatal, vagy ha ezt nem
tudja megindokolni, akkor tartsunk nyilt iilést.

Veres Gabor
Tamas, megbeszéltik, hogy szavazunk réla, Ez most miért nem jo?

Voros Tamas
Még egyszer mondom, nem politikai kérdés, ez egy szakmai kérdés.

Veres Gabor
Teljesen vilagos.

Voros Tamas
Nem irrelevans, Elnok ar, érteni kell a kiilonbséget.



Veres Gabor ‘
De ez nem egy javaslat, hogy indokolja meg a Hivatal, az elébb megtette. -

Voros Tamas
Nem tette meg. Ez egy jogszabélyikételezettség.b

Veres Gabor
Megtette. Az imént Aljegyz6 asszony elmo,ndta,:hqu mi az Mbtv. ideyonatkozé ,része. ‘

Voros Tamas
De mi az indoklds? Azt mondta, hogy blzonyos esetekben fennall de nem mondta hogy m1 v
az az eset. : . : ] : v

Veres Gabor

En rettenctesen szeretném, ha nem egy kérdezz-felelek vita lenne ebbdl az ligyrendi
javaslatok mogé bujva. Szavazni fogunk az 5. pont nyilvéanos Glésen torténé targyalasarol, ez
az, ami ugyrendi javaslatként elhangzott. Ezt kdvetden az Osszes t6bbi ligyrendi javaslatrol
nincs értelme szavazni, mert ha ez megtérténik, akkor teljesen felesleges minden masra is idot
szannunk. Tehat az az tigyrendi Javaslat hogy az 5. pont nyﬂt ulesen keruljon megtargyalasra.
Kérem, szavazzanak most.

5 igen, 1 nem és 1 tartozkodas szavazattal a Bizottsag igy dontdtt, hogy nyilt iilésen
targyalunk.

Budapest Jézsefvarosi Onkorminyzat Képviselo-testiilete
T ulaJdonosz, Vagyongazdalkodasn és Kozteriilet-hasznositasi BlZOttsagaIlak
‘ 466/2022. (X.05.) szamu hatarozata :
' (5 igen, 1 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

A Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsdg ugy dont, hogy
elfogadja Voros Tamdas ¢€s dr. Juharos Roébert iigyrendi inditvanyat a ,Javaslat az
onkormanyzati feladatokhoz és célokhoz kapcsolodo tevékenységet végzé személyek
részére kijelolt nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérbeadasara vonatkozé palyazat

eredményének megailapltasara cirnﬁ ‘eléterjesztés nyilvénos ilés keretében torténd

targyalasara vonatkozoan

Veres Gabor

Kedves kollégak, majd ha sz6t adok, akkor lehet beszélgetni, kérem. Azt szeretném mondani,
hogy az 5. pont a zart ilés anyagai kzott szerepel, tehat arrdl szavaztunk, hogy nyiltan
targyaljuk az S. pontot. Ebben S igen, 1 nem, 1 tartozkodassal a Bizottsag ugy dontdtt, hogy
nyilt Glésen targyalunk. Mi a baj? Most szavaztuk meg, hogy nyilvanosan térgyaljuk. Az
eredménye a szavazasnak: 5 igen, 1 nem, 1 tartézkodassal a Bizottsag ugy dontdtt, hogy
nyilvanosan targyalja az 5. pontot, tehat atkerul a nyllvanos eioterjesztesek 4. pontja helyere
Véros Tamas ugyrendben parancsoljon ‘ . . : :

Véros Tamas

Szeretném jegyzOkényvbe rogziteni, hogy a Bizottsdg nem jart el jogszertien, amikor
szavaztatott arrdl, hogy nyilt lésen legyen egy ..., mert f0szabaly szerint mindennek nyilt
tilésen kell lennie, arrdl kell donteni, hogy zart tilésen legyen valami targyalva, illetve azt kell



indokolni. Forditott eset nincsen, tehat olyanrdl nem dontiink, hogy nyilt legyen egy iilés, ami
zart iilés, mert mindennek nyiltnak kell lenni, ez az alapvetdé Motv. rendelkezés. Ilyenrdl mi
nem dénthetiink, ez egy fabol vaskarika. Es szeretnénk kérni a tisztelt Hivatal vezetését, hogy
a jogszabalyi alapjait az lilésnek legyen szives biztositani, és ne gatolja a Bizottsag jogszeri
miikodését a tovabbiakban, mert ezzel ellehetetlenitik a miikodést. Ha Onok nem értik azt,
amit Juharos képvisel6 ur vagy én mondok, az dnmagaban is probléma.

Veres Gabor

Koszonom, Képviseld r, megértettem, amit mond. Szerintem ebben sem volt ligyrendi
javaslat, de Szarvas Koppany Bendegiz iigyrendi javaslata kovetkezik. A kovetkezdnél
megvonom a szt mindenkitdl, aki nem tesz egy javaslatot.

Szarvas Koppany Bendegiiz

Bocsanat, én csak emlékeztetek, hogy most fogunk még szavazni magar6l a napirendrél,
annak elfogadasarol, azt a szavazast ne hagyjuk ki. Azért volt most eldtte egy szavazds, hogy
a napirendet modositva fogadjuk el, mert ha elfogadtuk volna alapbdl a napirendet e nélkil a
vita nélkil, akkor zdrtként lett volna kezelve az a kérdés, ezért tartottunk errdl szavazast. Csak
szolok, hogy ne felejtsiik el a napirendrdél magérdl vald szavazast.

Veres Gabor

Nekem is ez a meggy6zddésem. Kdzben Vords Szilvia aljegyzé asszony elmondja a jogi
helyzetet. Ne varjak el télem, hogy ismerjem az Motv.-t faltol-falig, azért van itt jogi
feliigyelet.

Dr. Voros Szilvia

Az Motv.-bdl eredden a képviselo-testiileti tilések nyilvanosak. Zart lésrdl kell szavazni,
tehat gy helyes a szavazas, ha az Elnok ur fOlteszi a szavazast, hogy zart iilésen kivanjuk-e
targyalni a ,Javaslat az oOnkormanyzati feladatokhoz ¢és célokhoz Kkapesolodo
tevékenységet végzé személyek részére Kkijelolt nem lakds céljara szolgalé helyiségek
bérbeadasara vonatkozo palyazat eredményének megallapitasara™ cimi el6terjesztést. Es
ha a képvisel6k ezt nyiltan szeretnék targyalni, akkor nemmel kell szavazni a zart iilésre.

Veres Gabor

Szuper. Aljegyz6 asszonyt nem szeretném megismételni, hallottak, amit elmondott, aki nem
hallotta tegye fel a kezét. JO, mindenki hallotta, akkor aszerint szavazunk most, ahogy
Aljegyz6 asszony elmondta. Tehat, aki zart iilésen szeretné targyalni, az igennel szavaz, aki
meg szeretné nyilt {ilésen targyalni, az nemmel szavaz. Kérem, szavazzanak most.

7 nemmel a Bizottsag Gigy dontott, hogy nem zart tilésen targyalja. Ennek megfeleléen azért
az e¢l0z06 szavazas annyiban érvényes, hogy a zart elSterjesztések 5. pontja atkeriilt a nyilvanos
eléterjesztések 4. pontjara.

Budapest Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsaganak
467/2022. (X.05.) szamu hatirozata
(0 igen, 7 nem, 0 tartéozkodas szavazattal)

A Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag gy dont, hogy nem
kivanja zart tlés keretében targyalni a .Javaslat az onkormanyzati feladatokhoz és
célokhoz kapcsolédé tevékenységet végzd személyek részére kijelolt nem lakas céljara



szolgalo helyiségek bérbeadasara vonatkozo palyazat eredmenyenek megal]apltasara
cimi eldterjesztést. S :

Veres Gabor
A napirendrél, kérem szépen, vita nélkiil, egyszerii tobbséggel hatarozzunk most.
7 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil a Bizottsag a napirendjét elfogadta.
Budapest Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsagianak
468/2022. (X.05.) szami hatdrozata

(7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

A Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Blzottsag ugy dont, hogy az
alabbi napirendet fogadja el: »

Napirend

Atruhizott bizottsagi hataskorii eléterjesztések

(irasbeli elGterjesztések)

Nyilvanos eldterjesztések

1. Javaslat a Budapest VIIL Kkeriilet, Prater u. 9. szam alatti foldszinti, valamint
pinceszinti nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérleti jogianak atruhazasara és
bérleti szerz6dés meghosszabbitasara
Eloterjeszté:  dr. Szirti  Tibor — Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kézpont  Zrt.
vagyongazdalkoddsi igazgatoja

2. Javaslat a Budapest VIIL. Kkeriilet, Tomé utca 17. szam alatti lakéépiilet
kiiiritésével kapcsolatos dontés meghozatalara
Eldterjeszté:  dr. Szirti  Tibor — Jozsefvarosi Gazdadlkoddsi Kézpont Zrt.
vagyongazdalkoddsi igazgatoja

3. Javaslat fenyofa és karacsonyi-szilveszteri arusitasi helyszinek kijel6lésére
Eloterjesztd: dr. Korodi Eva — Hatésagi Ugyoszidly vezetoje

4. Javaslat az onkormanyzati feladatokhoz és célokhoz kapcsolodd tevékenységet
végz6 személyek részére Kkijelolt mem lakas céljara szolgalé helyiségek
bérbeadasara vonatkozé palyazat eredményének megallapitasara
Elgterjeszté: dr. Szivti Tibor — Jozsefvarosi Gazdalkoddsi Koézpont Zrt.
vagyongazdalkoddsi igazgatdja T T R N

Zart eloterjesztés

5. Javaslat kozteriilet-hasznalati kérelmek elbiralasara
Elsterjesztd: dr. Korodi Eva — Hatdsdgi Ugyoszidly vezeidje



Atruhizott bizottsigi hatiskorii eléterjesztések
(frasbeli eldterjesztések)

Nyvilvanos eléterjesztések

Veres Gabor
1-4. pontig terjed a blokk. Tisztelettel kérdezem, hogy ki az, aki kiilon szeretne targyalni
valamit. Soos Gyorgy képviseld ur.

So6s Gyorgy
Koszonom szépen, Elnok ar, akkor azt az eldterjesztést, amit most attettiink nyiltba, azt
szeretném kiilon targyalasra kikérni.

Veres Gabor
Egyéb kikérés nincs, az 1-3. napirendi pontokrél szavazunk. Elnézést, a 3. napirendi ponthoz
van egy szobeli kiegészités az eldterjesztd részérdl.

Bednar Janos
Pusztan annyi a médositas az eredeti eléterjesztéshez képest, hogy a feny6fa arusitas céljara
kijelolt tertiletekhez még egy Szigony utcai (35728/39 hrsz.) teriilet is hozzacsapddik.

Veres Gabor
Vilagos. Ezzel a kiegészitéssel szavazzunk most az 1-3. napirendi pontokrol.

7 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil a Bizottsag az 1-3. napirendi pontokat elfogadta.

Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest VIII. keriilet, Prater u. 9. szam alatti foldszinti,
valamint pinceszinti nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérleti joganak atruhazasara
és bérleti szerzédés meghosszabbitasara

Eldterjesztd: dr. Szirti Tibor — Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. vagyongazdalkodasi
igazgatdja

Budapest Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisels-testiilete
Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsaganak
469/2022. (X.05.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

(Tematikai blokkban tértént a szavazas.)

a Budapest VIII. keriilet, Prater u. 9. szam alatti foldszinti, valamint pinceszinti nem
lakas céljara szolgalé helyiségek bérleti joganak atruhazasaval és bérleti szerzédés
meghosszabbitasaval kapcsolatos dontés meghozatalarol

A Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag ugy dont, hogy

1.) hozzijarul a Budapest VIII. keriilet, Prater u. 9. szam alatti 36394/0/A/2 helyrajzi
sz4mu, tulajdoni lapon 115 m? alapteriiletis, utcai bejarat(, pinceszinti, nem lakés céljara
szolgal6 helyiség bérleti joganak atruhazasahoz — hatarozatlan id6tartamra széléan, 30
napos felmondasi 1d6 kikotésével — Csernak Zséfia egyéni vallalkozo (székhely: 2030
Erd, Molnar utca 17., azonositoszam: 1397305412, adészam: 59504355-1-33) részére,
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"‘ruharaktar céljara 80.000,- Ft/ho + AFA berlen du + kozuzeml és kulon 'szolgaltatasi

' - dijak megfizetése ellenében.

2)

hozzajarul a Budapest VIIIL Keriilet, Prater u. 9. szdm alatti 36394/0/A/9 helyrajzi

‘szamy, tulajdoni lapon 23 m” alapteriiletd, utcai bejaraty, foldszinti nem lakas céljara

- szolgdlo helyiségek bérleti joganak atruhdzasihoz Csernik Zséfia egyéni villalkozo
- (székhely: 2030 Erd, Molnér utca 17., azonositészam: 1397305412, adészam: 59504355-

1 -33) részére, hasznaltruha kereskedelml tevékenység céljara 60.000,- Ft/ho + AFA ,

- * bérleti dij + kdziizemi és killon szolgaltatasi dijak megfizetése ellenében.

3)

4)

hozzajarul a Budapest VIII. keriilet, Prater u. 9. szam alatti 36394/0/A/2 helyrajzi
szamu, tulajdoni lapon 115 m” alapteriiletii, utcai bejaraty, pinceszinti nem lakés céljara
szolgélo helyiség bérleti szerz6dés meghosszabbitisahoz hatarozatlan idére, 30 napos
felmondasi id6 kikotésével Cserndk Zsofia egyéni vallalkozéval (székhely: 2030 Erd,
Molnér utca 17., azonositoszam: 1397305412 adoszam: 59504355-1-33) ruharaktari
tevékenység céljara 89 000 Ft/ho + AFA berletl dij + koziizemi €s kulon szolgaltatas1
dijak Osszegen. ‘ S

felkéri a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt.-t a hatdrozat 1.)-2.) pontjai szerinti
bérleti szerz6dések megkotésére, amelynek feltétele az Onkorméanyzat tulajdonaban 4116
nem lakas céljara szolgald helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl sz616 35/2013. (VI1.20.)
onkormanyzati rendelet 14. § (2) bekezdése alapjan 3 havi brutté bérleti dijnak megfelel6
ovadék megfizetése, a 21. § (1) bekezdése szerinti — a 36394/0/A/9 helyrajzi szamu
helyiség esetében egy havi, a 36394/0/A/2 helyrajzi szamu helyiség esetében hat havi -
bruttd bérleti dijnak megfelelé szerzédéskotési dij megfizetése, valamint a 17. § (4)
bekezdés alapjan kozjegyz6 elott tett egyoldala kotelezettségvallalasi nyilatkozat alairdsa.

Felelds: Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kézpont Zrt. vagyongazdalkoda51 1gazgat01a o )
Hatéridd: 1.)-3.) pontok esetében: 2022. oktdber 5., S . o

~4.) pont eseteben: 2022. december 31. :

Napirend 2. pontja: Javaslat a Budapest VIIL. keriilet, Tomé utca 17. szam alatti
lakoépiilet kiiiritésével kapcsolatos dontés meghozatalara

Eldterjesztd: dr. Sézrlz Ttbor - Jozseﬁzarosz Gazdalkodasz Kozpom‘ Zrt. vagyongazdalkodasz
zgazgatc)]a S

Budapest Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiilete
Tulajd0n0s1, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsaganak .
. : - 470/2022. (X.05.) szamu hatarozata : S
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(Tematikai blokkban tértént a szavazads.)

a Budapest VIIL keriilet, Tomé utca 17. szim alatti lakoepulet kmrltesevel kapcsolatos

dontések meghozatalaroél

A Tulajdonosi, Vagyongazdélkodasi és Koztertilet-hasznositasi Bizottsag Gigy dont, hogy

o



1)

2)

3)

a Budapest VIIL,, 36208 helyrajzi szamu, természetben Budapest VIII. kertilet, Tomé u.
17. szam alatti tarsashazban taldlhaté onkorményzati tulajdont lakasokat az elkésziilt
statikai szakvéleményben foglaltak alapjan kitiriti.

felkéri a Budapest Foévaros VI keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat képviseletében
eljard Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kézpont Zrt.-t, hogy az 1.) pontban irott éptilet kitiritése
érdekében szitkséges intézkedéseket tegye meg, amelynek soran a fenndllé bérleti
jogviszonyok megszintetésérél és a bériok részére torténd cserelakdsok kijelolésérol
sz616 javaslatot — az Onkormanyzat tulajdonaban allé lakasok bérbeaddséarol szolo
25/2021. (VIL.22.) énkormanyzati rendeletben foglaltak alapjan — készitse el €s terjessze
el6 a tulajdonosi dontés meghozatala érdekében.

felkéri a polgarmestert, hogy a Budapest VIIIL., 36208 helyrajzi szdmu, természetben
Budapest VIII. keriilet, Tomé u. 17. szdm alatti tarsashdzban taldlhaté harom darab
magéntulajdoni lakds megvasarlasaval kapcsolatos feladatok ellatasiara vonatkozo
feladatellatasi szerzddést terjessze eld a tulajdonosi dontéshozatal érdekében.

Felelds: Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. vagyongazdalkodasi igazgatoja
Hatarid6: az 1.) pont esetében: 2022. oktober 5.

a 2.) pont esetében: 2023. januar 15.
a 3.) pont esetében: 2022. december 20.

Napirend 3. pontja: Javaslat fenyéfa és kardcsonyi-szilveszteri drusitisi helyszinek
kijelolésére
Eldterjesztd: dr. Korddi Eva — Hatésagi Ugyosztaly vezetdje

A

Budapest Jozsefvarosi Onkorminyzat Képviseld-testiilete
Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsaganak
471/2022. (X.05.) szamu hatirozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

(Tematikai blokkban tértént a szavazas.)

a fenydfa és karacsonyi-szilveszteri drusitasi helyszinek kijelolésérél

Budapest  Jozsefvarosi  Onkormanyzat  Képvisel6-testiiletének  Tulajdonosi,

Vagyongazdalkodési és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsaga tgy dont, hogy kijeldli az alabbi
kozteriileteket:

1. a 20 napos fenydfa drusitds céliabol:

Szigony u. - Prater u. sarok ((jsagos mellett) 35728/39 hrsz.
Leonardo da Vinci u. - Nap u. sarok (Nap u. 39.) 35703/5 hrsz.
Kalvaria tér (burkolt teriilet postaval szemkozt) 35865/1 hrsz.

Témd u. - Flivészkert u. sarok (jatszotérnél) 36139/5 hrsz.

Prater u. - [11és u. sarok 35728/33 hrsz.

Horvath Mihaly tér (iskola el6tt) 35238/5 hrsz.

Gutenberg tér 36480 hrsz.

Pollack Mihaly tér 36561 hrsz.

Népszinhaz u. 33. sz. el6tt a Nagy Fuvaros utca sarkanal 35055 hrsz.
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Lérinc pap tér el6tti kozteriilet 36710 hrsz.

‘Magyarok Nagyasszonya tér - Blathy Ott6 u. sarok 38689/1 hrsz
Teleki tér (burkolt teriileten) 35123/4 hrsz. .
Matyas tér (Szerdahelyi utca feldli sarkanal) 35149 hrsz.

Ciprus utca — Torokbecse utca sarok 38859 hrsz. .

Szigony u. 35728/39 hrsz.

e e .0 @ e @

2. a 20 napos kardcsonyi-szilveszieri asztali arusitas céljabol:

Matyas tér (Kesztyligyar el6tt) 35149 hrsz.

Népszinhaz u. - Nagy Fuvaros u. sarok 35055 hrsz.
Népszinhaz u. - Bacsé Béla u. sarok 34842 hrsz.

Népszinhaz u. - Vig u. sarok 34819 hrsz.

Népszinhaz u. - Kiss Jozsef u. sarok 34680/2 hrsz.
Népszinhaz u. 7-9. 34775/2 hrsz.

Tomd u. 40-46. (kozértnél) 36139/5 hrsz.

Kalvaria tér (burkolt teriilet postaval szemkozt) 35865/1 hrsz.
Szigony u. - Prater u. sarok (SPAR kozértnél) 35728/39 hrsz.
Festetics u. 1. 34580 hrsz.

Kiss Jézsef u. 2. 34638/2 hrsz.

Berzsenyi Daniel u. 1. 34607 hrsz.

Szigony u. - Baross u. sarok 35728/46 hrsz.

Szigony u. 35728/39 hrsz.

Pollack Mihaly tér 36561 hrsz.

Szabo Ervin tér 36745/1 hrsz.

Teleki tér (burkolt teriileten) 35123/4 hrsz.

Felelds: polgarmester
Hatérid6: 2022. oktober 5.

A kiilon targyalt napirendi pont

Napirend 4. pontja: Javaslat az onkorméanyzati feladatokhoz és célokhoz kapcsolédéd
tevékenységet végzé személyek részére Kkijelolt nem lakas céljira szolgilé helyiségek
bérbeadasara vonatkozé palyazat eredményének megallapitasiara

Eléterjesztd: dr. Szirti Tibor — Jozsefvarosz Gazdalkodasz Kozpont Zrt. vagyongazdalkodasi
zgazgatOJa

Veres Gabor
A vitat megnyitom, Sods Gyorgy képviseld uré a sz6, parancsoljon.

Soos Gyorgy

Koszonom szépen a sz6t, Elndk r. Itt volt egy eredeti kiirdsunk, 35 ingatlanrdl volt szo,
ennek ez az 5 db ingatlan is része. Augusztus folyaman tdbben is megkerestek azzal a
problémaval, hogy be szerették volna adni ezekre az ingatlanokra a palyazatukat, de azt a hirt
kaptak a JGK Zrt.-t6l, hogy mivel folyamatos palyazatrol van szd, ezért 6k ezt a hataridét mér
lekésték. Foltettiink egy kérdést, most sajnos nincs itt Szilagyi Demeter képviselé ur, de
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megkérdezte a Hivatalt, és azota se kapott ra valaszt, hogy hol volt pontosan ez a pélyazat
foltiintetve az Onkormanyzat honlapjan. Ugyanis, amikor volt az eredeti dontésiink, és kiirtuk
ezen 35 ingatlanra a palyazatot, én voltam olyan rest, és megnéztem Jozsefvaros honlapjat, -
természetesen ki is fotoztam -, és nem volt rajta maga az eredeti palyazati kiiras. Erdekl6dtem
telefonon a JGK Zrt.-nél, majd mondtak, hogy ez rajta van Jézsefvaros honlapjan. Es lass
csodat - szerencsére ezt rogzitettem is -, rakeriilt félordval késébb, miutan kifotoztam
Jozsefvaros honlapjat, ez a palyazati kiiras. Alapvetd problémaim vannak. Mivel ezek
frekventalt helyen 1év0 ingatlanok, és mivel nagy valdszinliséggel elég sokan érdekiddtek
volna ezek irdnt, de mivel lemaradtak rola, és mivel az atlathatosag is eléggé erdsen csorbult
szerintem, ezért énnekem lenne is rogton egy javaslatom ezzel kapcsolatban. frjuk ki djra
ezeket a palyazatokat gy, hogy ez mindenképpen fel legyen tiintetve Jozsefvaros honlapjan,
elérhetd legyen, értesiiljenek rola a jozsefvarosi civil szervezetek. Nagy valdszintséggel,
sokkal tobb jelentkezdnk is lenne ra. Tehat a Rdkoczi it 11., most sorolhatnam, hogy mikrol
van szo. Latszik, hogy a tobbi még nem keriilt elénk, viszont ezek a legértékesebb
ingatlanjaink, amiknek a szamitott bérleti dija, a Rakoczi Gt 11. esetén is tébb szazezer forint.
Itt a nyertes palyazok, akik, én ugy latom, hogy szubjektiven lettek kivalasztva, tobb szazezer
forintos bérleti dij kedvezményt kapnak az Onkorményzattél havonta. Tehat éves szinten tobb
millio forintrél beszéliink ugy, hogy ezekre az ingatlanokra tobb palyazd is volt, akiktol
kaptam emaileket, hogy sajnos 8k mar kimaradtak ebbdl a palyazatbol, holott szerettek volna
ra jelentkezni, de nem jutottak lehetdséghez. Ugyhogy nekem az lenne az iigyrendi javaslatom
ezzel kapcsolatban, hogy ezt a palyazatot vonjuk vissza, irjuk ki djra nyiltan, feltiintetve
Jozsefvaros honlapjan, és adjunk lehetdséget minél tobb palyazd részére, hogy bérbe tudjon
venni helyiségeket.

Veres Gabor

Tisztelt bizottsagi tagok, kedves jelenlévok, most a tiirelmiiket meg a megértésliket szeretném
kérni, mert fontos javaslatom van. Nekem van egy olyan érzésem, hogy a Hivatal jelenlévd
képviseléit, kiilsnosen a Hatosagi Ugyosztaly képviseldit nem biztos, hogy terhelniink kellene
ezzel a vitaval. Lehet, hogy meg kellene szakitanunk ezt, és a kozteriilet-hasznalati kérelmek
elbirdlasa napirendi pontot megszavaznunk. Ha nincs ellene kifogésuk, akkor most ezt a vitat
lezarnam, és a kovetkezO napirendre atugranank, majd Ujra megnyitom a vitat ebben a
kérdésben ezt kdvetben, ha ebbe beleegyeznének. Jo, akkor errdl szavaznunk kellene, mert
egyébként ez egy tigyrendi javaslat volt. Kérem szépen, aki timogatja, igennel szavazzon.

7 igen szavazattal, nem és tartozkodas nélkiil az tigyrendi javaslat elfogadasra kertilt.

Budapest Jozsefvirosi Onkorminyzat Képviselé-testiilete
Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsagianak
472/2022. (X.05.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

A Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag ugy dont, hogy

elfogadja Veres Gabor tigyrendi inditvanyat, mely szerint a napirend 4. pontjanak targyalasat
megszakitja, majd a napirend 5. pontjanak megtargyaldsat kovetden folytatja.
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Veres Gabor L
Zart Uilést Ijendclek el.

Zart eloterjesztés

Napirend 5. pontja: Javaslat kozteriilet-hasznalati kérelmek elblra_lasara
ZART ULES

Eléterjesztd: dr. Korodi Eva — Hatésdgi Ugyosztdly vezetdje

A napirend tirgyaldsa zdrt iilés keretében tértént az Motv. 46, § (2) bekezdése értelmében.
A napirend tdargyaldsa sordn elhangzottakat és a meghozott 473-484/2022. (X.05.) S
TVKHB hatdrozatokat a zdrt iilésrol késziilt jegyzokonyv tartalmazza. - '

Veres Gabor
Nyilt iilés van ismételten, visszatériink a 4. napirendi ponthoz.

Napirend 4. pontja: Javaslat az onkormanyzati feladatokhoz és célokhoz kapesolédo
tevékenységet végzé személyek részére kijelolt nem lakas céljara szolgaléo helyiségek
bérbeadasara vonatkoz6 palyazat eredményének megallapitasara (folytatds)

Eléterjeszt6: dr. Szirti Tibor — Jézsefvdrosi Gazdalkodasz Kozpont Zrt. vagyongazdalkodasz
igazgatoja

Veres Gabor
A vitat megnyitom, Gutjahr Zsuzsanna az elsé hozzaszol6.

Gutjahr Zsuzsanna

Nagyon 6riilok neki, hogy milyen szinvonalas pélyazatokat ismerhettiink meg. A palyazat
lezarasaképpen a Kulturélis Bizottsag honlapjan elérhetd az Osszes beadott palyamii, amibdl
kivélasztasra keriiltek a nyertesek. En vettem a faradsagot ¢s elolvastam ezeket. Az omindzus
Rakoczi ut 11. - amirdl a kollegdm beszélt - is fent van. Hatdrozottan erés palyamiivek
érkeztek, verseny is kialakult, tehdt nem arrdl van sz6, hogy csak egy-egy palyazo volt egy-
egy hely esetében. Azt gondolom, majd a Hivatal munkatéarsai valaszolnak arra, hogy hol
hirdették, hol nem. En magam a Jozsefvaros Ujsagban is lattam ezzel kapesolatban cikket,
nyilvanvaléan honlapokon is szerepelt. Csak a Jozsefvaros 1jsdg harom alkalommal
foglalkozott vele, volt olyan alkalom, amikor engem is megszdlitva a kérdésr6l, ugyhogy
ennek elég jelentds sajtéjaval én magam taldlkoztam. A beérkezd palyazatok inkabb azt
mutatjdk szdmomra, hogy a palyazok késziiltek erre, vartdk mar nagyon. Régota huzodott,
ugyhogy lehetett réla tudni, hogy a kozeljovoben kiirasra keriil. Azt mérlegelendének tartom
én is, hogy 30 nap legyen-¢ a palydzat beadasara vagy hosszabb idé. Illetve hosszutavon
mindenképpen majd egy értékelésre sziikkség lesz, hogy mi volt sikeres, mi nem volt sikeres.
At lenne érdemes allni majd az online beadasra, és egyéb egyszerlisité lehetségeket
alkalmazni kellene. En azt az egyet nem értem, hogy a Dobozi utcai cim, ahova ugy tudom,
hogy érkezett be péalyazat, miért nem szerepel ebben a felsorolasban, ami elénk keriilt,
ugyhogy erre vonatkozik egy kérdésem. Illetve a méasodik kords palyazatok pont ma zarultak,
ahol kiirasra keriiltek azok a helyiségek, amelyekre korabban nem volt érdeklodés, és ezek
most ujra futottak. Ma keriilt lezarasra a palyazati kor, és érdekl6dom, hogy abba bekertilt-e
példaul a Dobozi utca, vagy hogyan lehet ezekre a tovabbiakban palyazni. llletve, akik ma



lemaradtak, azok hogyan és mikor tudnak Ujra palyazaton indulni? Nagyon nagy az
érdeklédés egyébként, tehat latszik, hogy ez a masodik kor még tébbekhez eljutott, reméljiik,
hogy még tobb palyazat érkezett be. Nem tudom, hogy esetleg err8l mar valamit tudunk-e,
mindenesetre az elsé kér szerintem nagyon sikeres. En 6riilok azoknak a palyazoknak, akiket
tidvozolhetiink ezekben a helyiségekben, sok sikert nekik.

Veres Gabor
Soos Gyorgy képviseld Gré a sz6.

Sods Gyorgy

Koszonom szépen a szot, Elndk Gr. Mindjart megmutatom, Zsuzsanna, a kifotdzott ..., jo?
Nem volt rajta a honlapon, és akkor érdeklédnék is, hogy az ez ligyben foltett, tGbb mint egy
hénapos kérdésiinkkel kapcsolatban mi Gjség. Tehat nem kaptunk ra valaszt, hogy mikor volt
foltlintetve ez a honlapon. Miért lett utélag médositva a honlap, miutan felhivtam a figyelmet
ra, hogy nincs rajta? Ilyen kérdéseim azért lennének.

Veres Gabor
Voros Szilvia aljegyz6 asszony valaszol.

Dr. Véros Szilvia

A hozzam eljuttatott kérdésre azért nem tudtunk még valaszt adni, mert pontositasra
visszakérdeztiink Képviselo urtdl, €s a levél jelenleg megfogalmazds alatt van. Egyébirant
arr6l tudom tajékoztatni a tisztelt Bizottsdgot, hogy az eljarasrendnek megfelelden tortént a
palyazati kiiras, a felhivas és az eljaras lebonyolitasa. Ugyanis a nyilvantartdsunk szerint, az
informatikai naploval alatamasztottan ezt a pélyazatot augusztus 15-én helyeztik ki az
Onkorméanyzat honlapjéra, és augusztus 30-dig megtekintheté volt. A Versenyeztetési
Szabalyzatunk, a 45/2019-es KT hatarozat alapjan, a 12-es pontja szerint a palyazati
felhivasrol szOl6 hirdetményt legaldbb 15 napig kell kozzétenni. Ennek eleget tettlink, én azt
gondolom, hogy az eljaras jogszert.

Veres Gabor
Soos Gyorgy képviseld ur, iigyrendben.

Sods Gyorgy

Akkor most kaptam egy valaszt, hogy mikor keriilt ki a honlapra, nagyon szépen kdszénom,
tigyrendi javaslat is lesz a végén. Ugyanis ezek a palyazati beadasi hatarid6k janius 19-e vagy
25-e kozott jartak le, azaz, ha augusztusban kerilt ki, mar senki nem tudott ra palyazni. Csak
egy érdekes utja lehet ennek, hogy honnan értesiiltek err6l az adott palyazdk, amikor nem volt
fonn a honlapon, nekem van sejtésem, de ez az én maganvéleményem. Ugyhogy nekem az
lenne a javaslatom, hogy napoljuk el ezt az elbterjesztést, amig meg nem kapjuk az irasbeli
vélaszt a feltett kérdéseinkre, ami egy nagyon-nagyon fontos torténete az egész eldterjesztés
alapjainak, és addig ne targyalja ezt a Bizottsag. Tehét ez lenne az igyrendi javaslatom, hogy
napoljuk el az eldterjesztést.

Veres Gabor
Ugyrendi javaslat hangzott el, abban szavaznunk kell, de el6tte Aljegyzd asszony vélaszolni
prébal Képviseld urnak, illetve tud is, csak elfogadja-e, azt meglatjuk.

Dr. Voras Szilvia
A palyazat kétfordulds volt, vagy kétszer lett kiirva. Els6 kérben juniusban, de az el6terjesztés
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- 3. oldala tartalmazza, hogy nem érkezett ajanlat, ezért visszakertlt a Bizottsag elé - a JGK

- majd ki fog egésziteni -, azutan Ujra kiirdsra keriilt masodik korben. Tehdt nyitva allt
. mindegyik esetben a hataridd, csak a masodik korben lévé palyazat kiftiggesztésénél volt a
~ hatarid6 megfeleld. Az elsénél szintén, csak valamiért jra visszakeriilt, és jra ki kellett

imunk a pélyazatot, de megkérem akkor a JGK munkatarsat hogy segltsen ki ebben mert ez - |

’az 0 eloterjesztese bocsanat

} Veres Gabor
Azt szeretném keérni, hogy a J GK neveben aki kepes valaszolm az legyen kedves, tegye meg v
3 Novaczkl Eleonora. e : . : Lo o R ‘

Noviaczki Eleonéra

Itt magamra veszem a szoét, tekintettel arra, hogy Igazgatoé ur akkor még nem volt ebben a
pozicidban, és a kiirasban nem vett részt ilyen mértékig. Ez a palyazat Ggy szol, hogy 30
naponként kell a palyazatot lebonyolitani, és ha nem érkezett be egy palyazatra jelentkezes,
akkor Ujra ki kell irni automatikusan, nem kell Bizottsag elé visszahozni. Ez a palyazat, amin
ez a helyiség is szerepelt, ez 2022. jdlius 28., 14-én volt a benyujtasi hataridé. Ezideig
érkezett be palyazat, ezideig volt fonn egyébként a JGK honlapjan, és a mi véleménylink
szerint a Polgarmesteri Hivatal, illetve az Onkorméanyzat honlapjén és hirdetdtablajan kinn a
hirdetmény. Azokra a helyiségekre, amelyekre nem érkezett palyazat, ismételten felkeriilt mar
a hirdetmény az Onkormanyzat és a JGK honlapjdra, illetve a hirdet6tablara. Ez jelent meg a
Polgarmesteri Hivatal honlapjan augusztus 15-ével, ha jol emlékszem a datumra. Egyébként
pedig, ha a pélyazat lezérult, akkor archivumba kerul maga a palyazan felhlvas mlnd a J GK
mind pedig az Onkormanyzat honlapjan. S

Veres Gabor

Nagyon kdszondm, ennek ellenére elhangzott egy ligyrendi javaslat Sods Gydrgy kollega
részérdl, errdl kell szavaznunk. Aki Gigy gondolja, hogy vegyiik le napirendrdl ezt a kérdést és
napoljuk el, az igennel szavaz, aki meg azt gondolja, hogy ezt most beszeljuk meg, az meg
nemmel. En az ut6bbit fogom valasztam Kerem szavazzanak most. o ' o

3 igen, 4 nem szavazat.

: Budapest Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete ,
Tulajdonos1, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Blzottsaganak -
: S - 485/2022. (X.05.) szamii hatirozata - S
(3 igen, 4 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

‘A Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag ugy dént, hogy nem
fogadja el Sods Gyorgy ugyrendl 1nd1tvanyat a naplrend 4 pont_]anak elnapolasara
vonatkozoan L : '

Veres Gabor B
Te_irgyaljuk tovabb az eldterjesztést. Szarvas Koppény Bendeguz kovetkezik.

Szarvas Koppany Bendegiz

Koszonom szepen Elndk Gr. En itt folyamatosan nézem a jozsefvaros.hu weboldalt,
bongészgetek, és sorra taldlok olyan cikkeket, amik az elmult honapok elején vannak. Van
egy olyan, hogy szeptember 6., palyazati felhivas a szeptember 6. - oktdber 5. kozotti
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idészakban, €s oda is van irva, hogy azokra szdl, amelyek nem kaptak ajanlatot. Itt van jalius
4-én is egy cikk, kedvezményes helyiségbérlet palyazat, ahol le van frva az egész. Tehat nem
tudom, hogy mit nem latott vagy mit nem talalt a Soos kolléga vagy az § vélasztdja. Ez julius
4-én mar kint volt, és oda van irva, hogy megtekinthetéek az ingatlanok junius 30. - julius 27.
kozott, a palyazat elbiralasanak hatarideje és a varhaté eredményhirdetés oktober 31. Tehat,
akit ez érdekelt, annak volt ideje palyazni, de hozzateszem, semmi okat nem ladtom annak,
hogy ne tudjuk a most nyerteseknek megadni a helyiségbérletet, €s ujabb helyiségeket kiadni.
Ha ekkora az érdeklédés, ahogy Sods bizottsagi tag Gr mondja, akkor nyilvan ez az
érdeklddés fenn fog maradni a kovetkezd alkalomra is, tehat irjunk ki még tobb ilyen
helyiséget. Lathatéan ez egy sikeres program, igy régdta iiresen allo helyiségek talalnak
bérlére. Nem tudom, nem hinném, hogy lenne olyan megkeresdje a Bizottsagi tag urnak, aki
kifejezetten valamelyik cimre tud csak palyazni, mert csak az tud neki jo lenni. Nem hiszem,
hogy lenne ilyen, tehat, ha néhany haztombbel odébb irunk ki egy jabb helyiséget, akkor arra
majd tud palyazni a kovetkez6 korben. Szerintem ne szlrjunk ki azokkal, akik palyaztak és
nyertek. Akik most nem jutottak be, azok ugyantigy, mint barmilyen masik folyamatosan futo
palyazatnal, a kovetkez6 korben nyugodtan tudnak palyazni, €s bizonyéra sorra is fognak
keriilni, hiszen az Onkormanyzatnak is az az érdeke, hogy ezek a réges-régota kiadatlanul all6
helyiségek - amit mi régota érveltiink, hogy hidba éme tobbet, nem termel nyereséget, ha
nincsen kiadva - most kiadasra keriiltek. Ugyhogy nem hinném, hogy ezt abbahagynank, és
ezzel lezarnank. Javaslom Sods kolléganak, hogy maradjon kapcsolatban ezekkel az
érdeklédokkel. S6t egyébként, ha olyan a helyi képvisel$, akkor velik is felvehetik a
kapcsolatot. En is szivesen varom a megkeresést, hogy széljon az adott ,,wannabe” palyazo,
hogy figyeljiik, mikor lesz ez kiirva, és akkor majd idében fognak értesiilni réla, ha itt nem
értesiiltek volna idében. De mondom, visszanéztem, legalabb 3 ilyen cikket latok havi-kéthavi
tavolsagban a Jézsefvarosi Onkorméanyzat weboldalan, ahol ezekrél szo van, alapos leirassal,
cimlistaval és linkkel a palyazat kiirdsdhoz. Tehat szerintem ez elérhetd volt, és mondom,
elérhetd is lesz. Azok, akik nem tudtak palyazni, nem szenvednének szerintem érdemben
olyan hatranyt, mint azok, akik most nem tudndk a jogosan elnyert, megpalyazott beérleményt
bérbe venni akkor, ha ezt tovabb halasztanank. Ugyhogy itt az az dnkormanyzati érdek, hogy
ezeket a szerzOdéseket kossiik meg, és a kovetkez6 alkalomra is irjon ki még t6bb ilyen
bérleményt, szerintem fog taldlni még a JGK ilyen helyiségeket, Ggyhogy én nem félek attol,
hogy a megpalyazhatd, ilyen réges-régen kiadatlan helyiségek egyszer csak elfogynanak.
Oriilok neki, hogy ekkora a siker, mikdzben azzal riogattak, hogy nem lesz az. Széval
jojjenek maskor is, mert itt nem marad ki, aki most lemaradt, hajra.

Veres Gabor
Nagyon jo. Soos Gyorgy képviseld ur, parancsoljon.

Soos Gydrgy

Koszondm szépen a szot, Elnok ur. Elviekben tokéletesen egyet is értenék, csak az a
probléma, hogy néhany haztdmbbel arrébb, ha mutat nekem a Rékoczi Gton, a Népszinhaz
utcaban, vagy a Teleki téren nagyértékii ingatlant, akkor hajra, mert érdekes, hogy err6l eddig
nem tudtunk. Visszatérve az eredeti kérdésre, magyarul augusztus 15-én keriilt {61 a honlapra
tigy, hogy erre jalius huszon-akarhanyadikaig lehetett maximum palyazni. Tehat ez a lényeg.
Ha nem olvassa valaki a Jézsefvaros ijsagot, amiatt kimarad egy palyadzatbol, az azért a vice
kategoria. Tehat azt szeretném kérdezni, hogy az eredeti dontésiink alapjan a palyézati kiirds
felkeriilt-e a honlapunkra vagy nem. Mert augusztus 15-én mar ezek a helyiségek ki voltak
irva, s6t dontés is sziiletett, le is volt zarva az adott palyazat, és ennek a dontése van most
eléttiink. Tehat, ha nem jelent meg a honlapon, akkor az sulyos hiba.
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Veres Gabor

Most valamit biztos vagy én nem értek, vagy nem értjiik egymast, vagy valami van, vagy
megy valahova. Tehat akkor most On azt kifogasolja-e, hogy a palyazok nem szerezhettek
idében tudomast arrél, hogy énekik palyazniuk lesz majd kotelezd, a junius 15-én megjelent,
de augusztus 30-cal lezarult palyazati idoszakot tartja révidnek? (kozbeszdlas nem hallhato)
Vilagos. En az el6bb Gigy értelmeztem, hogy ez ketté kor volt, tehat eldtte is megjelent,
amikor ... (kézbeszélds nem hallhaté) De vérjon, Képviseld ur. Tehat, amit én itt hallottam,
az az, hogy az eldz6 kor eredménytelen lett. Ugye? (vdlasz nem hallhato) Tehat ez most a
masodik kor. Nem. Akkor most mar végképp nem értem. Tehat ez az els6 kor. (kézbeszdlas
nem hallhato) Nem mondom, hogy nem zavar, hogy minden oldalrol beszélnek, mellettem,
mogottem, hogy azt sem tudom ml tortemk ugyhogy 3 perc technlkaz szunetet rendeiek el :
beszel;uk meg add1g . : = o

 technikai sziinet

Veres Gabor

Azt szeretném kérdezni, mielott folytatjuk az ilést, hogy sikeriilt-e a feleknek egyezségre
jutni ebben a kérdésben, ,,oder nem” Folytatjuk az ulest Soos Gyorgy, iegyen kedves
valaszoljon akkor. : S - . . St

Sods Gyorgy

Hallottam most, széban elhangzott, itt volt egy félreértés a kettes és az egyes palyazattal
kapcsolatban, de mindenképpen sziikségiink van ennek irdsos formatumara, valamint az
onkormanyzati honlap naplol anak bej egyzesere hogy pontosan nnkor kerult fel.

Veres Gabor
Rendben, kdszndm szepen.

Sods Gyiirgy
Tovabbra is fenntartom, hogy am1g ezt a levelet nem kapjuk meg, addlg ebben erdemben nem
fogunk tudni dontest hOZHl ’ : : -

Veres Gabor o
Vilagos. Aljegyz6 asszony fog valaszolni az illésen is, nyilvanosan is, mikrofonba.

Dr. Vords Szilvia

Miutan sikeriilt tisztdznunk, hogy Képviselé ar nem a masodik kords pélyazatra kivancsi,
hanem az elsd kords palyazatra, akkor az els¢ kords palydzat kapcsan is arrdl tudom
tajékoztatni, hogy az Onkormanyzat honlapjan ez a palyazat 2022. jinius 30-an lett
kozzétéve, és 2022. julius 27-én éjfélkor keriilt 4t az archivumban. Tehat ez a palyazat
benytjtasara nyitva levd hatarido alatt kint volt a honlapon, és barki altal megtekinthetévé
valt. Egyébként az ajanlati biztositékot 2022. jilius 27-éig kellett benyujtani, tehat 28-a4n mar
nem volt lehetdség erre a palyazatra palyazni, de még egyszer mondom, julius 27-én éjfélig
kinn volt a honlapunkon és megtekinthetd volt. Errdl természetesen irasban is fogunk Onnek
tajékoztatast adni, illetve Szilagyi Demeter képviseld urnak. Azért nem keriilt, még egyszer
hadd mondjam el, valaszadasra, mert a Képviseld6 Gr nem jelolte meg pontosan, melyik
palyazatra kivancsi, és 2022. szeptember 16-an kiegészitést kértlink Képviselo urtol. A
valasza alapjan pedig a masodik kords pélyazatra volt kivancsi, tehat az augusztusi palyazatra,



de mint kiderilt, akkor nem erre keresnek valaszt. Tehat akkor a Képviselo ur legyen szives,
ismételten modositsa a kérését, és jeldlje meg, hogy melyikre kérnek konkrétan pontos
valaszt, természetesen alatdmasztott dokumentacidval egyiitt.

Veres Gabor
A Bizottsag tagjanak kérdését nyilvanvaloan rogzitette a Hivatal. Voros Tamas képviseld ar
kovetkezik.

Voros Tamas

Koszondém szépen a szot. Itt az elmult idészakban a vita, azt gondolom, eléggé egyértelmiien
megmutatta, hogy azért ezek a palyazatok igen véleményesen voltak kivitelezve, hovatovabb
a transzparencia legminimalisabb kritériumainak sem feleltek meg. Nem ez az elsé eset, az
Onkormanyzat vezetése gyakran szeretne kedvezni sok, szamara kedves civil szervezetnek,
elfeledkezve arrdl, hogy az Onkormanyzat elsédleges feladata nem ez, hanem az, hogy
gazdalkodjon. A gazdalkodasan keresztill természetesen bizonyos értékrendet megjelenithet,
am itt alapvetben politikai szempontok jatszanak folyamatosan szerepet. Ez rendkiviil
szomoru egyébként, és a C8-rdl ujabb szomorl bizonyitvanyt éllit ki, hogy mikdzben a
szervezet folyamatosan arrél kommunikdl, hogy Ok egyrészt milyen civilek, meg a
transzparencia - persze ez igaz Ondkre mindenféleképpen -, itt nem zavarja az a rendkiviil sok
ellentmondas, amit tapasztalunk mind a palyazatok elbirdlasa, mind pedig a péalyazatok kiirasa
terén. En azt gondolom, hogy ha az Onkorményzat nem szeretne vagy nem képes vagy
szakmailag alkalmatlan - ez utobbit nem hiszem - arra, hogy ilyen pélyazatokat kiirjon, akkor
valoszintileg ezeket melldzni lenne sziikséges és visszatérni azokhoz a szabalyokhoz, azokhoz
a prioritasokhoz, amik korabban jellemezték az Onkormanyzatot. En nem gondolom, hogy
harmincvalahany helyiségnek a kiirasa és gyakorlatilag mindenféle 4atlathatatlan
szempontrendszer szerinti kiosztdsa a kozérdek és a kozvagyon szempontjait figyelembe
venné. Ugyhogy én semmiféleképpen nem tdmogatom ennek a javaslatnak az elfogadasat, sét,
azt gondolom, borzaszté képet festene a Bizottsagrdl, ha ilyen tOrténeti héttérrel egy ilyen
eldterjesztést tdmogatna €s megszavazna. Mar maga az eloterjesztése is botranyos.

Veres Gabor
So6s Gyorgy jelentkezett hozzaszolasra, nekem az van ideirva, hogy SZMSZ szerint nem
engedélyezett hozzaszolas, ezen a probléman most atlépiink. Sods Gyorgy, parancsoljon.

Soos Gyorgy

Akkor még mindig visszatérve a honlapra, hogy tiszta legyen. Az elsé kords palyazatrdl, hogy
mikor tiintették fel pontosan a honlapon, arré! szeretnénk kérni tajékoztatast irasban. Illetdleg
arrol, hogy augusztus 29-én az archivumban, délelétt folyaman nem volt foltlintetve ez a
palyazat, és délutan folyaman lett ez megvaltoztatva, Errél is egy indoklast, hogy ez miért
tortént. Mondom egész pontosan: augusztus 29-én, miutan érdeklédtem, hogy miért nincs
fenn az archivumban, ez a valtoztatas féloraval késébb megtortént, ami tok jo, csak nem volt
benne az archivumban. Tehat akkor ezt is irdsos kiegészitésként kérném szépen.

Veres Gabor
Ezt rogzitettik, ugye? Akkor a jegyzokonyvbdl is visszakereshetdé modon fog tudni vélaszolni
az illetékes. Gutjahr Zsuzsanna, parancsoljon.

Gutjahr Zsuzsanna
Azt javasolndm a JGK, illetve a Hivatal munkatéarsainak, hogy eztan valamilyen sorszamot is
tegyenek a palyazati felhivas mogé, mert sokkal egyszeriibben tudjuk akkor kdvetni, és nem
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lesznek ilyen vitak és félreértések a jovében, mondjuk, hogy 3. fordulé vagy 4. Egy ilyen
athidalé javaslatom lenne, mert egyébként a datumok alapjan jol kovethetd, de mégis
félreértésekre adhat okot. Azt gondolom, Soods képviseldtarsam kimeritd valaszt kapott
Aljegyz6 asszonytol arra, hogy mikor keriiltek fol, pontosan meddig volt elérhetd. Valdban, a
palyazathoz sziikséges idokapuban elérhetd volt a palyazat, ugyhogy gondolom, ez kellden
megnyugtaté volt. Ha esetleg nem tetszenek azok a palyézatok, amik beérkeztek, akkor le
lehet 8ket szavazni, tehat nyilvan erre van lehetéség. Oriilok, hogy nyilt iilésen vagyunk, az
tilés legelején magam is felvetettem, hogy legyen ez nyilt {ilés, Ggyhogy a transzparencia hive
vagyok. Azt is eleve nagyon kdszoném, hogy az &sszes palyazat nyilvanosan elérhetd, €s nem
egy bizottsag valahol sotét falak kézott dontdtt rola, hanem teljesen transzparensen egy
iilésen, a Kulturalis Bizottsag Glésén volt a pontozas, nyilt lilésen, ugyhogy minden teljesen
transzparensen - én ritkdn latok hasonlé transzparenciat - valdsult meg. Koszondém az
egylittmiikdé munkatarsaknak, hogy ezt lehetové tették, és ily médon dolgoztak ezen. Itt van
a koériinkben a Kulturalis Bizottsag egyik képviselgje is, 0 is, gondolom, hozza tud szolni
ehhez a transzparencidhoz. En mindenesetre timogatom ezeket a javaslatokat. Mindenhol volt
verseny, Ujra felhivnam erre a figyelmet, tehat ahol dontést hozunk, ott volt verseny, nem
egyetlen palyazé volt. A kovetkezé kordknél pedig én szeretném kérni, €s a tdbbiek is
tamogassak abban, hogy legyen egy fordul6 sorszam, hogy kovethetoek legyenek a fordulok
hiszen a kdvetkezd, a 3. forduld par napon beliil kiirasra kertil. .

Veres Gabor
K&szonom, Zsuzsa. Vorés Tamas képviseld ur, parancsoljon.

Voros Tamas

Koszon6m szépen a szot. Tekintettel arra, hogy a Bizottsadg baloldali tobbsége nem értett
azzal egyet, hogy érdemi valaszt illene adni a tisztelt Hivatalnak arra a kérdésre, amelyet 30
napja mar foltettiink, és irasban varjuk ra a valaszt, és ugy gondolja, hogy enélkiil is abban a
helyzetben van, hogy elbirdlja a Bizottsdg, a magunk részérdl ebben az egyebként az
Onkormanyzat szadmara karos és korrupcidgyanus tigyletben nem kivanunk szerepet vallalni.
Ugyhogy a magunk részéro] az {ilésteremben nem vesziink részt a tovabbi vitaban.

Veres Gabor i
Vilagos. Ez azt jelenti, hogy most 4 jelenlévd van a teremben. Tisztelettel kérdezem Ondket,
ezt tekintstik-e Ggy, hogy tavoztak. (vdalasz nem hallhato) Tavoztak.

A Bzzottsag létszama ~ dr. Juharos Robert, Voros Tamds és Soos Gyorgy tavozasaval — 4 fore
valtozott.

Veres Gabor
Bejelentem, hogy az iilés hatarozatképtelen, az iilést berekesztem. A napirendi pont
targyalasat felfliggesztem. Az Gilésnek vége van, kdszondm szépen, hogy itt voltak.

Hatarozatkeptelenseg m:att a Blzottsag nem hozott dontést a napxrend 4 pont;anak
S - targyaban. :
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Veres Gabor
Tulajdonost, Vagyongazdalkodési €s Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi €s
Kiizte;i:’{z:ihasznositési Bizottsag Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag
elnok alelndk

A jegyzOkonyvet készitette:

%k%ogl%

Jogi és Szervezési Ugyosztaly
Szervezési Iroda
tigyintézo

A jegyzékonyv melléklete:

- Melléklet / szavazasi lista Mvoks-boél

Cé 2o 2O M.
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Szavazas eredménye

ideje: 2022. oktdber 05. 15:27
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 466; Elfogadva
Egyszeri

Targya: Ugyrendi inditvany

Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%
igen 5 71.42 55.56
Nem 1 14.29 11.11
Tartézkodik 1 14.29 11.11
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Név Voks

Dr. Juharos Rébert Igen
Soos Gyodrgy lgen
Szarvas Koppany Bendeguz lgen
Veres Gabor ~lgen
Voros Tamas ~lgen
Miko6 Kéroly ‘Nem
Gutjahr Zsuzsanna - Tart.

Dr. Erdélyi Katalin - Tavol

Satly Balazs

Tavol

Frakcio

 Melléklet



Szavazas eredménye

Ideje: 2022. oktober 05. 15:31
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 467; Elutasitva
Egyszer(

Targya: Ugyrendi inditvany

Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%_
igen 0 0.00 0.00
Nem 7 100.00 77.78
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Név Voks
Gutjahr Zsuzsanna Nem
Dr. Juharos Rébert Nem
Miké Karoly Nem
Sods Gydrgy Nem
Szarvas Koppany Bendeguz Nem
Veres Gabor Nem
Voros Tamas Nem
Dr. Erdélyi Katalin Tavol
Satly Balazs Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

ldeje: 2022. okidber 05. 15:31
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 468; Elfogadva

Egyszerl

Targya: Napirend

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Név Voks
Gutjahr Zsuzsanna Ilgen
Dr. Juharos Rébert Igen
Miko Karoly lgen
Soo6s Gyorgy Igen
Szarvas Koppany Bendeguz -~ “lgen
Veres Gabor ~Igen
Voros Tamas ~lgen
Dr. Erdélyi Katalin Tavol

Satly Balazs

~Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2022. oktéber 05. 15:33
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 469-471; Elfogadva
Egyszerl

Targya: Atruhazott bizottsaqi hataskorii eléterjesztések
Nyilvanos eldterjesztések
tematikai blokk: 1., 2.,3. napirendi pontok

Eredménye Voks: _ Szav% Ossz%
Igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Név Voks Frakcio
Gutjahr Zsuzsanna fgen -
Dr. Juharos Rébert Igen -
Miké Karoly lgen -
Soo6s Gyorgy Igen -
Szarvas Koppany Bendeguz Igen -
Veres Gabor Igen -
Vorés Tamas lgen -
Dr. Erdélyi Katalin Tavol -

Satly Balazs Tavol -



Szavazas eredménye

Ideje: 2022. oktober 05. 15:38
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 472; Elfogadva
Egyszert o o

Targya: Napirend 4. pontja: Javaslat az 6nkormanyzati feladatokhoz és célokhoz
kapcsolédé tevékenységet végzé személyek részére kijeldlt nem lakas céljara
szolgalé helyiségek bérbeadasdra vonatkozé palyazat eredményének

megallapitasara I T
Ggyrendi inditvany

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
igen 7 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Név Voks Frakcio
Gutjahr Zsuzsanna lgen -
Dr. Juharos Robert Igen -
Miké Karoly ~lgen -
Soo6s Gyorgy Igen -
Szarvas Koppany Bendeguz -~ lgen -
Veres Gabor - ~lgen -
Voros Tamas , ' - lgen -
Dr. Erdélyi Katalin . Tavol L -

Satly Balazs - Tavol o R



Szavazas eredménye

Ideje: 2022. oktdber 05. 15:51
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 485; Elutasitva
Egyszeri

Targya: Napirend 4. pontja: Javaslat az 6nkormanyzati feladatokhoz és célokhoz
kapcsolédo tevékenységet végzé személyek részére kijeldlt nem lakas céljara
szolgalé helyiségek bérbeadasara vonatkozé palyazat eredményének
megallapitasara (folytatas)

{gyrendi inditvany

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%
Igen 3 42.86 33.33
Nem 4 57.14 44 .45
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 22.22
Osszesen 9 100.00
Név Voks Frakcid
Dr. Juharos Rébert Igen -
Soods Gyorgy Igen -
Vords Tamas lgen -
Gutjahr Zsuzsanna Nem -
Mikd Karoly Nem -
Szarvas Koppany Bendeguz Nem -
Veres Gabor Nem -
Dr. Erdélyi Katalin Tavol -
Satly Balazs Tavol -



