112/2023. (V. 30.)

Javaslat a ,,Szazszorszép és Varunk Rad dovodak felujitasa” targyu kozbeszerzési
eljarassal kapcsolatos kozbensé dontés meghozatalara

Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaganak
112/2023. (V. 30.) hatarozata

a ,,Szazszorszép és Varunk Rad évodak felujitasa” targyu kozbeszerzési eljarassal

kapcsolatos kozbensé dontésrol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy a ,,Szazszorsz¢ép és Varunk Rad 6vodak
feltjitasa” targyu, a kozbeszerzésekrol sz616 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.)
Harmadik rész, uniés értékhatart el nem érd, 112. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nyilt
kozbeszerzési eljarasban a Birdlobizottsag javaslata alapjan megéllapitja, hogy

az eljaras L. részében (melynek megnevezése: SzazszorszEép tagovoda felujitasa):

1.

a Pa-Ja Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (székhelye: 2162 Orbottyan, Fé Gt 219.)
ajanlattevd nem nyujtotta be ajanlata részeként az arazatlan koltségvetést bearazott
formaban, illetve a 2. és 3. értékelési részszempont tekintetében teendd nyilatkozatot.
Ajanlatkéré megallapitja, hogy a Pa-Ja Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (székhelye: 2162
Orbottyan, F6 ut 219.) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az egyéb moédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek.

a Valid Gate Kft. (székhelye: 1139 Budapest, Roppentyii utca 53.) ajanlattevé nem
nyUjtotta be a felvildgositasat, melynek nyoman az ajanlata tovabbra is nem egyértelmii
nyilatkozatot tartalmaz, amelyet Ajanlattevd nem tisztazott. A felvilagositas kérés arra
vonatkozott, hogy mi az oka annak, hogy a felvilagositas kérésben jelzett tételek
tekintetében nem tiintetett fel anyagkoltséget €s/vagy dijkoltséget. Nem kertilt benytjtasra
tovabba az ajanlat részeként a 2. és 3. értékelési részszempontra tett megajanlast
alatamaszto nyilatkozat.

Ajanlatkérd megallapitja, hogy a Valid Gate Kft. (székhelye: 1139 Budapest, Roppentyli
utca 53.) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit.

a DENCO Klimatechnikai Szolgaltato és Kereskedelmi Kft. (székhelye: 2100 G6dol16,
Faiskola tér 13.) ajanlattevdé nem nyujtotta be az ajanlat részeként a 2. és 3. értékelési
részszempontra tett megajanlast alatdmaszto nyilatkozatot.

Ajanlatkéré megallapitja, hogy a DENCO Klimatechnikai Szolgéltato és Kereskedelmi
Kft. (sz€khelye: 2100 Go6dollo, Faiskola tér 13.) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az egyéb mddon nem felel meg az
ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit;



az E-Builder Epitéipari és Mérnoki Tanacsadé Kft. (székhelye: 1094 Budapest, Pava
utca 32./B. 2. em. 12.) ajanlattevé hianypotlasa részeként sem nyujtotta be az ajanlatban
szerepld nyilatkozatokat alairé személy aldirdsi cimpéldanyat vagy annak Ctv. 9. §-a
szerinti aldirds mintéjat.

Ajanlatkéré megallapitja, hogy a E-Builder Epitéipari és Mérnoki Tanacsadd Kft.
(székhelye: 1094 Budapest, Pava utca 32./B. 2. em. 12.) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. §
(1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az egyéb mdodon nem felel meg az
ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit;

az eljarés II. részében (melynek megnevezése: Varunk Rad tagdvoda felujitasa):

5.

a Pa-Ja Kereskedelmi és Szolgaltatéo Kft. (székhelye: 2162 Orbottyan, FS ut 219.)
ajanlattevd nem nyujtotta be ajanlata részeként az 4arazatlan koltségvetést bearazott
formaban, illetve a 2. és 3. részszempont tekintetében teendd nyilatkozatokat.

Ajanlatkérd megallapitja, hogy a Pa-Ja Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (székhelye: 2162
Orbottyan, F6 ut 219.) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

a Valid Gate Kft. (székhelye: 1139 Budapest, Roppentyli utca 53.) ajanlattevé nem
nyujtotta be a felvilagositasat, melynek nyoman az ajanlata tovabbra is nem egyértelmii
nyilatkozatot tartalmaz, amelyet Ajanlattevé nem tisztazott. A felvilagositas kérés arra
vonatkozott, hogy mi az oka annak, hogy a felvilagositds kérésben jelzett tételek
tekintetében nem tiintetett fel anyagkoltséget és/vagy dijkoltséget. Nem keriilt benyujtasra
tovabbd az ajanlat részeként a 2. és 3. értékelési részszempontra tett megajanlast
alatamaszto nyilatkozat.

Ajanlatkérd megallapitja, hogy a Valid Gate Kft. (székhelye: 1139 Budapest, Roppentyli
utca 53.) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem
értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit;

a DENCO Klimatechnikai Szolgaltato6 és Kereskedelmi Kft. (székhelye: 2100 G6dollo,
Faiskola tér 13.) ajanlattevdé nem nytjtotta be az ajanlat részeként a 2. és 3. értékelési
részszempontra tett megajanlast alatdmaszt6 nyilatkozatot.

Ajanlatkérd megallapitja, hogy a DENCO Klimatechnikai Szolgaltatd és Kereskedelmi
Kft. (székhelye: 2100 G6dolld, Faiskola tér 13.) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1)
bekezdésének e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az egyéb mdédon nem felel meg az
ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai
kovetelményeit.

az URSUS Art Hungary Kft. (székhelye: 2111 Szada, Teleki Samuel utca 5.) ajanlattevo
nem nyujtotta be felvilagositasat Ajanlatkérd felvilagositas kérése nyoman, az ajanlata
tovabbra is nem egyértelmii nyilatkozatot tartalmaz, amelyet Ajanlattevd nem tisztazott. A
felvilagositas kérés egyrészt arra vonatkozott, hogy mi az oka annak, hogy a felvildgositas



kérésben jelzett tételek tekintetében nem tiintetett fel anyagkoltséget és/vagy dijkoltséget.
Nem keriilt benyujtasra tovabba az ajanlat részeként a 2. €s 3. értékelési részszempontra
tett megajanlast alatdmasztd nyilatkozat.

Ajanlatkéré megallapitja, hogy az URSUS Art Hungary Kft. (székhelye: 2111 Szada,
Teleki Sdmuel utca 5.) ajanlattevo ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdésének e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel az egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve az ajanlat ajanlatkéro altal eldirt formai kovetelményeit.

Felel6s: polgarmester
Hatérido: 2023. majus 30.



