Tkt.sz.: 02/244-12/2023

Budapest Féviros VIIL Kkeriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képvisel6-testiilete
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag

JEGYZOKONYV

Késziilt: A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag 2023. december 4-ém (hétfo)
15.00 orai kezdettel a Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal III. emelet 300-as
termében megtartott 21. rendes iilésérél

Levezet6 elnok: Satly Balazs — elnok

Jelenlévé tagok: Stettner Istvan — alelnok
Egry Attila — alelnok
Veres Gabor
Ko6nczol David
Kiss Csilla Eszter
Barabas Jozsef
dr. Balisani Ciro

Tavol: dr. Juharos Robert
Csordas Anett

Jelenlévé meghivottak:

Szili-Darok 11diko6 — alpolgdrmester

Horich Szilvia — gazdasdgi vezetd

Tiszai Arpad — Koltségvetési és Pénziigy Ugyosztaly — tigyosztdlyvezetd
Pfeifenroth Noémi — Koltségvetési Iroda — irodavezetd

dr. Székelyhidi Livia — Jogi iroda — irodavezetd

dr. Kiss Eva — Vagyongazddlkoddsi Iroda — jogi referens

Marjanovity Anna — Beruhazési, Kozbeszerzési és Palyazati Iroda — irodavezetd
dr. Lennert Zs6fia — Varosiizemeltetési €s Zoldprogram Iroda — irodavezetd
Csutor Agnes —Vdrosépitészeti Iroda — irodavezetS-helyettes

Bajusz Ferenc — Kozteriilet-feliigyeleti Ugyosztaly — tigyosztdlyvezetd

dr. Korodi Eva — Hatésdgi Ugyosztaly — iigyosztdlyvezetd

Nyeste Zsuzsanna — Anyakonyvi Iroda — irodavezetd

Pokornyi Viktoria — Humdnkapcsolati Iroda — irodavezeté

Nagy Ibolya — Csaladtamogatdasi Iroda - irodavezetd

Czira Eva Mandula — Jegyz6i Kabinet Szervezési Iroda — irodavezetd
Mez6fi Krisztina — Személyiigyi Iroda — irodavezetd

Kovacs Adam Gyérgy — Informatika — irodavezetd

Kovacs-Hegyi Dora — Ugyviteli Iroda — irodavezetd

Sztripszky Hanna — Kozésségi Részvételi Iroda — irodavezeté-helyettes



Sarkany Csilla — RévS8 Zrt. — vezérigazgato

Lagler Péter Karoly — Jozsefvaros Kozosségeiért Nonprofit Zrt. — vezérigazgato

Dr. Printz Janos Karoly — Dr. Printz és Tarsa Nemzetkozi Konyvvizsgalo Kft. — konyvvizsgalo
Csendes Antalné — JSzSzGyK — gazdasagi vezetd

Koscsoné Kolkopf Judit — Jézsefvdrosi Egyesitett Bolcsédék — intézményvezetd

dr. Szirti Tibor — Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kézpont Zrt. — vagyongazdalkodasi igazgato
Sztanek Endre — Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. — varosiizemeltetési igazgato
Magyar Balazs — Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. — parkolasi igazgato

dr. Dancs Adrienn — Jozsefvaros Kozdsségeiért Nonprofit Zrt. — operativ munkatars

Satly Balazs

Tisztelettel koszontdom a megjelent bizottsagi tagokat, meghivott vendégeinket €s valamennyi
jelenlévét. Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaganak 2023. évi 21. rendes iilését megnyitom. Kérem,
kapcsoljak be a szavazokésziilékeiket a 1étszam megallapitasa érdekében. Megéllapitom, hogy
jelen van 7 f6, hidnyzik 3 f6. Tavolmaradasat elézetesen Csordas Anett jelentette be.
Tajékoztatom a tisztelt Bizottsdgot, hogy a torvényességi felligyeletet a mai napon dr.
Székelyhidi Livia, a Jogi Iroda vezet6je latja el. Felhivom a figyelmet az dsszeférhetetlenségi
nyilatkozatot kitoltésére. A kikiildott napirendhez modositési javaslat és valtozas nincsen, igy
a meghivo szerinti napirendrél tudunk szavazni. Kérem, szavazzunk.

Megallapitom, hogy a Bizottsag 7 igen szavazattal, nem szavazat ¢és tartozkodas nélkiil a

napirendet elfogadta.

Budapest Févaros VIIIL Keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
253/2023. (XII. 04.) szamua hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag Gigy dont, hogy az alabbi napirendet fogadja el:
Napirend

I. Atruhazott bizottsigi hatdskorii eléterjesztések
(irdasbeli elOterjesztések)

I/A. Nvilvanos eloterjesztések

1. Javaslat az ,,Ujsziilott ajandékcsomagok” targya beszerzési eljaras eredményének
megallapitasara
Eléterjesztd: Szili-Darok 1ldiko alpolgarmester

2. Javaslat ,A II. Jinos Pal papa téri ,,cs6szhdaz” dekoracidja kozosségi mitvészeti
alkotas keretében” targyu beszerzési eljiras eredményével kapcsolatos dontés
meghozatalara
Eléterjesztd: lllés Péter kabinetvezetd, Polgarmesteri Kabinet



3. Javaslat a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag 168/2023. (IX. 04.) szami
hatarozatanak médositasaval kapcsolatos dontések meghozatalara
Eloterjesztd: dr. Korddi Eva iigyosztalyvezetd, Hatosdagi Ugyosztdly

4. Javaslat a ,Budapest Foéviaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Nemzetiségi
Onkormainyzatok részére fenntartott irodahelyiségek felajitisa” tirgyu beszerzési
eljaras eredményével kapcsolatos dontés meghozatalara
Eldterjesztd: Borbds Gabriella iigyosztdlyvezetd, Keriiletgazdalkoddsi Ugyosztdly

S. Javaslat ,,Jazmin tér kiviteli és engedélyes terveinek elkészitése” targyu szerzodés
megkotésére a Rév8 Zrt.-vel .
Eloterjesztd: Borbas Gabriella tigyosztalyvezetd, Keriiletgazdalkoddsi Ugyosztdly

I/B. Zart elterjesztések

6. Javaslat ,Kishaszongépjarmiivek beszerzése - 2 részben” targyu kozbeszerzési
eljaras meginditasara
Eldterjesztd: Borbds Gabriella iigyosztdlyvezetd, Keriiletgazdalkoddsi Ugyosztdly

7. Javaslat ,JVO térfigyelo rendszer moderniziciéja 2024” targyu kozbeszerzési
eljaras meginditasara
EléterjesztS: Borbds Gabriella tigyosztdlyvezetd, Keriiletgazdalkoddsi Ugyosztdly

8. Javaslat a ,,Bérhazfeldjitas ITI. - JVO” targyu kozbeszerzési eljaras meginditasira
Eldterjesztd: Borbds Gabriella iigyosztdlyvezetd, Keriiletgazdalkoddsi Ugyosztdly

I1. Képviselg-testiileti eloterjesztés véleménvezése

Nyilvanos eloterjesztés

1. Javaslat a Budapest Fovaros VIII. Keriilet Jo6zsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi
koltségvetésrol szolé oOnkormanyzati rendelete elfogadisira és az ahhoz
kapcsolod6 dontések meghozatalara
Eléoterjesztd.: Piké Andrds polgdrmester

Satly Balazs

Zart ilés elrendelésérdl kell donteniink, az 1. 6., I. 7., 1. 8. szamu el6terjesztések tekintetében.
Zart iilés elrendelésérd]l az Motv. 50. §-a alapjan a Bizottsdg mindsitett tobbséggel hataroz.
Kérem, szavazzunk most.

Megallapitom, hogy a Bizottsdg 7 igen szavazattal, nem szavazat és tartozkodas nélkiil a zart
iilést elrendelte az érintett napirendi pontok tekintetében.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
254/2023. (XII. 04.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy zart tilés keretében targyalja a napirend
I. 6-8-1g szamozott pontjait.






Napirend 1. 2. pontja: Javaslat ,,A II. Jinos Pal papa téri ,cs6szhidz” dekoracidja
kozosségi miivészeti alkotis keretében” targyu beszerzési eljaras eredményével
kapcsolatos dontés meghozatalara

Eloterjeszto: Illés Péter kabinetvezetd, Polgdrmesteri Kabinet

Budapest Févaros VIII. keriilet J6zsefvarosi Onkorminyzat Képviselé-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
256/2023. (XII. 04.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(tematikai blokk szavazas)

»A II. Janos Pal pipa téri ,,csdszhaz” dekoricidja kozosségi miivészeti alkotas
keretében” targyu beszerzési eljaras eredményének megallapitasarél

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsdg ugy dont, hogy

1. AL Janos Pal papa téri ,,csdszhaz” dekoracidja k6zosségi miivészeti alkotas keretében”
targyn, kdzbeszerzési értékhatart el nem érd beszerzési eljaras eredményes;

2. LAl Janos P4l papa téri ,,cs6szhaz” dekoracidja kdzosségi miivészeti alkotas keretében”
targyu, kozbeszerzési értékhatart el nem €rd beszerzési eljarasban a legjobb ar-érték
aranynak megfeleld, érvényes ajanlatot a Kastner Budapest Kft. (székhely: 1081 Budapest
Népszinhaz utca 28. fsz. 1. ajto) ajanlattevd tette, ezért 6 az eljaras nyertese. A szolgaltatas
elvégzésére iranyuld elfogadott ajanlati ar bruttd 2.413.000 Ft (1.900.000 Ft + Afa);

3. Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat szerzédést k&t a Kastner
Budapest Kft.-vel (székhely: 1081 Budapest Népszinhaz utca 28. fsz. 1. ajtd) az

eldterjesztés 8. szam melléklete szerint;

4. felhatalmazza a polgdrmestert az elGterjesztés 8. szamu melléklete szerinti szerzddés

alairasara.
FelelOs: polgarmester
Hataridé: az 1-3. pontok esetében: 2023. december 04.,

a 4. pont esetében: 2023. december 31.

Napirend 1. 3. pontja: Javaslat a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag 168/2023. (IX. 04.)
szamu hatarozatanak modositasaval kapcsolatos dontések meghozatalara
Eléterjesztd: dr. Korddi Eva iigyosztdlyvezetd, Hatosdgi Ugyosztaly

Budapest Févaros VIIL keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
257/2023. (XII. 04.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(tematikai blokk szavazas)

a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag 168/2023. (IX. 04.) szamu hatdrozatianak
modositasaval kapcsolatos dontések meghozatalarol



A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag a ,Koztemetéshez kapcsoloddan az elhunyt
hamvainak temetési helyre torténé elhelyezése” beszerzési eljaras eredményérdl szolod
168/2023. (IX. 04.) szamu hatarozatanak 2. pontja helyébe a kévetkez6 rendelkezés 1ép:

,,2. a Biralébizottsag javaslatanak megfeleléen a nyertes ajanlattevé a Budapest Kiils6-
Jozsefvarosi Reformatus Egyhazk6zség (székhely: 1089 Budapest, Koris u. 13., adészdma:
19818094-1-42),”

2. a ,Koztemetéshez kapcsoloddoan az elhunyt hamvainak temetési helyre torténd
elhelyezése” targyu vallalkozasi keretszerzddést az eléterjesztés 4. szamu melléklete
szerint modositja;

3. felkéri a polgarmestert a hatdrozat 1. pontja alapjan a vallalkozasi keretszerzodés
modositdsanak aléirasara.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: az 1-2. pontok esetében: 2023. december 04.
a 3. pont esetében: 2023. december 12.

Napirend L. 4. pontja: Javaslat a ,Budapest Févaros VIII. keriilet Joézsefvarosi
Nemzetiségi Onkormanyzatok részére fenntartott irodahelyiségek feldjitisa” targyu
beszerzési eljaras eredményével kapcsolatos dontés meghozatalara

ElGterjeszts: Borbds Gabriella tigyosztalyvezetd, Keriiletgazddlkoddsi Ugyosztdly

Budapest Féviros VIIL Keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
258/2023. (XII. 04.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(tematikai blokk szavazas)

a ,,Budapest Févaros VIIL Keriilet Jézsefvarosi Nemzetiségi Onkormanyzatok részére
fenntartott irodahelyiségek felijitasa” tirgya beszerzési eljaras eredményérol

A Koltségvetési €s Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. a ,Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Nemzetiségi Onkormanyzatok részére
fenntartott irodahelyiségek felujitdsa™ targyu, kozbeszerzési értékhatart el nem érd
beszerzési eljaras eredményes;

2. a ,Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Nemzetiségi Onkormanyzatok részére
fenntartott irodahelyiségek feltjitasa™ targyu, kozbeszerzési értékhatart el nem érd
beszerzési eljards soran a legalacsonyabb arat tartalmazd, érvényes ajanlatot a Divinyi
Color Korlatolt Felelosségli Tarsasag (székhely: 1184 Budapest, Aranyesé u. 8.)
ajanlattevo tette, ezért 6 az eljaras nyertese. A felujitds elvégzésére iranyuld elfogadott
ajanlati 4r netté 39.434.689 Ft + AFA;



3. felkéri a polgarmestert az eléterjesztés 4. szami melléklete szerinti szerz6dés alairasara.

FelelGs: polgarmester
Hatarido: az 1-2. pontok esetében: 2023. december 04.,
a 3. pont esetében: 2023. december 19.

Napirend 1. 5. pontja: Javaslat ,,Jazmin tér kiviteli és engedélyes terveinek elkészitése”
targyu szerz6dés megkotésére a Rév8 Zrt.-vel
Eléterjeszt6: Borbds Gabriella tigyosztdlyvezetd, Keriiletgazdalkoddsi Ugyosztdly

Budapest Foviros VIIL Keriilet J6zsefvarosi Onkorminyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
259/2023. (XII. 04.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
(tematikai blokk szavazas)

a ,,Jazmin tér kiviteli és engedélyes terveinek elkészitése” targyu szerzodés megkotésérol
a Rév8 Zrt.-vel

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat szerzédést kot a Rév8
Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zartkoriien Mikodoé Részvénytarsasaggal a
., Jazmin tér kiviteli és engedélyes terveinek elkészitése” feladatra 6sszesen nett6 4.000.000 Ft
+ AFA 6sszegben;

2. felkérn a polgarmestert az 1. hatarozati pont szerinti, az eldterjesztés mellékletét képez6d
szerz8dés alairasara.

Felelds: polgarmester
Hatarido: az 1. pont esetén: 2023. december 04.,
a 2. pont esetén: 2023. december 20.

Satly Balazs

Zart Ulés kovetkezik a harom kozbeszerzési napirend tekintetében. Kémém, hogy arra a rovid
idére, amig ezt targyaljuk, hagyjanak magunkra, akik ezekben a beszerzésekben nem
illetekesek. K&szondm.






11. Képviselo-testiileti eloterjesztés véleményezése

Nvilvanos eléterjesztés

Napirend 1I. 1. pontja: Javaslat a Budapest Févdros VIII. Kkeriilet Jézsefvarosi
Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrél sz6l6 snkormanyzati rendelete elfogadasara és
az ahhoz kapcsolédé dontések meghozatalara

FEloterjesztd: Piko Andras polgdarmester

Satly Balazs

Koszondm szépen. Folytatjuk a munkankat. Képviseld-testiileti eldterjesztésiink egy van.
Szokasainknak megfelelden szeretném felkérni Horich Szilvia gazdaséagi vezet6 asszonyt, hogy
atfogé €s kimeritd tajékoztatast adjon a Bizottsag részére a koltségvetési elGterjesztésrol.

Hérich Szilvia

Tisztelt EInok ur, tisztelt Bizottsag. Atfog(')t szeretnék adni, faraszté vagy kimerits, remélem,
nem leszek, 6sszefoglaloan, hiszen ez egy igen nagy anyag. A tavalyi évhez hasonldan az idei
évben is elorehozott koltségvetés elfogadasat tervezziik. Ennek semmiféle jogszabalyi akadalya
nincsen, viszont mindenképpen a Bizottsagnak szeretném elmondani, ami az elSterjesztés els6
részében részletezve is van, hogy tulajdonképpen milyen koriilmények, milyen folyamatok,
eljarasrend alapjan keriilt tervezésre a koltségvetés. A koltségvetési egyeztetéseket az
intézményekkel, a Hivatal szervezeti egységeivel, és a gazdasagi tarsasagokkal oktober 17-¢ és
november 2-a kozott folytattuk le. Ezekrél az egyeztetésekr6l irasbeli emlékeztetok,
jegyzokonyvek késziiltek, amelyet a résztvevok alairtak. Ezeknek az eredeti dokumentacidja a
Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztdlyon megtekinthetdk. Jogszabaly eléirja, hogy a
koltségvetési eldterjesztést ugy kell a Képviselo-testiilet részére benyujtani, hogy legalabb
csatolni kell hozz4 a Pénziigyi Bizottsag irasos véleményét, tehat ezért vagyunk most itt, hogy
6-an mar ugy keriiljon a Testiilet elé kikiildésre az anyag, hogy mar a Pénziigyi Bizottsag
véleményét is tartalmazza, és természetesen poétkézbesitéssel, de megkiildésre kerilt és
csatolasra keriil hozza a konyvvizsgaléi vélemény. A Jozsefvarosi Erdekegyezteté Tanacs
varhatoan december 12-én fogja megtargyalni a koltségvetési elbterjesztést. Az errdl szold
hatarozatot szintén pdtkézbesitéssel megkiildjiik a Képviselo-testiilet tagjai részére. Maga a
koltségvetési torvény a 2024. évi kozponti kdltségvetési torvény, a 2023. évi 55. torvény mar
nyéron megjelent, és az ebben foglaltakat latva, ezek bizonyos determinaciokat jelentenek a
koltségvetés tervezésére. Csak egy-két ilyen fobb makrogazdasagi mutatdt emlitenék: 4%-os
gazdasagi novekedéssel szamol a kdzponti koltségvetési torvény, 6%-os inflacidval, és 2,9%-
os GDP aranyos hidnycéllal. Ennek a teljesiilése a Koltségvetési Tanacs szerint is von azért
némi kockazatot maga utan, de nyilvanvalo, hogy ezt majd 2024. év maga, a koltségvetés
végrehajtasa fogja megmutatni. Ami minket ebbdl kozvetlentil érint, egyrészt a kozponti
koltségvetésbdl szarmazo normativaink, amelyeknek az 6sszege 7,7%-kal novekedik a tavalyi
évhez képest. Ennek a részletezését az elbterjesztés egyébként tartalmazza a szokdsos modon,
egy Osszehasonlito tabldzat forméjaban. A szolidaritasi hozzajarulasunk a tdblazatnak
megfeleléen 36,4%-kal no, tehat érzékelhetd, hogy a normativa ndvekedés és a befizetési
kotelezettség novekedés nem ugyanaz nagysagrendben, és mas novekedést takar, ami
értelemszertien azt eredményezi, hogy nyilik az o116, tehat az Onkorményzatnak a sajat forrasai
terhére tobb feladatot, magasabb finanszirozast kell biztositani. Ez a 36,4%-0s novekedés
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egyébként azt jelenti, hogy 2,2 millidrdra né a befizetési kotelezettsége az Onkorméanyzatnak.
A 2024. évi koltségvetés tervezésénél {6 szempont volt a miikddés, a miikodés biztonsdganak
a megteremtése, illetve a koltségvetés egyensilyanak és a gazdalkodas stabilitdsanak
megdrzése, ami természetesen magaba foglalja az Onkormanyzat likviditasanak is a
megdrzését, ami mindig egy alapvetden fontos szempont. Amit még figyelembe kellett venni —
és ez eredményezte azt, hogy mar ugyan kész voltunk az anyaggal, de Gjra kellett szamolnunk
—, hogy megjelent november 20-an a kotelezd legkisebb munkabér, tehat a minimalbér és
garantalt bérminimum megéllapitasarél sz616 kormanyrendelet, ahol most eldszor, ilyen még
nem volt, mar 2023. december 1-jét6] rendelte alkalmazni az \1j 6sszegeket. Ennek megfelelden
a minimalbér 232.000 Ft-rél 266.800 Ft-ra, a garantalt bérminimum o&sszege 296.400 Ft-rol,
326.000 Ft-ra valtozik. Tehat a minimalbér 15%-kal, a garantalt bérminimum 6sszege 10%-kal
novekszik. Jelentds valtozas az is, hogy a 2024. évi koltségvetésben valdban csak a sziikséges,
athuzodo és nagy 6sszegii kiadasokat, gy mint unids palyazatokat, nagy projektek kiadasait
szerepeltettilk, terveztilk maradvany terhére. Ez is egy nagyon fontos tapasztalata volt a 2023.
évi elorehozott koltségvetésnek, hogy bizony a koltségvetés-tervezés idészakaban még azért
nagyon nehezen prognosztizalhat6, hogy 2023. dec 31-ig ténylegesen milyen tételek kertilnek
pénzforgalmilag teljesitésre, annak ellenére, hogy tartalmaznak fizetési iitemezést a
kotelezettségvallalasok. Tehat maradvany terhére a miikddési hidny, illetve a ténylegesen
maradvanyos tételek kertltek tervezésre. Ezek a nagy projektek példaul a miuzeum feldjités,
lakasfelgjitasok athizodo kotelezettsége, ilyen példéul a Prater, Szigony utca felujitdsa. A
koltségvetés tervezésénél természetesen figyelembe vettik a Képviseld-testiilet korabban
meghozott, elézetes kotelezettségvallalasrol szolé hatdrozatait. Ez kotelezd melléklete a
koltségvetési elOterjesztésnek, tehat ezt az eldterjesztéshez csatolva meg is taldljak a
képviseldk. Kicsit a bevételeinkrol szeretnék beszElni, hiszen ez a legnagyobb kockazat mindig
egy el6rehozott koltségvetésnél. A normativakat a mostani novemberi mutatdk, felmérések
alapjan terveztilk. Ezekben a normativdkban, ahogy tavaly is elmondtuk, az {izemeltetési
normativak még nincsenek benne, ezt a tavalyi, jovahagyott normativa szam alapjan terveztiik,
tehat itt varhatdan lesz még valtozas, ezt majd a kdltségvetés 1. modositasanal tudjuk beemelni.
A masik, amir6l mar beszéltem érint6legesen, nyilvanvald egy nagy finanszirozasi forrésa,
belsd finanszirozasi bevétele az Onkormdanyzatnak a maradvany osszege, amit, ahogy
mondtam, még a jelenlegi idépontban nehéz megmondani, nyilvan nagysagrendi fogalmaink
vannak, de a pontos sszege ilyenkor még nem meghatarozhaté. Es van még egy masik nagyon
fontos tételiink, ez pedig a HIPA, tehat az ipartizési adobevételek, amelyeknek az Gsszegét
tényleg nem tudjuk még ilyenkor pontosan. Ez majd a forrdsmegosztasi rendelet tervszamaként
legkésébb januar 10-ig kell megkiildeni a Févarosi Onkormanyzatnak, és akkor fogjuk tudni
beemelni majd azt a szamot, amennyiben a Testiilet igy dont, ugy, ahogy a 2023. évben is volt,
a koltségvetés 1. mddositasanal. Most, a jelenlegi anyag a 2023. évi forrds megosztasi
tervszamot tartalmazza, marmint a forrdsmegosztasi HIPA tervszamot, hiszen idén is az I.
modositasnal emeltiik be a forrasmegosztasban szerepld szamokat. A helyi adobevételeinkrol.
A multkori testiiletin adomentesség bovitésrdl dontott a Testiilet, ott egyébként le is irtuk, hogy
bevételr6l mondott le a Képvisel6-testiilet. Ennek ellenére 82 millié forintos tobbletbevétellel
terveztiik az addbevételeinket, masra nem volt lehet6ség, nem éltiink idén a valorizacios index
szerinti emelés vagy netan adomaximalizalas értékével, tehét itt egy nagyon szolid, 82 milli6
forintos emelkedést tudtunk egyeldre prognosztizdlni. A felhalmozasi bevételeinknél
gyakorlatilag — ami megy is most a december 14-i Testiilet elé¢ — az idei évben eredménytelen
ingatlanértékesitési palyazataink nyoman ugyanazon ingatlanok értékesitése kertilt be, és még
egy nagy tételt tartalmaz, a Dugonics utcai iskolaépiilet értékesitését a felhalmozasi
bevételeink. A JGK tervezte az arveréses lakas értékesitését, tervezte a helyiség értékesitését,
ezeknek a nagysagrendjében nincs nagy eltérés a tavalyi koltségvetéshez képest. Kicsit a
koltségvetés foszamairdl szeretnék még beszélni. A koltségvetésiink a tavalyi, kerekitve
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mondom, 38 milliardos f60sszeghez képest, most egy 41,2 milliardos f65sszeggel keriilt
megtervezésre. Ez a tavalyi f00sszeghez képest 8,6%-o0s ndvekedés. A névekedést elsésorban
a mikodési kiadasaink novekedése okozza. Le is irtuk az elSterjesztésben, t6bbszor
részletezziik, hogy a 2023. évben két alkalommal végrehajtott béremelés, a juttatasok emelése,
€s a 2024. évi emelés az, ami valoban a miikodési kiadasainkat jelent6sen ndveli. A dologi
kiadasok esetében a tervezési utmutatdban mi egy 18%-os inflaciés novekedéssel javasoltuk
tervezni az intézményeknek és gazdasagi tarsasdgoknak, a Hivatal szervezeti egységeinek a
kiadasokat, pontosan a 2023. évi varhato inflacios mérték figyelembevételével, hiszen azt azért
mindannyian tudjuk, hogy év kozben egy egyensulyi koltségvetésbdl egy egyszeri nagy
Osszegl finanszirozast sokkal nehezebb biztositani. A céltartalékaink osszege 1,6 milliard
forinttal csokkent a tavalyi évhez képest, a tavalyi tervezett céltartalékok egyrészt
felhasznalasra keriiltek, masért nem sziikségesek. Tavaly nagy dsszegben szerepelt a koziizemi
dijak béremelésére képzett céltartalék, a minimalbér, garantalt bérminimum céltartalék, amit
most is ugy terveztiink, de id6kozben megjelent a jogszabaly. A likviditasi céltartalékot ugy
itéltiik meg, hogy a tavalyi 500 milli6 Ft helyett elegendé egy 200 millié forintos 6sszegben
tervezni. A koltségvetési rendelet tartalmazza a jogszabalyi eléirasoknak megfelelden a hivatali
illetményalap emelésére vonatkoz6 el6irdst, ez a 8. § (1) bekezdése, koztisztviseldi
illetményalap 2024. januar 1-t6l februar 28-ig 72.000 Ft, 2024. marcius 1. napjatél 76.000
forintban keriil megallapitasra. A tavalyi évhez hasonléan betettiik a koltségvetési rendeletbe
kimondottan a Bizottsagot érintd hataskor atruhazasat a Testilletnek, miszerint a Koltségvetési
¢s Pénziigyi Bizottsag fogja véleményezni a 2024. évi forrasmegosztasi rendeletet januarban.
Az elbterjesztéshez kiilonboz6 hatdrozati javaslatok kapcsolodnak, amelyek egyrészt
jogszabalyi kotelezd eldirasok, masrészt pedig 1étszamemelésrol, illetve cafeteria biztositasarol
sz016 dontések. A cafeteria 0sszegét meg kell hatdrozni a polgarmester és az alpolgarmesterek
esetében, a I'V. hatarozati javaslat tartalmazza az intézményi cafeteria keretét, mely 320.000
Ft/f6/évben keriil megallapitasra a 2024. évre, ¢s tartalmazzak a hatarozati javaslatok a VI-tol
egészen a VIII. hatérozati javaslatig a létszamemelésekre vonatkozé dontéseket. En nagyon
roviden ennyit gondoltam ismertetésképpen elmondani. Ha van konkrét kérdés, akkor
igyeksziink véalaszolni. K6sz6nom.

Satly Balazs

Ko6szondm szépen a tajékoztatast. Itt szeretném megragadni az alkalmat, hogy megkdszonjem
a Hivatal munkatérsainak, Gazdasagi vezetd asszonynak, az §sszes intézménynek, a gazdasagi
tarsasag vezetdjének, illetve pénziigyes csapatanak, hogy a tervezéshez megfelelé adatokat
szolgaltattak, és egy példas rendben most mar masodszor eljutunk oda, hogy a miikodési
koltségvetést még a targyévet megelézden el tudjuk fogadni. Ezuton is kdszondm a Bizottsag
nevében ezt a munkat mindenkinek. Gazdasagi vezet6 asszonyhoz nekem egy kérdésem van
igy els6 korben. A gazdasagi tarsasagoknal milyen jelleg(i 1étszamfejlesztést, illetve béremelést
tervezett a koltségvetés?

Hérich Szilvia

A gazdasagi tarsasagainkndl a létszamfejlesztés elsdsorban a JGK-t és a JKN-t érinti, a Rév
nem tervezett létszamfejlesztést. Probaltuk szamszakilag osszefoglalni elsdsorban a
koltségvetési elbterjesztésben a gazdasagi tarsasagok finanszirozasat, hiszen maga a Képvisels-
testiilet egy kés6bbi napirendi pont keretében targyalja a gazdasagi tarsasagok kozszolgaltatasi
szerzddéseit. A JGK esetében a lakaspalyazati csoportnal 2 fével csokken a létszam, hiszen az
altaluk ellatott feladatok tilnyomoé tobbsége bekeriil ide a Hivatalba a Kerlletgazdalkodasi
Ugyoszidly részére. Ezzel szemben elsdsorban a varosiizemeltetési feladatoknal jelentés
1étszamfejlesztés van, 3 f6 objektumér a Danko utca 18. sportudvar 6rzésére, 3 £6 6r a I1. Janos
Pal papa tér Orzésére, és 10 fo kozterilleti takaritoi 1étszamemelés a hétvégi koztisztasagi
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feladatok ellatasara. Tehat ez Osszesen 16 fos létszamfejlesztés, ezzel szemben all egy 2 fos
csokkenés, tehat ez egy 14 f0s 1étszamfejlesztés. 2024. februar 1-jétdl szamoltunk vele, ez
Osszesen 65,5 millié forintot jelent. A JKN esetében minddsszesen a Muzeum esetében 2024.
marcius 1-jét6l 3 f6 frontszemélyzetet, janudr 1-jét6] 1 f6 torténészt, 1 f6 muzeologust, 1 {6
titkarsagi munkatars alkalmazasat engedélyezte a fenntartd, ez Gsszesen 6 o 1étszamfejlesztés,
amelynek 32.640.000 Ft + jarulék a kiadasndvekedés-vonzata. Ez okozza t6bbek kozott, hogy
a Muzeum finanszirozasa a tavalyi évhez képest 87,2%-kal emelkedik. A Mityas téri
Kesztyligyar részére 1 f6 kozosségszervezo 1étszamfejlesztés keriilt jovahagyasra. Meg kell
emliteniink mindenképp a VEKOP program folytatasat, ahol nem 1étszamfejlesztés, hanem egy
2 f6s megbizasi szerz6dés, allomanyfejlesztés, tehat az eddigi 10 f6 helyett, 12 6 megbizasi
szerzOdéses latja el a feladatot.

Satly Balazs
Kosz6ném szépen. Itt van Printz Janos ur konyvvizsgal6 a teremben. Kérdezem, hogy szeretne-
e valamilyen kiegészitést hozzaflizni az irasban megkiild6tt anyaghoz.

Printz Janos

Ko6szondm szépen. Tisztelt Elndk ur, tisztelt Bizottsag. A kdnyvvizsgaldi megbizasunknak
megfelelden természetesen részleteiben attekintettik, vizsgaltuk az Onkorményzat 2024. évi
koltségvetésére elbterjesztett javaslatot, rendelettervezetet. Errdl kiadtuk, rendelkezésre is all a
jelentésiink, annak kiegészitésével egyiitt. Ugy minésitettiik a feldolgozas alapjan és ezt a révid
jelentésiinkben és a kiegészitésben is megerdsitettiik, hogy az Onkormdnyzat 2024. évi
koltségvetési rendelettervezete az elbterjesztésben részletezett feltevések és informacidk
alapjan késziilt, és ezért a vizsgalatunk azt erdsitette meg, hogy az eléterjesztett rendelettervezet
rendeletalkotasra alkalmas. A vizsgalatunk részleteit, hattéranyagét tartalmazza az a 13 oldalas
kiegészités, amely elemzéseket, értékeléseket is tartalmaz az eldterjesztett koltségvetéssel
kapcsolatban, amely szerint a bevételek €s kiadasok tervezett egyiittes f60sszege egyezden
41.256.458.026 Ft. A koltségvetési bevételek és a koltségvetési kiadasok f66sszegébdl adodik
az a 10,1 milliardos egyenleg, kvazi hiany, amelyre az éves koltségvetési maradvany a
szamitasok szerint fedezetet fog nyujtani mas tételekkel egyiitt. K6sz6ndm szépen.

Satly Balazs
K6sz6nom szépen a tajékoztatast. Veres Gabor képviseld ur jelentkezett szolasra, parancsoljon.

Veres Gabor

Ko6sz6n6m a szoét, Elnok ur. Kérdésem volna. Emlitette Gazdasagi vezetd asszony, hogy
nagysagrendileg latjuk, hogy mekkora a maradvany. Azt szeretném kérdezni, hogy mit latunk,
a nagysagrendileg az mekkora? Ebbol kiilon az idei felhalmozasi maradvany mennyi, ha
egyaltalan van ilyen? K&sz6nom.

Satly Balazs
Parancsoljon.

Horich Szilvia

Azt tudom igérni, de nem szeretném, ha ezt szamonkémek rajtam, ez egy 14 millidrd koriili
Osszeg lesz, a 2024. évi maradvany. Mar csak koltségvetési maradvanyrol besz€liink, mar
nagyon régota nem vérja el a jogalkoto és nem is igy szerepel az ij AHT-ban, hogy el kell
kiiloniteni a mikodési és felhalmozasi maradvanyt. Régen ez igy volt, s6t mi tobb, még azt is
meg kellett kiilonbéztetni, hogy melyik a targyévi €s a targyévet megel6z6 évek maradvanya,
amivel lehet vitatkozni, hogy jé vagy rossz, hogy most ez nem keriil kimutatasra, lehet, hogy
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beszédesebb volt, latszodott, hogy mi az, ami a targyévbol hozott maradvanyos tételek, és mi a
megel6z6 évekbdl. Viszont, Elndk ur, engedje meg, hogy egy-két dolgot hadd mondjak el, amik
olyan technikai tipusu hibak, amit szeretnénk kijavitani. A rendelet 13. §-aban, az (5) bekezdés
utan valamiért Gjraszamozodott, mi sem értjiikk igazan, mert nekiink van olyan nyomtatott
anyagunk, ahol teljesen jo a szamozas, tehat ott a helyes szamozas (6)-t6l (10)-ig torténik, ezt
majd szeretnénk igy kikiildeni a Testiilet részére. Magaban a rendeletben egyébként jok a
hivatkozasok, ott az nem hibas. A koltségvetési rendelet szamszaki mellékleteiben, a 3.
mellékletben a kdzhatalmi bevételeknél, az ipariizésiado-bevételénél 8.802.054.000 Ft szerepel,
ami helyesen 64.000, és akkor ezzel a 10.000 forinttal valtozik a fenti Osszesitd, tehat a
12.713.785.000 Ft-r6l, 12.713.795.000 Ft-ra valtozik. Viszont a lenti szam, az egyéb
kozhatalmi bevételeknél, 396.010.000 Ft-rol, 396 milliéra valtozik, tehat Gsszességében véve
az egyenlege 0, csak itt egy eliras tortént. De a Testiiletnek mar igy szeretnénk megkiildeni,
hogy a helyes szamok szerepelnek. Bocsanat, csak ennyit szerettem volna. K6sz6ném.

Satly Balazs
Ko6szonom szépen. A helyesbitést tudomasul vessziik. Veres Gabor megel6zott, parancsoljon.

Veres Gabor

Azért van még kérdésem, illetve egy észrevételem nekem is. Egyrészt lesznek, vannak majd
modositod javaslataink, de aszerint a szdmozas szerint vannak beirva a modosito javaslatok,
ahogy a kikiildétt anyagban szerepel. Nehéz volt értelmezni, de ugy voltunk vele, hogy biztos
valaki tudja. Tehat latjuk, hogy ha egy paragrafus alatt van, akkor nagyjabol amig a kvetkez6
el nem kezd6dik, addig az az értelmezendd, €s maximum a pontokat majd atirjuk, de majd azt
kéretik ugy értelmezni, hogy az ahhoz tartozik. A masik pedig, a 14. § (9) azt mondja, hogy az
Alaptorvény 53. cikke szerinti esetekben a polgérmester az Onkormanyzati koltségvetés
keretében intézkedéseket hoz, eldiranyzatokat csoportosit stb. Lehet, hogy rosszul tudom, de
én ugy tudom, hogy az Alaptorvény 53. cikke kifejezetten a vészhelyzeti miik6désre
vonatkozik, és egyeldre még az 6sszefliggést nem teljesen sikerlilt felfedeznem itt a hivatkozas,
meg az utdna leirtak kozott. Itt ez most mire vonatkozik? Tehat kiilon szabalyozni, hogy a
polgarmester miben dont a vészhelyzeti idében, azt kell-e nekiink, vagy pedig az egy
Alaptérveényben, Motv.-ben szabalyozott torténet eleve? Ez a kérdésem egyeldre.

Hérich Szilvia

Ko6sz6nom szépen. Az Alaptorvény 53. cikke valoban régen a veszélyhelyzetet szabalyozta.
Most ez valtozott, rendkiviili jogrend, amir6l szol az 53. cikk. A rendkiviili jogrend magaban
foglalja egyébként a veszélyhelyzetet is, és ezzel 6sszefliggésben volt a katasztréfa torvénynek
az a 64. § (4) bekezdése, amely ezeket a lehetséges intézkedéseket tartalmazza. Amiért jonak
gondoljuk, hogy ez benne van a koltségvetési rendeletben, hiszen ez 6sszhangban van a felsébb
szintl jogszabalyokkal, hiszen ezek az esetek kvazi olyan esetek, amikor egy polgarmesternek
azonnal intézkednie kell. Erre a fels6bb szintii jogszabalyok felhatalmazast adnak, hogy a
polgarmester ezekben az esetekben valdoban hozhat olyan intézkedéseket, hogy akar a
koltségvetési rendeletben szabalyozottak f6l6tt is hajthat végre eldiranyzat-atcsoportositasokat,
felfuggesztheti bizonyos kiadéasok teljesitését, és olyan kiadasokat is teljesithet esetleg, amire
nem tartalmaz a koltségvetés egyelore eldirdnyzatot. De ez egy rendkiviili jogrendhez
kapcsolodik, amihez nyilvanvalo, hogy egy felsébb szinti jogszabaly kibocsatasa,
hatalybalépése sziikséges. Tehat ez nem a polgarmester akaratatol fligg, hogy mikor all be ez
az allapot.

Satly Balazs )
Kosz6ndm szépen. Nehéz dolga lehet Ugyosztalyvezetd asszonynak, az Alaptorvény
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viszonylag dinamikusan valtozik, ugyhogy eléallnak ilyen helyzetek, hogy Veres képvisel6 ur
még egy masik verzidt latott. A koltségvetéshez egy kérdésem van még, ami nagyon érdekel.
Lagler Péter vezérigazgatd urtdl kérdezném, hogy az ujsagra igénybe vett kompenzicid
novekedése kizardlag a bérfejlesztéssel fiigg Ossze, vagy van-e valami mas tartalom is,
magasabb szintli hozzaadott érték, ami ebbe bele keriil?

Lagler Péter Karoly

Azt tartom nagyon valdszinlinek, hogy az 0jsag kiadasanak koltségndvekedése a legkevésbé a
tervezett bérnovekedést, sokkal inkdabb a koltségek novekedését, elsGsorban az eloallitas
koltségének novekedését tartalmazza, ami a nyomdakdltséget jelenti.

Satly Balazs
K6szonom. Veres Géabor, parancsoljon.

Veres Gabor

Ko6szondom, Elnok ur. Ha mar 0jsag, akkor, két gyors kérdés. Az egyik, szintén a (9)-hez.
Amennyiben felsGbbrendli jogszabaly rendelkezik rola, miért sziikséges a mi koltségvetési
rendeltiinkbe bevenni ezt a pontot? A masik kérdésem: az 0ijsaggal kapcsolatban, nagyjabol két,
de lehet, hogy harom éve volt eldszor, hogy elmondtam — mindig koltségvetési egyeztetéseknél
mondom el —, hogy szeretném kérni, hogy az ujsag folytasson sales tevékenységet,
reklambevételeket termeljen. Azt szeretném kérdezni, hogy ebben a tekintetben mi tortént?
Sikeriilt-e felallitani egy kis csapatot, vagy barmennyi reklambevétel befolyt-e mar az Gjsaghoz,
ami t0bb, mint koradbban volt? Ez volna a két kérdésem még. Koszondm.

Lagler Péter Karoly

Igen, folyt be reklambevétel. Ennek a nagysagrendjét egészen pontosan nem ismerem, nincsen
még év vége, és még nem szamoltak el ezzel. Ugyan nagyon alacsony volt a bazis, de ehhez
képest azért igyeksziink. Es az 1jsag vezetésével valé megbeszélések folyamatosan
tartalmazzak azt az igényt, hogy az Gjsag tegyen szert ilyen sales tipusu bevételekre.

Satly Balazs
Képviseld ur.

Veres Gabor

Majd még ezt az alaptorvényes torténetet megkérdezem. Kdzben eszembe jutott, hogy
tobbféleképpen értelmezendé a Jézsefvarosi Ujsdg szerepe. Amennyiben ez egy magin
vallalkozas lenne vagy egy barmilyen kozpénzbdl finanszirozott lap, ez jelentds kiilonbség. A
magancégekt6l nem varok el semmiféle egyiittmiikodést. Nem gondolom, hogy barmilyen
szinten is bele lehetne szolni — vagy kérni egyaltalan — egy magankiadé magankiadvanyénak
mukodésébe, és kiilondsen nem szerkesztési alapelvekbe. De ha mar én képviseld vagyok, vagy
mi képviselok vagyunk és k6zpénzbdl finanszirozunk egy ujsagot, akkor szerintem az nem az
Ujsagiroi etika vagy a sajtdszabadsidg megsértése, ha magam mint 0jsagird legalabb egy
mondatot elmondok azzal kapcsolatban, hogy szerintem mi az, ami nincs rendben a J6zsefvaros
Ujsagnal. Szerintem nincs rendben, hogy a mi frakcionk nagyjabol egy személybdl 4ll, abban
az Gjsagban is igy tud csak szerepelni. Nincs rendben, hogy a képvisel6knek nincs egy kis sarka,
ahol elmondhatjak az allaspontjukat kozéleti vagy az Onkorményzat érdekét érintd
kérdésekben. Hogy ebben nincs rendszeresség. Hogy a lap nem t4jékoztat, csak olyan tigyekrol,
amik botranyszagtiak. Engem harom {igyben hivtak fel az idén, volt, hogy e-mailt is kiildtek.
Korédbban volt olyan, hogy megkérdezték télem, hogy mit szélok a Momentumnak ehhez vagy
ahhoz az akciojahoz, de az Gjsag még egyszer sem hivott fel azért, hogy én a sajat frakciomrol
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beszéljek barmit is. Azt hiszem, a Fidesz nem is nyilatkozik az ujsagnak, tehat 6ket hiaba is
hivjak. De azt gondolom, hogyha a partatlansag tekintetében, és annak az egyiittmitkdésnek a
tekintetében vizsgaljuk ennek a lapnak a mikodését, ami szerintem elvarhato lenne, akkor azt
tudom mondani, hogy elégtelen ez a mukoédés. Azt hiszem, hogy egy ilyen lapnak a
finanszirozasat, ha t6link varjak, és azt gondoljak, hogy a mi képviseldink majd ezt meg fogjak
szavazni, méarpedig muszaj lesz, kiillénben nem tud mikddni. Es az is biztos, hogy gondolom,
olyan Ujsagirok dolgoznak ott, akik ezt a tényt ismerik és 6k maguk is komolyan gondoljdk a
partatlansagot, az Ujsagir6i szabadsagot, ez biztos. De nem gondoljak ezt tul? Nem lehet, hogy
mégiscsak beleférne a kdzosség lapjaba egy kis sarok, ahol a képviselok is megnyilvanulhatnak
kéthetente? Tehat mondhatnak véleményt esetleg barmir6l, vagy mondjuk egy képviseld-
testiileti iilés utdn megkérdeznék a frakcidvezetoket, hogy mi a véleményik a képviseld-
testiileti tilésré1? Ez nem érdekelné a jozsefvarosiakat Onok szerint? Szerintem érdekelné dket.
Es most tegyiik félre a politikat. Az, hogy én melyik politikai oldalt vagy frakcidt képviselve
mondom ezt itt el, ezt ujsagiroként is mondom, aki 30 éve a szakmaban van. Tehat azt tudom
mondani Ondknek, hogy én egy olyan lapot akarok finanszirozni, amelyik ezeknek a
kitételeknek megfelel, és most nagyon er6sen gondolkodunk rajta, hogy mi legyen az
allaspontunk ezzel kapcsolatban. K6szondm szépen.

Satly Balazs
Ko6szondm szépen, Képviseld Gr. Vezérigazgato ur, kivan valaszolni?

Lagler Péter Karoly

Tisztelette]l meghallgattam a szemrehdnyasoknak ezen 6z6nét. Nagyon szeretném megkérni a
Képviseld urat, hogy ha ezt elkiildené irdsban, az nagyon sokat segitene azon, hogy megfeleld
moddon tolmacsolhassam az 0jsdg szerkesztdsége felé. Ugyanakkor azt tudom mondani, hogy
én a JKN-t képviselem, ezen koltségvetési targyalds kapcsan nem késziiltem az ujsag specialis
témajanak megvitatasara, ez nem is a napirend témaja. K6sz6nom.

Satly Balazs

K6szondm szépen, Vezérigazgato ur. En kovetkezem, Szam Laszlo JEK gazdasagi igazgato
urat szeretném megkérdezni arrdl, hogy a JEK-ben kialakult turbulens munkajogi helyzet
kezelésére kellett-e kiilon tervezni, vagy ha adott esetben egy munkaiigyi perben fizetési
kotelezettsége keletkezik az intézménynek, akkor ezt a koltségvetésben hogyan kezelik?

Szam Laszlo6

A hivatkozott események a koltségvetés elkészitését kovetden torténtek. Tehat a 2024. évi
koltségvetés nem tartalmaz olyan tételeket, amik ennek a pénziigyi vonzatara reagalnanak. A
2023. évi koltségvetési maradvanyunk ezekre a tételekre vélhetéen nem fog fedezetet nytjtani.
A pénziigyi fedezet jelenleg, ugy gondolom, hogy nem biztositott, a képvisel§-testiileti tilésen
elhangzott informacidkat én nem tudom cafolni, hogy ez a fedezet jelenleg még nem all
rendelkezéslinkre mint intézmény.

Satly Balazs )
Ko6szonom. Tehét ha ez a helyzet el64ll, akkor az Onkorményzatnak ebben feladata van, hogy
a finanszirozast biztositsa.

Szam Laszlo6

Ez a tétel alapvetden két 6sszegbdl all. Az egyik eredetileg is egy fenntartdi tdmogatas altal
fedezett bérjellegli kiadas, a masik pedig egy NEAK altal fedezett bérjellegli kiadas. Az
egyiknek a kigazdalkodasa az év soran technikailag elképzelhetd, pénziigyileg nehézkes, mert
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a kifizetése idOpontjaban az adott megtakaritas nem all még rendelkezésre, éves szinten fog
rendelkezésre 4llni. Fenntart6i tamogatas esetében pedig nem képzddik meg az intézménynél
ez a bevétel.

Satly Balazs
Ko6szonom szépen a vélaszt. Egry Attilanak adom meg a szot, parancsoljon.

Egry Attila

Kosz6nom a szot, Elndk ar. El6szor is, nagyon sajnalom, hogy a koéltségvetés vitdjahoz nem
vette a faradsagot a polgarmester, hogy ide j6jjon, hiszen 6 az el6terjesztd. Azt gondolom, ha
szakmai tuddsaban nem is, de legalabb jelenlétében képviselni kéne az iigyet. Es akkor példaul
egy ilyen kérdésre, amit itt Veres képvisel6tarsam foltett, nyugodtan valaszolhatott is volna,
hiszen ez egy politikai kérdés volt. Teljesen egyértelmii, hogy Piko ir megrendelésére késziil a
kertileti lap, jol latszodik ez, barmelyik cikket elolvasva. Egy ilyen dicshimnusz, egy ilyen a
kommunizmust idéz6, bolsevik tempdban késziilt szennylapnak mondhatd. Sajnos teljesen
mindségtelen, semmilyen objektiv tajékoztatasra nem képes ez az ujsag. Pikoé gondolatait és
magat a személyét élteti, &s ennyit tud. De térjiink vissza a napirendhez. Nekem a kérdésem a
3. oldallal kapcsolatban lenne. Az pedig az, hogy vastagon szedve van, hogy az Onkorményzat
a kozponti koltségvetés nettd befizetdje. En szeretném meghallgatni azokat a szamokat, hogy
2024-ben mennyi az, ami a kdzponti koltségvetésbdl ide beérkezik a mi koltségvetésiinkbe, és
hogy mennyit akarunk, vagy mennyit gondolunk, vagy mennyit kell abbdl visszafizetni
valamilyen egészen mas jogcimen, a szolidaritas jogcimén. Ez lenne az els6é kérdésem.
K6szonom.

Satly Balazs
Koszondm szépen. En azt gondolom, hogy ezt Gazdasagi vezetd asszony remekiil levezette az
eloterjesztésben, de hallgassuk meg szdban is.

Tiszai Arpad
Amennyiben megbocsat, Elnok ur, Gazdasagi vezetd asszony atadta nekem a szét.

Satly Balazs
Parancsoljon. Szivesen latjuk.

Tiszai Arpad

Koszondm szépen. A koltségvetési kozponti transzferek, koltségvetési tdmogatasok Osszege.
Az egyenlegét az elGterjesztés 16-17. oldalan megmutatja, hogy a kozponti koltségvetési
tamogatasok 3.308.889.093 Ft-ban alakultak a 2023. évre vonatkozdlag. Ez az idei évben
novekszik nominalisan 3.562.185.639 Ft-ra, ez egy 7,66 szazalékos, durvan 7,7 szazalékos
novekedés. Amit Egry képvisel ar kérdez, az 6rdog a részletekben lakozik, mogotte a
szolidaritasi hozzajarulas rendkiviil magas mértékben, tobb mint 36%-o0s mértékben ndvekszik,
587.000.000 Ft-tal, 2.198.528.844 Ft-ra, és igy minddsszesen 1.363.656.795 Ft tamogatas az,
amit kapunk a kozponti koltségvetésbdl. A nettd befizetés ugy néz ki, hogy a szolidaritasi
hozzajarulds adok modjara érvényesiil, tehat az un. nett6 finanszirozas keretében érvényesiti a
kozponti koltségvetés. Eljutottunk oda, hogy vannak olyan hénapjaink, amikor gyakorlatilag
ezt a kozponti koltségvetési tamogatast nem kapjuk meg. Gyakorlatilag annyival tobb a
levonasunk, hiszen a kézponti koltségvetési tamogatast jogcimenként kapjuk: évoda, szocialis
agazat, és zomében, bar kis mértékben, de a kulturdlis dgazat tdmogatdsara. De nekiink
befizetési kotelezettségeink is vannak természetesen az allammal szemben: jarulékok, adok,
kiilonboz6 egyéb szocialis hozzajarulasi adok befizetése. Es amikor ezt Osszeadjuk, akkor
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egyszeriien tobb befizetésiink van, mint amennyit normativaban megkapunk az allamtol. Tehat
sajnos tényleg ugy néz ki, hogy pénzforgalmilag mar nett6 befizetok vagyunk, tébbet fizetiink
be, mint amennyit megkapunk az allamtol. Egyszeriien negativ az egyenlegiink, és ilyenkor a
magyar allam egyébként jogszabaly altal felhatalmazott hataskorével, egyszerlien inkasszal
benniinket, és levonja azt a kiilonbozetet, amivel mi tartozunk. Tehat amig par évvel ezel6tt a
telepiilési onkormanyzatoknal, amikor megérkezett a kdzponti normativa 6sszege, azért 10-100
milli6 forintokban ez mérhet6é volt, most hidba érkezik valami, mondjuk, 70 millié forintot
kapunk, két honappal késébb 140 millié forintot inkasszal a Magyar Allam. Es ez annak
koszonhetd, hogy nyilvanvaldan csomé mas befizetési kotelezettségiink is van, amit pedig az
Onkormanyzatnak a sajat forrésai terhére kell biztositani.

Satly Balazs
Ko6szoném szépen. Egry Attila, parancsoljon.

Egry Attila

Kosz6ndm a tajékoztatast. Akkor azt leszlirhetjiik, hogy ez nem egy pénziigyi megallapitas itt
a 3. oldalon, hanem egy politikai jellegli megallapitas. Ha ez a Polgarmester r sz4jabol hangzik
el, akkor el is tudom hinni, hiszen olyan dolgokat adunk 6ssze, amiket nem adunk Gssze. Mert
az, hogy a keriiletben dolgozok utani munkabérbdl a jarulékot meg az adét be kell fizetni, és
akkor ezt belekavarjuk ebbe a tipusu elszamolésba, ez szammisztikailag értelmezhet6, meg a
pénzforgalmi mozgasokbdl érzékelhetd, csak az egyik alma, a masik korte. De én ezt
meghagyom a Polgarmester urnak, hogy ezzel hazaljon, csak majd szembesiteni fogjuk vele,
hogy ez igy nem 4llja meg a helyét. A tovabbi kérdésem az lenne, latom itt a hatarozatoknal a
cafeteria-hozzdjarulds valtozasat. Polgarmester, alpolgarmester részére 500.000 Ft lenne, és
még a Polgarmesteri Hivatalban dolgozoké is, ez nagyon dicséretes, de azt latom, hogy sajnos
az intézményben dolgozok mar nem tudnak hozzajutni ilyen tipusu cafeteridhoz. En ezt a kettos
mércét nem tudom értelmezni. De a legizgalmasabb nekem inkébb az, hogy valaki meg tudja
nekem mondani, hogy mennyi az a cafeteria-keret egy évben, amely €lvezi az allami tamogatast
olyképpen, hogy kedvezményesen ado6zik? Mert akkor minden, ami af6létt van, az
tulajdonképpen egy burkolt munkabér jellegti kifizetés, ami azt gondolom, hogy azért nagyon
kérdéses egy polgarmesternél és alpolgarmesternél. Koszénom.

Satly Balazs
K6szonom. Gazdasagi vezetd asszony, parancsoljon.

Horich Szilvia

KoztisztviselOk esetében a Kttv. szabalyozza Ugy, hogy az illetményalap 6tsz6rosénél kisebb
mértékii nem lehet az éves cafeteria-juttatas mértéke. Ez az egyik torvényi szabaly. A masik
torvényi szabdly, amire Képviseld ur is rakérdezett, a koltségvetési torvényben keriilt
megfogalmazasra. Egy: kizarolag kedvezményes addzasu, un. nem egyéb sajatos, hanem béren
kiviili juttatdsnak szamitd, tehat az Szja torvény 71. §-a szerinti juttatast lehet adni, ami most
jelenleg egy darab juttatis, vagy egyféle juttatas, ez a SZEP-kértya. Ezt a koltségvetési torvény
jelenleg netté 400.000 Ft-ban szabalyozza, tehat kizarolag kedvezményes addzéasa 400.000 Ft,
ez durvan brutt6é 505.000 Ft, tehat ennek a cafeteria-juttatasnak ugyanazok a kozterhei vannak,
mint egyébként a bérnek, a kedvezményes adézdsunak. Amennyiben nem kedvezményesen
valaki tallépi ezt a hatart, abban az esetben fel kell 1,18-szorositani, tehat fel kell bruttositani
az addalapjat a juttatasnak, és egy kvazi blintetdadoét kell fizetni, erre az 1,18-szoros mértékre
szamitott személyi jovedelemadot é€s szochdt kell megfizetni. De ahogy emlitettem, a
kozszféraban erre nem ad lehetdséget a koltségvetési térvény. Tehat ez az alapja annak, és
ennek figyelembevételével dontott a Testiilet mar idén szeptemberben is a Hivatal cafeteria-
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keretérol, tehat ennek a bruttd 500 ezer forintos keretnek a meghatarozasaval dontétt a cafeteria-
keret emelésér6l. A bruttd 500 ezer forint annyit jelent a cafeteria esetében, hogy tartalmazza a
kozterheket is, tehat tartalmazza a 15 szazalékos személyi jovedelemadot és tartalmazza a 13
szazalékos szochot. Tehat ha ezt a kett6t Osszeadjuk, akkor ennek a 72 szazaléka, amit a
dolgozok fel tudnak hasznalni. A polgarmester €s az alpolgarmesterek esetében ugyanaz a
szabaly érvényes, mint a koztisztviselok esetében, tehat részikkre ugyanazzal az
illetményalappal szamolva, ugyanolyan mértékben kell meghatarozni a cafeteria-keretet, de
mivel 0k nem koztisztviselok, ezért roluk kilon dontés szikséges. Az intézmények
cafeteriagjanal, megmondom 6szintén, ez a 320.000 Ft — ezt le is irtuk az el6terjesztésben —, ha
jOl emlékszem, egy 25%-0s emelésnek felel meg, ez is a most 6sszel jovahagyott 256.500
forinthoz képest, én azt gondolom, egy szép emelkedés. Azt gondolom, hogy ha itt lenne ra
pénz, semmi akadalya nem lenne, hogy ezt 500.000 forintban is akar meghatarozzuk, de ne
felejtsiik el, hogy azért mas a k6zalkalmazottak 1étszama, a kozel 1100 £6, és mas a hivatali
1étszam. Ezen feliil pedig a harom intézményvezetd egylittesen irt Polgarmester trnak egy
levelet, amelyben javaslatot tett a 2024. évi juttatasok fejlesztésére, és ebben 6k ezt a 320.000
forintos cafeteria-igényt jel6lték meg, amir6l dontés is sziiletett, €s ez kerillt beépitésre a
koltségvetésbe. Koszondm.

Satly Balazs
K6sz6ném szépen a valaszt. Ezt hivjak Ggy, hogy kapufa. Egry Attila, parancsoljon.

Egry Attila

K6sz6ném a szot. Orom latni, hogy a Polgarmester ur szolidaritast vallal, de sajnos most azt
latom, hogy csak sikeriilt a pozitiv serpeny6bdl meritenie a szolidaritds jogcimen. Erdekes
modon a tobbi nehézséget, amit a munkavallaléknak el kell vallalnia, abbol ugy nem 4lit oda a
sorba és 6nként nem vett beléle. En azt gondolom, hogy a példamutatas ¢és a higgadtsag okan
ezt a II. hatarozatot, lehet, hogy a Polgarmester irnak mérlegelnie kéne, mert nagyon rossz az
optikdja. Az V. hatarozati javaslathoz kérdezném, hogy a 76.000 forintos koztisztviseldi
alapilletményénél az a tipusu emelés, amit minimalbérnek neveziink, ott beépitésre keriil a
kovetkezo évre a 15% vagy a 10%? Kdszonom.

Satly Balazs
Gazdasagi vezetd asszony, parancsoljon.

Hérich Szilvia

... (a hozzdszolas eleje nem hallatszik) az illetményalapnak és a garantalt bérminimum,
minimalbér ez két kiillonb6z6 dolog. Az egyiknél ki kell egésziteniink, az a kézponti béremelés,
amikor valakinek ez alatt van a bére, az egy kotelezd kiegészités, amit jelenleg 100%-ban
onkormanyzati forrasbol fedeziink. Nem tudjuk €s nincs réla informacionk, hogy kapunk-e ra
kézponti koltségvetési kompenzaciot. Volt olyan év, amikor kaptunk, akkor sem 100%-o0s
mértékben, és volt, amikor nem kaptunk. Ez most jelenleg 6nkormanyzati forras terhére keriilt
beépitésre. Az illetményalap, az pedig, ami a koztisztviseldi bértabla szerinti szorzdval
szamolva, az az illetményalap, ami a kdzponti kdltségvetésben a kdzponti illetményalap 38.650
Ft, ez itt a helyi illetményalap, amit az Onkormdnyzatoknak sajat bevételiikbdl kell
finanszirozni. Egyébként err6] azt mondta Berczik Abel, a Pénziigyminisztérium helyettes
allamtitkara, most voltam a Koltségvetési és Addkonferencian, hogy nem is Ohajtanak a
kozponti illetményalapon emelni, hiszen a korméanynak ezzel kapcsolatban az a direktivaja vagy
az az elve, hogy az dnkorményzatoknak sajat bevételikkb6l kell fedezni a sajat dolgozdiknak a
béremelését, tehat a kozponti illetményalap emelése cgyaltalan nincs is tervbe véve se a
kormany részér6l, tehat valéban a helyi 6nkormanyzatokra harul ez a dolog.
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Satly Balazs
Képviseld ur.

Egry Attila

Ko6szoném. Erdemes megfontolni, egy olyan pénziigyi helyzetben amikor tervezve 12 milliard
Ft pénzmaradvany van, de az Ugyosztalyvezetd asszony mar most 14 milliard f5l6tt képzeli az
idet évrél megmaradé pénzeket, hogy akkor esetleg nemcsak igy tologatjuk magunk elétt a
milliardokat, hanem juttatunk a Jézsefvarosban, a Jozsefvarosért dolgozoknak, és akkor
lehetdvé tessziik ezeket a béremeléseket, hogy egy kicsit akkor a hétkéznapokban 6k is tudjanak
az egyr6l a kettore jutni. De akkor mashogy teszem f6l a kérdésemet. Az pedig az, hogy a
koztisztviseloknél, a kdzalkalmazottakndl inkébb, illetve az MT-seknél milyen bérfejlesztés
véarhat6 2024-re? Koszonom.

Satly Balazs
Ismét megadom a szot Gazdasagi vezetd asszonynak.

Hérich Szilvia

Koszonom szépen. A koztisztviseloknél ez egy 5,5 szézalékos bérfejlesztésnek felel meg, 2024.
marcius 1-jétol, ez az illetményalap-emelés. Azért 2024. marcius 1-jét6l, hiszen a jogszabaly
szerint egyik év marcius 1-jét6l a kovetkez6 év februar 28-ig kell megallapitani a béreket. A
kozalkalmazottak esetében 30.000 forintos tovabbi keresetkiegészitésrol dontstt a Képviseld-
testiillet, erre biztositja a fedezetet. A gazdasagi tarsasdgok esetében pedig egy 5%-os
bérfejlesztést tartalmaz szintén marcius 1-jétél a koltségvetés, és 20%-os cafeteria-emelést.
Tehat ez egy nagyon jelentds, az Onkormanyzatot mint munkéltatot érintd bér- és
Juttatastejlesztés. Egyébként mindazt, amit elmondtam, az elSterjesztés tartalmazza.

Satly Balazs
Ebben biztos is voltam. Egry képviseld tr, parancsoljon.

Egry Attila

Igen, igen, koszondm szépen, de azért nem art, hogyha itt a bizottsagi iilésen atbeszeEljiik, és azt
gondolom, hogy logikai sorrendben is tessziik ezeket a dolgokat. En azt gondolom, hogy egy
ilyen helyzetben 5% koriili béremeléssel tervezni, az nagyon kevés, foleg ilyen koltségvetési
hattér mellett. En azt gondolom, hogy érdemes lenne meggondolni. Es megint csak azt tudom
mondani, hogy ezek az emberek Jozsefvarosért dolgoznak, és ha van lehetdség, marpedig
amikor van 14 milliard forint pénzmaradvany, akkor én azt mondom, hogy van lehet6ség.
Akkor €lni kéne azzal, hogy igenis egy komolyabb béremelést biztositsunk nekik. K6szonom.

Satly Balazs

Ko6szondm szépen, Képviseld ur. Erkezett a Jozsefvaros Jovbjéért Frakcié részérdl egy
moédositojavaslat-csomag. Ennek a targyaldsira téménk majd at. Azt kérdezném a tisztelt
Bizottsag tagjaitol, hogy az intézményvezet6khoz van-e esetleg még kérdés, vagy latjak elére,
hogy 6ket adott esetben elengedhetjiik a vitarél. Gazdaséagi vezetd asszony és csapata nem
élvezi ezt a lehetOséget sajnos, az ¢ részvételikre mindenképpen szamitunk. Egry Attila,
parancsoljon.

Egry Attila

Ko6sz6ndm a szdt. Nekem az intézményekhez nincs kérdésem. Egy kérdésem maradt, elnézést,
azt még hadd tegyem f6l. A parkolasmegvaltasnal mar latom, hogy a tavalyi évi 706 milliobol
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most csak 40 millié maradt. Hadd kérdezzem meg, hogy mire ment el ez a 640 millié forint
kornyéki tétel. K6szonom.

Satly Balazs
Gazdasagi vezetd asszony, parancsoljon.

Hérich Szilvia

A rendelet Ggy modosult és jelenleg is igy tartalmazza a kdltségvetési rendelet, hogy koztertilet-
fejlesztésekre lehet forditani a parkolasmegvaltas céltartalék bevételét. Ez képviselo-testiileti
hataskorben szabalyozott céltartalék. Hadd nézzem meg pontosan, hogy mire ment el, mert tobb
célra is dontott a Testiilet a felhasznalasara, minden alkalommal kiilon KT dontés volt rola.

Satly Balazs

Koszonjiik szépen. K6szondm szépen a Hivatal munkatdrsainak, hogy koézremiikodtek a
modositd kiosztasaban. Mivel picit Osszetett, ezért 10 perc olvasasi sziinetet rendelek el.
Nagyon szépen koszondm még egyszer mindenkinek, aki részt vett a koltségvetés
elokészitésében. 10 perc milva folytatjuk az iilést.

SZUNET

Satly Balazs

Tisztelt Bizottsag, folytatjuk a munkankat. A Jozsefvaros Jovojéért Frakcio képviseletében
Veres képvisel6 ur nydjtott be modositd javaslatot. Megadom neki a lehetdséget, hogy ezt
elovezesse. Parancsoljon.

Veres Gabor

K&szondm szépen. Irasban megkapta minden kollégank. A Koltségvetési és Pénziigyi
Ugyosztalytol szeretném kérdezni — mert abban volt némi vitank, vagy mi sem voltunk teljesen
biztosak benne, €s hallottam is, hogy picit beszélnek errél —, hogy van-e ebben valami olyan,
ami kifejezetten jogszabalyellenes. Ugy gondoltuk, hogy ezeknél — ahogy beszéltiink is réla —
az atcsoportositasoknal volt egy, ami bizottsagi hataskorbe kertilne, de az valojaban képviseld-
testiileti, szerintem helyesen. De Gsszesen ennyi, az dsszes tobbit pedig értik. Egyszeriien, ami
ebben van, az arrdl szol, hogy egy kicsit a bizottsdgoknak nagyobb sulya legyen, a
transzparencia egy kicsit jobban érvényesiiljon Jozsefvarosban. Valasztasi €v jon, azt
szeretnénk, hogyha minél szélesebb kori dontéseket tudnank hozni. Nagyjabol ennyi volt a
motivacidja az elGterjesztésnek. Koszonom szépen. Vagy mondjam el? Merthogy irdsban
mindenki megkapta. (vdlasz — nem hallatszik) J6. Van a koltségvetés végrehajtasadnak specialis
szabalyainal j) pontig, ebb6l... En inkabb csak azt mondanam, ami a véltozas. A legvégén a
frakciokeretek a lényeges, mert ott van 6sszefoglalva, hogy nagyjabdl mik azok a valtozasok,
amik létrejonnének. A frakciokeretekkel annyi valtozés lenne, hogy Osszegszerlien maradna,
bekeriilt egy sz, hogy szolgaltatéi, nem csak szakértdi szinten lehet igénybe venni, és a
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsagnak kell benyujtani a beszamolokat, és a Bizottsag az, aki
a szerzOdések megkotését engedélyezi. Eldiranyzat-mddositasndl itt van egy plusz pontunk
kiemelt elbiranyzatokon beliili rovatok kozotti atcsoportositasra, ez kapott egy felsé hatart
30.000.000 Ft osszegig. A felyjitasi, beruhazasi feladatok eloiranyzat-atcsoportositdsanak
lehetdsége is kapott egy ujabb Osszeget, 20 milliérél 10 milliora valtozna. A 14. § (5)
bekezdésnél a targyévi kiadasok koltségvetési elGirdnyzatok maradvanya terhére altalanos
tartalék megemelése a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaghoz keriilne. A tovabbiakban pedig
a Képviseld-testiilet az alabbi hataskoroket a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsagra delegélna:
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- Polgarmesteri, alpolgarmesteri keretek céltartalékok

- Frakciokeret céltartalék

- Likviditasi céltartalék

- JoKer-Mikroprojektek céltartaléka

- Kozétkeztetési céltartalék felhasznalasa

- az altalanos tartalék terhére esetenként 10.000.000 Ft Gsszeget meghalado, de legfeljebb
50.000.000 Ft 6sszeg felhasznalasara.

A Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositisi Bizottsagra delegilnd a

fejlesztési céltartalék terhére esetenkénti 5.000.000 Ft Osszeget meghaladd, de legfeljebb

25.000.000 Ft Osszeg felhasznalasat. A Szocidlis, Egészségiigyi, Lakasigyi és Oktatasi

Bizottsagra delegalnd a Jozsefvarosi EsélyegyenlGségi Program megvaldsitasa céltartalék

felhasznalasat. Tulajdonképpen ennyi az eldterjesztés lényege. Remélem, nem hagytam ki

lényeges kérdést. A fejlesztési céltartalék felhasznalasanal ennek megfeleléen, ahogy az elbb

mondtam, hogy a Bizottsag gyakorolna az 5.000.000 Ft-t61 25.000.000 Ft-ig a felhasznalasi

lehetoséget, €s 5.000.000 Ft-ig a polgarmester. Az altalanos tartaléknal pedig a 10.000.000 Ft

feletti 6sszeg a KPB, a 10.000.000 Ft-ig tarto 6sszeg pedig a polgarmester hataskore.

Satly Balazs

K6szonom szépen, Képviseld ur. En Ggy latom, ahhoz, hogy egészében tudjuk ezt értelmezni,
arra az el6kérdésre, amit Képvisel6 ur feltett a jogszabalyszeriiségérdl, arra kell egy valaszt
kapnunk. Ebben kémém a Hivatal segitségét. Tehat a kérdés ugy hangzik, hogy
atcsoportositassal, illetve felhasznalassal kapcsolatos dontési jogosultsagot telepithetiink-e a
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsagra vagy a masik két érintett bizottsagra. Mi ennek a
jogszabélyi kerete? Motv., Aht. vagy barmi mas, ami itt értelmezends? Gazdasagi vezetd
asszony, parancsoljon.

Hérich Szilvia

Az Aht. 23. §-a, ahol az elSiranyzatok moédositasardl, atcsoportositasarél rendelkezik a
jogszabaly, az allamhaztartds onkormanyzati alrendszerében, ennek a 34. § (2) bekezdése
szabalyozza, hogy a helyi Onkormanyzat koltségvetési rendelete a polgarmester szdmara
lehet6vé teheti a helyi 6nkormanyzat bevételeinek és kiadasainak modositasat és a kiadasi
eléiranyzatok kozotti atcsoportositast. Eldtte az (1) bekezdés azt szabalyozza, hogy a helyi
onkormanyzat koltségvetési rendeletében megjelend bevételek és kiadasok moddositasarol a
kiadasi eldiranyzatok kozotti atcsoportositasrol a (2) és (3) bekezdésben — a (3) bekezdés a
koltségvetési szervekre vonatkozik — meghatarozott kivétellel a Testillet dont. Tehat ez a
jogszabaly azt tartalmazza, hogy el6iranyzatok modositasardl, atcsoportositasardl a Testiilet,
vagy a Testlilet a koltségvetési rendeletben felhatalmazhatja a polgarmestert, aki jogosult
donteni. Bizottsdg nem jogosult. Tehat Testiilet hataskort polgarmesterre ruhdzhat at a
koltségvetési rendeletben. Ez mar mindjart azt a részét érinti a modosito javaslatoknak, hogy a
keretek, tehat most is tartalmaz a koltségvetési rendelet bizottsagi hataskorbe rendelt kereteket,
céltartalékokat. De azt is tartalmazza a koltségvetési rendeletnek jelenleg a 14. §-a, hogy
mindaz, ami ezeket a kereteket, keretek felosztasat érinti, tehat ugy fogalmaznék, hogy a
bizottsagok ezekben az esetekben nem eldirdnyzat-modositasra, atcsoportositasra jogosultak,
mert erre a jogszabaly szerint nem lehet nekik felhatalmazast adni. Ok egy keret felosztasara
jogosultak, ¢s minden, ami ehhez kapcsolodo eldiranyzat-atcsoportositas, modositas, arra a
polgarmester az, aki jogosult. Ez a 14. § (1) bekezdés, ez a jogszabalyi el6irdsokkal
Osszhangban van, és ugyanigy a koltségvetési szervek esetén is megmondjuk, hogy mik azok
az eldiranyzatok, amiket sajat hataskorben jogosultak atcsoportositani és modositani a
koltségvetési szervek, €s mi az, ami mdr testiileti jovahagyast igényel. Klasszikus esetek a
tobbletbevétel, illetve a maradvany, tehat ezek azok a tételek, a maradvany minden esetben

21



testiileti hataskor, st kizardlagos testiileti hataskor, a tobbletbevételeknél pedig mi azt a
megoldast valasztottuk, hogy egy Osszeghatarig adtunk felhatalmazast a koltségvetési szerv
vezetdjének, tehat ott is a szerv vezetdjének, és afolott mar a Testiilet dont. Nem tudom, hogy
menjiink-e igy pontonként, ugy célszeri?

Satly Balazs

En azt gondolom, ezt nem fogjuk megliszni. Azzal a szemmel is érdemes ezt nézni, hogy ha
elfogadjuk — marpedig én nem vagyok jogasz, igyhogy nyilvanval6an el fogom fogadni ezt az
értelmezést —, akkor a fennmaradé pontokon muszdj arrél beszélnlink, hogy annak van-e
praktikus haszna, illetve a jelentése nyilvanvaléan megvaltozik, ha a hataskdr nem bizottsagnal
van, hanem a Képvisel§-testiiletnél.

A Bizottsag létszama — Egry Attila tavozdsdval — 7 fore viltozott.

Hérich Szilvia

Igen. Menjiink akkor a 13. § (1)-re. Amit polgarmesteri hataskorbe szabalyoztunk, ezek azok a
céltartalékok, mar a neve is mutatja, hogy polgarmesteri hataskor. Tehat egy polgarmesteri
céltartalékot vagy egy alpolgarmesteri céltartalékot nagyon furcsa mas hataskorébe
szabalyozni, nevesitetten ez most a Testiilet lehetne. Azt gondolom, hogy mar ez maga
onmagaért beszél. (kézbeszolas — nem hallatszik) Nem lehet bizottsdg, most az el6bb mondtam,
bizottsag nem lehet. (kdzbeszolds — nem hallatszik) Feloszt, tehat itt ezekben az esetekben az
altalanos tartaléknal azt mondja a jogszabaly példaul — pont ez a lényege az éltalanos tartalék
képzésnek —, hogy minden olyan nem vart, elére nem lathaté kiadasra, felmeriilé extra
koltségre, barmire fedezetet nyujt. Tehat ez egy ilyen kockazatkezel$ altalanos tartalék, amit
egyébként nem véletleniil ir e€l6 a jogszabaly, ez az egyetlen céltartalék, aminek k&telezéen
el6irja a képzését a jogszabaly, ami arra szolgal, hogy az dnkormanyzat pl. egy eléallott, akar
vis major helyzetre, akar egy varatlan helyzetre azonnal tudjon reagélni, és itt az azonnalisdgon
van a hangsuly. Nyilvanvald, hogy egy bizottsag rugalmasabban miikédik, mint egy képviseld-
testiilet, tehat kéthetente i, de azért mondjuk meg 6szintén, kéthetente dontés, az nem egy
rugalmas mozgas. Ugyanez igaz a likviditasi céltartalékra is, a kdzétkeztetési céltartalékra. Itt
van Alpolgarmester asszony, aki elmondja, hogy a Jozsefvarosi Esélyegyenldségi Program
keret felhaszndlasa milyen rugalmassagot igényel, hiszen ott, amikor felmeriil szocidlisan
raszorultak kozott az igény, annak megfelelden elsdsorban idei évben is a JSzSzGyK részére
keriiltek itt az el6iranyzatok biztositasra. A JoKer-Mikroprojektek céltartaléka pedig a CERV-
CHILD EU-s projektiink végrehajtasahoz kapcsolddo un. 6vodai miniprojektek, aminek, én azt
gondolom, hogy szintén a rugalmassagat veszélyezteti ez a javaslat. Ez egyébként minden ilyen
céltartaléknal — és majd megyiink végig — két dolgot fog eredményezni. Ez a fajta korlatozas,
lehet, hogy ilyen szempontbo6l, és én nem is vitatom, hogy a transzparencia €s az atlathatdsag,
viszont ett6] — nem az én tisztem megitélni, de — a koltségvetés végrehajtasanak a rugalmassaga
és az adminisztracio csokkenése azért lehet, hogy egy fontosabb szempont. Hogy ez mit jelent?
Minden egyes bizottsag, ahova most beszabalyoztunk ilyen céltartalék-felhasznalést, ez azt
jelenti, hogy nekiink atlagban havonta, nyugodtan mondhatom, hogy 10-20 olyan esetiink van,
amikor ezeket mi tullépjiikk — nem véletlenill javasoltuk ezeket a szabdlyozasokat —, ami azt
jelenti, hogy minden egyes esetben bizottsagi eléterjesztést kellene err6l készitentink. Sok
esetben még akkor sem tudnank azokat a problémaékat kezelni, hogy pl. egy beszerzési,
kozbeszerzési eljarasnal eredményt kell hirdetni. Lehet, hogy pont 5,1 millié forintot kell ra
biztositani tébbletben, nem tudnank megtenni bizottsagi hataskor nélkiil. Intézményi korben
volt ilyen esetiink, ahol megalltak volna, tehat nem tudott volna menni az intézményi felujités,
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beruhazas, ha a polgarmester altalanos tartalékbol vagy fejlesztési céltartalékbol nem tudja az
erre szolgald elodiranyzatot boviteni. Azt a biztonsagot jelenleg is tartalmazza a rendelet, tavaly
is tartalmazta, és egyébként is kizarolagos testiileti hataskor, tehat van egy ilyen harmas
szabalyozas, hogy 0j felhalmozasi feladat nem indithatd egyik céltartalék terhére sem, az
kizardlagos testiileti hataskér a jogszabalyok értelmében. Tehat csak és kizardlag mar
jovahagyott feladatok eldirdnyzatainak emelésére, vagy koztik 1évd atcsoportositasra
szolgalhatnak ezek a céltartalékok. Ezek a szabalyok, ahol a Testiilet polgarmesterre ruhaz at
hataskoéroket, a koltségvetés végrehajtasat segitik eld, hiszen onnantol fogva, én azt gondolom,
hogy egy tobb mint 40 millidrdos kdltségvetésnek a végrehajtasat giizsba tudjak kétni az ilyen
jellegli szabalyok, hogy 5 milli6 forintig donthet esetenként egy polgarmester. Ezek nevetséges
Osszegek (kozbeszolas — nem hallatszik) De igen, egy ilyen nagysagrendii dnkormanyzati
koltségvetésnél. Tehat ezzel ilyen modon én szakmailag biztosan nem tudok egyetérteni.
Rengeteg tobbletadminisztraciét igényelne egyébként az Ugyosztalytél, amire mi nem is
vagyunk felkésziilve, azt tudom mondani, hogy ehhez nincs meg a személyi dllomanyunk sem,
hogy mi ilyen nagysagrendben gyartsunk innent6l fogva bizottsagi elOterjesztéseket. A
frakciokeret céltartaléknal én el tudom fogadni, de korrekt megfogalmazasban, mert ami itt be
volt idézve, az nem az, ami a rendeletben van, kimaradt szd beldle. Hiszen jelenleg ugy szdl ez
a szabalyunk, hogy a frakciokeret céltartalék a képviselécsoportot alkoté Onkormanyzati
képviseldk keriilet érdekében végzett munkdjanak eldsegitése érdekében igénybe vehetd
szakértdi megbizasok személyi €s dologi kiadasaira, tehat itt kimaradt egy szd, azt el tudom
fogadni, valamint ezzel kapcsolatos szolgéltatasok vasarlasara.

Satly Balazs )
Bocsanat, Képvisel6 ur feltett egy kérdést Ugyosztalyvezetd asszonynak.

Hérich Szilvia
Jo, akkor menjlink végig egyenként. Akkor maradjunk a 13. § (1)-nél, a polgarmesteri
hataskorben rendelt céltartalékok, illetve a fejlesztési céltartalék, altalanos tartalék
Osszeghataranal. Akkor maradjunk abban, hogy én ezzel kapcsolatban elmondtam a szakmai
véleményemet.

Satly Balazs
K&sz6ndm szépen. Szili-Dardk I1diké alpolgarmester asszony.

Szili-Dardk Ildiko

K&szontok mindenkit. Egyetlen kérdésem lenne, egy picit belekeveredtem a valaszba. Szilvia,
azt mondod, hogy az 5. pont 13. §-a vagy polgarmester, vagy Képviselo-testiilet. Es azért nem
javaslod, hogy Képvisel6-testiilet legyen, mert akkor lehet, hogy kéthetente kéne iilnie a
Képviseld testliletnek, vagy hetente? Tehat egyértelmlien az a valaszod, hogy vagy
polgarmester, vagy Képvisel6-testiilet?

Satly Balazs

Ko6sz6nom szépen. Jegyezziik, hogy Gazdasagi vezetd asszony bélintott. Az én megszdlalasom
is ezt keretezné. Tehat, ha jol értem, hogy ha az eredeti javaslatot elfogadjuk, hogy az a), b), ¢),
1), ), j) pont innen torlésre keriil, az azt jelenti, hogy a polgdrmester felhatalmazasa megsziinik,
¢s a Képviselo-testiilet jogosult mondjuk, a frakcidkeret, a polgarmesteri keret, meg a likviditasi
céltartalék felhasznaldsardl donteni. Ez kérdés, hogy ezt szeretnénk-e. Veres Gabor képviseld
ur.
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Veres Gabor

Most nem értiink egyet szinte semmiben. Vannak keriiletek, ahol kifejezetten megkérdeztiik,
megnéztilk, hogy mi a helyzet ezzel a torténettel. Majd atkiildom, Szilvi, hogy lassad Te is.
Szamos példa van arra, hogy bizottsagok hasznaljak fel ezeket a kereteket. Nem tudom
elfogadni, hogy a Képvisel6-testiilet egy szervére nem delegélhat ilyen jellegl tevékenységet.
Tehat biztos vagyok benne, hogy a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsagnak van jogosultsaga
ahhoz, hogy céltartalékokat hasznaljon fel, tekintve, hogy szdmos mas bizottsagra, illetve
szamos mas céltartalék felhasznalasara kifejezetten felhatalmazast ad a rendelet kiilonb6zo
bizottsagoknak. Azt igy mar végképp nem tudom értelmezni, hogy akkor mi lehet a baj, hogy
ha az Onkormanyzati rendelet szerinti hataskorrel rendelkezok elkolthetik a Nemzetiségi
Onkormanyzat céltartalékot, Civilszervezet céltartalékot, Egyhazi céltartalékot, Sportoldk,
sportszervezetek céltartalékot, Telkes Maria jozsefvarosi tarsashazi zolditési klimavédelmi
program keret, kerékpar-vasarlas tamogatas keret, Haziorvos eszkzvasarlas keret céltartalék. ..
Bocsanat, szerintem itt valami félreértés van. Mi azt mondjuk, hogy ezeknek a céltartalékoknak
a felhasznalasa a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsagra atruhazhat6 jog. Ha a Gazdasagi vezetd
asszony azt mondja, hogy nem, akkor ebben kériink egy jogi allasfoglalast, mert szerintem ez
nem igy van. De lehet, hogy én tévedek, nem akarok itt okosnak latszani még az okosabbnal is.
Az, hogy mi hogy néz ki, tehat hogy a polgarmesteri, alpolgarmesteri keret céltartalék nem a
polgarmesternél vagy az alpolgarmesternél van, az szerintem pénziigyi szempontbol teljesen
mindegy, legalabbis a gazdasagi vezetdnek ezt szerintem nem kell vizsgalnia. A Frakciokeret
céltartalék elszamolasa a korabbi id6szakban szintén bizottsagnal volt, amikor voltak
frakciokeretek ebben az Onkormanyzatban, és mas Onkormanyzatokban is szintén
bizottsagokndl van. A Jozsefvarosi EsélyegyenlOségi Program céltartalék felhasznalasat pedig
végképp nem értem, hogy miért ne gyakorolhatnd a SZELB, az a bizottsag, amelyik ebben a
leginkabb illetékes. Azok utan, hogy egyébként, mondjuk, a Telkes Maria tarsashazi zolditési
és klimavédelmi programot gyakorolhatja. Tehat nem teljesen értem. Azt sem, hogy a
polgarmester szamara biztositott 5 milli6 forintos fejlesztési céltartalék a 15 helyett miért volna
nevetségesen kevés. Igenis, én azt mondom, hogy az atlathatosag jegyében, ha 5 milli6 forintnal
tobbet kolt el valaki ebben a varosban, az j6jj6n ide a bizottsaghoz, és mondja el azt, hogy erre
és erre szeretné elkolteni. Az Altalanos tartalék terhére pedig a 10 millié forintos dsszeghatar
szerintem bdven elegendd ahhoz, hogy hirtelen donteni tudjon barki barmiben. 50 millié
forintos hatart pedig nem adunk a polgarmesternek politikai okokbdl. Pont. Ennyi.

Satly Balazs

Gazdasagi vezetd asszony, azt a kérdést vagy azt a félreértést oszlassuk el, hogy az egyik
céltartalék miért lehet bizottsagon, a masik meg miért nem. Ebben nem latok tisztan, kérem,
segitsenek. Aztan mehetiink a tobbire.

Hérich Szilvia

Az Aht. 34 § (2) bekezdése az eléiranyzatok médositasarol, atcsoportositasardl szol. Igen nagy
kiilonbség a kétféle csoport kozott, ahogy a jogszabaly is tartalmazza, marmint a rendeletiink,
a 13 § (6) bekezdése: a Képviselo-testiilet és Szervei Szervezeti Miikodési Szabalyzatardl szolo
rendeletben a hataskorrel rendelkez6 bizottsaghoz van a felosztas szabalyozva. Ami azt jelenti,
hogy nem rendelkezik a bizottsdg semmifajta eldirdnyzat-modositasi, atcsoportositasi
jogkorrel, viszont az SZMSZ-ben, az SZMSZ mellékletében a bizottsagi hataskoroknél ezen
keretek feletti rendelkezés benne van, de nem kapcsolodik hozza eldiranyzat-modositasi,
atcsoportositasi jog. Ezek a keretek, amikr6l most sz6 van, ezek nem szerepelnek az SZMSZ-
ben jelenleg egyik bizottsagnil sem. Tehat ez a moédositas SZMSZ mobdositast igényel
elozetesen.
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Satly Balazs

Ko6szondm. Tisztul a kép. Tehat, ha jol értem, Képviselo ur arr6l szeretne donteni, hogy a
polgarmesteri keret, ami nem tudom, hany milli¢ forint, azt a polgarmester hogyan hasznaélja
fel. Parancsoljon.

Veres Gabor

Arrdl szeretnék donteni, egyébként az eldterjesztés els6 mondatdban benne van, hogy kérjiik,
hogy a modositdsokbdl eredd esetleges atvezetésekrél a kapcsolodd rendeletekbe a
Polgarmesteri Hivatal intézkedjen. Ezt azért irtuk oda, mert tudjuk mi is, hogy az SZMSZ-ben
ezt modositani kell, kiilonben a hataskort nem lehet delegélni. Nem vagyunk teljesen hiilyék,
tudjuk, hogy miért adtuk le ezt, mi is megnézettiik szakértékkel, értjiik, hogy mirdl beszéliink.
Tehat azt az érzést ne keltsiik mar, hogy itt valami zavarkeltés van, és hogy a polgarmesteri
keret... Egyébként meg ha kinyitjuk ezt a kérdést, hogy a polgarmesteri keretekkel meg a
polgarmester viselkedésével van-e bajunk, igen, van. Jelentds problémank van. Van gondunk
azzal, hogy az alpolgarmesteriinkkel mit csinal. Hogyha ez egy politikai akcié résziinkrél, akkor
tessék ezt Uigy kezelni, hogy az. Az, ami ide le van irva, egy politikai akcid. Ennek a politikai
akcionak meg az az oka, hogy a Polgérmester ur tiszteletleniil banik az alpolgarmesteriinkkel,
hogyha igy tetszik. De valdjaban nem ez a helyzet. Nekiink az a célunk, hogy tegyiik atlathatova
ennek az Onkorményzatnak a mikodését, legyen olyan koltségvetésiink, amibe mi is
beleszoltunk, nem egy nappal, 24 6raval azeldtt, hogy donteni kell réla, mert ez megaldzza a
képviseloket. Van-e ezzel bajunk? Van, Képviseld ur, jelent6s bajunk van. Igen, meg akarom
mondani, hogy a polgadrmester mire hasznalja fel céltartalékot, mert nem bizom benne. Attdl
félek, hogy rossz helyre kolti el. Ennek az egésznek van egy olyan kimenetele most mar, amit
nem tudunk visszaforditani, és ennek sajnos nem mi vagyunk az oka.

Satly Balazs

Ko6szonom szépen. Akkor szerintem ezt tisztaztuk, tehat akkor a javaslatot ugy kell értelmezni,
hogy az egyben egy felkérés arra, hogy a Hivatal készitsen egy ennek megfeleld SZMSZ
modositast is a jovoO csiitortoki képviseld-testiileti iilésre. Noted. J6. A fejlesztési céltartalék a
kovetkezd szakasz, ez az 1) pont,15 milliordl S-re, az SO milliérél 10 millidra kéri csokkenteni.
Erdsitsenek meg abban, hogy ez a fejlesztési céltartalék tekintetében, ugye, arrdl szél, hogy le
vagyunk, adott esetben még nem vagyunk leszerzédve valamire, de elindult egy beruhazasnak,
mondjuk azt, a kdzbeszerzése, és amikor a fedezetet mogé kell tenni, akkor ezt meg tudjuk
tenni. Vagy hogyha egyébként dragabb lett az az ajanlat, mint amivel szdmoltunk, akkor ezt az
atcsoportositast meg lehet tenni ebbdl a céltartalékbol. Jol értem-e ezt?

Hérich Szilvia

Lehet egy olyan része is, amivel mi taldlkoztunk, hogy elkezdenek egy munkat és
tulajdonképpen olyan pdtmunkdk vagy tdbbletmunkék meriilnek f6l, amit el6zetesen nem
tudott senki, és kell ra tobbletfedezetet biztositani. Tehat igen, ez a kettd variacio fordul eld.
Jelenleg is a rendelet szigoruan szabalyozza azt, hogy kizérdlag a mar j6vahagyott felhalmozasi
feladatok évkozi szitkséges és indokolt tobbletfinanszirozasara, tehat ennek a felthasznalasara
minden esetben egy alapos alddokumentalas szolgal, tehat ezt feliilvizsgaljuk és utana keriilhet
csak jovahagydasra.

Satly Balazs

Tehat, hogyha a Bacsé Béla utca felujitasa 12 millio forinttal tobbe keriil, akkor a Képviselo-
testiiletnek dontenie kell arrol, hogy azt a plusz 12 milli6 forintot odaadja, addig nem zajlik a
Bacs6 Béla utca felujitasa. (kozbeszolas — nem hallatszik) Azt most beszéltiikk meg, hogy errdl
nem tud valésziniileg donteni a KPB. Parancsoljon. Szerintem érdemes ezt kérbejarni.
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Veres Gabor

A céltartalék felhasznalasarol szerintem donthet a KPB. De mondom, amig ebben nem vagyunk
jogilag rendben, addig nem fogunk tudni tovabbmenni. Tehat a mi javaslatunk az az, hogy a 15
millié Ft helyett 5 millié forintrol dontson a polgarmester. Ez a végén ott van egyébként, 10 és
25 millio Ft k6z6tt dont a Tulajdonosi Bizottsag €s efolott a Képviseld-testiilet. Tehat a torténct
ugy néz ki most, hogy amikor at kell csoportositani, akkor igen, ssze van hivva egy bizottsagi
ilés, és azt mondja, nekiink valaki, hogy ,,J6 napot kivanok, a Bacs6 Béla utca 20 milli6 forinttal
tobbe keriil, mint ahogy terveztiik.” Es én szeretném megkérdezni, hogy miért. Szeretném tudni,
igen. Azt akarom tudni, hogy miért keriil valami tébbe 20 millil6 forinttal vagy 15-tel, igen. Es
addig alljon a projekt, amig én azt nem mondom, és nem tudok réla donteni rendesen. Es ne a
polgarmesternek, odamegy valaki, azt mondja ,,Polgarmester ur, itt egy cetli, 5 milliéval tobbe
keriil.” A polgarmester mit tud err61? Fogja magat, alairja. Ez nincs rendben szerintem. Tehat
amennyiben ezt nem lehet, akkor igen, akkor a Képvisel6-testiilet dontson réla. Ha jogszabaly
szerint nem lehetséges, akkor képviseld-testiileti dontéssel fogjuk kémni az 6sszeset nyilvan. Az
Altalénos tartaléknal pedig nyilvan az a helyzet, hogy 10 millié forintnal tSbbet felhasznalni az
Altalanos tartalékbol, nem ,,atcsoportositani”, itt a szavakra figyeljiink, ,,felhasznalni”, ide az
van irva. Tehat az Altalanos tartalékbol 50 millié forintot, az esetenkénti 50 millié forintot
felhasznalhat a polgarmester barmire. Az altalanos tartalékbol. Barmire. Hat, ezt miért? Milyen
alapon? Miért kéne a polgarmesternek esetenként 50 milli6? Harom ilyen eset egymas utan 150,
20 eset 1 millidrd. Miért kéne a polgdrmesternek 50 milli6é forintrél barmirél is megmondani,
hogy mire hasznalja fel az Altalanos tartalékb6l? Nyilvanvaléan az az oka, hogy szeretnénk
minél transzparensebbé tenni ezt a mitkodést. Es azt szeretnénk, hogyha ezeket a kérdéseket a
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsdg meg tudnd targyalni, €s ha nem, akkor havonta egyszer a
Képviselo-testiilet. Es ha ez nehézséget okoz a mitkddésben, bocsanatot kérek, de értem, csak
ez egy politikai testiilet, tehat nekiink is kell tudnunk valamilyen médon mikédtetni ezt a
rendszert. Koszonom.

Satly Balazs

Segitsen, Gazdasagi vezetd asszony. Azt jol tudom, hogy az Altalanos tartalék esetében a
jelenlegi limit 20 millié forint? Es hogyha ezt j61 tudom, akkor nagysagrendileg mennyi ilyen
atcsoportositas torténik, ami mondjuk, a 10 és 20 milli6 forint k6zé esik egy normal ligymenet
soran?

Hérich Szilvia

2023-ban 20 millié forint volt. Ossze tudjuk szedni, hogy mennyi, de sok. Most azt tudom
mondani, hogy t5bb ilyen eset eléfordult. Nyilvan nem ezek a nagy 6sszegek a jellemzok. Es
az 50 milli6 Ft sem azért keriilt javaslatra, hogy 50 milli6 forintig, nem tudom én, hany ilyen
van a latokoriikben. Pontosan azért emeltiik az dsszeget, hiszen tudjuk, hogy valasztasi év is
kovetkezik, ami azt jelenti, hogy a koltségvetés végrehajtasa, az azért lehet, hogy titkdzhet
olyan nehézségekbe, hogy netan a testiileti iilés nincs megtartva, vagy hatarozatképtelen lesz.
Ami azt jelenti, hogy ezek a javaslatok, én most ugy latom, hogy lehet, hogy egyrészr6l valoban
a transzparenciat szolgaljak, masrészt eléggé blokkoljak a koltségvetés végrehajtasat. Ezek a
jovahagyott feladatoknak a végrehajtasaban okozhatnak egyébként jelentds késedelmet, én azt
tudom mondani, hogy el is tudjak lehetetleniteni. Egy biztos, a maradvanyunk az kelloképpen

nagy lesz igy.

Satly Balazs
Konczol Davidnak adom meg a szét.
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Hérich Szilvia

Erteni értjiik, csak én pontositast javasoltam, mert itt maradt ki beldle sz6. Tehat a jelenlegi
rendeleti szabalyozas ugy szol, hogy ,,szakértdi megbizasok személyi és dologi kiadésaira”, és
azt javasolnam, hogy ,valamint ezzel kapcsolatos szolgéltatas vasarlasra”. Tehat ez egy
pontositas, mert az eredeti sz6veg nem j6l van idézve.

Satly Balazs
Képviseld ur leokézta. Kovetkezd pont: Frakciokeret felhaszndlasa. Azt kezdeményezi
Képvisel6 ur, hogy az a jelenlegi rendszer, hogy a frakcidvezetd a polgarmesternél
kezdeményezi ennek a keretnek a felhasznalasat, €s 6 dont a céltartaléknak a felszabaditasarol,
azt ne a polgarmester tegye meg, hanem a bizottsag elnokén keresztiil a bizottsag dontsoén arrol.
Parancsoljon.

Veres Gabor

Kosz6ndm szépen. Megmagyaraznam gyorsan. En szeretnék ide jonni a bizottsag elé és
szeretném elmondani, hogy kit szeretnék alkalmazni a frakcié mellett, és miért, és szeretnék itt
elszamolni réla. Es azt szeretném, ha itt dontenének arrdl, minél nagyobb kdzosség, minél
nagyobb plénum, hogy én mire hasznalhatom fel ezt a keretemet. K6szoném szépen.

Satly Balazs

Koszonom. A 14 § (6) eléiranyzatok mddositasa, atcsoportositasa. Itt egy dsszeghatar jonne be.
Az o6nkormanyzat koltségvetési kiadasai kiemelt elGiranyzatain belil és kozott, a kiemelt
eloiranyzatokon beliil a rovatok kdzotti atcsoportositasra a polgarmester jogosult, legfeljebb 30
millidig, 30 millié és 250 millio kdzott a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag. Félretéve azt az
értelmezési kérdést, hogy a céltartalék felhasznalasa is SZMSZ, az egy egyik ag, ez viszont
explicite az eliranyzat-modositas, amit, ha jol értem, akkor az Aht. tilt.

Hérich Szilvia

Igen. Még egyszer hangstlyozom, egy: SZMSZ, tehat jelenleg ezek a hataskorok ezeknél a
bizottsagoknal, akik itt a modositoban megjeldlésre keriiltek, egyik bizottsagnal sem
szerepelnek. Kettd: az Aht. valéban az el6iranyzat-médositas, tcsoportositas jogat Testiilet,
vagy polgarmester, igy szabalyozza, tehat bizottsag erre nem jogosult. A masik, hogy most
azért kerestiink gyorsan egy példat, ami mindjart, azt hiszem, hogy egy ilyen f4j6 pont lehet.
Példaul a tarsashazi tamogatasoknal, amikor at kell csoportositanunk, mondjuk, a kdlcsén és a
tamogatas kozott, idén is volt 100 milliés nagysagrendii atcsoportositas is. Tehat ezek akkor
igy mind allnak, hiszen dontést nem lehet addig hozni, amig a pénziigyi fedezet nem biztositott.
Tehat a pénziigyi fedezetet elore kell biztositani és utana lehet dontéseket hozni, utana lehetne
tarsashazi tamogatasrol, illetve visszatéritendd kolcson nyujtasardl donteni.

Satly Balazs
Ko6sz6ném. Konczol David.

Konezol David

Ide lenne egy kérdésem. Ha jol értelmezem, akkor az életveszélyes atcsoportositasok is ebbe a
korbe szoktak tartozni, és abbdl a tavalyi évben is volt ketté minimum. Idén, nem tudom, hogy
mennyi volt. De ugye, ez akkor lassitand azokat a folyamatokat, az életveszély-elharitasi
atcsoportositasokat?

Horich Szilvia
Igen, azt is lassitana. Itt el6iranyzatok kozo6tti vagy azokon beliili atcsoportositasrol van szd, és
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el6terjesztésekre, ezt mindig kiildn a szoveges rész tartalmazza, hogy az Altaldnos tartalék
felhasznalasat, Altalanos tartalék emelését, novelését milyen jelentésebb tételek befolyasoltak.
Tehat van olyan, amir6l eleve a Testiilet dont, nagyobb §sszegek esetében jelenleg is, de minden
alkalommal ez a koltségvetési rendeleten atvezetésre kertil a soron kdvetkezd modositasban. Ez
lehet egy ilyen indok, hogy megemeljiik az Altalanos tartalékot. Egészen egyszertien a miikodés
biztonsaga indokolja ezt.

Satly Balazs
Képviseld ur.

Veres Gabor

K&sz6ndm szépen. Az a kérdésem, hogy ha nem a Képvisel6-testiilet dont az Altalanos tartalék
emelésérdl, bar én azt jobbnak latndm Gszintén szolva, tehat 350 millié forintos AT-t elérve
szerintem nyugodtan johet a Polgarmester Gr a Képviselo-testiilethez megemeltetni az
Altalanos tartalékot. De ha nem lehet delegélni a feladatot a bizottsagra, akkor van-e olyan,
hogy a bizottsag tajékoztatasa mellett lehessen csak megemelni? Nem. Egyetértésével lehet?
Olyat sem lehet, ugye? Tehat ha hataskor van delegalva, akkor nyilvan a hataskor az hataskor.
Jo, akkor ezt annyiban modositandm, hogy a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag
felhatalmazasa helyett a Képviseld-testlilet magahoz vonja ezt a jogkort, €s innen akkor, a 14
§-bol ez az (5)-0s pont torlésre kertiljon.

Satly Balazs

Az utolsé pedig a fent targyalt céltartalékok felhasznalasarol sz6l6 dontés rendjét vezetné a
rendeletbe. Akkor ehhez viszont biztosan be kell szirnunk, kérte is Képviseld ur, egy olyan
hatarozati pontot, hogy a Bizottsag felkéri a Hivatalt, hogy a 13 § (1) uj szovegezése szerint
sziikséges SZMSZ vagy egyéb jogszabalyi modositasokat készitse eld.

Veres Gabor
Igen.

Satly Balazs
Akkor ez igy kerek. Alpolgarmester asszony, parancsoljon.

Szili-Darok Ildiko

Ko6szoném szépen. Egy kérdés, gyakorlatilag mindenkihez. Amit Gazdasagi vezetd asszony
elmondott, annak alapjan kérdezem, hogy az 5. 13. § (1), tehat az els6 rubrikaban szereplok,
megjelennek itt a 13. § (1) 6-ndl is, esetleg Osszeghatar beépitése... Ezt azért kérdezem, mert
van, amikor ilyen 150 ezer forintokrol dontiink. Az 5. 13. § (1), az els6 rubrika, ott az
Esélyegyenl6ségi programnal valoban van, mikor ilyen 150 ezer forintok jonnek be. Kérdezem,
hogy ez itt elképzelhetd-e. (kozbeszolas — nem hallatszik) A felhasznalast kérdezem. Tehat,
amikor mondjuk, ugy dontliink, hogy az esélyegyenldségibdl adunk 500 ezer forintot a
JSzSzGyK-nak pl. szemiivegre, vagy ugy dontink, hogy adunk valakinek konkrétan egy
rendezvény tamogatasara 100 ezer forintot, az is bejojjon-e? Ez most egy keérdés, mert amit a
Szilvia elmondott, ebbdl nekem ez kovetkezik.

Satly Balazs
Veres Gabor, parancsoljon.
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Veres Gabor

Alpolgarmester asszony, ez egy keret, tehat az ott van az alpolgarmesternél és utana azt csinal
vele, amit akar. Tehat nem kell mindig bizottsagra jonnie, ha 500 ezer forintot el akar k6lteni a
keretébdl, csak meghatarozzuk, hogy a keret mennyi.

Satly Balazs

Nem, Képvisel6 ur javaslata, az nem ezt tartalmazza. A céltartalék felhasznalasa, az arrol szol,
hogy adhat-e Alpolgarmester asszony vagy Polgarmester ur 500 ezer forintot egy rendezvényre
vagy 100 ezret, mert azt mondta Képvisel6 ur, hogy errdl szeretne tudni.

Veres Gabor

Itt valami félreértés van. Ez jo volt ez a kérdés, fontos. Ki is lehet rohogni, de én inkabb
komolyan venném. Nem gondoljak, hogy amig ez az eléterjesztés elkésziilt, barki is segitett
nekem a Hivatalban, ahogy szoktak. Hat, nem. Nekem az a két ember szokott segiteni, ott. Amit
meg esetleg hibdzunk, azt meg kéretik komolyan venni és segitséggel hozzank allni. Sokéig
csendes a Don. Tehat a polgarmesteri, alpolgarmesteri keretek céltartalék felhasznalasara
felhatalmazza a polgarmestert. Nem szeretném, ha a polgarmester az alpolgarmesteri keret
céltartalékot meghataroznd. Ez ennek a célja. Azt szeretném, hogy vagy van kerete az
alpolgarmesternek, amit 6 hasznal fel és akkor alpolgarmesteri céltartalék, vagy j6jjon a
bizottsagra mindenki a 100 ezer forintjaval is. A polgarmester is j6jjén. A tanacsadéi
szerzodéseivel is, meg mindennel, j6jjon ide. Szeretném tudni, hogy kivel kot szerzédést a
polgarmester, szeretnék réla donteni. Szeretném tudni, hogy az alpolgarmester kivel kot
szerzOdést, arrdl is szeretnék donteni. A frakcidrol is donteni szeretnék. Minden szerz6désrol,
amit kotlink, szeretném, hogyha minél nagyobb nyilvanossag értesiilne. K6szonom.

Satly Balazs

Ko6sz6ndém szépen, ez igy szerintem egyértelmii. Megprobalom akkor szintetizalni azt, hogy
mirdl tudunk szavazni. Tudunk szavazni a 13. § (1) -r6l, ahol torlésre keriilnek a polgarmesteri
felhatalmazasok. Tudunk szavazni a Fejlesztési céltartalék, illetve az Altalanos tartalék terhére
esetenkénti felhasznalasok értékhataranak csokkentésérél. Befogadta Képviseld ur azt a
Jjavaslatot, ami a megbizasok tekintetében igy modositja, hogy a megbizasok személyi és dologi
kiadasaira, valamint az ehhez kapcsolodo szolgaltatoi kiaddsokra biztosit pénziigyi fedezetet.
Kovetkezd6 a Frakcidkeret céltartalék felhasznalasarol, ahol javasoljuk, hogy bizottsagi
hataskorbe keriiljon. Nem tudunk szavazni az eldiranyzatok modositasarol, ezt Képvisel6 ar
visszavonta. Tudunk szavazni a jovahagyott feltjitasi, beruhazasi feladatok atcsoportositasanal
az értékhatér bevezetésérol, értékhatar folott képviselo-testiileti hataskorbe keriil. Es a legutolsd
hozzéaszolasaban Képviseld ur a 14. § (5)-nél az egész bekezdés torlését javasolja, ami igy
képviseld-testiileti hatdskorbe keriil. Tudnak szavazni a 13. § (1) G pontokkal t6rténd
kiegészitésérol. Es van egy hatarozati javaslat kiilon, amiben felkérjitk a Hivatalt a sziikséges
rendeletmodositasok elokészitésére. Ez egyben a méddosité csomag, hogyha helyesen olvastam
fol. Bolintott Képviseld ur. Errdl tud a Bizottsag szavazni. Kérem, szavazzunk most.

Koszondm. A Bizottsag 4 igen szavazattal, 3 tartézkodds mellett a mddosité javaslatokat
elfogadta.
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Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
264/2023. (XII. 04.) szamu hatarozata
(4 igen, 0 nem, 3 tartézkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag ugy dont, hogy

1. elfogadja Veres Gabomak a 2024. évi koltségvetésrol szol6 rendelettervezethez benyujtott
alabbi moédosité inditvanyat:

a 13. § (1) bekezdés a), b), ¢), ), g) és j) pontjai kerilljenek torlésre.
a 13. § (1) bekezdés 1) és m) pontjai az alabbira modosuljanak:

1) a Fejlesztési céltartalék terhére esetenkénti, legfeljebb 5.000.000 Ft &sszeg,
valamint

m) az altalanos tartalék terhére esetenkénti, legfeljebb 20.000.000 Ft Gsszeg
felhasznalasara.

a 13. § (5) bekezdés az alabbira mddosuljon:

A Frakciokeret céltartalék a képviselécsoportot (a tovabbiakban: frakcid) alkoto
Onkormanyzati képviselok a keriilet érdekében végzett munkajanak eldsegitése
érdekében igénybe vehetd szakértdi megbizasok személyi és dologi kiadasaira,
valamint ezzel kapcsolatos szolgdltatisok vdsarldsara biztosit pénziigyi fedezetet,
melynek legfeljebb 50%-a fordithaté kiilsé megbizasi dijként személyi kiadasokra. A
céltartalék Osszege a frakciokat alkotd képviselok szdma alapjan 150.000 Ft/f6/hé
Osszegben keriil meghatarozasra, mely keretosszeget csokkenti a frakcid vezetdjének
javaslata alapjan a targyévet megel6z6 években vallalt hatarozatlan idejui
kotelezettségvallalasok éves Gsszege. A Frakciokeret céltartalék terhére a Momentum-
Parbeszéd frakcio 1.674.000 Ft, a Jozsefvaros Jovojéért frakeid 7.171.200 Ft, a Fidesz-
KDNP frakcié 12.600.000 Ft 0&sszeg felhasznalasira jogosult. Ezen Osszeg
felhasznalasara a frakcié vezetje irdsban tehet javaslatot a Koltségvetési és Pénziigyi
Bizottsagnak, amely bizottsag diont a keret felhaszndldasdarol. A frakcid vezetdje az
altala javasolt és jovahagyott szakért6i megbizasok teljesitésérdl a teljesitésigazolas
kiallitasahoz koteles irasban szakmai beszamolot benyujtani a Koltségvetési és
Pénziigyi Bizottsag részére. Amennyiben a bizottsag 15 napig nem iilésezik, a
hatdskor gyakorloja a Tulajdonosi Vagyongazddlkodasi és Kozteriilet Hasznositdsi
Bizottsag.

a 13. § egésziiljon ki az alabbi bekezdésekkel:

(11) A képviseld-testiilet felhatalmazza a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsagot:
a) aPolgarmesteri, alpolgadrmesteri keretek, céltartalékok
b) a Frakcidkeret céltartalék
¢) a Likviditasi céltartalék
d) aJoKer-Mikroprojektek céltartaléka
e) aKozétkeztetési céltartalék
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g) az Aaltalanos tartalék terhére esetenkénti, 10.000.000 Ft Osszeget
meghalado, de legfeljebb 50.000.000 Ft 6sszeg felhasznalasara.

(12) A képviselo-testiilet felhatalmazza a Tulajdonosi Vagyongazdalkodasi és
Kozteriilet hasznositasi Bizottsagot
a) a Fejlesztési céltartalék terhére esetenkénti 5.000.000 Ft Osszeget
meghaladd, de legfeljebb 25.000.000 Ft 6sszeg felhasznalasara

(13) A képviselo-testiilet felhatalmazza a Szocialis, Egészségligyi, Lakasiigyi és
Oktatasi Bizottsagot

a) a Jozsefvarosi Esélyegyenloségi Program megvaldsitasa céltartalék
felhasznalasara

- al4.§(3) 10. pontja az aldbbira mdédosuljon:
a jovahagyott felujitasi, beruhazasi feladatok kozott, a felujitasi, beruhazasi és dologi
kiemelt eléirdnyzatokat érintd atcsoportositasok esetén legfeljebb 10.000.000 Ft
Osszegig,

- al4. § (5) bekezdése keriiljon toriésre;
2. felkéri a hivatalt a sziikséges rendeletmddositasok elokészitésére.

Felelos: polgarmester
Hataridé: a Képviseld-testiilet 2023. december 14-i iilése

Satly Balazs
Egyben szavazunk arrdl, hogy javasoljuk a Képviselo-testilletnek az imént elfogadott
modositasokkal torténd targyalasat a koltségvetési eléterjesztésnek. Kérem, szavazzunk most.

K6szonom. Megallapitom, hogy a Bizottsdg 7 igen szavazattal, nem szavazat és tartdzkodas
nélkiil javasolta a Képvisel4-testiiletnek az el6terjesztés targyalasat.

Budapest Féviros VIIL. keriilet Jézsefvarosi Onkorminyzat Képviselo-testiiletének
Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
265/2023. (XII. 04.) szamu hatarozata
(7 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Koltségvetési és Pénziigylr Bizottsag ugy dont, hogy a 264/2023. (XII. 04.) szadmu
hatarozatdban elfogadott moddositd inditvany figyelembevételével javasolja a Képviseld-

testiiletnek a rendelet megalkotasat és a hatarozatok elfogadasat.

FelelGs: polgarmester
Hatarido: a Képviseld-testiilet 2023. december 14-i tilése
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Szavazas eredménye

Ideje: 2023. december 04. 15:09

Tipusa: Nyilt
Hatarozat #253;
Egyszer(

Elfogadva

Targya: napirendi javaslat

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 7 100.00 70.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 70.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 3 30.00
Osszesen 10 100.00
Név Voks
dr. Balisani Ciro Igen
Barabas Jozsef Igen
Kiss Csilla Eszter Igen
Kénczol David Igen
Satly Balazs Igen
Stettner Istvan Igen
Veres Gabor Igen
Csordas Anett Tavol
Egry Attila Tavol
dr. Juharos Rébert Tavol

Frakcio

Melléklet



Szavazas eredménye

Ideje: 2023. december 04. 15:10
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #254; Elfogadva
Mindsitett

Targya: zart iilés elrendelése (napirend I. 6-8. pontjai)

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 7 100.00 70.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 70.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 3 30.00
Osszesen 10 100.00
Név Voks
dr. Balisani Ciro Igen
Barabas J6zsef igen
Kiss Csilla Eszter lgen
Kdénczél David Igen
Satly Balazs Igen
Stettner Istvan Igen
Veres Gabor lgen
Csordas Anett Tavol
Egry Attila Tavol
dr. Juharos Roébert Tavol



Szavazas eredménye

Ideje: 2023. december 04. 15:11
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #255-259; Elfogadva
Egyszeri

Targya: I/A. Atruhazott bizottsagi hataskord, nyilvanos eléterjesztések (napirend
l. 1-5. pontjai) — tematikai blokk szavazas

Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%
Igen 7 100.00 70.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 7 100.00 70.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 3 30.00
Osszesen 10 100.00
Név Voks Frakcidé
dr. Balisani Ciro Igen -
Barabas Jozsef Igen -
Kiss Csilla Eszter Igen -
Kénczél David Igen -
Satly Balazs Igen -
Stettner Istvan Igen 0
Veres Gabor Igen -
Csordas Anett Tavol -
Egry Attila Tavol -

dr. Juharos Roébert Tavol -



Szavazas eredménye

Ideje: 2023. december 04. 16:58
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #263; Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend Il 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VIIl. kerilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrél sz6lé6 6nkormanyzati
rendelete elfogadasara és az ahhoz kapcsolédé dontések meghozatalara -
ligyrendi javaslat

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 6 85.71 60.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 1 14.29 10.00
Szavazott 7 100.00 70.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 3 30.00
Osszesen 10 100.00
Név Voks Frakcid
dr. Balisani Ciro Igen -
Barabas Jozsef Igen -
Koénczol David Igen -
Satly Balazs Igen -
Stettner Istvan Igen 0
Veres Gabor Igen -
Kiss Csilla Eszter Tart. -
Csordas Anett Tavol -
Egry Attila Tavol -
dr. Juharos Rébert Tavol -



Szavazas eredménye

Ideje: 2023. december 04. 17:17
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #264; Elfogadva
Egyszer(

Targya: napirend Il. 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VII. keriilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi kéltségvetésrél sz6l6 6nkormanyzati
rendelete elfogadasara és az ahhoz kapcsolédé dontések meghozatalara —
maédosito javaslat

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 4 57.14 40.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 3 42.86 30.00
Szavazott 7 100.00 70.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 3 30.00
Osszesen 10 100.00
Név Voks Frakcidé
dr. Balisani Ciro Igen -
Barabas Jézsef Igen -
Stettner Istvan lgen 0
Veres Gabor lgen -
Kiss Csilla Eszter Tart. -
Kéncz6l David Tart. -
Satly Balazs Tart. -
Csordas Anett Tavol -
Egry Attila Tavol -
dr. Juharos Rébert Tavol -



Szavazas eredménye

Ideje: 2023. december 04. 17:17
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #265; Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend Il. 1. pontja: Javaslat a Budapest Fovaros VIIl. keriilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrdél szélé onkormanyzati
rendelete elfogadasara és az ahhoz kapcsolédé dontések meghozatalara

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%

Igen 7 100.00 70.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 7 100.00 70.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 3 30.00

Osszesen 10 100.00

Név Voks Frakcid
dr. Balisani Ciro Igen -
Barabas J6zsef Igen -
Kiss Csilla Eszter Igen -
Kénczol David Igen -
Satly Balazs Igen -
Stettner Istvan Igen 0
Veres Gabor lgen

Csordas Anett Tavol -
Egry Attila Tavol -
dr. Juharos Rébert Tavol -



