35/2024. (111, 04.)

Javaslat ,,Kishaszongépjarmiivek beszerzése— 2 részben” targyu kozbeszerzési eljarassal
kapcsolatos kozbensé dontés meghozatalara

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsaga
35/2024. (I11. 04.) szamu hatarozata

a , Kishaszongépjarmiivek beszerzése — 2 részben” targyu kozbeszerzési eljarassal

kapcsolatos kozbensé dontésrol

A Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsag a ,,Kishaszongépjarmiivek beszerzése — 2 részben”
targyu, a kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) Mésodik
része szerinti nyilt kozbeszerzési eljarasban a Birdlobizottsag javaslata alapjan ugy dont, hogy

1. megallapitja a Niscar Kft. (székhelye: 1112 Budapest, Vizsla utca 1-3.) ajanlattevo
vonatkozasdban a kozbeszerzési eljaras L. részében, hogy

a.

b.

e.

ajanlattevé nem nyujtotta be a cégszeriien alairt nyilatkozatat arrol, hogy megismerte
Ajanlatkér6 klimastratégiajat, illetve klimavédelmi intézkedési tervét,

a felvilagositas benyujtasanak elmulasztasabol kifolyolag ajanlattevé nem oldotta fel
az ajanlata szerinti ellentmondast, és nem tisztdzta, hogy vonatkozasdban fennall-e a
Kbt. 62. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt kizard ok, igy nem allapithaté meg a
benyujtott ajanlat alapjan, hogy ajanlattevé a Kbt. 62. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglalt kizar6 ok hatalya alatt all-e,

. a hianypotlas és felvilagositas benyujtasanak elmulasztasabol kifolydlag a benyujtott

ajanlat nem felel meg a képviseleti jogra vonatkozo eldirasnak,

. a felvilagositds benyljtasdnak elmulasztasabol kifolydlag az ajanlatban talalhato

ellentmondasok nem kertiltek feloldasra, igy nem allapithaté meg, hogy a benytjtott
ajanlat megfelel-e az ajanlati kotottség vonatkozasdban a jogszabalyban rogzitett
el6irasnak,

ajanlattevd altal megajanlott termék nem felel meg az eldirt kovetelménynek;

2. az 1. hatarozati pontban foglaltak alapjan megallapitja, hogy a Niscar Kft. (székhelye:
1112 Budapest, Vizsla utca 1-3.) ajanlattevonek a kozbeszerzési eljaras I. részében

benyijtott ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel

Ajanlattevé egyéb modon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek. Az
érvénytelenség indoklasa részletesen az eldterjesztés 1. pontjaban kertilt rogzitésre.

Felel6s:
Hatarido:

polgarmester
az ajanlattevo tajékoztatasara: 2024. marcius 8.



