Ikt.sz.: 02/69-28/2024

Budapest Foviros VIIIL. kerulet Jozsefvaros: Onkormanyzat :
Kepv;selo—testulete : -

JEGYZOKONYV

Késziilt: Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
2024, marcius 21-én (csiitértok) 9.00 oratél a Jozsefvérosi Polgarmesteri Hlvatal
I11. emelet 300-as targyaléjaban megtartott 2. rendes iilésérol

Jelen vannak: Piké Andras, Dr. Eréss Gabor, Radai Daniel, Szili-Darok Hdiko, Camara-
Bereczki Ferenc Miklés, Czeglédy Adam, Egry Attila, Gondos Judit, Hermann Gyorgy,
Konczol David, Satly Balazs, Soos Gyorgy, Stettner Istvan, Szarvas Koppany Bendeguz,
dr. Szilagyi Demeter, Veres Gabor, Voros Tamas

valamint a jelenlévé meghivottak:
dr. Toréesik Edit Julianna — jegyz6, dr. Lehoczky Balazs — aljegyz6, Hérich Szilvia —
Gazdasagi vezetd, Illés Péter — Polgarmesteri Kabinet vezetSje, dr. Domjan Dorottya -
Polgarmesteri Kabinet kabinetvezeté-helyettes, Sztripszky Hanna ~ Kozosségi Reszveteh
Iroda irodavezetd, dr. Bojsza Krisztina — Jegyz6i Kabinet kabinetvezetd, Czira KEva
Mandula - Jegyz6 Kabinet Szervezési Iroda irodavezeté, Antalicz Zsolt — Jegyzé Kabinet
Ugyfélszolgalati Iroda irodavezetd, Borbas Gabriella — Keriletgazdalkodasi Ugyosztaly
ligyosztalyvezetd, dr. Lennert Zsofia — Keriiletgazdalkodasi Ugyosztaly Varosiizemeltetési
és Zoldprogram Iroda irodavezetd, Tiszai Arpad — Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly
ligyosztalyvezets, Pfeifenréth Noémi — Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly Koltségvetési
froda irodavezet$, Barta Ferenc — F6épitész, Varosépitészeti Iroda irodavezets, dr. Korodi
Eva - Hatosagi Ugyosztély tigyosztalyvezets, Nyeste Zsuzsanna — Hat6sagi Ugyosztaly
Anyakonyvi Iroda irodavezeté, Nemes Gabor Istvin — Huménszolgaltatasi Ugyosztaly
ligyosztalyvezetS, Pokornyi Viktéria — Huménszolgaltatasi Ugyosztaly Huméankapesolati
Iroda irodavezetd, Nagy Ibolya — Huménszolgaltatdsi Ugyosztaly Csaladtdamogatasi Iroda
irodavezeté, Bajusz Ferenc — Kozteriilet-feliigyeleti Ugyosztaly tigyosztalyvezetd, Mezéfi
Krisztina — Személyiigyi Iroda irodavezets, Koviaes Adam Gyorgy — Informatika Iroda
irodavezet6, Kovacs Otto Istvan — JGK Zrt. igazgatésag elndke, dr. Szirti Tibor — JGK Zrt.
Vagyongazdalkodasi igazgatd, Novaczki Eleonora — JGK Zrt. operativ munkatars, Sztanek
Endre — JGK Zrt. Varostizemeltetési igazgatdé, Lagler Péter Karoly — JKN Zrt.
vezérigazgat6, Sarkany Csilla — REV 8 Zrt. vezérigazgaté, Nagy Anasztazia— Jozsefvarosi
Szent Kozma Egészseégligyl Kozpont Pénziigyi ¢s Szamviteli Osztalyvezetd, Aissou Erzsébet
—~ Jozsefvarosi Ovodak (JOK) intézményvezetd, Kosesoné Kolkopf Judit — Jozsefvarosi
Egyesitett Bolcs6dék intézményvezetd, dr. Varga Szilvia Hérich és Varga Ugyvédi Iroda
{igyvéd, Oszi Eva —~ BKIK VIIL ker. bizottsagi tag, Dr. Printz Janos Karoly = Dr. Printz és
Téarsa Nemzetkozi Konyveloiroda konyvvizsgalo, Alexa Gyorgy — JKN Zrt., Takacs Gabor
— Jozsefvarosi Szoc1ahs Szoigaltato és Gyermekjoletl Kézpont mtezmenyvezeto;e Somorjal
Zsolt .

T4volmaradast bejelentette: Dr. Juharos Rébert, Santha Péterné



Piké Andras

Jo reggelt kivanok! Tisztelettel kdszontdm a megjelent Képviseloket, a meghivott
vendégeinket és valamennyi jelenlévét. Tajékoztatom Ondket, hogy Budapest Févaros VIIL
keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testillet ezévi 2. rendes iilését megnyitom.
Tavolmaradasat bejelentette Santha Péterné képviseld asszony, illetve Juharos Roébert
képviselé Gr. Kérem a Tisztelt Képviseloket, hogy a hatarozatképesség megallapitasa
érdekében kapcsoljak be a szavazogépeiket. Megallapitom, hogy jelen van 16 képviselo,
hidnyzik 2, tehat a Képviseld-testiilet hatarozatképes, a mindsitett tobbséghez 10, az egyszerii
tobbséghez pedig 9 szavazat szikséges. Tajékoztatom a Tisztelt Képviseldtarsaimat, hogy
Budapest Fovaros VIII. keriilet Polgdrmesteri Hivatalanak 0j jegyzdje 2024. mércius 18.
napjatél dr. Tordesik Edit Julianna. A Képviselo-testiilet elGterjesztéseir  szerinti
rendelettervezeteknél és szerzddéseknél dr. Lehoczky Baldzs jegyzoéi jogkorben eljard
aljegyz6 neve helyett tehat dr. Tor6cesik Edit Julianna nevét kell feltiintetni. Koszontém az 0j
jegyzonket, sok sikert kivanok neki, és megadom neki a sz6t. Parancsoljon.

Dr. Téréesik Edit Julianna

J6 napot kivanok, szervusztok, oOriilok, hogy itt lehetek. Most egyelore még szeretném a
megértéseteket kémi, ez a 4. napom, amit ma megkezdtem itt a Polgarmesteri Hivatalban
jegyzoként. Szeretném, hogyha adnatok idét arra, hogy a megfelelé modon fel tudjak késziilni
a kovetkez6 testiileti iilésekre és bizottsagi iilésekre, ezt eldre is megkOszondm. Amugy
Téréesik Editnek hivnak, és 2 hénap hijan 18 évig voltam jegyz6 egy kozds Onkormanyzati
Hivatalban, ami a Szédligeti Kézos Onkorméanyzati Hivatal, amelyhez Szddliget és Vacratot
tartozik. En 2000-ben szereztem a diplomamat, a szegedi jogi karon, azéta még kozszektor
menedzser, munkajogi szakjogasz, adatvédelmi és informaciébiztonsagi szakjogasz lettem, és
van még egy bolcsész diplomam is. Aztan, jelenleg most csindlom a Széchenyi Istvan
Egyetem doktori iskoléjaban a PhD-met, aminek a cime: “A jegyzoi jogallds véltozas a
rendszervaltozastol napjainkig.” Dr. Csorgits Lajos témavezetd, aki engem ebben segit, 6
Gyér varos aljegyzdje volt. Ami talan még érdekes lehet, vaci vagyok és van egy 21 éves
fiam, aki a KU Leuvenen tanul filozofiat €s teoldgiat, és én pedig nagyon-nagyon Oriilok
annak, hogy itt lehetek, és hogy veletek, Onokkel dolgozhatok, és koszoném szépen, hogy
megadta Polgdrmester ur a szot. Kszéndm.

Piké Andras

Koszonom szépen jegyz0 Asszony! Tajékoztatom a Tisztelt Képviseldket, hogy harom
slirgbsségi inditvany érkezett, amelybol két siirgdsségi inditvany a helyszinen keriilt nemrég
kiosztasra a képvisel6k részére. Az SZMSZ 11. § (3) bekezdése értelmében a siirgdsségi
inditvanyok napirendre torténd felvételérol a Képvisel$-testiilet egyszerili t6bbséggel dont.
Elészor tehat err6l fogunk donteni. Az els6é javaslat: a Fovérosi Katasztréfavédelmi
Igazgatosag részére adott bérlokijeldlési joggal kapcsolatos képviseld-testiileti hatérozat
modositasara, a siirgdsségi javaslatot 22. napirendi pontként kérem megtargyalni, és kérem
hogy szavazzunk most.

15 igen, 1 nem.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
60/2024. (I11. 21.) szamu hatarozata

(15 igen, 1 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févéros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képvisel-testiilete gy dont,
hogy:az alabbi siirgésségi inditvanyt napirendjére veszi 22. napirendi pontként.



Javaslat a Févirosi Katasztréfavédelmi Igazgatésﬁg részére adott béridkijelolési
joggal kapcesolatos 25/2024. (II. 22) szimd képvmelﬁ-testuleu hatérozat
moédositisira ' R i

(irdsbeli elGterjesztés) SURGOSSEGI |
Elbterjesztd: Piké Andrds polgarmester S g . '

Piké Andras

A masodik siirgdsségi inditvanyunk: Javaslat kozteriilet-hasznalati ligyben a Tulajdonosi
Bizottsdg 4ltal hozott hatarozattal szemben benyujtott fellebbezés elbirdlasara. Ezt a
stirgdsségi  inditvanyt 23. napirendl pontkent Javasolom mcgtargyalm Kérem, hogy
szavazzunk most. v o .v o _ S :
16 igen.

Budapest Féviros VIII keriilet J6zsefvarosi Onkorményzat Képvnselé-testuletének
: - 61/2024, (I11. 21.) szami hatarozata

(16 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvdrosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont,
hogy:az alabbi siirgdésségi inditvanyt napirendjére veszi 23. napirendi pontként.

Javaslat kozteriilet-hasznalati iigyben a Tulajdonosi, Vagyongazdailkodisi és

Kozteriilet-hasznositasi Bizottsdg altal hozott 96/2024. (IL. 07.) szami,
iktatészimu alakszerit hatarozattal kozolt hatirozattal szemben benyiijtott

fellebbezés elbiralasira

(irdsbeli eloterjesziés) SURGOSSEGI, ZART

ElGterjeszti: Veres Gabor a Tulajdonosz, Vagyongazdalkodast es Kozterulet—hasznosztasz

Bizottsag elndke v : -

Piké Andras

Es végiil a harmadik stirg6sségi inditvany, 24. napirendi pontként javasolom megtérgyalni:
Javaslat Jozsefvarosi Nemzetiségi Onkorméanyzatok ezévi klegesmté tamogatéséra Ez 1s
helyszinen keriilt kiosztasra, és kércm, hogy szavazzunk.

16 igen.

Budapest Févéros VIII Keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képvnselﬁ—testuletenek
62/2024 (111 21.) szami hatarozata ‘

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VI Kkeritlet Jozsefvérosi Onkormanyzat Képviseli-testiilete ugy dont
hogy: az alébbl surgosségl mditvanyt napn‘endjere veszi 24. napu'endl pontkent ' .



Javaslat a jozsefvirosi nemzetiségi Onkorményzatok 2024. évi  kiegészitd

tamogatisara ; )
(irdsbeli elGterjesztés) SURGOSSEGI
ElGterjeszti: Veres Gabor képviseld, Szili-Dardk 1ldiké alpolgdrmester, Dr. Erdss Gabor
alpolgarmester

Piko Andras

Téjékoztatom a Képviselbket, hogy a 18. napirendi pont, amely poétkézbesitéssel megkiildott
el6terjesztés volt, ennek a cime: Javaslat a Jozsefvdrosi Egészségligyl K6zpont fGigazgatoi
palyazatanak elbiraldsdra cimre pontosult. Ez alapjan a siirgésségi inditvanyok napirendre
vételével, a siirgbsségi inditvanyok szdmozasa, amennyiben majd szavazupk rdla, 22, 23., és
24. napirendi pontok lesznek, a meghivd szerinti 22. napirendi pont szamozasa pedig 25.
napirendi pontra valtozik. Latok két ligyrendit, még mielétt megkezdenénk a szavazast,
megadom a szot Vords Tamésnak. Parancsoljon!

Viords Tamas

K0szondm szépen a szot! Mindenekel6tt szeretnék kinevezéshez gratulalni Jegyzd
Asszonynak, és mint minden elddjével szemben, természetesen a teljes bizalmunkat €lvezi.
Nagyon nehéz iddszakban veszi 4t a Hivatalnak a vezetését, amely, és azt gondolom, hogy
nyilvanval6é problémaktol és hidnyossdgoktdl szenved most mar honapok, évek ota. Ezt jol
példézza az, és ez most mar a mésodik téma, hogy nem sikertilt eldterjeszteni a Fidesz-frakcio
altal kért elbterjesztéseket, immaron november 6ta. Természetesen nem kaptam meg Aljegyz6
ur a levelezésre vonatkozd — hét, hogy mondjam -, altala tett észrevételeket, és hosszi
levelezést, de azért nem, mert megnéztem, ilyen nem tOrtént. Tehat nem mondott igazat a
legutébbi {ilésen, Polgirmester r meg eltette ezek szerint, félrevezette a sajat aljegyzojét.
Tehéat ilyen munkakdmyezetben nyilvan nem konnyd, foleg egy valasztasi idoszakban
elvallalni ezt a szerepet. En szeretném kémi, hogy az ilyen hidnyossdgokat, és jogsértd
llapotokat, legyen szives és segitse felszdmolni. Szeretném téjékoztatni, mind Polgérmester
urat, mind Aljegyzé urat arrdl, hogy az eldterjesztés joga a Képviselo-testiilet barmely
tagjanak ugyanolyan, az Métv. dltal garantalt joga, mint a Polgarmesternek és a Hivatalnak
ilyen mddon, ugyanugy kell elbiralnia, is ugyanagy kell tdmogatni az ilyen eléterjesztések
elkészitését, mint hogyha maga a Polgdrmester terjesztené azt el, és ez, hat finoman szolva
sem tortént meg. Ugyhogy én szeretném kérni, hogy ezekben tdmogasson minket, és
természetesen a szakmai munkdra abszolit szamitunk, és azt gondoljuk, hogy éppen idgje
volt, hogy miutan Vo6rds Szilvia aljegyz0 asszonynak is el kellett hagynia a Hivatalt, aki talén
az utolsd szakmai vezets volt a Hivatalban, akire lehetett tamaszkodm, most vezetetlen volt ez
az intézmény, és borzasztdan hidnyzik egy j6 szakmai tamogaté ebben a kdmyezetben. En
bizok benne, hogy On ezt meg fogja adni, és sok sikert kivanok még egyszer a munkdjahoz.

Piké Andras
Satly Baldzs frakciovezetd tr, parancsoljon!

Satly Baldazs

Koszoném szépen! En is szeretnék gratuldlni Jegyzd Asszonynak a megbizatisshoz a
Momentum - Parbeszéd frakeid nevében. Nagyon j6 munkdt, erbt, és kitartast kivanunk
chhez. En azt gondolom a Jegyzd Asszony felkésziiltségéhez kétség nem férhet. En nagyon-
nagyon j6 munkat, és nagyon nagy lelkesedést kivanok Onnek, és ne hagyja magat
megtéveszteni mindenféle konfabuldcié 4altal, ugyhogy alljon erGsen a Hivatal élén.

4



Ko0sz6ndm szépen!

Pik6 Andras
K06sz6ném. Veres Gabor frakcidvezetd r, parancsoljon!

Veres Gabor

Koszondm szépen a szot Polgérmester ur! A Joézsefvaros Jovojéért frakcié nevében is
tisztelettel kdszontjiik Ont Jegyzé Asszony, j6 munkét kivanunk. Az elézéekben tapasztaltak
alapjan nem lesz kdnnyti, de azt azért feltételezem Onrél, hogy latszélag is egy kitartd ember,
igyhogy ennek mentén kivanunk Onnek sok-sok-sok erdt, egeszseget és turelmet a
jozsetvarosi munkdjahoz. Koszontjuk meg egyszer, szeretettel. '

Piké Andras
K6sz6nom szépen. Aljegyzo6 tr jelezte nekem, hogy szo0lni kivan. Parancsoljon!

Dr. Lehoczky Balazs

Koszonom a szét Polgarmester Ur! Tisztelt Képviselé-testiilet! Koszontém Vords Tamas
képviseld urat, és gy latom, hogy kiemelten figyeli a munkdmat, amit kiilon koszondk neki.
Nem szerettem volna Képviseld urat direktbe kellemetlen helyzetbe hozni, de rékényszerit,
igyhogy a mai napon meg fogja kapni nagyon részletesen. Mar nagyon sok izben tortént
valasz arra, amiket feltett kérdéseket, meg az eldterjesztéssel kapesolatban, Gigyhogy ezt a mai
napon meg fogja nagyon részletesen kapni, és bizom abban, hogy ugyanigy, ahogy kritizalni
tud engem, ugyanigy a bocsanatkérésben és ugyanennyire jeleskedni fog. Kszondm.

Pik6 Andras
Koszondm, most pedig egyszerlii tobbséggel szavazunk a naplrendrol Voros Tamas,
parancsoljon! '

Voros Tamas
Kdsz6ndm szépen.

Piké Andras
Nem szeretném, hogyha vitaznanak.

Voros Tamas

Nem, csak én izgatottan varom a dokumentalt levelezéstinket ezen a téren, csak szeretném
felhivni Aljegyz6 ur figyelmét, hogy egy honappal ezeldtt is mar ugyanezt igérte, és nem
sikertilt megkiildenie, Ggyhogy nem tudom azota valahonnan egy parhuzamos umverzumbol
elorantott-e ilyet. K6szondm szépen.

Piké Andras

Parhuzamos univerzumok parbeszéde utén pedlg egyszeru tobbseggel fogunk szavazni a
napirendiinkr6l. Kerem hogy szavazzunk' : . :

11 igen, 5 nem.



Budapest Foviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének

63/2024. (111. 21.) szam1 hatarozata

(11 igen, 5 nem, 0 tartozkodds szavazattal)

A Képvisels-testiilet az SZMSZ 16. § (1)-(2) bekezdése érteimében a meghivoban kikiildott
és az ethangzott médositasok szerint az alabbi napirendet fogadja el:

Napirend:

1.

Javaslat a Budapest Foviros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat 2024. évi
koltségvetésrol szolé 43/2023. (XII. 14.) onkormanyzati rendelet I. médositasira és
a 2024-2028. éveket érinté elozetes kitelezettségvillalisra vonatkozé dontésekre
(irdsbeli elGterjesztés)

Eldterjesztd: Piké Andrds polgdrmester

Javaslat a Danké udvar djra nyitasaval kapcsolatos dontések meghozatalara
(irdsbeli eloterjesziés)
Eléterjesztd: Radai Daniel alpolgdrmester

Javaslat négy darab tamogatasi kérelem benyujtisira a TOP Plusz-4.1.1-23
Egészséges utcak program felhivasra a Német utca, a Dankoé utca, az lllés utca,
valamint a Prater utca Szigony utca és Illés utca kozotti szakasza meghjitasara
vonatkozéan

(irdsbeli elbterjesztés)

Eldterjeszti: Piké Andrds polgdrmester, Radai Daniel alpolgarmester

Javaslat a Koszoru utca 26. sz, 35513/2 hrsz. alatti telek Cinka Panna Kertre
torténé atnevezésének kezdeményezésére

(irdsbeli eldterjesztés)

Eléterjesztd: Piko Andrds polgdrmester

Javaslat ,, Fogadj orikbe egy kozteriiletet! 2024” targyn palyazat kiirasara
(irasbeli eldterjesztés)
Eléterjesztd: Piko Andras polgdrmester, Dr. Eréss Gdbor alpolgdrmester

Javaslat a személygépjarmii- és kerékparelhelyezési kotelezettség teljesitésérél
sz616 18/2022. (V. 26.) nkormanyzati rendelet médositisara

(irdsbeli eloterjesztés)

Eldterjesztd: Radai Ddniel alpolgdrmester

Javaslat Budapest VIII keriilet, Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan nyilvanos
palyazat utjan torténd értékesitésével kapcsolatos dontés meghozatalira

(irdsbeli elSterjesziés)

ElSterjeszté: Veres Gabor a Tulajdonosi, Vagyongazddlkoddsi és Kozteriilet-
hasznositasi Bizottsag elnéke



100

11.

12.

13.

14.

15.

Javaslat felépitményes ingatlanok nyilvinos palydzat ditjan tbrténﬁ ertékesitésével
kapcsolatos dontés meghozataliara _

(irasbeli elGterjesztés)

Eléterjeszto: Veres Gdbor a Tulgjdonosi, Vagyongazddlkoddsi és Kozterilet-
hasznositdsi Bizottsag elnéke ‘ o

Javaslat telekingatlanok nyilvinos pdlydzat WGtjdn €6rténé értékesitésével
kapcsolatos dontés meghozatalira

(irasbeli elGterjesztés)

Eldterjeszté: Veres Gdbor a Tulajdonosi, Vagyongazdalkoddsi és Kozteriilet-
hasznositdsi Bizottsdg elnéke -

Javaslat a Budapest VIII. keriilet, Vajdahunyad u. 8. szam alatti ingatian
értékesitésére kiirt palyazat eredményének megallapitasaval kapcsolatos dontés
meghozatalira

(irasbeli elGterjesztés) ZART
ElGterjeszté: Veres Gdbor a Tulajdonosi, Vagyongazddlkodasi és Kozteriilet-
hasznositasi Bizottsag elncke

Javaslat a LELEK programmal kapcsolatos dontések meghozatalira
(irdsbeli elGterjesziés)
Eléterjeszto. Pikoé Andrds polgdrmester, Szili-Darok Ildiké alpolgdrmester

Javaslat a villalkozdsfejlesztési céltartalék felhasznilisara és a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamaraval kotendé megéllapodas megkotésére

(irdsbeli elbterjesztés)

Eléterjesztd: Piko Andrds polgdrmester

Javaslat az Eurépai Bizottsag dltal meghirdetett ,,CERV-2024-DAPHNE”
owPalydzati felhivis a nemi alapi erfszak és a gyermekek elleni erdszak
megelbzésére ¢€s lekiizdésére” targyhG palydzati felhivison valé ‘induldshoz
sziikséges dontések meghozatalira

(irasbeli elGterjesztés)

Elbterjesztd: Piko Andrds Polgdrmester

Javaslat a ,,Jézsefvirosi Kornyezetvédelmi Program (2024-2029)” elfogaddsira
(irasbeli eldterjesziés)

Eléterjesztd: Piké Andrds polgdrmester, Dr. Erdss Gdbor alpolgdrmester, Camara-
Bereczki Ferenc Miklos onkormdnyzati kepvisel$ '

Javaslat a Budapest Féviros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat
fenntartisiban mikédé Jozsefvirosi Ovoddk székhely- és tagévoddiban a
2024/2025. nevelési évre sz6lé 6vodai beiratkozds elékészitésével kapcsolatos
dontés meghozatalara .

(irasbeli elGterjeszités)

Eléterjesztd.: Dr. Eréss Gabor alpolgdrmester
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17‘

18.

19,

20.

21.

22.

23.

24.

Javaslat a személyes gondoskodast nyajté ellatasok téritési dijairél szolé 56/2017.
(XIIL 20.) 6nkormanyzati rendelet médositasara

(irdsbeli eloterjesztés)

Eldterjesztd: Pikd Andrds polgdrmester

Javaslat a 13. orvosi korzet egészségiigyi feladatainak ellatiasara
(irdsbeli elGterjesziés)
Eldterjeszti: Piké Andrds polgarmester

Javaslat a Jdzsefviarosi Egészségiigyi Kozpont fdigazgatéi pdalyazatinak
elbiralasara . ] )
(frdsbeli elbterjesz1és) POTKEZBESITES, ZART
ElgterjesztG: Piké Andrds polgdrmester

Javaslat emléktablik elhelyezésére
(irdasbeli elGterjesztés)
Elgterjeszii: Dr. Eréss Gdbor alpolgdrmester

Javaslat az Okotirs Alapitvinnyal szerzédések megkotésére
(frasbeli eldterjesztés)
EléterjesztG: Piko Andrds polgdrmester

Javaslat alapitvanyok tamogatasara
(irasbeli elGterjesztés)
Eldterjesztd: Pik6 Andrds polgdrmester, Szili-Darok Ildiko alpolgdrmester

Javaslat a Fovaresi Katasztréfavédelmi Igazgatosag részére adott bérlokijelolési
joggal Kkapcsolatos 25/2024. (II. 22.) szadmi képviselo-testiileti hatiarozat
moédositasara

(irdsbeli elGterjesztés) SURGOSSEGI
Eléterjeszté: Piko Andrds polgdrmester

Javaslat kozteriilet-hasznalati iigyben a Tulajdonosi, Vagyongazdilkodasi ¢€s
Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag altal hozott 96/2024. (II. 07.) szama,

iktatészamu alakszerd hatirozattal kozolt hatdrozattal szemben benydjtott
fellebbezés elbiralasara . .
(irdsbeli elbterjesztés) SURGOSSEGI, ZART
Eléterjesztd: Veres Gdbor a Tulajdonosi, Vagyongazddlkoddsi és Kozteriilet-
hasznositdsi Bizottsdg elndke

Javaslat a jozsefvirosi nemzetiségi Onkormanyzatok 2024. évi  kiegészitd
timogatisara

(irdsbeli elterjesziés) SURGOSSEGI
Eldterjesztd: Veres Gdbor képviseld, Szili-Darok Ildiké alpolgdrmester, Dr. Erdss
Gabor alpolgarmester



25. Polgirmesteri tdjékoztaté a lejart hataridejii testiileti hatiarozatok és a
veszélyhelyzet idején meghozott polgirmesteri dontések végrehajtasirol, az el6zé
iilés oOta tett fontosabb intézkedésekrél, a jelentésebb esemenyekrok es az
dtmenetileg szabad pénzeszkoz dllomany lekoteserol : : : o
(irasbeli elGterjesziés) T :

Eléterjeszt: Pikd Andrds polgdrmester . -

Piké Andras

Tajékoztatom Ondket, hogy a 10. napirendi pont zart iilésének elrendelésének lehetdsége az
Motv. meghatarozott rendelkezésein alapul, mely szerint a KépviselO-testiilet zart ilést
rendelhet el vagyondval vald rendelkezés esetén. Tekintettel arra, hogy a Versenyeztetési
Szabélyzat 32. pontja alapjan a kiird, a bonyolitd, és a péalyazat értékelésében résztvevok az
ajanlatok tartalmat a pdlydzat lezarasdig titkosan kezeli, tartalmukrdl felvilagositds sem
kiviilalioknak, sem palyazaton résztvevOonek nem ad, az eldterjesztés zart iilésen targyalasa
indokolt. Mindezek alapjén javasolom, hogy a 10. napirendi pontot zart tilésen targyalja a
Képvisels- testiilet. Ez a Vajdahunyad utca 8. szdm alatti ingatlan értékesitésére kiirt palydzat
eredményének a megallapitdsaval kapcsolatos dontésrél szol, A zart iilés elrendelésérdl az
Motv. 50. §-a alapjan a Képviselo-testiilet mindsitett tobbséggel dont. Kérem, hogy most errél
szavazzunk. Kérem, hogy szavazzanak!

11 igen, 5 nem. Megvan a mindsitett tobbség, tehat zart iilésen fogjuk targyalni a 10.
napirendi pontot.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
64/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

(11 igen, 5 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvdrosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete zart iilés
keretében torténd targyaldsrol dontott a 10. Napirendi pont ,Javaslat a Budapest VIIL
keriilet, Vajdahunyad u. 8. szam alatti ingatlan értékesitésére kiirt palyazat
eredményének megallapitasaval kapcsolatos dontes meghozatalara” cimii eioterjesztes
vonatkozasaban. : S

Napirend 1. pontja: .
Javaslat a Budapest Fdvaros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat 2024. évi

koltségvetésrol szolé 43/2023. (XII. 14.) onkormanyzati rendelet I. modositasira és a
2024-2028. éveket érintd elézetes koteiezettsegvailalasra vonatkozo dontesekre o
(irdsbeli eldterjesztés) S : S ’
Eldterjesztd: Pikd Andrds polgdrmester

Pik6é Andras

Az 1. napirendi pont targyaldsa kovetkezik. A modositasban szereplo eléiranyzat médositasok
és atcsoportositasok eredményeként a bevételi és a kiadasi foosszeg is mintegy
3.700.000.000,- forinttal fog névekedni. Az eléterjesztést valamennyi bizottsdg megtargyalta,
a napirend vitdjat megnyitom. Kérdezem a Tisztelt Kepvxseloket hogy van-e kerdesuk a
naplrendhez? Voros Tamas frakcxovezeto ur, parancsoljon‘ S o



Voros Tamas

Kosz6nom szépen. Az elsé kérdésem az arra vonatkozna, hogy mit jelent az el6terjesztésben
az a kitétel, hogy a K6z8sségi Részvételi Iroda altal szervezett részvételi koltségvetésrol sz616
levelek kézbesitésének célfeladat keretében torténé megvaldsitasdhoz szikséges pénziigyi
fedezet biztositasara ugye 7 és fél milliét rendel el. Pontosan itt mir6l van sz6, milyen
iddintervallumban szeretnék ezt teljesiteni és milyen levelekr6l van sz6, konkrétan megjeldlve
annak a céljat. Tovébba szeretnék érdeklddni, hogy tobb évre koltségvetési Osszegeket
szeretne lekotni, vagy legalabbis ezzel kapcsolatos dontést meghozni, ami nyilvan barmikor
feliilirhaté egy koltségvetési rendelettel. amit minden évbe elfogadunk. Tehat mi szitkség van
ezekre a hosszt tava kotelezettségvallalasokra. Koszonom.

Piké Andris

Kérdezem, hogy van-e més kérdés? Nem latok ilyet, a kérdéseket lezarom. Gazdaségi Vezetd
Asszony? Ki tud vélaszolni az elsé kérdésre? En nem vagyok, ebben a mélységben a KRI
célfeladattal 7 és fél millié forint... Kicsoda? Sztripszky Hanna parancsoljon! Bocsanat, nem
lattam, az 1) KRI vezeténk.

Sztripszky Hanna

J6 napot mindenkinek, Sztripszky Hanna vagyok, a Kozosségi Részvételi Iroda irodavezetdje.
Ezek a levelek, amikrdl szé van, ezek a részvételi koltségvetés, a 2024-es részvételi
koltségvetés folyamatarol tajékoztatjak a jozsefvarosi lakossagot, és ezeknek a leveleknek a
kézbesitése mar megtortént a részvételi koltségvetés elején, az elsé szakaszban, januar
hénapban.

Piké Andras
K6szonom, és ennek a koltsége volt 7 és fél millio forint.

Sztripszky Hanna
Igy van.

Piko Andras
Koszondm. Tobb évre mi sziikség van ilyen elézetes... Parancsoljon, Gazdasagi Vezetd
Asszony!

Hérich Szilvia

Koszoném szépen! Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képviselo-testiilet! Az eléterjesztés 5.
oldalatdl részletezziik az elézetes kotelezettségvallalasok indokoltsagat. Zomében hivatali
feladatellatdashoz kapcsolodik, és a miikédés biztonsagahoz sziikséges, hogy az informatikai
kdzbeszerzés elinditdsdhoz egy tavalyihoz képest emelt Osszegli fedezetbiztositasra van
sziikség. Lathatd, hogy ez egy komplex feladat, tehat boviilt a tavalyihoz képest a miiszaki
tartalom, ezért is nem lett egyébként elinditva a tavalyi év végén a kdzbeszerzés. Van benne
szerver beszerzés, hdlozatbovités, halozati eszkozok, optikai haldzat bovités, szoftverlicencek
vésarlasa, és ami nagyon fontos a levelez6 rendszeriinkkoz kapcsolddéan kell egy fejlesztést
végrehajtani, hiszen voltak mas Onkorményzatokhoz hasonléan problémdink a levelezd
rendszer mikddésével. A kozteriileti térfigyelé rendszer folyamatos. rendszeres
karbantartasarél van szd, 36 hdnapra javasoljuk az elézetes kotelezettségvallalast az el6zd
szerzddéshez hasonldan, szintén a térfigyeld kamerak biztonsdgos miikodéséhez sziikséges
kotelezettségvallalas. Az emeltszintli mémok informatikai szolgéltatds szintén informatikai
jellegli szolgaltatds. Bevallom 6szintén, ennek a szakmai tartalmarél kevésbé tudok
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nyilatkozni, de itt az Informatikai Iroda vezetdje, aki tudnid Ondket ennek a tartalmardl
tajékoztatni. Itt 24 hoénapra javasoljuk az eldzetes kotelezettségvallalast, ez egy
Onkorményzati feladat. A kényvvizsgdld szerz6dése lejar majus 31-én, itt tovabbi 2 évre
szoloan javasoljuk az elézetes kotelezettségvallalast, és a szerzOdés megkotését. Az 5-6s
pontban, ami az 5-0s hatdrozati javaslathoz kapcsolédik a Hivatal mindségirdnyitasi
rendszerének, a mindségiranyitas folytatasahoz, szerz8dés meghosszabbitasdhoz szilkséges
fedezet biztositdsa van, szintén a 2025-2027. évekre. A Hivatal esetében lejar a szerzédés a
vezetékes telefonok esetében, és itt is egy komplex szolgaltatasrél van szd, ezen beliil
nemcsak a vezetekes telefonokhoz kapesolodd szolgaltatas, hanem alkézpont szolgéltatés, az

Uj megnyilt Ugyfelszoigalaton belill a Csaladtamogatasi Ugyfélszolgalati Iroda optikai kébel
hosszabbitaséat is tartalmazna ez az eljarés, illetve az IDE rendszerrel bovitett vezetékes
telefon halozat kiépitését, és most ugye zajlik a feltjitds a Nemzetiségi Onkormanyzatok
irodaiban, épiiletében a Vajdahunyad utcdban, és itt egy korszeriibb telefon rendszer
kiépitésrol, egy mikrohullamu kapcsolat kiépitését is tartalmaznd ez a szerz6dés. Ez egy 12
honapra szolé szerzddés lenne. Van még egy elGzetes kotelezettségvallalasunk, szintén
Hivatal, a tiizvédelmi feladatok ellatasa. Ez egy kotelezo jogszabalyi eldiras, ezt a Hivatalnak
vagy kiilsé vasarolt szolgaltatas, vagy belss, de ez azért nem jellemz6 hivataloknal, tehat akar
vasarolt szolgaltatas, akar belsé foglalkoztatottal, kotelez6 ellatnia, és erre javasolunk egy 12
honapra sz0lo kotelezettségvallalast, hiszen lejar a szerz6dés 2024. janius 30-dval. Tehat
valamennyi el6zetes kotelezettségvallalas a miikodés biztonsagat szolgalja, jogszabalyi elbiras
kovetkeztében sziikséges és azért, mert lejarnak a szerzOdések, tehat ezért szilkségesek ezek
az Osszegek. K6szOndm.

Piké Andras

Ko6sz6nom szépen Gazdasagi Vezeté Asszonynak a kimeritd tajékoztatast. Hogyha jél értem,
akkor fololvasta az elSterjesztésben az indokolast. Maskor probaljuk meg dsszefoglalni azt-,
vagy vegylik adottsagként azt, hogy Voros Tamas nem olvassa el az el6terjesztést, és rakérdez
olyan dolgokra, amiket aztan utdna On felolvas, mikozben el lehetne olvasni. Frakcidvezetsi
hozzaszélasok: Egri Attila vagy Vords Tamas. Igen, amit lezartam, ugyhogy akkor Voros
Tamésnak ligyrendije van, parancsoljon!

Voros Tamas

Ko6sz6nom szépen a szoét. és ez a KRI irodas eldterjesziés, vagy a rész, az pontosan melyik
hatirozati pontban szerepel, mert azt nem talaltam meg, hogy melyik hatdrozati pontba kell
beleérteni azt a koltségatcsoportositast. Koszoném szépen.

Hérich Szilvia

Arra nincs kiilon hatarozat Képviseld tr, az atcsoportositassal tortént, tehat ami polgarmesteri
hataskdrben megtehetd atcsoportositdssal, tehat ehhez nem sziikséges eldzetes
kotelezettségvallalas, vagy kiilon dontés, itt ez igy at lett vezetve a rendeleten mér a
polgarmesteri hatdskorii atcsoportositas.

Piké Andras

A 2024-es részvételi koltségvetésben biztositottuk eredetileg erre a forrast, és valdban
atcsoportositassal ment, illetve azért csoportositottuk at, mert annyira driga ajanlatokat
kaptunk a levelek kézbesitése kézbesitésére - 12 és 15 millié forintos ajanlatokat -, hogy
inkabb célfeladatként adtuk ki a kollégdknak. Ezzel egyrészt olcsobb lett, masrészt pedig
inkabb a kollégak kaptak plusz pénzt, és nem pedig a Magyar Posta. Természetesen dnkéntes
alapon, aki vallalta, az vett részt ebben a feladatban. Kérdezem a Tlsztelt Frakcmvezetoket
hogy k1vannak -€ hozzaszolm‘? Voros Tamas parancsolJon' S Lo
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Voros Tamas

Koszoném szépen a szot! En szeretném kémi Polgirmester urat, hogy nyugodjon _meg,
higgadjon le, csak par honap van hétra, azt még birja ki, legyen olyan kedves, mi is Onnel
egyiitt ki fogunk tartani, hogyha minden igaz. Azért azt gondolom, hogy a szakmai
indokoltsaga az eldzetes kotelezettségvallalasok hosszanak, és annak val6é indokolésa, az
egyébként szerintem nem szerepelt a magyarazatok kozott, hanem valoban, ahogy On is
mondta, az eldterjesztés szovegét azt megismertettilk ujra, de szakmai indokoltsagot nem
sikeriilt mellé tenni, hogy miért 3, miért 4, miért 5 év, és nyilvan a hozzatartozé beszerzési
eljarasokat ilyen modon kell kiirni, aminek a szakmai feleldse szintén a Hivatal, nekik kell
tudniuk, hogy mi az oka annak, hogy mondjuk 2025-ig vagy 2024. végéig szeretnének
szerzddéseket kotni olyan esetekben, 2027-ig, bocsanat 2026-ig és 2028-ig szeretnének
szerzdéseket kotni. En azt gondolom, ezt meg lehet indokolni, hogyha a Polgarmester erre
nem kivancsi, vagy Ggy gondolja, hogy ez irrelevans, akkor azt gondolom, hogy jol
jellemezziik a helyzetet, hogy O még mindig nem értette meg a Képviseld-testiilet miikodését,
meg azt a felelosséget sem érzi at, ami egy ekkora varosrész vezetését mindenképpen
jellemezné. Ezért kimaradyt, itt azért latjuk ebbdl az atcsoportositasbol, hogy félmilliard forint
érkezik a Magyar Allamtol plusz forrasként, ezt azért szeretném aléhuzni. Itt évekig
kivéreztetésérd!l volt sz6, aztdn most meg arrdl beszéliink, hogy az Onkorméanyzat
gyakorlatilag soha nem latott forras boséggel rendelkezik, amit egyébként képtelen elkélteni.
A KRI Irodaval kapcsolatos, és Részvételi Irodaval kapcsolatos észrevételeinket mar tobbszor
megtettik, ugye ez az az intézmény, ami egy-egy projekthez 100-120 embert is akar —
legaldbbis sajat bevalldsa szerint -, be tud vonni a dontésbe, és akkor azt mondja, hogy ugy
dontottek az emberek és utana latjuk, hogy 7 és fél millié forintért leveleziink ebben a
kérdéskorben, hogy aztan 80-140 ember véleményére alapozhassanak, amikor egyébként a
sajat valasztasi programjuk helyett mindenféle ilyen mikro iigyletet bonyolitanak le, és
elpazaroljak az adofizetok pénzét olyan felesleges - hat nem is tudom, hogy minek nevezzem
- beruhdzasnak nem nevezném, amikor ugye tegnap is szd volt, amikor konténerbe fat
liltetnek, vagy amikor milliokért lepakolnak mikro parkok, vagy nem is tudom, mi volt ott a
fantazianév, tehat az egészen, hogyha nem a koézOs pénziinkrél lenne szd, akkor azt
mondanam, hogy nevetséges dolgokra koltik el, és ¢én inkabb azt lattom, hogy ez a
forrasb6ség, amit a KRI munkdjahoz biztosit a baloldali tGbbség, az inkébb a valasztasokra
valo felkésziilés, és a kozpénzbdl finanszirozott Piké kampanynak az Gjabb megnyilvanulésa,
ami 2019-6ta egyre hatarozottabb médon zajlik, semmi masrél nem sz6l, mint arrél, hogy
Pikd Andras a sajat kampanycsapatat kozos adoforintokbdl finanszirozza. Ehhez nyilvan nem
akarunk asszisztalni. Egyébként magaban az elbterjesztésben vannak olyan hatérozati
javaslatok, amiket természetesen tudunk majd tdmogatni, de van olyan is, amit nem, Ggyhogy
kérjiik szépen, hogy pontokkénti szavazast sziveskedjen elrendelni a Polgarmester, hogyha
nem esik nehezére. Ksz6ndém szépen!

Piké Andris
Kosz6nom szépen. Camara-Bereczki Ferenc Miklds a Jovd frakcio nevében? Nem, még
frakciovezet6i van. Satly Balazs frakciovezetd Ur, parancsoljon!

Satly Balazs

Koszondm szépen a szt Polgarmester ur. A Koltségvetési és Pénziigyl Bizottsag lilésén
targyaltuk ezt az eldterjesztést, ahol egyébként a Hivatal részletes valaszokat adott a felmeriilt
kérdésekre, ezt, ha megengedik, akkor megismétlem, hatha igy a Fideszes képvisel tarsaim is
tamogatni tudjdk a javaslatokat. Az eldzetes kotelezettségvallalasok tekintetében
dnkormdényzati alapfeladatok tamogatasara szolgadld szerzédésekr6l van szé. Itt ebbdl a
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legnagyobb, és a leghosszabb iddtartami az a kozteriileti térfigyel6 kamerarendszer
tamogatésa. En azt gondolom, hogyha valamiben lehet egyetértés a vellink szemben il
képviseldkkel, az az, hogy a jozsefvérosiak biztonsaga érdekében ezt a térfigyeld rendszert,
ezt nemesak tovabb kell miikddtetni, hanem a mikddésének a szinvonaldt is meg kell Srizni.
Igy szerintem nem nagyon tliri a vitdt az, hogy erre a beszerzésre és erre a szerzodésre
szlikség van, és a 3 éves idotartamot két dolog indokolja, egyrészt magéanak a tevékenység
ellatdsara belathaté idén beliil értelemszeriien sziikség van, masrészt nyilvanvaléan jobb
érakat tud elémi az Onkormanyzat akkor, hogyha nem egy 1 éves, hanem egy 3 éves
id6szakra szerz6dik erre a feladatra. Hogyha természetesen valakinek lenne olyan terve, hogy
erre a feladat ellatdséra nem lesz sziikség, mondjuk 2026-ban, akkor azzal nyugodtan alljon
elé, ezzel az észrevétellel, de szerintem nehéz vitatkozni ezzel. Az Onkormanyzat
informatikai rendszerének tdmogatasara sziikség van, azt szerintem mindenki latja, aki ebben
a Hivatalban dolgozik. Itt egy 2 éves idészakra javasolja a Hivatal a szerzédés megkdtését,
illetve az eldzetes kotelezettségvallalast, az teljesen biztos, hogy erre a szakmai tAmogatasra a
kovetkez6 idoszakban is sziikség less. Ez akkor tud véltozni, hogyha adott esetben valamilyen
strukturalis valtozast szeretne majd a Hivatal eszk6z6lni a kovetkezd ciklusban, de ezen 2
¢éves idészakban, belathaté modon sziikség van erre. A kdvetkezd, a konyvvizsgaléi feladatok
ellatdsa szintén egy kotelezd feladat, én azt gondolom, hogy kdnyvvizsgalé kinevezésérdl
szintén nem nagyon érdemes vitatkozni, hogy arra sziikség van-e, vagy nem. Hogyha adott
esetben itt megint valaki valtozast szeretnem akkor szerintem azt nyugodtan tudja jelezni. Mi
azt gondoljuk, hogy sziikség van erre a beszerzésre. A mindségiranyitdsi rendszer szintén a
Hivatal mikodésének a magasabb szinvonald biztositdsara szolgal, nem tudom, hogy ebben
barmilyen politikai észrevételt lehet-e tenni a kovetkezd 3 éves idészakra. K6széném szepen,
hogy ezt elmondhattam.

Piké Andras
Ko6szondm szépen. Camara-Bereczki Ferenc Miklos, parancsoljon!

Camara-Bereczki Ferenc Miklos

Kdszoném szépen a szét! En nem fogok 6t percig beszélni, kérem, nézzék ezt el nekem.
Nagyon szépen koszondm, hogy elkésziilt ez az elbterjesztés, és itt csak megiitotte a fiillemet
1-2 dolog, amit Vorés Tamas képviselStarsam mondott, és ébresztett bennem egy par
gondolatot. Tehat, hogyha a Fidesz-frakcié minden tagja — mert azért tudom, hogy van azért,
aki koveti az eseményeket -, de hogyha minden tagja kdvetné az eseményeket a keriiletben
tudnak, hogy mi torténik nap, mint nap, esetleg elolvastdk volna ezt a levelet, hogyha ugye itt
laknénak, akkor elolvastdk volna ezt a levelet, meg megkaptak volna ezt a postaladaba, akkor
tudndk, hogy mirél is van sz6, mirdl beszélgetiink. Hogyha kévetnék az eseményeket, akkor
nem terjesztenének butasdgokat a Didszeghy 20., 30 proj jekttel kapesolatban, nem terjednének
pletykak folyamatosan, nem gerjesztenék a feszultseget En javasolom a Fidesz-KDNP
frakcié tagjainak, hogyha talaltak ebben az elGterjesztésben olyat, amit timogatnanak, akkor
azt kérjék ki, nehogy tgy 3azjanak mint a Fellegajtok Alapitvannyal a multkor a Tulajdonosi
Bizottsag tilésén. Kérjék ki, és akkor, azt tudjak tamogatni, ez a javaslatom az Ondk szaméra.
Koszénom szépen!

Pik6 Andras
K06sz6nom szépen! Kérdezem, hogy..., Egry Attila, parancsoljon!

Egry Attila

K&sz6ndm a szot Polgarmester ir! Ondk arra a levélre gondolnak, amit én olvastam, akkor
ennck az elsd oldala arrol szol, hogy szeretne-e 30.000 vagy 50.000 forintot kapni az
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Onkormanyzattél. Iszonyd hatisvadasz, szines, szagos levélkiildemény volt, és minden
masodik bekezdésben Piké polgarmester ur igy, és ugy, és amuagy, €és nagy fejléccel stb.
Hihetetleniil megtévesztd és félrevezetd levelezés volt, ami egyértelmiien betudhaté most a
valasztési évnek. Ondk nem az embereknek akarnak segiteni, Onok azt varjék, hogy ezek az
emberek, akiket Onok meg tudnak ezzel a levéllel téveszteni, azok jelentkezni fognak
Onoknél, jegyzékbe fogjak tudni venni, ugye lattuk Ondket, ahogy jegyzékbe veszik a
valasztoikat, vagy a tamogatoikat és utana esetleg egy nagyobb sikerrel neki tudnak futni a
valasztisnak. Meg vannak ijedve. probaljak megtalalni a timogatoikat, ugye latjuk, hogy nem
csak igy, hanem kulfoldi szavazatokban is biznak. Az latszédik, hogy mar a magyar
valasztokat nem gondoljak elégségesnek, hogy tudjanak nyerni a kertiletben, igy az
atmenetileg keriiletben €16 kulfoldieket probaljak megmalmozni, hogy szavazzanak Ondkre,
mert Ondk képviselik a fejlett nyugatot, a Soros birodalom logéjaval, és akkor esetleg
valamiféle rabeszéléssel még egy 600, 800, 1000, 2000 kilfoldi szavazatba biznak, amivel
ismét 4t tudjadk forditani a mérleg nyelvét, és akkor, hogy visszakanyarodjak a
koltségvetéshez. Az egész koltségvetés igy néz ki, egy valasztasi koltségvetést csindltak, ami
semmi masrol nem sz6l, mint a kommunikaciorodl, az aktivistaknak a kifizetésérol, arrél, hogy
megprobalnak valamiféle rekldamot késziteni maguknak és bevonni ebbe azokat, az Ondkhoz
kozelalld alapitvanyokat és egyesiileteket, akiket jol kifizetnek azért, hogy aztan a vélasztas
sordn Onoknek dolgozzanak, és az Ondk szélamait ismételjék meg. Ezt kénytelenek vagyunk
tudomdsul venni, de azért nem fogunk némén ilni, és hagyni, hogy ez igy torténjen.
Természetesen szot emeliink ez ellen, és igy ebben a formaban ez a koltségvetés nem is
elfogadhat6. Nagyon-nagyon szanalmas az, hogy amit On a 2019-es valasztasokon igért,
abbol semmit, de semmit nem tartott meg, se az igéreteibdl, se a vagyaibdl. Elhelyezte a
haverjait, elhelyezte a tanacsadoit, sok 10-100 millié forintot fizetett ki nekik, a programbol
nem valdsitott meg, az ingatlanértékesités olyan litemben diiborgdtt az elmult 5 évben
Polgarmester ur! Azt gondolom, hogy 7-8 milliard forintnal bdven tarthatunk azzal az ingatlan
értékesitéssel, amit Ondk végigvittek ugy, hogy ebbdl nem sikeriilt semmit a keriilet javara
forditani. Ulnek egy nagy rakas pénzen, iigyetlenkednek, nincs fejlddés, nincs elSrejutas a
keriiletben, nincs az ellatérendszernek a fejlesztése, nem lathat. Ondk azzal le tudjék az
ellatorendszer fejlesztését, hogy az Oltalom Karitativ Egyesiiletnek adnak egy tdmogatast, és
megveregetik egymas vallat. Onok ezt gondoljék itt a keriiletrél, ekképpen hozzdk a
dontéseket. Végteleniil felhaborité a mostani koltségvetés is, mar 45.000.000.000 Ft-nal tart
ugy, hogy az €év elején vagyunk, még nem konyveltik be teljes mértékben a tavalyi
pénzmaradvanyt, még nem latjuk az idei extra bevételeket. Ebbdl a 45.000.000.000 forintbol
Onok nem tudnak termére forditani szinte semmit. Megy az id6, 5 évet elvesztegetett a
keriilet 2019-6ta - az Ondk regnaldsa alatt -, és mindenféle piti tiggyel foglalkoznak,
mindenféle politikai szélamokat ismételgetnek és olyan semmitmondé politikai
eloterjesztéseket hoznak, amivel nem Jutunk nem jutnak a keriiletiek egyrdl a kettdre. En azt
gondolom, hogy ez felhdboritd. Az is felhdborit, hogy az egyik legjobban fizetett
polgarmesteri hivatali figyosztdly, az a maga libeling Ugyosztdlya. Miért annak kell a
legjobban fizettetnek lenni? Teljesen felhéboritd. En azt gondolom, hogy a szakembereket
kéne megfizetni, nem pedig a politikai agititorokat ebben az Onkormanyzatban. Ezeken
mind-mind valtoztatni kell a kdzeljovében. Koszéndm.

Piké Andras
Gondos Judit képvisel6 asszony!

Gondos Judit

Ko6szonom a szot Polgarmester ur! Itt elhangzott a Képvisel6 ur részérél, hogy a keriileti
lakosok kapték meg a leveleket, és azért kivancsi lennék arra, hogy hany kerileti lakosnak
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kitldtek levelet, illetve mi alapjan vélogatték ki, hogy kik kapjék ezeket a leveleket, hiszen
rengetegen nem kaptak ilyet, tobbek k6zott mi sem, és nagyon sokan masok sem. tehat mﬂyen
szempontok alapjan véalogattak cimeket. KGszondm. - o e :

Piké Andras
K6sz6n6m szépen! Gondolom, irdsban valaszolni fogunk. Hermann Gy6rgy, parancsoljon!

Hermann Gyorgy

Koszonom szépen a szOt Polgarmester Ur! Engem mindig megerdsit a Fidesz-frakcié arra
vonatkozéan, hogy mennyire nem ismerik ezt a keriiletet. Az elmilt néhany hozzaszolas, az
teljesen Oszintén, a lehetd legaltalanosabb semmitmondds volt, amit tudok hallani. Semmiféle
konkrétumot nem tudnak elmondani arrdl, hogy mi torténik a keriiletben, nem azért, mert nem
torténik, hanem azért mert Onok nem ismerik, azért, mert Onok nem ismerik. Példaul, amikor
a k0z0sségi koltségvetésrol beszéliink, akkor Vorss képvisels ur mindig a mikro parkokat
hozza fel. Egyébként a mikro parkoknak - teszem hozza -, egészen szép sikere van. En
szamos esctben, nagyon sok helyrdl hallom példaul személyesen is vissza, hogy szeretlk az
emberek. Nagyon sajnélom, hogy ha ez a kepv1selo urhoz nem Jut eI ' : '

Piké Andras
Bocsanat, Képviseld tr!

Hermann Gyorgy
Bocsénat, az a helyzet, hogy pillanatnyilag én beszélek.

Pik6 Andras

Bocsanat, Képviselé ur! Egy kicsi sziinetet engedjen. Azt szeretném kérni, hogy ne
kommentaljuk hangosan egymast, hanem hallgassuk végig rendesen. J6? Tehat, amennyiben
kommentaljak, mind a két oldalrél, azt szeretném kérni, hogy a masik oldalon felszolald
képviselok hadd mondhassak el nyugodtan a felszolalasukat Az a képviseld, akl bele fog
kiabalni, att6l meg fogom vonni abban a napirendben a szot. Folytassa'

Hermann Gydérgy

Koszonom szépen, akkor gondolom ennyivel majd meghosszabbodik az idém. Széval, hogy
csak egy néhany nagyon konkrét dolog, ami nyert részvételi koltségvetésben, valosziniileg
azért mert a jozsefvarosiak azt gondoltak, hogy fontos a Szent Kozma Jbzsefvaros
Egészségligyi Kozpont akadalymentesitése. Ez biztos ilyen mellékes és folosleges dolog.
Ivokutak létesitése, Kardcsony Séandor utca zolditése, akadalymentesitési tdmogatéas
szolgéltatdsok vagy, példaul néhany hivatali dolgot mondjak, igy lett fogyatékosiigyi referens
is az Onkorméanyzatnél, amelyik az egyik, ami annyira bevalt, hogy ugye eredetileg ez egy
egyéves program volt, a fogyatékosiigyi referens munkaviszonyit és poziciéjat azt
véglegesitettiik. De van itt tovabbi olyan rendezvény, ami szintén 6riasi siker volt. Ne mondja
nekem Képviseld ur azt, hogy kizardlag ilyen mellékes, piti dolgok szerepelnek. Olyan dolgok
szerepelnek, amiket megszavaztak a jozsefvarosiak, amiket végrehajtottunk, és amik utdna
sikeresek voltak. Es az, hogy Onok tényleg csak ilyen totalis altalanossagokban tudnak
beszélni, az semmi mast nem bizonyit, de tényleg semmi mést nem bizonyit, hogy Onék nem
¢Inek ebben a keriiletben, nem tudnak semmiféle konkrétumot mondani, az egyetlen dolog, de
tényleg az egyetlen dolog a részvételi koltségvetéssel kapesolatban, amit évek 6ta hallgatunk
Onoktél, a mikro parkok. Belekapaszkodtak egyetlen dologba, mert pontosan tudjak azt, hogy
itt valéban érdemi munka zajlik olyan dolgokban, olyan kérdésekben, amlket a Jozsefvarosmk
szeretnek ésa Jozsefvarosmk erdekeben folylk Koszonom szepen* S :
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Piké Andras
Koszonom szépen. Eross alpolgarmester Uir, parancsoljon!

Dr. Eréss Gabor

Koszonom szépen a sz6t Polgarmester ur! A k6zosségi-, vagy részvételi koltségvetéshez nem
akartam hozzaszolni, de ha mar akkor, az én kedvencemet is hadd emeljem ki és szerintem,
hogyha tényleg sétalnak Jozsefvaros utcdin, de f6leg terein meg parkjaiban, akkor Onoknek is
tetszik, hogy szintén a jozsefvérosiak szavazata alapjan, olyan tandsvények létesiiltek tobb
parkban is, madarodukkal, st még denevér odu is kikerilt, amellyel a gyerekeket is a
kdrnyezeti nevelés atjan segitjiik, és egyébként is sok 6romot szereznek akdr a Teleki téren,
akar a Szenes lvan téren, akdr a Matyas téren, akar a Kélvaria téren az arra sétaléknak. De
nem ezért kértem szo6t, hanem hogy még két olyan tételre felhivjam a Tisztelt Képviseld urak,
hélgyek figyelmét, amit kiilondsen fontosnak tartok. Az egyiket majd egy kiilon eléterjesztés
is részletezi, hogy hogy olyan plusz forrast kapnak a jozsefvarosi nemzetiségek ¢és ennek a
fedezete, ugye ebben az elbterjesztésben szerepel, 20 millios plusz forrast, amely megmutatja
az elkotelezettségét a Jozsefvaros jelenlegi vezetésének azirant, hogy ezt a soknemzetiségt,
gazdag torténelmi, gazdag €s sokszinii torténelmi multra visszatekinté keriiletet, és ezeket a
kozosségeket az eddigieknél is jobban tamogassa, €s egytttal az aktualitdsa a dolognak az -
bér nincs kozvetlen dsszefiiggés -, hiszen nyilvan ez az eddigi mikddési tamogatasbol valosul
meg, ez a holnapi program, de mégis engedjék meg nekem, hogy elhivjam Ondket, barkit
szeretettel, aki a roman kultGra irant érdeklédik a Roman Nemzetiségi Onkormanyzatnak a
holnapi rendezvényeire. Itt ebben a teremben, ahol most mi vitatkozunk egy olyan tanchazat
szervez holnap 6-kor a Romén Nemzetiségi Onkormanyzat, ami egyik bizonyitéka, a sok-sok
bizonyiték koziil annak, hogy egy ilyen sokszinli, soknemzetiségii keriiletben sokszini,
soknemzetiségli kulturalis élet is folyik. A masik, amire szerettem volna felhivnl a
figyelmiiket az az, hogy lassan beérik, illetve Ossze érik a az a két sziviigyem, az
esélyegyenldség és az dvodak ligye, meg a kdrnyezetvédelem, klimavédelem ligye, hogy most
ez a jelenlegi elSterjesztés, ami Ondk elétt van az asztalon, vagy a szamitogépeinkben, az
tartalmaz egy olyan zo6lditési programot, ami all egyrészt faiiltetésre szént pluszforrasokbdl a
kiilsnbdz6 0vodak teriiletén, masrészt pedig egy kiemelt projektbodl, egy 12.000.000,- forint +
afas kiemelt projektbdl, amely a Csarnok negyedben, a Csillagfiirt fantazianévre hallgato,
Tolnay Lajos utcai Székhely6voda két udvara kdziil, annak az udvarnak a zdlditésére
vonatkozik, amely elég kopar, és abbol egy szép z0ld oazis fogunk ott 1étrehozni a Csarnok
negyed kozepén, ahol egyébként kevés a zoldfeliilet. Az 6voda mar egyébként is zold 6voda,
de most akkor tényleg a szé szoros értelmében is z6ld lesz, még zoldebb lesz! Kdszondm
szépen a szot.

Pik6 Andras
Kosz6nom szépen, Szilagyi Demeter képviseld ur, parancsoljon!

Dr. Szilagyi Demeter

K6szoném szépen a szOt! Azért szerintem érdemes megallni itt a kozosségi koltségvetésnél
valéban egy pillanatra, mert olyan dolgokkal dicsekszenek, amik egy normél {izemszerii
mtkodésben meg kellene, hogy valésuljanak. Csak hogy Onok erre az egész mutatvanyra
elkoltenek évente 60.000.000 forintot, mar nem a kivitelezésre, hanem a munkabérekre, a
levelezésekre, az adminisztrativ koltségekre, tanacsadokra ect. Elkoltenek tgy 180.000.000
forintot, hogy az 60.000.000 forintjaba keriil a Jozsefvarosiaknak. Alljunk meg egy pillanatra!
Tehat az, hogy vannak olyan aprébb. tamogatandé 1ligyek, amelyek fontosak a
Jozsefvarosiaknak, szerintem az teljesen rendben van, ez a dolguk, ezért valasztottdk meg
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Ondket, de nem azért, hogy elkoltsenek 60.000.000 forintot haveroknak, és
kampanykiadvanyokat csinaljanak beldle, ¢és utana nagy biiszkén mondjak, hogy micsoda
eredmények vannak. Itt elhangzott valamelyik képvisel$ részérél az akadalymentes Szent
Kozma. Nem azt igérték véletleniil 2019-ben, hogy akadalymentesitik a teljes keriiletben a
jarda feliileteket? Az hol van? Ilyenekrél kéne beszélgetni, nem arrdl kéne beszélni, hogy
hogyan tudnak a sajat haveri kéreiknek kifizetett pénzek mogé bujtatni, egyébként valéban
sok esetben akar j6 dolgokat is. Az lenne az lizemszer(i mlikodés, az alapvetd feladatuk lenne.
Es itt dicsekednek azzal, hogy hogyan tudtik ezt megoldani? Hat &lljunk meg egy pillanatra!
A keriiletnek a kozallapotai olyan siralmasak, hogy az emberek sorra koltdznek el, gyerekeket
nem mernek az utcara leengedni, és Ondk madarodikkal, meg nem tudom, mikkel jOnnek.
Fontos, persze, kell, de Onok elkéltenek erre a propaganda koltségek mellett 60.000.000
forintot. Arr6l beszéljenek inkabb, hogy hogyan lesz majd djra rend a keriiletben, hogyan
fogjak megerdsiteni a kozbiztonsagot, hogyan tartjak be az 1gerete1ket' Hol van az 5000
négyzetméter z6ldteriilet? Ezekrol beszel;enek 1nkabb' “ = : -

Piké Andras
Vorés Tamas, parancsoljon!

Voros Tamas

Ko6sz6nom szépen a szot. Akkor egy picit azért térjiink ki arra, hogy szerintiink mi az, hogy
varosfejlesztés meg varospolitika. 2019 elétt, tényleg szemelvényeket szeretnék csak
mondani: Eurépa Belvarosa Program, Golgota tér feltjitasa, Teleki tér feltjitisa, a FiDo tér
felujitasa, a Szent Kozma rendelé feldjitdsa, benne akadalymentesitéssel, az Osszes
rendeldintézetiink felujitdsa, az dvodaink felujitasa, és igazabdl a sort csak folytatni lehet,
sportudvarok, nagyon sok utcaszakasz, Gtszakasz burkolatcseréje, feljitasa. Ezek volumenek.
Semmi bajom a denevéroduval, felreértés ne essék, csak amikor igy a serpeny6 két mérlegére
odatessziik a teljesitményt, és a masik oldalon a denevérodu meg a vizipisztolycsata van, ami
nagy siker(i rendezvény, mert ugye errdl beszéltiink, meg beszéltiink arrdl, hogy nagysikert
rendezveny volt ilyen, hogy biciklizz migrans nékkel, meg volt erotikus novellairé tanfolyam
is. En azt gondolom, hogy Onok erre koltotték el ... (nevetés hallatszik) Szerintem is ilyen
humoros a torténet, csak Ondk kézpénzt koltdttek ezekre. Onok erre koltotték el a pénzt. Piké
Andrs énkorméanyzata és az Ondk altal hozza biztositott tobbség ilyen dnkormanyzatot
szervezett. Nyilvan a tiikor borzasztéan kellemetlen, mert a semmittevés, a megemelt haveri
fizetések, a nepotista politika, a Polgarmester kampanycsapatanak kozpénzbol vald
finanszirozasa, ugye gyakorlatilag ott egyiitt dolgozott vele, volt egy korabbi alapitvany,
amiben On is, azt hiszem, kuratériumi tag volt, lemondott, amikor polgarmester lett.
Mondjuk, azt pont Soros Gydrgy egyik szervezete tdmogatta, csak mondom, mielétt nagyon

Pik6 Andras
Nem mondja! Tényleg? Azt a mindenit!

Voros Tamas
Remélem, Polgarmester ir megvonja magétdl a szot, ahogy igérte.

Piko Andras
Meg.
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Vords Tamas

Csak amikor a sajat szabalyait nem tartja be, akkor ugy nagyjabdl jol mutatja a Képviseld-
testiilet munkdjahoz valé hozzdalldsat a Polgarmester, jol mutatja a keriilethez vald
hozzaallasat, amikor denevérodukat hasonlitunk 6ssze varospolitikai stratégiai dontésekkel, és
j6l mutatja igazabol azt a fajta nihilt, amit Ondk ebbe a varosrészbe és igy a Hivatalba is
magukkal hoztak mint munkakultira. Az a szerencse egyébként, hogy azért dokumentalva
vannak az Onok igéretei, dokumentélva vannak az Onok »eredményei” €s dokumentélva van
az is, ami ebben a varosban 2010. és 2019. el6tt tortént, mert tényleg, valoban, hogyha
végigsétalunk a kertilet utcdin, akkor latunk felgjitott tereket - nem olyan szép allapotban,
mint 2019-ben Ondkre hagytuk, de azért fel vannak ujitva -, csak azok nem az Onok
eredményei. Tehéat igazibol Ondk ezt a véros csak lelakni tudtdk, hozzdadni semmit,
mikézben évente elkoltenek t0bb szazmillié forintot arra, hogy vizipisztolycsatdkkal
tnnepeljék meg a sikeres, nem tudom milyen, részvételi koltségvetést, amin a jozsefvarosi
valasztoknak a tizedszazalékai vesznek részt. En azt gondolom, hogy ezek a tények
Oonmagukért beszélnek. Lehet itt kiabalni, hézongeni, de amikor odatesszilk ezeket az
adatokat, ezek valdsdgosak, meg lehet fogni a Teleki teret. Nem tudjuk, hogy a részvételi
koltségvetési iroda levelezése mit ad hozzd a keriilet életéhez millidkért, de példdul egy
felujitott pad, egy felhjitott Gtszakasz, az hozzéad. Ezeknek a hianya fajé ebben a keriiletben,
mert ez egy jobb sorsra érdemes keriilet. J6 alapokrol indult az Ondk pénziigyi ..., az Ondk
részére rendelkezésre allnak a pénziigyi forrasok a fejlesztésre, nem tették meg. Errdl nem mi
tehetiink, Ondk vannak tobbségben, On a polgarmester, Piké polgarmester tr, ez az On hibdja
és az On felel6ssége, hogy ezek elmaradtak. KSszéndm szépen.

Piké Andras
Kosz6n6m szépen. Camara-Bereczki Ferenc Miklds képviseld urt6l €s magamtol megvontam
a sz0t. Szarvas Koppany Bendeguz kovetkezik, parancsoljon.

Szarvas Koppany Bendeguz

Koszonom szépen, Polgarmester ur. Ha létezne a Fideszben bels¢ demokracia, akkor azt
hihetnénk, hogy polgarmesteri elovalasztasi kortesbeszédet hallunk itt a kollégaktdl. Vords
Tamas rutinja azért nehezen verhetd, Szildgyi Demeternek inkdbb a megafonos stilusa videdk
miikddnek. Egry Attilanal pedig nagyon megtdrte kozépen ott azt a bele€lést, amikor gyorsan
megnézte a jegyzeteiben a sajat véleményét, széval ezt még gyakorolni kell. Aztan lehet,
hogy mégis az lesz a vége, hogy el6hiizzdk a szekrénybdl a szokdsos mazochista kaderiiket,
aki mint a vadasz a viccben, nem vadaszni jar a medve barlangjahoz, mert legalébbis nagyon
élvezheti, hogy folyton kikap. Szoéval itt tart jelenleg a Fidesz politikailag. Tartalom nélkiil
nem tudnak felépiteni egy épkézlab polgarmesterjeloltet. Nem véletlen, hiszen senki nincsen
tisztaban azzal - Sods Gyodrgydt kivéve, aki viszont tilsdgosan értelmes ahhoz, hogy egy
fideszes polgarmester legyen -, hogy mi folyik ebben a keriiletben, csak elmondjék a kézponti
paneleket, magyardznak mindenfélét, természetesen hazudnak is. Ha mondtam volna én is
jegyzokoszontd beszédet, akkor hozzatettem volna, hogy Jegyz0 asszony, vigyazzon a
fideszesekkel, mert hazudnak. A Koz0sségi Részvételi Iroda nemcsak ezt a részvételi
koltségvetést bonyolitja le, hanem példaul a rendszeres kozosségi fogaddorakat is, amiket
tartunk a Kkeriiletben, ahol kozvetleniil lehet barmit kérdezni a Polgarmestertdl és a
képviseléktdl is. Oda mindig varjuk a helyi képviseloket, még akkor is, ha fideszesek, tebat a
demokraciat sem éri csorba. Hogy a koltségvetésrdl beszéljiink, tehdt ez nemcsak ilyen
szavazdsokra megy el, hanem 4&llandé kapcsolattartasra a keriileti lakossaggal. Sokkal
hatékonyabban, sokkal hitelesebben, sokkal értelmesebben, mint a 2011-es, érdektelenségbe
fulladt népszavazas, amit Kocsis Maté megtartott 3 trividlis kérdésrdl, ahol ugyanolyan
komoly kérdések voltak, mint egy nemzeti konzultaciéban. Tehat, ha kérdésekre pazarolt
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kézpénzrél akar magyarazm a Fldesz akkor tukorbe kene néznie, ho gyha meg tud Koszonom
szépen. * S N s

Piké Andras
Radai Déniel alpolgarmester, parancsoljon.

Radai Déniel

Ko6szondm. Nem mennék bele ujra itt a parkok kérdésébe. En azt hiszem, elég sok utcat
felujitottunk, tobbek kdzt azoknak a parkoknak és tereknek 6sszekotésére, amik dsszekotésére
Onodk egyébként nem gondoltak. Itt felmeriilt a koltségek kérdése. Tudjuk, hogy nagyon sok
unids palydzat volt a 2010-es években. Ezek az unids palyazatok, tobbek kozt a Kormanynak
koszonhetden az elmult években nem léteztek. Sajat forrasbdl Gjitottunk meg mindent, tébbek
kozt abbol az S milliard forintb6l, amit megsporoltunk az 4atlathaté miikodéstinkkel. En azt
gondolom, ilyen szempontbdl elég egyértelmii ez a helyzet. Egyszertien arr6l beszélni, hogy
nem fejlodott a keriilet kelld mértékben az elmult években, mar csak akkor is nevetséges,
amikor a Hivatalba vezetd tton is tdbb olyan helyszin van, ami éppen most épiil 4t. De
tovébbra is hivjuk Ondket minden egyes ilyen kozosségi atadé tinnepségiinkre, egyszer talan
majd veszik a faradsagot, és a kozOsség irant is meglesz az erdeklodesuk hogy ezeken reszt
vegyenek. Koszonoém. S

Piké Andras
Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szildgyi Demeter

Kétségem nem fér hozza, hogy kivaldan jol tudnak kommunikélni levelekben meg képekben
meg szvegekben, videdkban, de azért azt kdzel sem lehet teljesitményként eladni, amit Ondk
az elmult 5 évben itt csinaltak. De most nem ezért kértem szot, hanem itt az atlathatosagrol
volt egy pillanatig szo, és nem kifejezetten a koltségvetést érinti, de szerintem fontos. Nagyon
sok olyan dontésiik viszont egyaltalan nem &tlathatd, amit én példaul kiilon kértem is, ilyenek
a polgarmesteri dontések. Hogy ott kiknek, milyen formaban, hogyan kotnek szerzddéseket,
milyen tamogatasokat nyujtanak, hogyan dont a Polgarmester ur bizonyos kérdésekben, ezek
nem é&tlathatéak jelenleg. Nem latjuk Gket, nem kapunk réla tajékoztatast, beszamolét. Kiilon
kértem a legutdbbi testiileti lilésen, hogy kapjam meg a polgarmesteri dontéseket, ezt a mai
napig nem kaptam meg. Ugyanigy nem kaptam meg a Polgarmester ur éltal bejelentett 200
felgjitott lakasnak a listajat, hogy melyek ezek, milyen feldjitasokat végeztek azokon, hol
vannak ezek pontosan. Ezeket mind-mind nem kaptam meg. Tehat amikor atlathatésagrol
beszélnek, akkor azt gondolom, hogy megint csak egy nagy politikai 16zungot pufogtatnak.
Nem gondolom azt, hogy a jozsefvarosiaknak kiilén be kéne azt mutatni, hogy mi a kiilonbség
a jobboldali varosvezetés és az Ondk varosvezetése kozott, hiszen szabad szemmel nagyon jél
lathat6. De nagyon jol érzékelhetd, amikor egy masodfokon is elitélt biindzé ad nekiink jogi
meg moralis tanacsokat meg irdnymutatésokat, hogy annak mi a valds helyi értéke. Ahogy az
is egyébként, hogy pont a 201l-es népszavazas, ami arrdl szolt, hogy akarnak-¢ a
jozsefvarosiak a kozteriileten életvitelszerlien 1évé hajléktalanok tomegeivel taldlkozni vagy
nem. Szemmel lathato, hogy Onok szamaéra ez a kérdés nem fontos, hiszen On is elmondta,
hogy ez egy bagatell dolog. En azt gondolom, a jézsefvarosiakat ezek a kérdések érintik, ezek
a kérdések foglalkoztatjak Sket nap mint nap és nem az, hogy egyébként elkésziil egy ijabb
kutyapiszoar t6bb szazezer forintbol. Ezek fontos dolgok, persze, legyen kutyapiszodr tobb
szazezer forintbol, csak az aranytévesztés egy nagyon sulyos probléma az Ondk esetében.
Hiszen denevérodn, vizipisztolycsata meg kutyapiszodr meg 6kofeminista park, azok vannak,
de rend, biztonsag, tisztasag és valddi fejlédés pedig nincsen. Azt hiszem, hogy amikor
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mérlegre kell majd tenni a jozsefvarosiaknak, hogy mit szeretnének, akkor a mérleg nyelve
errefelé fog billenni. Az akadalymentesitéssel kapcsolatban pedig, kerek perec benne van a
programjukban hogy akadalymentesitik valamennyi kozteriiletet és intézményeket, ebbdl az
égvildgon semmit nem lattunk az elmult években. Csak a pontossag kedvéért azért ezt
jegyezziik itt meg. K6szondm szépen.

Piké Andras
Kérdezem a tisztelt Képvisel6ket, hogy van-e ... Radai Daniel, parancsoljon.

Radai Déaniel

Koszonom szépen. 10 évre szolt a ,minden kozterilletet akadalymentesitiink™. Az elmult
idészakban nagyon sok utca csomépontja megljult, és jelenleg is befejezddik éppen egy
akadalymentesitési csomag tervezése, kivitelezése indul. Nemrégiben szervezett
akadalymentesitési sétank kapcsédn a Budapest Kozut egyébként most egy torténelmi tettel a
Rékoczi Ut Vas utcai zebrajanak szegélyeit siillyesztette. Onoket példaul ezek a szegélyek
soha nem zavartdk az elmtlt 10 évben. A K-Monitor friss felmérése alapjan Jozsefvaros a
legatlathatobb keriilet Budapesten. Az orszagban, bocsanat. Kdszdndm.

Piké Andras
Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Bocsanat, csak még mindig a K-Monitoron rohogok. Az a helyzet, hogy Ondk most sem
mondanak igazat. Most azt préobalja eléadni Radai Daniel alpolgarmester ur, hogy azt nem is
ugy igértiik, hanem amugy igértiik. Ha megigémek valamit 10 évre, €s 5 évig nem csinalnak
semmit, akkor az rendben van? Es most megint megigérik majd 10 évre, és akkor megint nem
lesz belble 5 évig semmi? Vajon hogy gondoljak ezt? Teljesen hiilyének nézik a
jozsefvarosiakat? Egyébként szamtalan ilyen igéretiik volt. Volt nem egy ilyen igéretiik, ahol
10 éves id6tavlatokrdl beszélgetnek, csak ha azokbol 5 év alatt nem valésul meg legalabb a
fele, akkor komolyan vehetetlen, és igy az Gsszes igéretiik ebbdl a szempontbdl komolyan
vehetetlen. Mi az, hogy akkor majd a kovetkez6 10 évre megint elkételezik magukat, hogy
persze, majd megcesinaljuk, aztan 5 év mulva: de hat 10 évre igértuk? Teljesen komolytalan.

Piko Andras
Szili-Darok I1diké, alpolgarmester asszony.

Szili-Darék 11diké

Koszonom a szdt, Polgarmester ur. 2022-ben egy nagy régi tervem teljesiilt: az Osszes
utkeresztez6dést felmértiik akadalymentesités szempontjabol. Elkészitette a Varosépitészeti
Iroda, és a Kozteriilet-feligyelet befotozta az dsszes keresztezodést. Ez alapjan meg lettek
hatdrozva, hogy melyek azok, amiket fontos, hogy még lehetbleg egy-két éven beliil
felujitsunk és akadalymentessé tegylink. Ez alapjan dolgozunk. Folmértik azokat az
utkeresztez6déseket, amelyeken a legtobb helyre tudnak eljutni kerekesszékkel a
mozgassériiltek. Ez egy hatalmas munka, hiszen nagyon-nagyon sok ilyen keresztez6dés van,
de a legfontosabbakat elkezdtiik tenni. Természetesen ez nem egy ciklusnak a vallalasa volt,
de ez a felmérés elkészilt, és tobb mas budapesti keriilet is a mintankra elkezdte ugyanezt a
felmérést, aminek nagyon oriiliink.
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Piko Andris

Azon gondolkodtam, hogy zéarszoként, de akkor nem tudnak reagilni, és ez mégsem illik,
mondok néhany komolyan vehetd igéretet: 2 hét mulva meglesz a kdzbiztonsdg
Magyarorszagon 2020-ra megsziinik a drogprobléma. Ezt az Onok vezetdi igérték, aztan
latjuk hogy mi van. Szivesen idéznék az Ondk programjabél, a 2019-esbdl vagy a 2024-esbol
is, csak nem é&ll rendelkezésiinkre, az a probléma, merthogy nincsen, gy konnyi. A mi
programunk elég részletesen felsorolta az Gsszes vallalast, és nyilvan most valasztas el6tt be is
fogunk szémolni arrél, hogy mit és miért és hogyan tudtunk ... Igy van, igy van. Mi ugy
latjuk, hogy 90%-ban teljesitettiik a programunkat. Mivel Onok nem itt élnek, és nem is
figyelnek arra, hogy mi torténik Jozsefvdrosban, ezért nyilvanvaldéan az Ondk széméra
egyébként ez nem egy - hogy mondjam - megugorhaté feladat, hogy mondjuk, észrevegyék
azt, hogy van egy 0j szocidlis rendeletiink - bar megszavaztdk -, amely 3-szor annyi
tdmogatast nyijt a jozsefvarosiaknak. Bevezettiik a lakhatasi tdmogatast, az, hogy a Horvéath
Mihély téren tértént valami, az, hogy a jézsefvérosi utcakon tﬁrténik egy csomod feh'ljités De
példat mondani. Nem tudom, em]ekeznek«e 14, 2019-ben a Jézsefvarosi Onkormanyzatnak
volt egy rettenetesen izgalmas szerz6dése a Lokal nevil szennylappal, az 60.000.000 Ft volt
egy évben. Onok annyit égettek el. Nem tudom, hogy mire ment, de az pontosan annyi volt. A
Kozosségi Részvételi Iroda nemzetkdzi elismerést hozott a Jézsefvarosi Onkorméanyzatnak,
hozzénk jarnak Onkorminyzatok tanulméanyozni a mikdodését. Természetesen nemcsak az
egyébként nagysikerl kozosségi részvétel és a részvételi koliségvetésiink folyamatat
menedzseli az ottani szakembergirda, hanem az egész Onkorméanyzati tarsadalmi
kapcsolatrendszeriinket nagyon sikeresen. Es igen, ebbe beletartoznak olyan rendezvények is,
amelyeken Ondk csak nevetnek. Egyébként egyszer majd mengenek ki, amikor nyugdijasok
6vodasokkal torndznak kint a Pédpa téren, biztos az is nagyon vicces lesz mindannyiuk
szamara, mert még nem lattak ilyet. De azok, akik ott vannak, jol érzik magukat, de nem ez és
nem csak ez. Ugy nagyon konnyti vitatkozni, hogy a denevérodut allitjdk szembe a
piebamatemplom kimézolasaval. Ugy nagyon kénnyli vitdzni. Csak az a helyzet, hogy
amellett még van j6 néhdny mds, amit tettiink. 40.000 levelet kiildtiink ki, a Kozdsségi
Részvételi Iroda, haztartasonként egyet, és nem szelektaltunk. Azokba a tarsashazakban
természetesen, ahova nem tudtunk bejutni, oda nem keriilt levél, de csak ez lehetett az indoka
annak, ha Ondk nem kaptak levelet. Tehat 40.000 levél keriilt kikiildésre. Es akkor
beszéljenek 60 millié forintos pénzégetésrdl, ha el tudnak szémolni azzal, hogy mire
forditottak a Lokélnak szént pénzt, hogy hogyan maszkaltak be az 6voddkba gy, hogy
kdzben még szegény Santha Péternét le kellett valtani, mert ott gytjtittek és ott politizaltak,
ami a pofatlans4g netovabbja. Akkor beszéljiink ezekrdl. Szerintem Ondk joggal mondjak azt,
hogy itt van az elszamoléasnak az ideje, valoban itt van az elszamolasnak az ideje. Az elmult 5
évnek az eredményeirdl el fogunk szamolni, de ugyantigy el fogjuk szémoltatni Ondket is az
Osszes, elmilt 5 évben meg az elbtte végzett olyan munkaélataikrdl, amelyek nem a
jozsefvarosiak érdekét szolgaltak, hogy mennyi pénzt vittek innen ki, és hogy itt nem volt
egyetlenegy fillér allami tamogatas sem. Mindaz, amit csindltunk, az abbol a megtakaritasbol
sziiletett és az biztositotta a fedezetet, amelyet az Ondk kora gyakorlatainak a felszamol4saval
takaritottunk meg. Példaul a tdlarazott kozétkeztetést, ami 2 év alatt masfél milliard forintot
jelentett. Tudom, hogy iszonyatosan szeretnék azt valahogy visszacsindlni, mert nagyon a
szivilkhoz kozelallo az a cég, azoknak a lobbistdi, de sajnos az a helyzet, hogy a
jézsefvarosiak pontosan tudjak, hogy ez masfél millidrd forintos haszont jelentett. Az, hogy
nem Rubovszky alpolgarmester asszony ad itt tandcsokat havi félmilliéért, meg nem Juharos
tgyvéd ur ad havi 1.000.000 Ft-ért tanicsokat, ez faj? Err6l beszéljiink? Fogunk beszélni.
Beszélhetiink mindenrél, de amir6l Ondk beszélnek, az semmi més, mint iires 16zung. Jol
mondtak az odaati képviselék, nincsen aldtimasztva semmi sem. Az én
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torténészprofesszorom azt mondta erre: ,hat, hogy is mondjam csak, nem hajbokolnak
pozitivista modon a tények elétt”. Ez jellemzd magukra, nem hajbokolnak pozitivista,
semmilyen médon sem a tények el6tt. De egyébként mondjak, nekiink addig jo, amig csak
ennyit tudnak mondani. Vords Tamas, parancsoljon

Voros Tamas

K6szon6m szépen a szot. Bar ennek Ulgyrendnek kéne lennie, de kiilon koszondom
Polgarmester Grnak, hogy szerintlink szabalyosan alkalmazta a szomegvonas szabalyait.
Mondjuk, sajat magara értelmezte, ez a sportértékébol némileg levon valamit. De valéban igy
van, hogy a szot megvonni, mint az a sz6, azt hiszem, egyértelmi jelentésébdl fakad, akkor
lehet, ha valaki beszél. Elézetesen nem lehet megvonni a szét senkitél, tgyhogy On nem
vonta meg sajat magatdl. Az mas kérdés, hogy iddkeret nélkiil besz¢lt, de mint elbterjesztd ezt
megteheti. Csak azért mondom, hogy megdicsérjem ezért Polgarmester urat, mert ami jar, az
jar. Nyilvan a sajat praxisaban az ember egy kicsit elfogultabb, azt irjuk ennek a szamlajéra,
de iegalabb mAar a fejlodes megvan. A korrupcio 8z0 egy nagyon erdekes 6sszetetel az (")niik
megnyerni az elmilt idészakkal kapcsolatban, csak mindig vagdalkoznak vele. Ez azt jelenti,
hogy az On szavainak semmilyen stlya nincs. Kozétkeztetés vonatkozasiban én inkabb
hallgatnék, Polgarmester ur, mert amit On ezen a teriileten miivel, és az a szenvedély, hogy
minden szabalyt athidgva szeretne helyzethez juttatni piaci szereplOket, azzal én nem
biiszkélkednék. Ugye tudjuk, hogy 60.000.000 Ft-os biintetést kellett az elsd kozbeszerzést
kovetben - amit On szabalytalanul bonyolitott Ie - befizetni az Onkormanyzatnak, hogy az
elsé adand6 alkalommal a szerzédott partner az éarait radikalisan emelte, amihez Onok
asszisztaltak. Tehat az a fajta allitélagos megtériilés, az az eredeti arakbol volt szamolva, amit
talan 3 hénap vagy 2 hénapon beliil az Onkorményzat korrigalt folfele, az Ondk szavazataival
természetesen. Es akkor még nem beszéltiink arrél a legutobbi kozétkeztetési szerzodésrdl,
ami valdban tartogat szamunkra izgalmas pillanatokat, mert itt aztan minden tértént. On egy
személyben dontott, elvonva a Képviseld-testiilettél és a bizottsagoktol a hatéskort, hogy
déntsenek egy ligyben. Tehat a Polgarmester egy szerzodést irt ald, megéllapitotta a beszerzés
eredményét egyszemélyben. Izgalmasan varom, hogy ez miképpen volt lehetséges, hiszen az
Motv. garantdlja azokat a jogokat, amelyeket a polgarmester és amelyeket a Képvisel-
testiilet nem ruhézhat at. Ez egy ilyen jog volt, de Ggy latom, Pikd polgarmester urnak nagyon
siirgés volt a kozétkeztetés téméjaban egy szerz6dést alairmia. Ez nem vet j6 fényt Onre.
Gyakorlatilag motto;uk lehetne, amit Radai alpolgarmester ir mondott: ,,szermtem elég sok
parkot felujltottunk” En azt hiszem, ez egy j6 mondat, szerintiink meg nem. Es az a helyzet,
Polgarmester Ur, Alpolgarmester ur, hogy amikor arrdl beszélnek, ilyen furcsa szerkezeteket
hasznélnak a mult, a jelen és a jové furcsa mixeit, hogy ,tervezés alatt all, a kivitelezése
folyik, a tervezés tervezése, éppen vizsgaljuk annak a lehet6ségét”, de a konkrétumok
nincsenck meg. Lehet azt mondani, hogy a denevérodit konnyl szembedllitani a
nagyberuhdzdsokkal, ez igaz. Valdoban, szdmunkra ez egy nagyon konnyd helyzet, bar ne
lenne ilyen kénnyti, mindannyiunk érdekében. De ezt a szdmunkra konnyii helyzetet Onok
allitottak elé azzal az elképesztben szinvonaltalan és gyatra munkaval, amit az elmult
idoszakban elvégeztek, azzal, hogy nincsenck feltjitva a terek, nincsenek felvjitva a
kozintézményeink, minimalis és kicsi beruhazasokat neveznek megafejlesztéseknek &s
karbantartasokat feltjitasnak. Ez a triikkk. Nem tértént semmi, ami meg tortént, az pedig olyan
pici, hogy arra nem illik biiszkének lenni varosstratégiai szempontbdl. Egy-egy kisk6zosség
ortilhet neki, de egy 80.000-es, 45 milliardos koltségvetéssel bird varosrésznél arrol
beszélgetni, hogy eliiltettek 2 cserjét, hat ne haragudjanak, ez szerintem borzasztéan
szanalmas teljesitmény. Kdszondém szépen.
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Piko Andras
Sés Gyorgy képviselo Ur, parancsoljon.

Soos Gyorgy

KoszOndm szépen a szo6t, Polgarmester Ur. Hogy nem lakunk itt, err6l méar multkor volt egy
kis vitdnk. 43 éve itt lakom, és volt szerencsém az elmult 4 hétben durvan olyan 7-800
emberrel beszélgetni a Magdolna negyedben. Nagyon tanulsdgosak voltak egyébként a
beszélgetések. Azt tapasztaltam, hogy kb. 80 db iires Onkormanyzati lakas van lefalazva,
illetéleg vannak felgjitottak is a Danko6 utcaban, amikkel nem torténik évek 6ta semmi. Az
embereknek fdleg az volt a probléméja, hogy ha mellette van példaul egy iires kis
Onkormanyzati lakés, és 6 Onkormanyzati lakéasban lakik - ez példaul a Magdolna utca 20. -,
nem tudja csatoltatni. Probalok nekik segiteni, hogy tudjék csatolni a lakasukhoz, nem tudnak
palyazni. A minoOségi lakascsere palydzat szerintem nem jé megoldds. Siman engedném a
lakdknak, hogy normalisan tudjanak lakést cserélni, hogyha err6l van szd. Illetdleg latjuk
most a kovetkez6 napirendi pontokban, 3 eldterjesztés is ingatlanértékesitésrol szol.
Szerintem ez borzaszt6 rossz it. Az Onkormanyzat megtapasztalhatta évek folyaman, hogy ha
ingatlant értékesit, és a helyére maganberuhazasban épiilnek lakésok, akkor azok &ltalaban
nem a keriiletiek igényeit fogjék kiszolgalni. Altalaban nem keriiletick vésarolnak ingatlant,
hanem inkébb befektet6k 10-20-50 lakasokat vasarolnak. Tehat én azt latom, hogy ahelyett,
hogy a fontos dolgokrol vitatkoznank, hogy példaul ezt a lakhatédsi dolgot hogyan lehetne
megoldani a kerilletben, 6nkormanyzati lakasépitéssel. Szerintem borzasztéan rossz irany az,
hogy 100, 50, vagy legyen akkor 200 lakasra 2 és fél milliard forintot koltlink, az lakdsonként
16 milli6 forint, és nem latjuk az eredményét palydzatokban, nagyon kevés van kiirva.
Ahelyett miért nem épitiink mi magunk dnkormanyzati bérlakésokat? Egy 150 lakasos bérhaz
folépitése durvan 3 milliard forint. Tehat mérlegre kéne tenni azt, hogy megéri-e 200 lakést
folgjitani 2 és fél milliardbdl, vagy inkabb épiteni egy modemn épiiletet 150 lakassal,
mélygarazzsal a sajat telkeinkre. Ezek a fontos, az embereket érinté legfébb problémék: a
kozbiztonsag, koztisztasag €s a lakhatas. Ezzel kéne foglalkoznunk és nem butasagokkal.
Kdszonom.

Piké Andras

Nem latok tobb hozzaszolast, és nem is akarok vitat nyitni, de majd azt a szamitast, amiben
150 lakédsos, mélygarazsos tarsashdz kijon 3 millidrd forintbol, azt azért szeretnénk latni.
Egyelore mi Ggy latjuk a sajat adataink szerint, hogy egy Onkormanyzati bérlakas felgjitasa
feleannyiba keril, mint egy 4j lakas felépitése. Mivel nem latok tobbet, a napirend vitajat
lezarom. Jo, akinek egypercese van, az akkor jelezze. Szarvas Koppany Bendegiz,
parancsoljon.

Szarvas Koppany Bendeguz

Ko6szOonom szépen, polgarmester ur. Félreértelmezték a szavaimat, ugye ilyenkor is kérhetek
személyes megszoOlitisban egy percet. Szilagyi Demeter félreértelmezte - azt mindenki dontse
el, hogy véletleniil vagy szandékosan -, hogy mit mondtam a népszavazasrol. A kérdéseket
trivialisnak neveztem. Nem banalis, trivialis, mert hiszen semelyik lakdé nem szeretne
hajléktalanokkal talalkozni a kozterilleteken, nem szeretnénk, hogy a hajléktalansdg mint
olyan, legyen, szeretnénk, ha lenne egy miikédé szocidlis politika. Trivialis, hogy ezzel a
jelenséggel nem szeretnénk taldlkozni. Sajnos ennyi futotta abbdl, hogy a Fidesz-kormany 14
éve senkit nem hagy az Gt sz€lén. Ellenben, amikor Szilagyi Demeter a részvételi koltségvetés
Otleteit szélja le, akkor viszont olyan javaslatokat sz6l le és vesz semmibe, amiket egyébként
a kerilet lakosai kiildtek be. Tehat itt latszik, hogy ki az, aki 1 1gazan nem foglalkozﬂc azzal
hogy valoban mit szeretnenek a keruletl lakosok. K6sz6ndm.
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Piké Andras
Koszondm szépen. A szavazasnal volt egy olyan inditvany, hogy kiilon-kiilén hatarozati
pontonként, de eleve igy fogunk szavazni. J6? Tehat akkor ... Ugyrendi, Vorés Tamis,
parancsoljon.

Voros Tamas
Kosz6nom. Csak szeretném mondani, hogy zavart emberek Onmegvaldsitisa szétfesziti a
Testiilet mikodésének a kereteit. Tehat szeretném jelezni, hogy azok az intézmények, amik a
személyes megszolitasra vonatkoznak, azok arra vonatkoznak és nem egyéb - hogy mondjam
- problémadkra.

Piké Andras

Koszondm. Tehat szavazas kovetkezik. Elészor a 2024. évi koltségvetésrol szold 43/2023-as
onkormanyzati rendelet moédositasarél ciml, 5 §-bol alid rendeletré! fogunk szavazni,
mindsitett tobbséggel. Kérem, szavazzunk.

BUDAPEST FOVAROS VIIL. KERULET JOZSEFVAROSI
ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE 11 IGEN, 0 NEM, 5
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST FOVAROS
VII. KERULET JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT  KEPVISELO-
TESTULETENEK 7/2024. (I11. 21.) ONKORMANYZATI RENDELETET A 2024, EVI
KOLTSEGVETESROL SZOLO 43/2023. (XIL 14.) ONKORMANYZATI RENDELET
MODOSITASAROL

Piké Andras

Most a Polgarmesteri Hivatal informatikai infrastruktirajanak modernizacidjahoz kapcsolodéd
pénziigyl fedezet biztositdsa cimill hatdrozati javaslatrél dontiink, mindsitett tobbséggel.
Kérem, szavazzunk.

11 igen, 5 nem.

Budapest Féviros VIII keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képviselo-testiiletének
65/2024, (I11. 21.) szamu hatarozata

a Budapest Févaroes VIII. keriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal informatikai
infrastruktirajanak modernizaciéjahoz kapcsolodo pénziigyi fedezet biztositasa

(11 igen, 5 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy

1. a  Jozsefvarosi  Polgarmesteri  Hivatal  informatikai  infrastruktirajanak
modernizaciéjdhoz kapcsoloddan nettd 104.389.000 Ft+Afa, azaz brutté 132.574.030 Ft
Osszegben pénziigyi fedezetet biztosit.

2. az 1. pont szerinti pénziigyi fedezetet a 2024. évi koltségvetésrol szolo 43/2023.

(X11.14.)6nkormanyzati rendelet 9. mellékletében szereplé Altalanos tartalék terhére
atcsoportositassal biztositja a Polgarmesteri Hivatal koltségvetésében tervezetten.
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3. felhatalmazza a polgarmestert a 2. pont szerinti atcsoportositas végrehajtaséra, és felkéri
“az eldiranyzat valtozasoknak a 2024 ev1 koltsegvetes soron kovetkezo modosnasaban o
~ tBrténd Atvezetésére. : - ‘

Felel6s: polgarmester
Hataridd: ~ az Lpont esetén: 2024. mércius 21.,
- a 2. és 3. pont esetén: a 2024. évi koltségvetésrol szolo 43/2023 (XII 14.)
) onkormanyzatz rendeiet soron kovetkezo m0d051tasa S

Piké Andras

Most a koztertileti térfigyel6 rendszer karbantartdsi kiadasainak 2025, és 2028. kozotti évekre
torténd pénziigyi fedezetének biztositdsardl ciml hatdrozati Javaslatrol dontiink, mindsitett
tobbséggel.

16 igen.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
66/2024. (111. 21.) szami hatarozata

a Budapest Févaros VIII. keriilet J6zsefvirosi Onkormanyzat fenntartisiaban
tizemelé kozteriileti térfigyel6 rendszer karbantartdsi kiadasainak 2025-2028.
évekre torténé pénziigyi fedezetének biztositasarol

(16 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselo-testillete tigy dont,
hogy

1. a Jozsefvarosban mikodtetett kozteriileti térfigyelé kamerarendszer karbantartési
feladatainak elvégzésére, a 36 honapra szolé vallalkozasi szerzédés megkotéséhez
szikséges, a 2025-2028. évekre vonatkozdan kiirandé kdzbeszerzési eljaras lefolytatdsa
érdekében netté 82.295.212 Ft + Afa 6sszegben pénziigyi fedezetet biztosit.

2. az 1. pontban biztositott pénziigyi fedezetet az alabbi evenken’u bontasban blztOSItJa az
adott évi koltsegvetesekben :

2025. évben 22.859.781 Ft+Afa,
2026. évben 27.431.737 Ft+Afa,
2027. évben 27.431.737 Ft+Afa,
'2028. évben 4.571.957 Fi+Afa.

3.  felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatérozat 2. pontjdban meghatérozott
elbiranyzat betervezésérél az Onkormanyzat 2025-2028. évi koltségvetéseibe.

FelelGs:. polgdrmester
Hatarid6: az 1. pont tekintetében: 2024. marcius 21.,
© . a 2-3. pont tekintetében az onkormanyzat 2025 2028. évi koltsegveteselrol
- szold rendeletelnek elfogadasa R . C
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Piké Andras

Most a 2024. és 2026. év kozotti koltségvetéseiben az emelt szintli mérnok informatikai
szolgaltatasi szerzddés fedezetének biztositdsarél cimil hatdrozati javaslatrél dontiink,
mindsitett t6bbséggel. Kérem, szavazzunk.

16 igen.

Budapest Févaros VIIL keriilet J6zsefvirosi Onkorminyzat Képviselo-testiiletének
67/2024, (111. 21.) szamu hatarozata

a Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024-2026. évi
koltségvetéseiben az emelt szintét mérnék informatikai szolgdltatasi szerz6dés
fedezetének biztositasarol

(16 igen, 0 nem, 0 tartézkodds szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormdnyzat Képviselé-testiilete ugy dont,
hogy

1. a Jozsefvirosi Polgarmesteri Hivatal emelt szintl mérndk informatikai szolgaltatasi
szerz6dés megujitasara 2024. szeptember 1-t61 2026. augusztus 31-ig terjeds, hatarozott
idejti feladatok ellatisara az Onkormanyzat 2024-2026. évi koltségvetéseiben nettd
6.720.000 Ft + Afa Osszegben pénziigyi fedezetet biztosit a Polgarmesteri Hivatal
koltségvetésében tervezetten.

2. az 1. pontban biztositott pénziigyi fedezetet az aldbbi évenkénti bontdsban biztositja az
adott évi koliségvetésekben:

2024. évben 1.120.000 Ft+Afa,
2025. évben 3.360.000 Ft+Afa,
2026. évben 2.240.000 Fi+Afa.

3. felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatérozat 2. pontjaban meghatarozott
eldiranyzat betervezésérél az Onkormanyzat 2025-2026. évi koltségvetéseibe.

Felelds: polgarmester
Hatérido: az 1. pont tekintetében: 2024. marcius 21.,

a 2-3. pont tekintetében az Onkorményzat 2025-2026. évi koltségvetéseirdl
sz616 rendeletéinek elfogaddsa

Piké Andras

Most a 2024.-2026. évi koltségvetést érinté elbzetes kotelezettségvallaldsrol konyvvizsgéloi
feladatok ellatasara cimli 4-es hatarozati javaslatrol dontiink, mindsitett tobbséggel. Kérem,
szavazzunk.

16 igennel fogadtuk el.



Budapest Fovaros VIIL. keriilet Jézsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének

68/2024. (111. 21.) szamu hatirozata

a 2(}24 -2026 évi koltségvetést érintd elézetes kotelezettségvallalisrol =~
konyvvizsgalé feladatok ellatasara

(16 igen, 0 nem, 0 tartézkodds szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete Gigy dont,

hogy

1.

a ,,Konyvvizsgaloi feladatok ellatdsa™ targyu, 2024. jinius 1-t61 2026. mdjus 31-ig
terjedd hatarozott idejii megbizasra, kozbeszerzési értékhatart el nem éré beszerzési
eljaras kiiraséhoz az Onkormanyzat évi koltseégvetéseiben Osszesen nettd 10.080.000
Ft+Afa sszegben pénziigyi fedezetet biztosit.

az 1. pontban biztositott pénziigyi fedezetet az alabbi évenkénti bontasban blzt051t_|a az
adott évi koltségvetésekben:

2024. évben: 2.940.000 Ft + ,{\fa,
2025. évben: 5.040.000 Ft + Afa,
2026. évben: 2.100.000 Ft + Afa.

a polgarmesternek a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szold
36/2014. (X1.06.) onkorményzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 8. melléklet 11.
pont 11.1. alpontja szerinti atruhazott feladat- és hataskorének gyakorlasat az SZMSZ
31. § (1) bekezdése szerint magahoz vonja és 2024. évben kiegészits fedezetet biztosit
az 1. pontban meghatarozott feladatra nettd 840.000Ft+Afa, azaz Osszesen bruttd
1.066.800 Ft Osszegben az Onkorményzat 2024. évi koltségvetésrol szolé 43/2023.
(X11.14.) 5nkormanyzati rendelet 9. mellékletében szerepld Altalanos tartalék terhére.

felhatalmazza a polgarmestert a 3. pont szerinti eldirdnyzat 4tcsoportositas
végrehajtasara, és felkéri a véltozasoknak a 2024. évi koltségvetés soron kovetkezd
modositasaban torténd atvezetésére.

felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatdrozat 2. pontjdban meghatérozott
eldirdnyzat betervezésérdl az Onkormanyzat 2025-2026. évi koltségvetéseibe.

Felelos: polgarmester
Hataridé: az 1. pont tekintetében: 2024. marcius 21.,

‘a 2., 3. és 5. pont tekintetében: az Onkorményzat 2024. évi koltségvetésrol
sz0616 43/2023. (XII. 14.) 6nkormanyzati rendelet soron kdvetkezé mddositasa,
illetve az 6nkorményzat 2025-2026. évi koltségvetéseirdl szolo rendeletéinek
elfogadasa,

a 4. pont tekintetében az Onkorményzat 2024. évi koltségvetésrdl sz4lo

43/2023. (XI1.14.)6nkormanyzati rendelet soron kovetkezé modositasa o
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Piké Andras

Most a 2025.-2027. évi koltségvetést érintd elbzetes  kotelezettségvallalasrol
mingségiranyitasi tevékenység ellatasara cimi hatarozati javaslat keriil szavazasra, mindsitett
tobbséggel dontiink réla.

16 igen.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jézsefvirosi Onkorményzat Képvisels-testiiletének
69/2024. (III 21.) szamu hatarozata

a 2025-2027. évi koltségvetést érinté elozetes kitelezettségvallalisrol

rrrrr

(16 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy

1. a Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal mindségiranyitasi feladatainak ellatasara az
Onkorményzat 2025-2027. évi koltségvetéseiben minddsszesen 700.000 Ft+Afa
Osszegben pénziigyi fedezetet biztosit.

2. az 1. pont szerinti fedezetet a Polgarmesteri Hivatalnal tervezetten az alabbi évenkénti
bontasban biztositja :

2025. évben 200.000 Ft+Afa,
2026. évben 200.000 Ft-i-Afa,
2027. évben 300.000 Ft+Afa.

3. felkéri a polgirmestert, hogy gondoskodjon a hatarozat 2. pontjaban meghatarozott
elbirdnyzat betervezésérdl az Onkormdnyzat 2025-2027. évi kéltségvetéseibe.

Felels: polgarmester

Hatarid6: az Onkorméanyzat 2025-2027. évi koltségvetéseirdl sz6ld rendeletéinek
elfogadasa

Piko Andras

Most az optikai kdbel hosszabbitasara, valamint az IVR rendszerrel bévitett vezetékes
telefonhaldzat kiépitésére és lizemeltetésére vonatkozd keretszerz8dés pénziigyi fedezetének
biztositasardl sz6lé hatdrozat modositasérdl cimii hatdrozati javaslatrol dontlink, 6-os
hatarozati javaslat ez, minositett tobbséggel.

16 igen.
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Budapest F oviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Kepvxselo~testuletenek
.- ~70/2024. (I11. 21.) szamu hatarozata

az optikai kiabel hosszabbitisira, valamint az IVR rendszerrel bévitett vezetékes
telefonhalézat kiépitésére és tizemeltetésére vonatkozé keretszerzodés pénziigyi
fedezetének biztositasarol sz616 353/2023. (X1.23.) szamu hatarozat médositésérél

(16 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII keriilet Jézsefvarosi Onkorméanyzat Képviselo-testiilete ugy dont,
hogy a 353/2023.(XL23.) szamu hatarozatat az aldbbiak szerint médositja:

”1 . a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal optikai kabel
hosszabbitasanak, valamint az IVR rendszenei bovitett vezetékes telefonhalézat
kiépitésének és iizemeltetésének kiaddsaira 2024. dprilis 1-t61 2025.marcius 31-ig az
Onkormanyzat 2024-2025. Evi koltségvetésében osszesen 15.954.340 Fi+Afa
Osszegben pénziigyi fedezetet biztosit.

2. az 1. pont szerinti fedezetet a Polgérmesteri Hivatalnal tervezetten az alabbi évenkénti
bontéasban biztositja

2024. évben 12.221.155 Ft+Afa,
2025. évben 3.733.185 Ft+Afa,

3. felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatdrozat 2. pontjdban meghatérozott
eldiranyzat betervezésérol az Onkormanyzat 2024-2025. évi kéltségvetéseibe."

Felelos: polgarmester

Hatarido: 1. pont tekintetében: 2024. marcius 21.,
2-3. pont tekintetében: az Onkormanyzat 2025. ¢évi koltségvetésrdl sz616
rendeletének elfo gadasa '

Pik6 Andras

Most a Polgarmesteri Hivatal tiizvédelmi feladatainak ellatdsahoz kapcsolddd szolgaltatas
igénybevételére cimii 7-es hatarozati javaslat kovetkezik, mindsitett tobbséggel dontiink rola.
16 igen.

Budapest Fovaros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
71/2024. (111. 21.) szamu hatdrozata

a 2024-2025. évi koltségvetést érinto elozetes kotelezettségvaillalasrol a Jozsefvarosi
Polgarmesten Hlvatal tuzvedelnu feladatainak ellatasahoz kapcsolédo szolgaltatas
v : S ~ igénybevételére L

(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

Budapest Fbvaros VIII kerulet Jozsefvar051 Onkormanyzat Kepv1selo-testulete ugy dont,
hogy R : : SR S ,
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1. a Budapest Foévaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Polgérmesteri Hivatal székhelye és
telephelyei tekintetében a tiizvédelmi feladatok ellatsanak kiadasaira az Onkormanyzat
2024-2025. évi koltségvetésében osszesen 979.200 Ft+Afa Bsszegben pénziigyi
fedezetet biztosit.

2. az 1. pont szerinti fedezetet a Polgarmesteri Hivatalnél tervezetten az alabbi évenkénti
bontasban biztositja :

2024. évben 489.600 Ft+1§fa,
2025. évben 489.600 Ft+Afa.

3. felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatérozat 2. pontjaban meghatarozott
elbiranyzat betervezésérsl az Onkorményzat 2024-2025. évi koltségvetéseibe.

Felelos: polgarmester

Hataridé: 1. pont tekintetében: 2024. mércius 21.,
2-3. pont tekintetében: az Onkorményzat 2025. évi koltségvetésrél sz616
rendeletének eifogadasa

Piké Andras

A 2023-as évi szabad maradvény az Altalanos tartalék és a Jozsefvarosi Esélyegyenloségi
Program megvaldsitasa céltartalék terhére megvalodsitandd tobbletfeladatok pénziigyi
fedezetének biztositasardl szold 8-as hatdrozati javaslat kovetkezik, mindsitett t6bbséggel
dontiink.

11 igen, 2 nem, 3 tartozkodas a szavazati arany.

Budapest Féviros VIIL Keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
72/2024. (I11. 21.) szami hatarozata

a 2023. évi szabad maradvany, az Altalinos tartalék és a Jozsefvarosi
Esélyegyenléségi Program megvalésitasa céltartalék terhére megvalositandé
tobbletfeladatok pénziigyi fedezetének biztositasarél

(11 igen, 2 nem, 3 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy dont,
hogy

1. azeloterjesztés 4.szamu mellékletében szerepld tobbletfeladatokat jovahagyja, melyekre
minddsszesen bruttd 341.923.689 Ft dsszegben biztositja a pénziigyi fedezetet.

2. az elbterjesztés 4. sz. mellékletében 1-54. sorszam alatt szerepld tobbletfeladatok
pénziigyi fedezetét minddsszesen bruttd 296.923.689 Ft 6sszegben a 2023. évi szabad
maradvany bevétel terhére biztositja.

3.  a polgarmesternek a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo

36/2014. (X1.06.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 8. melléklet 11.
pont 11.1. alpontja szerinti &truhdzott feladat- és hatdskorének gyakorlasat az SZMSZ
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31. § (1) bekezdése szerint magahoz vonja és az elbterjesztés 4. sz. mellékletében 55-
56. sorszam alatt szerepl6 tobbletfeladatok fedezetét minddsszesen brutté 5.000.000 Ft
Osszegben a 2024. évi koltségvetésrdl szold 43/2023. (XII. 14.) dnkormanyzati rendelet
9. mellékletében szerepld Jozsefvérosi Esélyegyenldségi Program megvalositasa
céltartalék terhére biztositja.

a polgarmesternek a Képviselo-testiilet Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szold
36/2014. (X1.06.) dnkorményzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 8. melléklet 11.
pont 11.1. alpontja szerinti atruhazott feladat- és hataskorének gyakorlasat az SZMSZ
31. § (1) bekezdése szerint magéhoz vonja és az elbterjesztés 4. sz. mellékletében 57-
58. sorszam alatt szereplé tobbletfeladatok fedezetét minddsszesen brutté 40.000.000 Ft
Osszegben a 2024. évi koltségvetésrdl sz616 43/2023. (X11.14.) onkormanyzati rendelet
9. mellékletében szereplé Altalanos tartalék terhére biztositja.

felhatalmazza a polgarmester a 2-4. pontok szerinti eliranyzat modositasok és
atcsoportositasok végrehajtaséra, és felkéri az elbirdnyzat valtozasoknak a 2024. évi
koltségvetés soron kovetkezd modositasaban torténd atvezetésére.

Felelds: polgérmester
Hatarido: az 1-4. pontok esetében: 2024. marcius 21.,

az 3. pont esetében a 2024. évi koltségvetésrol szolo 43/2023. (XI1.14.)
Onkorményzati rendelet soron kdvetkez6 mddositasa

Pik6 Andras

Most

a Jozsefvarosi Egyesitett Bolcs6dék létszamvaltozasarol és a szikséges pénziigyi

fedezet biztositasardl sz016 9-es hatarozati javaslat kovetkezik, mindsitett tébbséggel dontiink

réla.

15 igen, 1 tartézkodas.

Budapest Féviros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képviselé-testiiletének

73/2024. (111 21.) szama hatarozata

a Jozsefvirosi Egyesitett bolcs6dék 1étszamvaltozasarél és a sziilkséges pénziigyi
fedezet biztositasarol

(15 igen, 0 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovéaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselé-testillete ugy dont,

hogy

1.

a Jozsefvarosi Egyesitett Bolcsodék engedélyezett koltségvetési létszamkeretét 2024.
aprilis 1-t6l 199,0 for6l 3,0 allashellyel megemeli, igy a modositott engedélyezett
létszamkeret 202,0 fore valtozik.

felkeri a polgérmestert az 1. pontban szerepld létszam véltozasnak a 2024 ev1
koksegvetes soron kovetkezd modositasaban torténd atvezetesere :

Felelos: polgarmester
Hataridé: ~ azl. pont esetén: 2024. marcius 21.,
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a 2. pont esetén: a 2024. évi koltségvetésrol szolo 43/2023. (XII. 14.)
onkormanyzati rendelet soron kévetkezd modositasa

Piké Andras

Most a 10-es hatérozati javaslat kovetkezik, a JSZSZGYK létszamvaitozasardl és szikséges
pénziigyi fedezet biztositasardl cimet viseli. Kérem a szavazatukat, mindsitett tobbséggel
dontiink.

16 igen a szavazati arany. K6sz&ndm szépen.

Budapest Féviros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
74/2024. (111 21.) szam\ hatirozata

a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltaté és Gyermekjoléti Kozpont létszamvaltozasarol
és a sziikséges

pénziigyi fedezet biztositasardl
(16 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormdnyzat Képviselé-testillete ugy dont,
hogy

1. a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltatdé és Gyermekjoléti Kozpont engedélyezett
koltségvetési 1étszamkeretét 2024. aprilis 1-t6l a 41301 Csaladsegitd és Gyermekjoléti
Szolgélat cimen 39,0 forol 1,0 fovel megemeli, igy a médositott 1étszam 40,0 £6 lesz,
ennek megfeleldéen az intézmény Osszes engedélyezett 1étszama 262,5 f6rdl 263,5 fore
valtozik.

2. felkéri a polgarmestert az 1. pontban szerepld létszam véltozasnak a 2024. évi
koltségvetés soron kdvetkezé modositdsaban torténd dtvezetésére.

Felelos: polgarmester

Hatarid6: az L.pont esetén: 2024. marcius 21.,
a 2. pont esetén: a 2024. évi koltségvetésrdl szold 43/2023. (XII. 14))
dnkorményzati rendelet soron kévetkez6 moédositasa

Napirend 2. pontja:
Javaslat a Danké udvar Gjra nyitasaval kapcsolatos dontések meghozatalara

(irdsbeli eldterjesziés)
Eléterjesztd: Radai Daniel alpolgarmester

Piké Andras

Attériink a 2. napirendi pont targyalasara. A dontés célja, hogy a Dankd udvar Gjra nyitasahoz
sziikséges fedezetet és a szerzOdéses kereteket tudjuk biztositani. A Danko udvar tesztidgszak
lebonyolitasa bruttdé kozel 40.000.000 Ft pénziigyi fedezetet igényel. Az elSterjesztést a
bizottsdgok megtargyaltdk. Téjékoztatom a tisztelt Képviseloket, hogy az elbterjesztés
hatérozati javaslatanak 4. pontjaban adminisztrativ hiba miatt kimaradt a ,,felkéri” sz6. Kérem
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a hatérozati javaslatot a kiegészitéssel kezelni. Kérdezem az eloterj esztd Rada1 alpoigarmester
urat, hogy van-e szébeli kiegészitése. Parancsoljon. ' : '

Radai Daniel

Koszondm szépen. A Danko udvart kozossegl udvarként 7 éve nem hasznaljak a lakok, az
Onkorményzat sem hasznositotta. A 2022. évi részvételi koltségvetésben is gy6ztes projekt
volt a kert djra nyitdsa, tarsadalmi egyeztetéssel, zolditéssel, kertészkedés céljabol. Az
igényfelmérés 2023 6szén lezajlott, 2024 tavaszatdl pedig tesztiddszakot javaslunk tenni,
megnézni, hogy a kert hogyan miikédik leghatékonyabb formdjaban és a kozosségi
egylittélésben mindenki szdmara kellé békében. Ehhez pedig kozOsségi munkésokkal
szeretnénk ezt a folyamatot bonyolitani a Rév8 Zrt. alloméanyaban, és a siiriibb idészakokban
egyébként atfedd beosztasokkal, hogy egy békés és mindenki szdméra kellemes, Uj
kikapcsolddasi helyszin jojjon 1étre a Danké utca 18. sportudvar helyszinén. Az egyik helyi
érintett képviseld, biztosan tudom, hogy régdta szorgalmazza ennek a kertnek az Gjra nyitasat.
A Vagyongazdilkodasi terviinkben ezt a telket, illetve a csatlakozé Magdolna 24-28.
ingatlanokat mar kozéptavon is egy kozosségi szabad térként tartottuk szdmon, Gigyhogy
tulajdonképpen ebben a sokéves folyamatnak a kdvetkezd 1épését tennénk meg, es ebben
kerjiik a tisztelt Képviseld-testillet tamogatasat. KO6szondm szépen.

Piké Andras
Ko6sz6n6m szépen. Kérdezem a tisztelt Képviseloket, hogy kérdésiik van-e. Nem latok ilyet, a
kérdéseket lezarom. Kérdezem a Frakciovezetket, hogy kivannak-e szélni. Szilagyi Demeter,
parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Ko6szondom szépen. Piko r kozpénzbol kampanyol, nagyjabol igy tudnam 6sszefoglalni ezt az
elbterjesztést. Nagyon jo dolog, hogy a Danké utcai udvar megnyitdsat tervezgetik igy a
ciklusuk végén, csak azt nem értem, hogy amikor megnyitnak egy udvart, mi sziikség van
elkdlteni 30.000.000 Ft-ot humanerdforrasra. Mit6l lesz j6 az az udvar, hogyha 30.000.000 Ft-
ot elkoltiink arra, hogy ott killonb6z6, altalam nem ismert tevékenységet végezzenek fizetett
emberek? Amikor a beruhdzasi koltség elenyészik a személyi koltségek mellett, ott okkal
meriil ol a kérdést, hogy akkor vajon milyen célt szolgdl ez igy a tesztidészakban, ahogy
Rédai alpolgérmester Ur fogalmaz, a kampdany el6tt hogyan finanszirozzak akkor a sajat
aktivistaikat, sajat munkatarsaikat, és hogyan kampanyoljanak ott helyben. Nem gondolom,
hogy ez til elegans lenne. Azt sem gondolom, hogy egy ekkora udvar megnyitasahoz 6 ember
sziikséges, és 30.000.000 Ft-ot el kell kolteni. Rendbe kell hozni, meg kell nyitni és
miikddtetni kell, de Ondk a szokéasukhoz hiven megint takaréznak itt a kdzosségi részvétellel,
Kozosségi Részvételi Irodaval meg etcetera. Egyébként pedig a sajat, egyébként nem
megfeleld modon értelmezhetd céljaikat kivanjak ezen keresztlil megvaldsitani, én ezzel nem
tudok azonosulni. Sokkal masabb lenne ez az elterjesztés, ha valéban azt a célt szolgdlna,
hogy az az udvar ott rendbe legyen téve, az az udvar ott mikodjon, legyen egy kialakitott
menetrendje. De nem gondolom és nem tartom elegénsnak, hogy emdgé bujtatva egyébként
fizetik a Piko tr kampanyat seglto embereket Szermtem ez 1gy nem helyenvalo, nincs
rendben. ' : -

Piké Andras
K6sz6n6m szépen. Camara-Bereczki Ferenc Miklos képvisel ur.
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Camara-Bereczki Ferenc Miklds

K6sz0ndm szépen a szot, Polgarmester Gr. Errdl beszéltiink, hogy valaki megint nem olvasta
el az elbterjesztést. 7 éve zarva van ez a sportudvar. Egyébként pont az az ember jatszott
legfobb szerepet ennek az udvarnak a bezaratasaban, akit még az elbttem szolo Szilagyi
Demeter is egy kartékony figuranak tartott. Most nem fogom kimondani a nevét, de
mindannyian tudjuk, hogy kire gondolok. Nem, nem Gyurcsany Ferenc, hanem egy korabbi
cégvezetd, aki még a VI Keriiletben is volt képviseld korabban, ¢s akkor szerintem
szlikitettem a kért. Valdjaban az elterjesztés arrdl szol, hogy megnyitjuk azt a sportudvart,
amelyet nem tudjuk pontosan, hogy miért is zartak be. Koszondm szépen a Rév8 Zrt.
munkatarsainak, hogy elvégezték azt a felmérést a lakossag korében, ami probélta és
szerintem ki is deritette ennek az okait. Az ok az volt, hogy - most egy Onék 4ltal mostanaban
gyakran hasznalt kifejezést fogok hasznalni - bedobtdk a gyeplot a lovak kozé, és hagytak,
hogy gyerekek &érjongjenek ezen a sportudvaron kordbban. Szeretnénk azt megakadélyozni,
hogy ez a jovOben igy legyen, ezért kell ezt keretek kozé tenni, hogy mindenki jol érezhesse
magat, és ne arrdl széljon a Danké utcai sportudvar, hogy egyfajta dithongdként szolgal
gyerekek szamara, hanem legyenek itt kOzOsségi munkésok, akik segitik azt, hogy itt
mindenki jol érezhesse magat. Kozéptavon azt hiszem, az is ambicid - és errdl besz€lt,
Alpolgarmester ur is utalt rd -, hogy ezt a teriiletet bovitsiik. A Kardcsony Sandor utca 17.
bontasaval létrejohetne egy zoldfolyos6 a Kardcsony Sandor utca ¢s a Danké utca kozott, ez
nem titkolt ambiciom a kovetkezé ciklusra. Egyébként hasonléan ahhoz, amit a
Vagyongazdalkodasi tervben le is irtunk, hogy a Lujza utca és a Dobozi utca kozott 1€trejojjon
egy Uj z6ld kozteriilet. Mondom még egyszer minden tisztelet mellett, hogy érdemes elolvasni
a dokumentumokat, nemcsak az elbterjesztéseket, hanem a hosszabb tévra sz6l6
dokumentumokat is, mert szamos olyan részlet van benne, ami megvilagitja azt, hogy mi
miért tdrténik. Es kivancsian varom Soés Gyorgy képviseld ur véleményét. Ha jol tudom, és
az elobb wutalt is ra, elég sok emberrel beszélgetett mostanaban a kornyéken, én is igy tettem.
A Danké utca masik felének képviselojeként azt tudom mondani, hogy a Danké utca
felhjitdsa mellett ez az udvar Ujranyitds is nagyon fontos az utcdban €16 embereknek.
Egyébként az otletado is az utcéban €l, az 6 Otletét szavaztak meg. Mindig is tamogattam ezt a
dolgot, és 6rulok, hogy végre sikeriilt elérni az Gjranyitast. Koszondm szépen mindenkinek,
hogy ebben a munkdban részt vett, és remélem, hogy egy nagyon sikeres projekt lesz és
hosszu tavon is nyitva tud maradni a kert.

Piké Andras
Szili-Darok 11diké alpolgarmester asszony, parancsoljon.

Szili-Dardk Ildiko

Koszonom szépen. Elnézést, részben ismételni fogom Camara-Bereczki Ferenc
képvisel6tarsam hozzaszolasat, de megszolitva érzem magam, €s 6rdmmel tanitom Szilagyi
Demeter képviselé urat, hiszen azt mondta, hogy nem ért ehhez a kdzdsségi munkdhoz. A
szocidlis munkanak 3 alaptipusa van: az egyéni, a csoportos és a kozOsségi szocidlis munka.
Ez az utdbbi az, amit szeretnénk megvalésitani itt ezen a téren. Nagyon-nagyon fontos, aki
gyermekével jatszotéren jar, az latja €s tudja, hogy a jatszotereknek, kdzosségi tereknek egy
sajatos mozgésa van, amely - plane itt a keriiletiinkben - bizony szakembert igényel. A Malta
dolgozta ki annak a koz0sségi jatszotéri szocialis munkanak az elveit, amely elterjedt az egész
orszagban, és ami alapjan a k6z0sségi szocialis munkésok a jatszotereken miikodnek. Nagyon
szeretnénk, ha nem egy diihongo lenne pontosan, ahol a gyerekek gy jatszanak, ahogy €lnek,
sajnos sokszor. Pontosan tanitani szeretnénk ket a kozdsségben valo érésre, a kozdsségben
valé egyiittmikddésre, ezért van sziikség kdzisségi szocialis munkdsokra. Nagyon 6riilok,
hogy a szocialis munkdanak ezt az 4gat is professziondlisan tudjuk ndvelni a kertiletben.
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Pik6é Andras
Sods Gyorgy képviseld r, parancsoljon.

Sods Gyoérgy

Kész6ném szépen a szot, Polgarmester ir. Onmagaban az el6terjesztés, az, hogy megnyitna
ezt az udvart, abszolut tamogathaté. Az eléttem elhangzottak alapjan viszont ezek az
Osszegek, am1k fel vannak sorolva az eloterjesztesben szerintem nagyon tulzoak, teljesen
foloslegesek. Es mivel pont _]artam is mult héten mind a két érintett hazban, a
szomszédsagaval kapcsolatban, és latom, hogy itt terveznek siités-f6zést, grillez6t, nem
tudom, azzal tisztdban vannak-e, hogy létezik egy olyan aramlastechnikdban, hogy kamin
effektus. Az azt jelenti, hogy ha itt mondjuk, elkezdenek bogricsozni a sarokban, akkor
konkrétan mind a két hazat tele fogja fijni ételszaggal, szerintem ennek a lakok nem fognak
oriilni. Illetdleg, nem tudom, itt nézem az elbterjesztést, a macskainvazioval kapcsolatban
nem latok semmit. Ugyanis azt tudni kell, hogy a sportudvaron kériilbeliil van 30-40 macska,
ami a 18-as és a 16-os szamban is nagyon sok lakost zavar, mert tényleg, ha végigmegyiink a
folyosén, akkor tele van macskaiiriilékkel. Van is egy tabla egyébként a sportudvar falén,
hogy a macskak begylijtése folyamatos. Itt szeretném is kémi a Hivatal segitségét az
ivartalanitassal, illetbleg a joszagok begytjtésével kapcsolatban. Jelzem, 4llatbarat vagyok,
csak ebben a formaban egy kicsit kulturdltabban kéne megoldani, tehat erre egy kicsit
nagyobb hangsulyt fektessiink. Maga a sportudvar, hogy miért tortént ennek a bezéarasa, vagy
mi is volt itt féleg a probléma. Az a probléma, hogy mivel nagyon sziik a hely, ezért elkezd
visszhangozni. Tudom, ugyanis 0ssze van nyitva a Magdolna utcai kzdsségi kerttel, ott van
hétul egy kis bejarat, 4t lehet menni a kettd kozott. En a fézést semmiképpen sem javaslom a
sportudvar kémyékén kialakitani, arra célszerli lenne inkédbb a k&z0sségi kertet hasznalni,
mivel meg is van koztiik az atjarhatésag. A sportudvarra pedig egy atgondolast javasolnék,
mert itt az a 6 probléma, hogy sziik. Ha barmi torténik, leejt az ember egy labdat vagy barmi
pattan egyet, akkor az visszhangozni fog a két haz kozott, és ez napkézben tényleg zavaro
Tehat inkabb a funkciéban keresnék egy masxk megoldast erre. Koszonorn szepen . ’

Pik6 Andras
K06sz6n6m. Radai Daniel alpolgédrmester, parancsoljon.

Radai Daniel

Engem az egyébként megnyugtat, hogy tartanak egy hosszii monologot arrdl, hogy ez tul
draga, majd utdna hosszii perceken érvelik, hogy miért sziikséges, hogy a kozdsségi
munkasok oft legyenek a kertben. Tehat, ilyen szempontbdl remélem, hogy akkor kdrbe
¢értiink. Elhangzott, hogy rendbe kell hozni a kertet, és miikédtetni kell. Ez egy {1j kdzteriilet
lesz gyakorlatilag Jézsefvarosban. Hogyha most Polgarmester Ur azt javasolni, hogy
sziintessiik meg a keriilet érséget keriiletszerte a koztereken, akkor szerintem Onok lennének
az elsék, akik allva tiintetnének ez ellen az intézkedés ellen, és joggal tennék. Egyébként nem
véletlen, hogy Polgdrmester ur nem terjeszti elé ezt a javaslatot, pont azért, hogy egy olyan
légkor jojjon létre, példaul a szomszédos hdzak bevonasaval, velik egyiittmiikédésben,
mindenki szdmdra itt egy békés, kellemes hangulatd egyiittélést tesz lehetévé, ahhoz azok a
kozosségi munkdsok kellenek, akik egyébként Onkormdnyzati dolgozok. Akiknek a
tapasztalta, és az egész folyamat tapasztalta utan az Onkormanyzat a sajat tovéabbi
folyamataiba be tudja épiteni, ad absurdum mas kéztereken is hasznalni, mert mindannyian
tudjuk, hogy egyébként kdzosségi munkasokkal tulajdonképpen minden jézsefvarosi koztéren
bOven lenne szitkség. Innentdl azt gondolom, hogy teljes mértékben egyértelmi, hogy ahhoz,
hogy ez a torténet sikerrel zaruljon, ahhoz egyrészt a kozdsségi munkasokra sziikség van,



masrészt szeretném jelezni, hogy Ondk ezt a kertet 7 éve bezartak, majd vallukat megvontak,
és jol végezték dolgukat. Sok pénzért ki lett alakitva, majd az ott zarva lesz. Az aztan nagyon
fogja tamogatni a helyi k6zdsség érdekeit, és lehetoségeit. Tesziink egy 1épést azért, hogy
megnyissuk, és nem egyébként 2024, tavaszra id6zitve, hanem hosszi-hosszi ideje
foglalkozunk ezzel a kérdéssel. Egyébként sziilettek alternativ tervek is. Azért az
igényfelmérés felé mentiink, és a teszt jellegli megnyités felé, hogy megbizonyosodjunk réla,
hogy egyébként a megfelel§ folyamatban, a megfelels kollégdkkal és mindenki szdmdra egy
sikeres nyitas j6jjon 1étre. Koszonom!

Piké Andras
Ko6szonom. Soos Gyorgy képviseld ur, parancsoljon!

So6s Gyorgy

KoszonOm szépen, csak egy reflektalds Radai alpolgarmester Gr szavaira. Ez magantertilet,
tehat ez a Jozsefvarosi Onkorméanyzat maganteriilete. Ezt meg lehet nyitni a kdzforgalom
el6tt, csak az nem szerepel az el6terjesztésben. Tehat akkor benne kéne lennie, ilyenre tobb
példa is van, példaul itt a Corvinnal a Prater és a Kisfaludy sarkan, hogy az atjaré udvar az
egy kozforgalom szamara megnyitott magantertilet, csak akkor ennek benne kéne szerepelni
az el6terjesztésben. Koszonoém.

Piké Andras
Egry Attila, parancsoljon!

Egry Attila

Koszondm a szét polgarmester r! J& volt hallgatni ezt a vitdt, mert latszodik, hogy
semmilyen ismeretiik nincs a kérdéskorben, és nem vették a faradtsagot megint sem, hogy a
lakdkkal beszéljenek. Amit a Sods képvisel6 ur elmondott, az koztudomasu tény. Hosszi
évekig foglalkoztunk ezzel a kérdéssel az €l6z6 ciklusban, és pontosan tudjuk az ott lakoknak
a véleményét. Kar, hogy Onsk nem mentek el adott lakokhoz, és nem kérdezték meg, hogy
nekik mi volt a tapasztalata a Sportudvarral, annak a miikodésével kapcsolatban, és akkor
lehetne honnan indulni, és Ondk most azt mondjdk, hogy most megnyitjak, és akkor
tesztidbszak van, és tapasztalatot gytijtenek. A tapasztalat be van gyiijtve, itt van a Rév8-ndl,
szeretném elarulni, de Ondk még a Rév8-ig sem mentek 4t, még a szekrényt sem nyitottak ki,
hogy megnézzék a leiratokat, még a kollégakat se kérdezték meg. Hosszi-hosszi ligye van a
Danké utcai Sportudvarnak, hogy hogyan lehetne ugy miikodtetni, hogy az emberek
hasznaljak, de az ott él6ket ne zavarja. Ez csak Onok el6tt nem ismert, bar mér 5 éve iilnek itt
az Onkorményzatban, nagy dérrel-darral dnkormanyoznak, de azért ilyen alapvetésekig nem
sikeriilt eljutni. Nézziink 6szintén egymas szemébe, Polgarmester Ur! Ondk ezt most
megnyitjdk a vélasztdsra, egy valasztasi helyszint akarnak csindlni, ahol etetik, itatjak az
embereket, meg kicsit megsimogatjak, annak reményében, hogy szavazatokat tudnak kihozni
belble. Ugyanis, akkor miért nem 2 évvel ezel6tt nyitotta meg ezt a Sportudvart Polgarmester
ur? Pont 3 honappal a valasztas el6tt akarja megnyitni? Tehat megint atlatszo, csak a
valasztasi érdekeket szem el6tt tartd pillanatnyi dontéseket, a hatalom megtartasa érdekében
sziiletett gondolatok latszodnak. Ez nem az emberekrol szol Polgarmester ur, akkor mar 2
évvel ezeldtt indult volna az Onok tesztidészaka, mert ugye olvasni nem olvasnak, beszélni,
nem beszélnek, a lakék nem érdeklik Ondket. Akkor most mégis hogy? Hogy vagyunk ezzel a
kérdéskorrel? En azt gondolom, hogy mielbtt itt barmi komolyabb lépés torténik, talan
beszélgessenek mar a REVS8-al, meg a munkatarsaikkal. Nagyon-nagyon nagy tapasztalati
anyag 4ll ott rendelkezésre, és nem sziikséges foloslegesen tesztiddszakot inditani, és akkor
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talan nagyon-nagyon sok buktatét el lehet keriilni, amennyiben ez a cél. Ha csak sor-virsli -
programok a c€l jinius elsé vasarnapjaig, hat akkor arra meg nem tudok mit mondani.

Piké Andras

Egry Attilanak mindenr6l ugyanaz jut eszébe, és mindenrdl az jut eszébe, ami a fejében van, a
sOr-virsli program. Radai Daniel alpolgdrmester ur, legyen szives, magyarazza el nekiink,
mindannyiunknak, de legmkabb Egry kepvxselo urnak, hogy milyen elokesz:tese volt ennek a
programnak. .

Radai Daniel

Ko6szondm szépen. Igen, tehat azért nyitjuk most meg a kertet, mert megfeleld elokészités
elézte meg. Egyrészt elfelejtettem Sods képviseld felvetésére reagalni: a macska helyzet. A
macskak befogasra keriiltek, a macska probléma kezelve. Hogyha tovabbi részletekre
kivéncsi, akkor Borbas Gabriella ligyosztalyvezeté asszony fog errdl tébbet tudni mondani. A
teljes kornyéket lekopogtattuk, KozOsségi Részételi Iroda, a Rév8 kollégdja, az
Onkormanyzat 5nkéntesei, a teljes kornyéket lekopogtattak. Igy jott létre, rnajd megkérném
egyebként Sarkany Csilla vezérigazgatd asszonyt, hogy par szoval, vagy par szamot esetleg,
hogyha el6tte van, akkor osszon meg veliink a visszajelzések kapcsan. Ugye az
eldterjesztésben is benne vannak az igényfelmérés eredményei, illetve abbdl tobb olyan
szempont, ami alapjan most dolgozunk. Tehét pontosan az nem tdrtént, amir6l Egry képvisel6
ur most besz€lt. Itt egy kifejezetten alapos, €s a helyiek véleményét bevono, és mindenkihez
ellatogaté igényfelmérés zajlott le, melynek kifejezetten az volt a célja, hogy minél pontosabb
képet kapjunk arr6l, hogy az Ondk altal 7 éve bezéart kert kapcsdn minden helyzetre legyiink
figyelemmel. K&szonom.

Pik6 Andras

A széleskorli tajékoztatds ¢rdekében megkémém tényleg Sarkany Csilldékat, hogy
tajékoztassanak benniinket, utdna pedig Borbas Gabriellat szeretném megkérni arra, hogy a
macska invazié kezelésének a részleteibe avasson be benniinket mmdenfelekeppen Egry
Attilanak sok szeretettel.

Sarkany Csilla

K6szondm a szot, €s szeretném Gerencsér Lillaval kozosen elmesélni azt, hogy mi elézte meg
itt a Danké udvar koncepcionak a kialakitasat, és mi tortént eddig. En akkor a Lilldnak
atadom.

Gerencsér Lilla

Koszondém szépen, a Rév8 szinre 1épett, ugyhogy szerencsére megkérdeztek minket, mert mi
készitettiik el0 az anyagot is. Az igényfelmérés kérdésre valaszolva: 167-en toltotték ki, ez
tavaly dsszel zajlott, szeptember 15. és oktober 22. kozott, igyhogy szerencsére el tudjuk
mondani, hogy igen, beszéltiink emberekkel és azt is tudjuk, hogy kiilonbozdek a
vélemények, de szerencsére mar van egy varakozas az udvar Qjranyitadsaval kapcsolatban., Az
elokészitéshez hozzatartozik az, hogy 2022-es részvételi koltségvetés Gtlet volt a Dankd utcai
zOldteriilet Ujranyitasa, amit 136 lakd, vagy hogyha jol emlékszem megszavazott, és mi ezutin
kezdtik el elokésziteni ezt a programot, és pont azért tartott ennyi ideig, hogy egy olyan
alapos anyag sziilethessen, mint most. Macska ligyben kisegitve Borbas Gabriella
figyosztalyvezetd asszony tud tdjékoztatast adni. Folyamatban van a macskak befogisa egy
szakérté szervezet megbizdsaval nemcsak az udvarban, hanem a szomszédos hdazakban is.
Koszonjik a téma felhozatalét, mert tényleg nagyon fontos, €s e nélkiil abszolit nem nyithatd
meg az udvar Ugyhogy telJesen relevans kerdes Ezt egy szakerto szervezet csznalja es
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tovabbi intézkedésekre van még sziikség, de foglalkozunk az liggyel. Ez szintén egyébként
egy részvételi koltségvetés otlet volt, hogy a keriiletben a kobor allatoknak az ivartalanitasara
legyen megoldas. Ugyhogy a két részvételi koltségvetés Otlet Ossze is ért.

Szili-Darok Iidiko
Szeretne-e név szerint a cicakrol beszélni Borbas Gabriella?

Piké Andras
Persze, hogy szeretne. Kell6 alapossagu tajékoztatast szeretnék kérni

Borbas Gabriella

A Danko6 udvar kornyéki macska problémarol természetesen tudunk, és ugye itt a probléma a
macskékkal kapcsolatban, hogy bolhakat terjesztenek. Ugyhogy a JGK-val kézosen, tavaly
6sszel kezdtink el foglalkozni ezzel. A JGK beszerzési eljarasban kivalasztott egy
szervezetet, egyébként a Segitdé Angyalok nevl szervezetet, melyik csapdékat helyezett el
el6szor a Danké udvarban, majd a kérnyez6, 100 %-os énkormanyzati tulajdonban 1évé hazak
pincéjében is. Szamszerlien nem tudom, hogy hény macskat fogtak Ossze, de tobbet, tehét
viszonylag sokat. A macskékat ivartalanitjdk, majd 6rékbe adjak. Elmélyedtem a téméban,
viszont 2-3 macskat vissza fognak engedni az udvarba azért, hogy védjek a teriiletet a tovabbi
kébor macskéak el6l, ugyanis ez egy ilyenfajta allat, hogy védi a teriiletét, és az ivartalanitott
macskak azéltal fogjak meggatolni tovabbi macskak beszabadulasat a Dank6 udvarba, hogy
védik a teriiletet. Ugyhogy ebben a folyamatban vagyunk, és elég hatékonyan sikeriil ezt
kezelni tavaszra, a megnyitas pillanatéra, és akkor nagyon reméljiik, hogy a bolha probléma is
elharul.

Piké Andris
Es a bolha probléma az magatdl harul el, vagy pedig abban van mechanikus, vagy barmilyen
mas beavatkozas?

Borbas Gabriella

fgy van, koszoném szépen a kérdését Polgarmester irnak. A bolha probléma is egy irtdssal
harul el. Eloszoér a macskdk osszefogdosasa volt napirenden, és lesz egy bolhairtasi-,
valamilyen szerrel torténd irtsi alkalom.

Pikoé Andras
Koszondm szépen. Haladjunk tovabb a felszolalasokkal, Camara-Bereczki Ferenc Miklds
képviseld ur, parancsoljon!

Camara-Bereczki Ferenc Miklos

K3szondm szépen a szot Polgérmester Ur! Szeretném megkdszonni a Rév8, a JGK és a
Keriiletgazdalkodasi Ugyosztaly munkatarsainak, hogy itt lehet eléttiink ez az anyag. A
macska dologhoz még egy dolgot azért hozzafliznék, hogy sok macskat itt azért
koryékbeliek etettek, gondoskodtak roluk, de haza ugye nem vitték 6ket. Amikor ezeket a
csapdakat kihelyezték, akkor valaki kétségbeesetten folhivott, hogy a macska eltiint, amit
szeretett volna végil is hazavinni, de szerencsére a JGK, a Rév8 és az Ugyosztaly
segitségével, a Segité Angyalok telefonszama eljutott ehhez a lakoshoz, akinek lehetosége
van arra, hogy ivartalanitas utan 6rokbe fogadja a cicat. Ugyhogy ennyit a macskés témardl,
szerintem korbe értiink, és mindent kiveséztiik ezzel kapcsolatban. Még egy dolog. Itt Egry
képviselGtarsam, itt hogy is fogalmazzak, feldobott egy témat, egy labdat, amit azért muszaj
vagyok lecsapni. Elnézést elére is mindenkitél. De Ondk magukbdl indulnak ki, tehat itt
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ajanlgatjak, hogy a Magdolna utca 24-ben lehet féz6cskézni. En tudom, hogy miért
ajénlgatjak ezt, hiszen Onok csinaltak ugyanezt: Ott volt rendszeresen vélasztasi gulyas ott
volt rendszeresen valasztasi gulyasigyd 2014-ben tavasszal, és Osszel, és 2018-ban is, ott
rotyogott a gulyas. Osztogattdk polgarérikkel egylitt osztogattak, kivitték cimekre. Tehat én
tudom, hogy miért ajanlgatjdk ezt, és szeretnénk ezt nem szavazatvasarlas céljabol
belizemelni, hanem azért, hogy a komyékbeliek jol érezzék magukat. Régota igény volt az,
hogy valahol a keriilet belsé részén tudjanak az emberek szabalyozott keretek kozott,
mellékhelyiséggel és egyebek mellet£ gnllezm Most megteremtjuk erre a iehetoseget
Ko6sz6n6m szépen! & C L . :

Pik6 Andras
K6sz6ndm. Soés Gydrgy képviseld ur, parancsoljon!

Soo6s Gydrgy
Ko0szOondm szépen. Eloszor. ..

Pik6 Andras
Bocsénat, ez valid, hogy SZMSZ szerint nem engedélyezett?

Soos Gyorgy
Mindegy, addig mondanam, kész6ndm szépen.

Piko Andras
Ezt, azért annyira értékelem, hogy ott is marad a sz6. Parancsoljon!

Sods Gyorgy

K06szo6noém. Eloszor is szeretnék valaszolni Camara-Bereczki Ferencnek. A mosdd, akkor is
miikodott. Az, hogy tobben hasznaltak azt a k6zosségi kertet f6zésre, azért javasoltam annak a
helyszinéill a f6zést, mert tényleg megvan ez a come in hatds, ami oda fogja vinni az
¢telszagot. Az viszonylag egy téglalap alakq teriilet, tiizfalakkal hatarolva, ott nem lesz evvel
probléma, viszont hogyha bevissziik egy olyan sziik folyosoba a f6z€si lehetéséget, ott viszont
ez probléma lesz. Ez csak egy ]avaslat volt. Es még egy pillanatra visszatérve a macska i ligyre.
Tényleg probléma egyébként a mai napig, illetve avval szeretném kiegésziteni a Borbds
Gabriella ligyosztalyvezeté asszonyt, hogy a macska bolha az embert nem csipi, tehat nem
megy 4t emberre. Tehdt az ember bolhat, és a macska bolhat, nem kevernem 0ssze, a CSlpeSCk
azok sajnos inkébb a poloskahoz kothetoek. Koszonom S ' : .

Pik6 Andras
Vorés Tamas képviseld r, parancsoljon!

Voros Tamas

Koszénoém szépen. Nyilvan hihetd, hogy valasztasok el6tt 3 honappal hirtelen tesztiddszakot
szeretnének bevezetni, és mondjuk fél komoly arccal ezt el is probaljak hitetni. Fn a Rév8
Igazgaté Asszonydhoz fordulnék, mert ugye itt a valasz kapcsan 6 a kordbbi ciklusban is
végig dolgozta a szervezeten belill azt az id0szakot, és & nagyon jol tudja, hogy milyen
konfliktusforrast jelentett ez az udvar az ott é16kkel és ott lakokkal kapcsolatban. Furcsalltam,
hogy a kollegandjének, akinek a teljes nevét, azt nem sikeriilt megjegyezniink, de ez a kisebb
probléma, hanem nyilvan & nem volt ott, nem volt jelen, és ezek szerint nem is tajékozodott,
vagy nem tdjékoztattdk a multrol. Tehat, igazabol, amikor Egry képviseld ur, Szilagyi
képviseld Ur, Sobs képviseld ur arr6l beszélt, hogy a Rév8-nal rendelkezésre all az az
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ismeretanyag, ami a korabbi iddszakrol szélt, akkor azért biztam benne, hogy legaldbb
valamiféle attekintést a malttal kapcsolatban kapunk, hiszen ott pontosan az a kritika
fogalmazodott meg az ott élokben, hogy miért van még nyitva az az udvar, mert 8ket zavarja.
Prébaltuk - emlékezetem szerint - az akkori cégvezetés csokkenteni a fenntartd, akinek a
nyitva tartdsi idészakot nappalra korlatozta, de mégsem sikeriilt, és héat nyilvan érdekes
kérdéseket vet 161, hogy azéta mi tértént, hogy mint megtudtuk égnek a vagytol az ott lakdk,
hogy wjra kinyisson az az intézmény, amiért 6 éve még peticiot gyijtsttek, hogy ne torténjen
meg. En nyilvan valamilyen forméban ezt a teriiletet nyilvan hasznositani lenne érdemes,
ezzel én nem is vitatkozom, de biztos, hogy nem igy, ebben a formaban, hiszen igy nem
sikeriilt mar, ez hosszu évek tapasztalata. Még egyszer szeretném aldhuzni kétszer, hogy azt,
ne haragudjanak, de azt nem hiszem el, hogy a valasztasi ciklus lejarta elétt 7 honappal, 6
hénappal, vélasztasok elétt sziik 3 hénappal, Ondk tesztidészakba kezdenek egy olyan
intézménynél, ami konfliktusos volt, és a lakok véleményének a megismerését, mondjuk azt,
hogy alatamasztani semmilyen médon nem tudtdk. Ondk szerint, tehat egy kicsit olyan, mint a
parkfejlesztés, ahol Radai alpolgarmester szerint 6k mar mindent megtettek. Szerintiink nem.
Dehat ez be kéne mutatni ugyanigy itt is a valamiféle konzultacié, vagy megkeresés
eredményét. Az kiilondsen érdekes, hogy kik az Onkormanyzat 6nkéntesei, hogy 6k milyen
jogeim alatt jarnak el az Onkorményzat nevében. Ezt nem igazan értettem. Koszondm.

Piké Andris
Parancsoljon.

Sarkany Csilla

Egy kis pontositas. A Danké udvar megnyitdsakor én mar nem dolgoztam a Rév8-nal, tehat
én addig voltam itt, amig elkésziilt a Danké udvar, 2011-ben én méar elmentem, tehat
pontosan, hogy ki, hogyan mikddtette a Danké udvart, mi is probéltuk felderiteni, és nem volt
egyszeri. Tehat azt probaltuk megtudni, hogy kinél volt. Volt, amikor a Kesztyligyarhoz
tartozott, a JKN-hez tartozott, igazabol én nem talaltam a Rév8 iratai kozott olyan iratot,
biztos nem sikeriilt megtalalnom, hogy a Rév8 ezt hogyan mikddtette. Tehat mi onnan, de az
eredményét, tehdt megtalaltuk a peticiét, megvan, elolvastuk, a Dankd 16-ban az Osszes
lakoval talalkoztunk. Legutébb 2 hete végig sétaltuk az Osszes lakot, varjak az udvar
megnyitasat, kérésiik volt, hogy ne legyen hangos. Abban maradtunk, hogy lesz olyan id6sav,
amit mindenkivel leegyeztettiink, ahol lehet hangos, tehat probaltunk a lakékkal egyeztetve, a
lakdk igényei alapjan Osszeallitani egy olyan programot, amiben békességben tudunk egylitt
élni, és oriilni fognak az udvarnak. Az 6sszel tortént az igényfelmérés, az igényfelmérésnek az
eredményei megtalalhaték, nagyon szivesen elkiildjitk a Képviselé uraknak, hogy pontosan
elolvassék az igényfelmérésnek mi az eredménye. Osszel nem lehet egy tesztidészakot
elinditani, ezért keriilt tavaszra. Most tartunk ott, hogy van értelme elinditani egy udvarban
egy udvarhasznélatot, és megnézni azt, hogy mikodik, vagy, hogy miikédik. Abban
maradtunk a szomszédos hazakkal, hogy folyamatos kapcsolatot tartunk fenn, tehat barmikor
jelezhetik, hogy valami zavarja 6ket, akkor tudunk moédositani és, gyakorlatilag folyamatosan
ott lesz az udvarban k6z0sségi munkas, barmikor meg lehet Oket keresni, és mindig kapnak
visszajelzést. Ugyhogy nagyon vérjuk, hogy megnyithassuk, és nagyon lelkes kozdsségi
munkdsok vannak, akik ebben szeretnének dolgozni.

Piko Andras
K&sz6nom szépen. Konczol David képviseld Ur, parancsoljon!
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Ko6nczol David
K&sz6nom Polgarmester Gr! Nekem csak egy kérdésem lenne, akkor, hogyha jol értem, még a
kockas fuzetek is hidnyoztak a szekrényb6l, annyira nem volt itt semmi ezzel kapcsolatosan.

Piko Andras
Kdszondm szépen. Egry Attila képvisel§ ur, parancsoljon!

Egry Attila

Koszondém a szot Polgarmester Ur! Figyeltem az arcat mikdzben itt a Rév8 adta a
tajékoztatast. Borzaszto frusztralo érzés lehet Polgarmester ur szémara, hogy még 5 év utén is
a Fideszes képvisel6k jobban képbe vannak a keriilet igyeivel és naprakészebben tudjak a
dolgokat, mint az On vérosvezetési csoportja és a képvisel6i. Sajnos mieldtt elkezdi a pikirt
megjegyzeseit, egy-egy hozzaszolasunk utan, érdemes, akkor inkdbb megvérni a napirendnek
a végét, €s hogy ha még mindig ugy gondolja, hogy jogos az, hogy pikirten kioktat minket,
akkor legfeljebb megteszi, de most is beleszaladt abba, hogy azért a nap végén csak mégis
nekiink van igazunk ezzel a kérdéssel kapcsolatban. De hajra Polgdrmester ar, elére a
valasztasra, mehet a sér-virsli programja juniusig, aztan meglatjuk mi lesz az eredmény. '

Piké Andras

Arulja el nekem, hogy ennek a hozzaszélasnak mi értelme volt? De most tényleg, észintén
nem mondott semmit sem, egy. Kettd, én nem tudom, hogy honnan veszi, hogy
bebizonyosodott, hogy Ondknek van igazuk? Hat itt fél érdja beszéliink arrél, és tényeket
sorolunk 6], - tudjuk, hogy nem érdekli Ondket -, hogy nem gy van, ahogy azt Ondk
gondoljék. El sem olvastak az el6terjesztést. Bocsanat, de én hallottam, a Rév8, azaz Sarkany
Csilla most mondta el. On egy nagyon-nagyon érdekes vilagban élhet, én oda nem akarok
bemenni. Szarvas Koppany Bendegiiz, parancsoljon!

Szarvas Koppany Bendegiiz

Pedig teli van sorrel, meg virslivel Polgarmester ur! Széval, szeretném felhivni a figyelmét a
Fideszes, mondjuk igy kollégaknak, ha esetleg nem a Polgarmester arcat fixiroznak,
mikdzben a Hivatal dolgozdi, vagy a cégek vezetdi valaszt adnak, hanem a vélasz adéra
figyelnének, akkor sokkal jobban képbe lennének, és nem kellene 40 e-mailben érdeklddni a
Hivataltol, hogy aztan szegény Hivatal kiilldozgethesse a linkeket, hogy hol tudjak megtalalni
azokat a teljesen atlathato, és hozzaférhetd adatokat, amikre folyton rakérdeznek. Ugye ez
még az el6zd testiiletin volt napirenden, tehédt ha dolgoznanak, és figyelnének, akkor lehet,
hogy sokkal rovidebbek lennének a testiileti {ilések. De akkor persze tgy tlinne, tehat hogyha
csak dolgoznédnak, akkor tehat 1atszoédna, hogy igazabdl nincsen mit mondaniuk, ugyhogy
megértem, hogy nem maradt mas csak a trollkodas, meg a sor-virsli, meg a Polgarmester
arcanak a fixirozdsa. Ahhoz meg majd hozzészokunk, hogy innentdl kezdve, hogyha a
Polgarmester Ur mosolyog a kamera elétt. még az is csak azért lesz, mert mar mindjart
valasztas van. Szerintem most mar - igy nem tudom -, barmit elkdvetiink, nem tudom,
merhetiink-e koldusnak utcan pénzt adni, mert is rafogjdk, hogy csak azért, mert valasztas
kozeledik, széval most mar minden lélegzetvételiink, de ez is a Fideszes Onmagab6l
kiindulasa. Tehat a Fideszesek azok, akik csak ciklusban gondolkodnak, akik ugye Laci
konyhanak tartjdk meg az udvarokat valasztashoz, €s a Fideszesek azok, akik nincsenek ahhoz
szokva, hogy le legyenek irva a dolgok, hanem minden a fejiikben 1étezik. Tehat ebbdl is
latszik, hogy ,.hatékonytalan” a fideszes kormanyzasi médszer, hogy ha a Polgirmester, meg
az Alpolgarmester fejében vannak a dolgok, nem pedig a szekrényekben, még ha kockas
fiizetben is. Oriilnénk annak, hogyha a kockés fiizeteket megtalalnénk ezek alapjan. Tényleg
Egry Attilanak az érdekes milkddésli memoridjaba mar be sem merészkedhetiink. Szoval,
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hogyha irasban lenne meg, az sokkal hatékonyabb lenne. Tehat értem én, hogy most azért
nem akarnak ram hallgatni, mert az vagyok, aki vagyok, mondjuk j6 kifogés sose rossz. De
ezt barki elmondhatja innen, hogyha leirjak a dolgokat, akkor egyértelmii lesz és lehet tudni,
és hogy ha még fel is toltik a weboldalra, ahogy azt mi tessziik, akkor mindenki hozza fog
férni, és nem kell a hivatalnoknak azzal foglalkozni, hogy melyik képviselo a Fidesztdl,
mekkora digitalis analfabéta. Koszondm szépen.

Pik6 Andras

Szarvas Koppany Bendegiz hozzaszélasa utana komolyan azt érzem, hogy a Macs...,
pontosabban a bolhdbdl, elefantot csindlunk lassan. Most mdr nem tudom, hdny drdja...,
Vo6ros Tamés remélem, hogy...igen! Parancsoljon!

Voros Tamas

KdszOndém szépen a szét Polgdrmester ur! Legyiink méltanyosak! Hogyha én elfogadom,
hogy On nem tartja fontosnak a kritikai megjegyzéseket, és azt gondolja, hogy értelmetlen
hozzéaszolasoknak nincs hely képvisel6-testiileti {ilésen, de mi most mar 5 éve hallgatjuk az
On 10 meg 15 perces expozéit, amit egy - nem tudom - komoly arccal, a kamerdba nézve
prébal meg eldadni abban a reményben, hogy On a vildgot jelents deszkakon van, és nem egy
Onkormaényzat iilését vezeti. Magéhoz a konkrét iigyhdz kapcsolodoan mi csak annak a
kételylinknek adtunk hangot, hogy ismerve az {igy el6zményeit, mi értelme van olyan tipusu
funkcidkat Gjra megprobalni bevezetni, amelyek egyszer mar sajnos nem sikeriiltek, mivel
nem valtoztatunk ezen az iranyon. Egyébként a Rév8 Zrt-ben 1év0 adatok, elbterjesztések, az
tiggyel kapcsolatos jegyzokonyvek, ezek mindenki szamara rendelkezésre 4llnak, Tehat utdna
lehetett volna nézni, egyébként barki szdmadra, igy a képviselok szamaéra is. Egyébirant a
Polgarmester, hat hogy mondjam, az ismereteinek a hidnya és valdban az, hogy nem igazén
tudja a tényeket, meg a sajat vagyalmait megkiilonb&ztetni, az sok problémahoz vezet, mert
példaul azt ténynek nevezni, hogy a lakdok egyetértenek, és ez igy a bemondas, ezt el kell
hinni. Ez nem dokumentalésa egy folyamatnak, hanem azt mondani, hogy az Onkéntesek
felkeresték, és mindenki nagyon oriil. Hat ilyeneket, nem tudom, az 50-es években olvastunk,
ilyen indokoldsokat utoljara, kiilonbdzé projektek kapcsan. En abban biztam, hogy lesz
valami folyamata, konkrét ligyek felmeriilnek, konkrét iddintervallumok, megallapodtunk
ebben, és ebben a lakdkkal, és ilyen formaban lesz valamilyen... Nyilvan ennek van
dokumentaldsa is, ami csatolhaté, ami megismerhet6, €s még a valdsaggal is egyezik, mert
azért a mi tapasztalatunk az, hogy ha mar itt tartunk, és ilyen empirikus dolgokrol
beszélgetiink, hogy ez a konzultacié nem volt teljes korii, mert a lakok részérél hozzéank
egyaltalan nem azok az impulzusok, vagy inputok érkeztek, hogy a konzultacios sikeres lett
volna, és 6k alig varnak ennek az udvarnak a megnyitdsét, hanem nagyon félnek att6l, hogy
megint a nyugalmuk veszélybe fog keriilni. De még egyszer mondom, ennek az ellenkezdjét
kéne bebizonyitani, mert a korabbi folyamatok azok mar le vannak dokumentalva, ismertek
mindenki elétt, tehat nyilvan, hogyha van egy valtozés, nem tudom meggondolték magukat az
ott €16k, vagy sikeriilt valamely konkrét ligyben megéllapodni, akkor azt érdemes lett volna
idehozni. Koszonom.

Piké Andras
K6szondm szépen, Raday Daniel, parancsoljon!

Rdadai Daniel

Koszonom szépen! Orillok, hogy most mar a lakossagi konzulticié minden részletét
nézegetjik.
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Pik6 Andras
Csak jelzem, hogy el6terjeszt6, annyiszor szolal meg, ahanyszor.

Radai Daniel

Hozz4téve, hogy Ondk egyébként a Teleki téri kozosségi tervezést leszamitva, az ég vildgon
semmilyen egyeztetést nem folytattak a lakossaggal, Képvisel6 Gr most itt felemlegette, hogy
vannak ezek az anyagok. Vezérigazgat$ asszony elég egyértelmiien elmondta, hogy hogyan
nem voltak meg ezek az anyagok, és hogy ezek nyoma nélkiil zart be ez a kert anno, illetve én
itt Egry képviselé ur javaslatira szeretném, hogyha megfontolndnk, igy a tavaszi nyitds
kapcsan, hogy a sor, és a virsli majd mindenképp jelenjen meg a nyitoélinnepségen, de azt
szeretném kérni, hogy semmiképp se bogracsba f6zziik meg azt a virslit. Kdszénom szépen!

Piké Andras

K06sz6ném szépen! Nem latok t6bb hozzaszolast, ugyhogy megragadom az alkalmat, hogy a
napirend vitdjat lezarjam, és éljink a szavazdssal. 4 pontbdl allé hatarozati javaslatrol
dontiink, mindsitett tobbseggel kérem, hogy szavazzunk!

Kosz6nom szépen. 11 igen, 4 nem, 1 tartozkodas.

Budapest Féviros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
75/2024. (I11. 21.) szamu hatarozata

a Danko udvar ijra nyitasaval és a tesztiddszak szerinti miikodésére vonatkozé
dontésekrol

(11 igen, 4 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy

1. a polgdrmesternek a Képviselo-testillet Szervezeti és Mikddési Szabélyzatardl szolod
36/2014. (XI. 06.) onkormanyzati rendelet (a tovéabbiakban: SZMSZ) 8. melléklet 11.
pont 11.1. alpontja szerinti atruhédzott feladat- és hataskorének gyakorlasat az SZMSZ
31. § (1) bekezdése szerint magdhoz vonja, és Dankd udvar Ujra nyitdsira és a
tesztidészak iebonyohtasara a REVS Zrt-vel 2024. december 31-ig kétendé megbizasi
szerzbdeés pénzilgyi fedezetét 31.000.050 Ft + Afa, brutté 39.370.063 Ft Gsszegben
biztositja az Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrSl szolé 43/2023. (XII 14.)
dnkormanyzati rendelet 9. melléklet Altalénos tartalék terhére,atcsoportositassal;

2. felkéri a polgarmestert a hatdrozat 1. pontja szerinti elbirdnyzat atcsoportositas
végrehajtaséra, €s az Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrdl szolo 42/2023 (X1, 14.)
szamu rendelet soron kovetkez6 modositasaban torténd atvezetésére;

3.  a Koltségvetési és Pénziligyi Bizottsdgnak az SZMSZ 7. mellékletének 1.1.3. pontja
szerinti atruhdzott feladat-€s hataskorének gyakorlasat az SZMSZ 31. § (1) bekezdése
szerint magéhoz vonja és a Budapest Févaros VIIL kertilet Jézsefvarosi Onkorméanyzat
megbizasi szerz8dést kot a Rév 8 Zrt.-vei a Danké udvar tesztiddszak lebonyolitasa
céljabol az elbterjesztés 3. szamu melléklete szerinti tartalommal;

4. felkéria polgarmestert az eloterjesztes 3. szamu melléklete szerinti megbizasi szerzodes
alairasara.
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FelelGs: polgarmester
Hatarido6: 1 .-3. pontok esetében: 2024. marcius 21.,
a 4. pont esetében 2024. marcius 31.

Pik6 Andras
Tobben jelezték, hogy egészségiigyi-, illetve mas szempontbdl is fontos sziinetet kellene
elrendelni. 10 perc sziinet kovetkezik.

SZUNET

Napirend 3. pontja:
Javaslat négy darab tamogatasi kérelem benyijtasara a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges

utcak program felhivasra a Német utca, a Danké utca, az Illés utca, valamint a Prater
utca Szigony utca és Ilés utca kozotti szakasza megijitasara vonatkozéan

(irasbeli elbterjesztés)

Elbterjesztd: Piko Andrds polgdrmester, Radai Daniel alpolgdrmester

Piké Andras

Tisztelt Képviselok, folytassuk a munkét. A 3. napirendi pont targyalasa kdvetkezik: Javaslat
4 darab tamogatasi kérelem benyujtasara a TOP Plusz egészséges utcak program felhivasara
a Német utca, a Danko utca, az llés utca, valamint a Prater utca, Szigony és llles utca kézti
szakasza megujitdsara vonatkozéan. A dontésnek az a célja, hogy a Német, a Danké, az Illés
utca, valamint a Prater utca vonatkozd szakasza megujitdsara vonatkozé tdmogatasi
kérelmeket be tudjuk nytjtani az Egészséges utcak Program felhivasara. Az elSterjesztést a
bizottsagok megtargyaltak. Kérdezem Radai alpolgadrmester urat, hogy van-e szodbeli
kiegészitése? Parancsoljon!

Radai Daniel

Koszonom szépen, eldszor is négy olyan kozterilletr6l van szo, utcaszakaszrol vagy teljes
utcdrdl, aminek a miiszaki dllapota pokoli dllapotban van. A k6zdsségi fogadédrakon is rendre
folyamatos panaszokkal birmak 1. 2. Nagy lehetdség, ezek az utcaszakaszok ezek olyan
helyszineken és olyan varosszerkezeti pozicioban helyezkednek el, amik lehetévé teszik
tulajdonképpen 0j féutca funkcidk kialakitasat. 3. Az elOzetes egyeztetések soran a
kozmiiszolgaltatokiol repkedtek be azok az igények, hogy 100 év feletti kézmiivezetéket
cseréljiink. Ezek értelemszertien tovabb novelik a beruhdzasok koltségigényét. 4. Minden
lehetdség meg van arra, hogy nemcsak, hogy jo €16 €s sok embernek Gromet okozé utcak
legyenek, hanem kifejezetten egészséges utcak legyenek, z6ld utcak legyenek, de ez jelentds
erdforrassal bir. A Fovarosi egészséges utcdk TOP Plusz Eurdpai Unids palyazati keretben
érdemes az Onkormanyzatnak palyaznia tobbek kozt ezzel a négy helyszinnel. Mindenképp
az elSterjesztés arrdl szol, hogy felhatalmazza a polgarmestert ezeknek a pélyazatoknak a
benyujtasara. Tekintettel arra, hogy nagyon jelentds koltségelvii projektekrdl és
beruhazasokrol van szd, szeretnénk kémi a Képviselo-testiilet timogatéasat, hogy kiilsé forrast
vegylink igénybe. A beruhdzasokhoz Gnrész nem sziikséges, a palydzatok pedig egy objektiv
pontrendszerben fognak elbiralasra keriilni, azaz nincs elméletileg keriileti kvota, hanem
egyébként ha egy onkormanyzat kivalé projektekkel palyazik akkor tobb projekttel is nyerhet,
kdsz6ndm szépen!
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Pik6 Andras
Koszondm szépen! Kérdezem a tisztelt Kepwseloket hogy van-¢ kérdésik az
eldterjesziéshez, Vords Tamds parancsoljon! : R T

Voros Tamas
Koszonom szépen érdeklédnék, hogy az eclézetes tervek szerint a zsfirihez benytjtott
koncepcionalis tervekben hiny parkolohely megsziintetését célozzak Osszesen, kdszéném.

Pik6 Andras
Kosz6nom szépen! Kérdezem, hogy van-e mas kerdes" N1ncs, nem latok lgy a kerdeseket
lezarom, parancsoljon Rada1 Damei' " Cee : N

Radai Daniel

Kérdezem Vezérigazgatd asszonyt, hogy neki vannak-e tlipontos szdmai? Emlékeim szerint a
Danké utcaban 20-30 koriili, a Német utcdban szintén, Prater kiils6é szintén, Iliés utca az is
tobb 10-es nagysagrend. Ezeken a helyeken egyébként részben a parkolasi rendeletnek
koszonhetben, részben egyébként is kereset alapon megoszlo, de alapvetden az utca parkolasi
terheltséggel lehetéve teszi ezeket a Iépéseket. Viszont mire ezek a kivitelezések
megtdrténnének, addigra én nagyon bizom benne, hogy életben lesz az a szabélyozas,
amelyben az Onkorményzat tdmogatja a helyben lakék parkolShelyét gardzshelyeken és
kiilonb6z6 privat parkoldhelyeken, készonom szépen!

Piké Andras
Koszénom szépen! Kérdezem a tisztelt frakcidvezetdket, hogy kivannak-e hozzaszélni, V6rds
Tamas parancsoljon!

Voros Tamas

Ko6sz6ndm szépen, a mi szdmitasaink szerint 158 darab parkold hely fog megsziinni ezen a
terilleten. Nagyjabol jOl példazza a tervezésnek a mindségét Radai alpolgarmester ar
hozzaszolasa, ami azzal zért, hogy reméli majd, hogy akkor majd lesz egy ilyen rendelet, ami
majd ezt tamogatja. Most nyilvanvalo, hogy ezek az eszk0zok, ezek akkor érnek valamit,
hogyha kitliziink egy célt. Példaul azt, hogy hény autdt szeretnénk elhelyezni tamogatott
moédon és azt hol lehetséges fizikailag megvaldsitani €s ezt megprobaljuk megesinalni és
ebben az egész rendszerben gondolkodva nyalunk hozza ilyen kardinélis kérdésekhez. Ez
nincsen meg, itt most ¢s az elmult évek is azt példaztak, hogy Ondk becsomagoljak ezt az
autosiildozést mindenféle hangzatos szavak kozé. En elolvastam egyébként a felhivast, a
palyazati felhivast, amiben alapvetéen annyit irtak, hogy tamogatni kell az alternativ
kozlekedés megjelenését, de nem irtdk azt el6, hogy a parkoldé autdkat ki kéne tiltani.
Réadasul hogyha meg ezt is irtdk volna el0, akkor meg nem ezen a palyazaton, meg nem ezt a
forrast kell felhasznalni.

En nem igazan, racionalis médon nehéz értelmezni azt, amit Ondk a kerilet lakoi ellen
mivelnek, legalabbis azok ellen mindenképpen, akik autéval kozlekednek és autdt
hasznélnak, hiszen gyakorlatilag ket sujtjiak az Onok fejlesztéseket nem tartalmazé, am az
autdsokat annél inkabb korlétosan érinté Gn. fejlesztései, korldtozéd modon érinté fejlesztései,
hiszen a keriiletben él6 emberek autét hasznalnak és Onok errdl erével szeretnék Sket
leszoritani ahelyett, hogy bizonyos kivant folyamatokat, példaul azt, hogy mondjuk az atmend
forgalom csokkenjen vagy nem a keriiletben é16k érdekében torténd forgalom csékkenjen. En
nem értem ide a keriileti ]akosok autohasznalatat am1 szermtem egy teljesen normahs 21
széazadi megoldas SR - . . - :
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Tegnap bizottsagi iilésen maér érintettik a kérdést, amikor Ondk arrél beszélnek,
autdhasznalatrdl beszélnek, akkor érdemes eldvenni a mar egyébként idézett, idéztem a
Eurostatnak az adatait, amely kiderill, hogy Magyarorszdg egy egyaltalan nem, sot az
Eurdpai Uni6 egyik legalulmotorizaltabb orszéga, sajnos. Ez azt jelenti, hogy nagyon kevés
autdt hasznalunk 1000 lakosra vetitve, tehat egyéltalan nem igaz az, hogy a magyar
tarsadalom valamilyen eszeveszett médon, 6riilt médon haszndlna az autét, hanem kevesebbet
hasznalunk, mint az Eurépai Unié kézépmezonye.

Most én azt hiszem, hogy azt kdnnyti belatni, hogy az auté 2000, tehat mar 20. szazad 2. fele
Ota az alapvetden biztositja azt a fajta mobilitast, ami nélkiil ma mar a modern tarsadalmak
nem képzelhet6el el. Nem azt jelenti, hogy minden tevékenységet autdval kell megoldani, de
korlatozni abban az embereket, er6vel népnevelni, az mindenképpen elutasitandé. Ha
lennének pozitiv 6szt6nzok, mint ahogy nem voltak az elmult 5 évben se az onkormanyzat, se
a fovaros részérdl, akkor ennek lenne foganatja. Semmivel nem csdkkent az autdéforgalom
Budapesten, semmivel nem csokkent. A dugok néttek és a kertileti lakok nem tudnak
megallni a parkoléhelyeiken, ezéltal értékes id6t €s benzint pazarolnak, arrél nem is beszélve,
hogy meg is sarcoltdk Oket azért a szolgiltatdsért, amit aztin elvesznek t6lik és
megsziintetnek. En azt hiszem, hogy ez jol példazza azt a fajta megkozelitést, ahogy Onék az
emberekhez viszonyulnak. Ondk meg akarjak mondani nekik, hogy hogyan akamak élni és a
keriileti lakdkat szoritjdk. 1000 megoldas lehetett volna ahelyett, hogy a kerileti lakok
megszoritasara és megsarcolasara vetemedjenek. Hogyha azt szerettiik volna, hogy az atmend
forgalom vagy az itt 1év6 forgalom az csoékkenjen, de az Onok 1. szamu ellenségei azok a
jozsefvarosi autdhasznaldk, koszonom.

Piké Andras
Koszontm, Satly Balazs, parancsoljon!

Satly Balazs

Kosz6nom szépen a szot polgarmester ur, hogy kinek ki az ellensége, ez nagyon érdekes
kérdés. En ugy latom Voros Tamés hozzaszolasabol, hogy nekik alapvetden a jozsefvarosiak.
Itt egy Gjabb lehetdség arra, hogy jozsefvarosi kozteriileteket Gjitsunk meg Jozsefvarosban,
olyan utcdkban, amik jelen pillanatban feltjitasra szorulnak €s mélté kozteriiletet hozzunk
létre az ott €16k szdmdra. Err6l sz01 ez a palyézat, ezt sem tudjak tamogatni fideszes kepv1se10
tarsaim, szerintem egyébként ez peldatlan En nem nagyon tudok hirtelen felidézni olyan més
telepiilést sem, ahol abban sincs egyetértés, hogy EU-s pénzb6l finanszirozott
teleptilésfejlesztésre vagy kozteriletfejlesztésre sziikkség van-e vagy nincs. Szerintem az, hogy
ebben sincs egyetértés ez nagyon jOl mutatja azt, hogy a Fidesznek politikai 16zungok
elmondasa az sokkal-sokkal fontosabb, mint a varosfejlesztés €és a kozteriileteknek a
megljitdsa. En nem tudom, hogy ezt miért csinaljak, hogy Onok lenézik-e esetleg a Prater
utcaban €éloket, hogy nekik nem jér a feldjitott kozteriilet vagy valamilyen més megfontolasuk
van, de én nagyon kérem Ondket, hogy ebbél lépjenek hétra és tdmogassik azt, hogy az
Onkormanyzat Eurépai Uni6s forrasokbol fejlessze ezt a varost és muszdj vagyok ismételten
reflektalni Vords Tamasnak a kijelentésére, hogy azon aggddott, hogy tGl kevés az autd,
nyilvan ez is egy alldspont. Az elmult 14 évben a fovarosban 300 ezerrel tobb gépjarmi van
mint 2010-ben volt. Ennck az eredményét szerintem mindenki latja az utakon. A
parkolohelyek terheltsége, az utak terheltsége az abbol addédik, hogy sokkal-sokkal t6bb az
auté és ennek a folyamatnak nem lesz vége, tehat el6bb-utobb ennek az lesz a vége, hogy
tovabbi koztertlileteket fogunk arra hasznalni, hogy ott autdkat taroljunk. Mi ezzel nem értiink
egyet, azt gondoljuk, hogy ezt a folyamatot menedzselni sziikséges €s elsésorban az itt €16
Jozsefvarosiak érdekében, hogy olyan koézteriiletei legyenek, ahol jo végigsétalni, kdszondm
szépen!
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Piké Andras
Ko6szondm szépen, Veres Gabor frakcidvezeto ar!

Veres Gabor

Koszondm szépen, én azt gondolom, hogy ennek a torténetnek az igazséga az valahol a ketté
koz6tt van és éppen ez volt az az ok, ami miatt a frakcionk kezdeményezte, hogy ha mar
olyan parkoldasi helyzet valtozas van Jozsefvarosban, amilyen volt, ennek megfelelden az itt
laké emberek azok semmiképpen ne szenvedjenek hatranyt azért, mert a szokasaikban
legalabbis ne kelljen valtoztatni, s6t legyen kedvezdbb a helyzet. Ezért javasolta a mi
frakcionk azt, hogy vezessiik be a keriiletben a kizar6lagos lakossagi parkolasi rendszereket és
ezeket a zénakat, s6t kimondottan feltétele volt a szavazatunknak, a tdmogatd szavazatunknak
az, hogy ez megtorténjen. Ennek megfeleloen el is varjuk és el is vartuk, hogy ez valdsuljon
meg, ¢és nagy OrOmiinkre szolgal, hogy nagyon sok helyen elindult mar Jozsefvarosban a
kizarolagos lakossagi parkolasi rendszer. Azonban azt kell, hogy mondjam, hogy ez
nyilvanvaléan nem lesz elég, és nemcsak azért nem lesz elég, mert az itt lakdk igényeit nem
tudjuk vele kielégiteni, vagy nem elég, ha éppen csak ennyit teszlink, ezért a parkolasi gondok
és a parkolési rendszer fejlesztése érdekében a keriiletnek szerintem van dolga. En azt is értem
és minden gazdasagossagi szamitast értek és elfogadok és felfogom és természetesen nem
akarok sem demagég sem irracionalis lenni, de ennek ellenére, hogy ezt ismerem azt
gondolom, hogy Jozsefvarosnak sziiksége van olyan parkolorendszerre, olyan parkolési
helyekre, amelyek adott esetben vagy a fold alatt vagy a fold felett vannak akér egy
parkolohaz vagy mélygarazs megépitése mentén. Az, hogy ebbdl egy elég-e azt nem tudom,
de hogy hely van ra a Jézsefvarosban azt tudom, nem is egy, példaul a Karacsony Sandor és a
Szerdahelyi utca sarkan, ahol most egy foldfelszini parkolo van, és elég aldatlan allapotok
ezen a parkoldhelyen vagy ebben a parkoléban. Nem mondom, hogy a legszebb latvany
pillanatnyilag a kidolt-beddlt keritéssel ez a hely. Sokszorosan és most is ismételten
szeretnénk javasolni, hogy ezen a helyen kezd6djon meg annak a tervezése, hogy itt egy f6ld
alatti vagy fold feletti parkolohaz épililhessen. Mégpedig azért, mert ez az a hely, amely
akkora korzetet foglal magaban, akér 100 méteren beliil is, annyi ember lakja, rdadasul a
Teleki téri piac gondjait is megoldana, a parkoldsi gondokat €s egy csomé mas problémat,
hogy igenis ezen a helyen példaul volna értelme egy ilyen rendszert elkezdiink kialakitani.

A masik gy, amir6l musz4j beszélni, hogy ¢én is hallom és sokan mondjék, hogy a
Jozsefvarosban autdés apartheid van, meg ilyen tényleg Oriilt, bocsanat a kifejezésért,
baromsagokat hall az ember. Hat nyilvanvaléan ilyesmirdl nincs sz, viszont van kétféle vagy
akar még tobbféle felfogds is vagy hozzaallas az itt él6k jogaihoz vagy az itt €16 autosok és
nem autésok jogaihoz, a kerékparral, rollerrel és a gyalog kozlekeddk jogaihoz és egyéb
emberek, egyéb mobilitasi eszkozt hasznalé emberek jogaihoz meg lehetOségeihez.
Kiilonbdzéen allunk hozza. En magam legalébbis azt tudom mondani, hogy persze autés
vagyok, nyilvanvaldéan ez a parkolasi rendelet probélt szamolni pont a mi javaslatunkra szinte
minden olyan lehetéséggel, ahol és amikor az autd hasznélata elkeriilhetetlen. Tehat ha
elkeriilhetetlen az auté hasznalat akkor a parkoldsi rendelet ezt A&ltaldban kezeli
kedvezménnyel, lehetoségekkel, egy csomé mindennel. Ahol viszont nem elkeriilhetetlen az
autohasznalat ott természetes modon az elsé autd utdn nem tudjuk figyelembe venni azokat a
az igényeket, amiket sokan megfogalmaznak. En magam még tudndm is taldn, de
Osszességében nem biztos, hogy olyan mértékben, mint ahogy errél a javaslatokat olvasom.
Egy sz6 mint 100 az, hogy a jézsefvarosi parkolasi lehetoségek és gondok milyen iranyba
keriilnek kezelésre, megoldasra az nyilvanvaléan ennek a ciklusnak az utols6 felének vagy
harmadanak vagy negyedének a feladata volt van és a tovabbiakban is ez az és ezért azt
gondolom, hogy ebben valoszinilileg kozosen kellene gondolkodni, és akkor el tudnink
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keriilni azokat a hitvitdkat, amik itt ki szoktak alakulni arrél, hogy ki az aut6s meg ki nem, ki
az autosbarat és ki nem. Ha van javaslat egyébként szerintem arrdl érdemes és kell is beszélni
egy demokréciaban (gong).

Piké Andras
Koszonoém, Radai Déniel alpolgarmester, parancsoljon!

Radai Daniel

Ko6szoném szépen. Az egyik palyazatban lévé utcdban sincs sétaléutca vagy valamilyen
autdsellenes intézkedés. Szeretném felhivni Képviseld ur figyelmét, hogy az autdvezetok,
autétulajdonosok, gyalogosok is, egyébként jomagam is ekként tekintek magamra, tehat a
gyalogos baratabb utcak egyébként mindenki szaméra kellemesebb kdrnyezetet biztositanak.
Ahany parkolohely megsziinik annyi fa jon létre és annyival tobb zoldfeliilet, szélesebb
jardak. En azt gondolom, hogy ilyen szempontbél az egészséges utcak nem véletleniil, ez az
elnevezés sem véletleniil fakadt. Egészségesebb lesz itt élni! En kérek elnézést, hogy azért
dolgozunk, hogy ne minden 3. jozsefvarosi gyerek legyen asztmds. Ezért errdl szdlnak az
erbfeszitéseink és Ondk ezt modszeresen, modszeresen ignoraljak el és aruljak el Jozsefvéros
tarsadalmat és kozosségét. Ha Onokon mulna, 6rillok, hogy most végre jegyzékonyvbe
mondta Képvisel6 Gr mint tegnap a bizottsagon, harom vendéglatéd terasz alapjan mar tartott
egy ilyen eldadast, hogy On szerint til kevés az auté Budapesten. Gondolom a Rakéczi ttra, a
Kiskoruitra, esetleg a Nagykoritra, az Ull6i Gtra, vasgy a rakpartra vagyik tébb autéra. Nem
tudom, hogy Képviseld Gr meglatogatta-e a rakpartot marcius 15-€n a nyitas napjan. En gy
éreztem, hogy elég sok budapesti lakos élte ott meg marcius 15-e és a szabadsag szellemét.
Végre kozelebb lehet a vizhez, a Dundhoz. Torténelmi, varosképi lehetoség. Ezek az
intézkedések és ezek az utcék arrdl szélnak, hogy egészségesebb legyen Jozsefvarosban élni
és egyébként ift van polgarmester Ur el6tt az a Smart Budapest Dij, amit kedden az
onkormanyzat nyert a parkolasi szabalyozasért, ami egyértelml szamokkal kimutatta, hogy
érdemes hozzanyllni a parkoldsi szabalyokhoz és ahogy Veres képviseld Gr is emlitette
egyértelmil eredményei vannak egy ilyen szabalyozasnak ¢és azokon a helyszineken, ahol ezek
a beavatkozasok torténnének, ott egyértelmiien ki lehet mutatni, mi a parkoldhely igény,
azokra a parkolohely igényekre, hogyha egyébként jelent6sen tulmutatnak a megsziing
parkol6helyeken, akkor az Onkormanyzat tudja azokat biztositani, kdszoném.

Piké Andras
K6sz6nom, Erdss alpolgarmester, parancsoljon!

Dr. Eréss Gabor

Kosz6ndm szépen a szot, részben hasonlo6t szerettem volna mondani, mint Radai Daniel. Igen,
hogy azért nem véletleniil hivjak ezt egészséges utcak programnak, tehat 6 most mar beszélt
arrdl, hogy a z0ldités az egyben a jozsefvarosiak egészségét is szolgalja abbdl a szempontbol,
hogy mondjuk tisztabb lesz, jobb lesz a levegd. Hadd beszéljek most arrél a részérél, amirdl
hat nem eldszor teszek emlitést, az pedig az, hogy a nyari héhullamok idején Jozsefvaros, ami
torténelmileg egy tulépitett belvarosi rész, hogy nagyon szenvednek itt az itt €l6k a
hohullamoktol és a hésziget hatastdl és minden talpalatnyi z61d ezt a borzasztd és évrdl-évre
egyre sulyosabb felmelegedést egy picit, egy picit lokalisan enyhiti és hogyha Onék
felelosséget viselnek, viselnének az itt €16 elsésorban idosebb Jozsefvarosiak irdnt, akiknek a
szervezetét ez megterheli, akkor lidv6zolnének minden ilyen zo61d fejlesztést.

A masik, amit szerettem volna mondani az az, hogy a parkolohelyek kapcsan mindenki tudja
ugy is, hogy a Csarnok negyedben élek, maradjunk a Német utcanal, csak ott a Német utca
kézvetlen kozelében harom olyan foghijtelek is van, két nagyobb és egy kisebb, ahol
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mindennap elmegyek el6ttiik, mind a harom el6tt, béven van még parkolohely, tehat hogyha
az a kérdés, hogy tudnak-e parkolni a jézsefvéarosiak, hat a valasz az az, hogy igen.

A 3., ami felvetése volt frakcidvezetd irnak a pozitiv 8sztonzok, illetve nem felvetése volt,
hanem elintézte azzal, hogy nincsenek ilyenek, nem voltak ilyenek, ez nem igaz. A BKK-
bérlet, amit a jozsefvarosi fiatalok igényelhetnek, a bicikli vasarlasra vagy bicikli javitasra
vonatkoz6 palydzatunk, ami szintén a jozsefvarosiak szamara nyitott palyazat vagy akdér,
mivel a f8varost is szoba hozta, az, hogy a févarosi bérlet most olcsobb lett vagy az, hogy egy
Uj, ugye a tOmegkozlekedésrol, kozosségi kozlekedésrdl beszélink lényegileg egy 0
trolivonal j6tt létre a keriiletben, amely biztositja a Tisztvisel6telepen és az Orczy negyedben
€lok szaméra a kbzvetlen Osszekottetést Jozsefvaros, illetve a fovaros belsd részeivel. Tehat
igenis vannak pozitiv 8sztonzok, a 83-as vonalan €16k példaul be tudnak aut6 nélkiil is menni
a varosba vagy haza tudnak menm auto nelkul €s 1tt vannak a pozxtlv osztonzok koszonom
szépen. _ S S o :

Pik6 Andras
Koszondm, Szilagyi Demeter parancsoljon!

Dr. Szilagyi Demeter

Ko6sz0ndm szépen, szerintem Oriasi nagy félreértésben vannak, ez a fejlesztés sziikséges, kell,
tok jo. Csinaljuk és akkor majd lesz is javaslatom, hogy akkor hogyan tudunk
kompromisszum felé koézeledni. De azért azt szerintem érdemes kiemelni, amikor itt a
parkolasi helyzetr§l beszélgetiink és mégiscsak megszlinik 158 parkolohely az Onok
elképzelés szerint a jelen koncepcié alapjan, hogy bevezetnek egy Budapesten egyediilalls,
draga lakossagi parkolasi dijat, tizszer dragabb, mint barhol mashol Budapesten, majd ezt
kovetden t6bb 100, sok szdz, kozel 1000 parkoldhelyet sziintetnek meg, egy masfél éves
idStavlatban, majd ezek utan a tovabbi fejlesztéseket mind ennek mentén végzik, azt
gondolom, hogy ez egyszerlien ardnytévesztés. Tehat igen kell egy értelmes ardnyt talélni a
parkolé autdk és a fak kozott, de amit Ondk csindlnak, ez egy egészen més irdny, hovatovabb
olyan helyzeteket allitanak el6 az utébbi években rendszeresen, hogy maér akir a Magdolna
negyedi részekbe is egész egyszeriien az emberek nem talalnak maguknak szakit, aki €ljon,
mert azt mondja, hogy oda nem megyek be. Nem tudok megallni, megbiintetnek, nem tudok
végigmenni az utcan, nem tudnak munkat végezni. Szdmtalan kisvallalkozas sziinik meg
amiatt, mert képtelenek egyebként az utnpotlasrol gondoskodm Tehat értem én, hogy van
egy ilyen z6ld 6riilet az Ondk fejében, csak egy oridsi nagy aranytévesztésben vannak és
jozsefvarosi polgarokat iildoznek el. Kezdem egyre inkdbb azt hinni, hogy tudatosan,
szandékosan, hogy majd jojjenek, mindenki biciklivel kézlekedjen, mert ott majd
valészinlileg tobb a szavazojuk. Tehat én azt gondolom, hogy akkor tudunk értelmes
parbeszédet folytatni ebben a relacioban, hogyha megtalaljak az egészséges aranyt. Azzal
teljesen egyetértek, hogyha feldjitunk egy utcat, akkor annak tjra kell gondolni a metszeteit,
ezzel teljes mértékben egyetértek, de amit Ondk csinilnak az semmi mas, mint egy autd
starsadalomnak a teljes mértékii ellehetetlenitése és ez nemcsak a jozsefvarosi autdsokrdl fog
szolni, hanem ahogy mondtam kisiparosokrol, vallalkozokrol, akik nem tudnak munkat
végezni. Olyan csaladokrol, aki meg akar épiteni egy konyhat. A Palota negyedben pont most
mondta nekem valaki, akartak egy konyhét csindlni, csak nem talalt embert, nem azért, mert
nem lenne, aki elvégezze, aki megallna ott, aki azt mondana, hogy igen bemegyek oda. Nincs
ilyen és ezért probléma, ezért probléma az Ondk agyatlan aut6siildozése. En azt javaslom,
hogy ezt a palyazatot nyujtsunk be és meg fogom szavazni abban az esetben, hogyha kikotjik
a tervezési premisszak kozott, hogy a parkoldhelyek szama nem cs6kken 10-20-nal kevesebb
parkolohely nem sziinik meg. Hogyha ezt bele tudjuk tenni és utdna egyébként, amikor
kialakult tovabbgondolkozzunk azon, hogy hogyan lehet adott esetben zdlditeni vagy hogy
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van, akkor abban partner leszek. De abban nem tudok partner lenni, hogy ezzel a dontéssel
158 parkol6helyet megsziintessiink. (gong)

Pik6 Andris
Voros Tamas, parancsoljon!

Voros Tamas

KdszOndm szépen a szdt, nagyon sok hazugsdg és pontatlansig hangzott el. Talan a
legsulyosabb az volt, hogy itt az egészséges utcakat nem tamogatjuk. Itt Radai alpolgarmester
Gir rosszabb Budapest levegéje 2019 6ta az Onok szakértelmének hianya miatt. Rosszabb a
jozsefvarosi levegd, mint korabban, t5bb dugé miatt. Mirdl beszél? Ondk veszélyeztetik a
jozsefvarosiak egészségét a kokler és hozza nem ért6 varostervezésiik miatt. Kimutattak, hogy
a biciklisavok és a rollerek elterjedése alapvetSen tudja kinek csinal konkurenciat? a
tomegkozlekedésnek. Az autdsoknak nem €s azért nem csindl az autésoknak, mert nagyon-
nagy tjdonsag, de hat Ondket a valésag nem érdekli, az autéval és biciklivel, autoval és
rollerrel, autdval és nem tudom segway-el nem ugyanazokat a dolgokat lehet megcsindlni. J&
dolog a fa egy véarosba és fasitani kell. Nagyon sajndlom, hogy az egyetlen Ondk kéziil
valoban a z6ld kérdést szivén viselé politikust Ondk most golydzzak ki egyébként amint
halljuk a sajtohirekbol. Egyébként meg nem adtak normélis forrdsokat zold politikara
tigyhogy ennyire veszik Onok komolyan ezt. Fontos a fa, de faval nehéz, nehéz ne haragudjon
a gyereket bolcsddébe vinni, bevasarolni és a kdmiives vagy az asztalos se tud megallni és
parkolni, tehat ezt szembedllitani ez koklerség és hozza nem értés, amit Ondk Rédai
alpolgarmester Gr sokadjéra bizonyit. En nem mondtam, hogy kevés vagy sok az aut6
Budapesten én egy tényadatot kézoltem. Azt mondtam, hogy Magyarorszagon kevesebb autot
hasznélunkk joval mint az uniés atlag és egyébként meggydzddésem, hogyha Onoket a szmog
zavarnd és mondjuk a bels6égéslii autdk, akkor mondjuk segitenék az e-mobilitast. Azt
mondandk, hogy a Kkeriileticknek programot inditanak. Mondjuk kozteriileten
toltbberendezéseket létesitenének ezen az Tttszakaszon. Megprobalnak tamogatni a
keriileticket abban, hogy mondjuk a belséégésii autdjukat hibridre vagy teljesen elektromos
autdkra cseréljék, mert az autd és a roller nem ugyanazt a funkciét télti be. En azt gondolom,
hogy az ugyanugy veszélyezteti, egyrészt 1-2 fokkal lehet lokalisan csOkkenteni
zoldfeliiletekkel, de sajnos a klimavaltozés olyan nagy probléma, hogy ennél azt hiszem
légkondi nélkiil hamarosan nagyon nehéz lesz kibirni a belvarosba, tehat arra az lesz a
megoldas, ami egyébként tovabb néveli majd a kozteriileti meleget, tehat ezzel nehéz lesz mit
kezdeniink és én azt hiszem, hogy valakinek az egészségét, azért az mégis csak jobban
veszélyezteti, ha mondjuk 40-50 fokos aszfalton kell mondjuk nyugdijas szivbeteg emberként
az Ondk aut6siilddzése miatt mondjuk hazacipelnie a bevasdrolni valot ahelyett, hogy
mondjuk egy légkondis autéval elmenne és megéllna a haza eldtt (gong) szerintem ez is
veszélyezteti az emberek egészségét és Ondk erre nem figyelnek.

Piké Andras
Szarvas Koppény Bendegiz.

Szarvas Koppany Bendeguz

Koszéndm szépen polgarmester ar, mondjuk hogyha koézel kéne, hogy legyen a
bevasarlokdzpont, akkor nem kéne kigolyozni a Spart, ugye errdl is hallunk mostandban
hireket, hogy elkezdte kiszoritani a korméany. Vallalkozasokat is én a kovid alatt lattam a ...
megsz{inni, ugye annyira megsegitette a kormdny a kovid miatt bezarni kényszeriilt
kocsmakat, hogy azéta se nyitott ki az az egy szem ott a Szazados negyedben, amit gyakran
folemlegettem és az a helyzet, hogy szakik meg nincsenek mert a legtébbje az mar Berlinben
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van vagy egyéb nyugat-eurdpai nagyvarosban, tehat onnan persze, hogy nem jon be ide, de
azért megejtd, hogy Szildgyi képviselének hirtelen fontos lehet, hogy a Palota negyedbe be
lehessen hajtani. A Pazmany projekt alatt valamiért ez nem volt annyira szempont eddig,
pedig mi is felhoztuk, hogy milyen jé lenne, ha be lehetne és egyébként tegnap Vords Tamas
mar sajnalkozott azon, hogy kevés az autd6 Magyarorszagon. Az biztos segitene a dugdkon €s
a szmoghelyzeten, ha még t6bb lenne, hat még hogyha még nagyobb lenne az atlagéletkoruk,
mert ugye évrol évre novekszik a gépjarmiivek atlagéletkora. Ezt is vitattuk a maltkori
testiileti iilésen, hidba nd a szam. Valészinlileg minél tobb és minél 6regebb autd az fog majd
a jozsefvarosiaknak a tlidején segiteni varhatéan. Egyébként meg az alulmotorizalt
Magyarorszag, ez lehet egy érdekes hasznosithato, igy mond torlddott fejlédés, mint ahogy a
régi 90-es évekbeli amerikai sorozatokban mindig mindenkinek volt ilyen csipogdja.
Magyarorszagra ez nem jutott el tdbmegesen, mert amire eljutott volna mar mindenki 4tallt a
mobiltelefonra, tehdt van egy ilyen fejlddésbeli torlodds, mint ahogy egyébként 1910-ben.
Budapest jobban volt csatorndzva, mint Parizs egyszerlien azért, mert késébb indult nagy
fejlodésnek €s ezért volt id6 a csatornazatot kiépiteni. Bukarest meg még annal is jobban volt
csatornazva. Ezek ilyen jelenségek, ezeknek inkabb oOriilthetnénk, hogy Magyarorszag
alulmotorizalt és nem er6ltetni kéne az autdkat, annél is inkébb, mert ahogy Bogota sikeres
tobbszor megvalasztott polgarmestere Enrique Penalosa mondta, gazdag varos nem az, ahol a
szegények is autoval jarnak, hanem ahol a gazdagok is toémegkdzlekedéssel jarmak. Egyébként
pedig a mobilitast ez a kerliletvezetés fejleszti. Ugyebar rendeztiik a roller kdoszt, 1étesitlink
Gjabb bicikli tamaszokat, egyre kijjebb terjesztve ezt a halozatot ugyhogy a mobllltast igenis
fejlesztjiik Jozsefvarosnak. Koszonjiik szépen.

Pik6 Andras
Soos Gyorgy képviseld ar, parancsoljon!

Soés Gyorgy

K6szoném szépen a szot polgarmester r, itt a f6 probléma az atmend forgalom a belvaroson.
Itt alapvet6en a Fovarosi Kozgyilésnek és az onkormanyzatoknak kéne egytittmiikédni, hogy
megsziintesse az 4atmend forgalmat a belvarosban. Vannak ezek a kizérdlagos
varakozohelyek, ahogy Veres Gabor is mondta, csak sajnos azt tapasztalom, ugye ez este 6-t61
reggel 7-ig van. Egyrészt nem elég az idokorlat, valamint rengeteg kiilfoldi aut6é all, hat
tudom, nap mint nap latom €s nincsen semmi szankcidja és latunk pozitiv példékat is. Példaul
az V. keriiletben a siillyed6s bojas megoldas az példaul a Palota negyed részen egy elég jo
megoldas lehetne, tehat nekiink nem a helyi itt €16k autdival van a f6 problémank, hanem a
bejovo autdkkal van a f6 problémank, tehit meg lehetne talalni azt a kdztes allapotot, hogy
megoldanank egyrészt sokkal tobb helyi varakozasi zonat jelolnénk ki, egész naposat, tehat
erre van egy csomo jo nyugati példa. Példaul Miinchenbe is igy van megoldva. Illetdleg azon
is el lehetne gondolkodni, hogy ilyen redzénokat kialakitani, ami 1ényegében azt takarja,
hogyha atmené forgalom vagy egyéb nem kivanatos forgalom jon be, akkor ezt ugyanigy
kamerarendszerrel lehetne megoldani, mint példaul Olaszorszagba is van egy csomo varos,
ahol igy van megoldva. En gy érzem, hogy ez a probléma nemcsak Jozsefvaros probléméja,
hanem az egész belvaros problémaja és ezért lenne sziikség egy megfeleld egylittmikodésre a
Févarosi Onkormanyzattal és igen be kéne villalni azt, hogy nem lesz parkolasi bevételiink a
az atmend forgalombol, tehat eldszor ezt kéne leszogezniink, hogy nem kérlink &tmend
forgalmat. Természetesen biztositani kell egy minimaélis parkoldszamot. A legjobb P+R lenne,
ahol le tudjék tenni az ide érkezOk az autdikat és egyébként meg az itt lakéknak meg lenne
oldva a parkolasi problémaja. Sokkal jobb lenne, a légszennyezési adatokba se latszodna ez
meg, ugyanis maga az atmend forgalom, példaul most a Somogyi Béla utcanal is lehet
tapasztalni, délelott, illetleg reggel, illetdleg délutan iszonyat az 4tmend. Egyrészt
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tonkreteszi a vadiyj utjainkat, teljesen arra hasznaljak, hogy a Markus Emilidan jobbra-balra
tudjanak kimenni. DugOk alakulnak ki, iszonyat szmog van és tdnkreteszik az altalunk
felgjitott, az altalunk épitett kozteriileteket. Erre kéne megoldés, tehat egy ilyen kozds
munkaban nagyon szivesen részt vennénk, illetve vannak is javaslataink, természetesen most
a kampany folyaman ezt el is fogjuk hozni, de egyébként ebbe kell gondolkodni, kdszondm.

Piké Andras
Kosz6nom, Gondos Judit parancsoljon!

Gondos Judit

Kodszondm szépen a szt polgdrmester Gr. Radai alpolgérmester Urnak a kirohand
hozzaszolasan kicsit felakadtam, mert én elhiszem, hogy a sajat elképzeléseit nagyon szeretné
megvalésitani itt a keriiletben, de az, hogy beteg gyerekekre hivatkozva a Fidesz képviseldire
tegye a feleldsséget az egyszerlien felhaboritd, mert akkor én visszatenném ezt a feleldsséget
arra, hogy azokkal a beteg gyerekekkel vagy beteg felndttekkel, idosekkel, amikor tobb
utcanyit kell odébb rohanni, hogy elérjék a sajat autdjukat, mert éppen azzal vinnék be az
ligyeletes orvoshoz, annak ki fogja folvallalni a feleldsségét, biztos nem On. A masik, hogy
igen, vannak olyan iires parkolé telkek, amik magéntulajdonban vannak, csak azért én nem
terhelném a lakosokat azzal, hogy az Onkorményzat hatalmas pénzekkel megterheli az
autétulajdonosokat a parkolasi dijakkal, még nagyobb koltségekkel, akkor azt mondjuk a
lakosoknak, hogy még tobb pénzért alljal be egy maganparkoldba, tehat nem ez a megoldas.
Hangsulyozni szeretném, hogy igen kellenek a felujitdsok mieldtt megkapnam azt, hogy
felujitas ellenes vagyok, de mint ahogy Rédai alpolgarmester tir is mondta, vagyis csak éppen
feltételezte, jovore vetitve az elkdvetkezendé 100. évbe talan, hogy a parkold autdkat majd
valahol egyszer megoldjak. Ezzel kellett volna kezdeni, mert azért, hogy egy utcanként
minimum 30 darab parkolét elvesznek, azért én szeretném kérni az alpolgarmester urat kiildje
majd meg nekem irasban, hogy utcinként hanyan tamogattdk a minimum 30 parkoléhely
elvételének a feltételével ezt a fajta felGjitast, mert én akivel beszéltem, azok egyéltalan ezt
igy nem tdmogatjak ezekkel a feltételekkel, ugyhogy én uigy gondolom, hogy egy kicsit ezt at
kellene gondolni, at kellene tervezni és eldszor arra egy koncepci6t kialakitani, hogy a
parkolast hol fogjak megoldani az itt lakok, az életvitelszerten itt €16k, mert az sem megoldas,
hogy majd 5-10-15-20 utcaval odébb menjenek el és ahogy el is hangzott mar nagy
bevésarlasokat megejtve vagy barmi, ami nehezebb. En elhiszem, hogy ndk nagyon jo
erdben vannak és mindent 28 nagy szatyrot tudnak vinni a hatukon, meg a kezikkbe, meg
folvihetik, hogyha mondjuk éppen feltjitas van, fel tudjadk vinni az 50 kilos zsdkokat a
vallukon, (gong) de azért a lakok nem.

Piké Andras
Radai alpolgarmester, parancsoljon!

Radai Daniel

Koszondm szépen, széval levegh szenzor, levegdmindség. Azt tudja képviselé ur, hogy
amikor a kormanyintézkedés kapcsén az ingyenes parkoldst rderdltették az egész varosra,
akkor a Teleki téri levegébminbségi szenzor kiugrott? Mi tudjuk, mert a parkolas kapcsan
néztiik a levegbmindségi adatokat. Szilagyi képviselé ur probéalt konszenzusos javaslatot
tenni, de szerintem elég okos ahhoz és elég sokat volt az Onkorméanyzat kotelékében és tudja,
hogy nem lehet barhol zolditeni. Nagyitoval kell keresni a zolditésre lehetséges helyeket,
kozmiiveket kell mozgatni adott esetben. Nem lehet csak ugy azokat a szamokat és azt az
egyensulyt bolygatni, hogy egyébként az egészséges utcak fennmaradjanak. Lehet megtartani
tovabbi 20 parkolohelyet, akkor nem lesz egészséges utcak palyazat, nem lesz beruhazas és
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nem lesz soha z6ld Német utca. Nem tudom, hogy Képviseld asszony merre jart annak idején
amikor képviseld volt az el6z6 ciklusokban. 2019-ben 15.000 lakossagi engedély volt kiadva
12 ezer parkoldhelyre. Az garantalta, hogy senki nem fog a haza el6tt megéllni parkolni,
legyen az id0s, akarjon bevasarlast hazavinni, legyen az egy beteg gyereket orvoshoz vinni
akar6 sziilo, es€lytelen volt. Az {ij parkolasi rendszerben ez mér nem esélytelen. Azt allitjak,
hogy hatalmas koltségekbe verte a lakossagot a parkolds vagy ehhez képest javasoljék az
Onkorményzatnak, hogy 10 milliés gépkocsik beszerzését 6sztondzzik. Tenyieg bocsanat, de
hogy olyan szinten. En értem a szandékot, tulajdonképpen egyetértek vele. Mi is borzasztéan
kiizdliink azzal, hogy minél kevesebb parkolohely sziinjén meg, mikdzben minél jobb utcak
jonnek létre. Nem hobbi jelleggel sziintetiink meg parkoléhelyet, hanem azért, hogy fakat
lltessiink a helyén, hogy z6ld feliiletet hozzunk létre a helyén, hogy szélesebb jardak
legyenek a csomopontba ¢€s biztonsdgosabb legyen étkelni az utcdkon. A lakossagi
konzulticiok és véleményezések most is még feldolgozas alatt vannak. Sok megkeresést
kaptunk. Nagyon sok konzultacié futott parhuzamosan, tehat idGigényes ez a kimutatas.
Egyrészt a tlipontos adatokat, ahogy mindig is megtessziik az atlathatésag jegyében publikalni
fogjuk, de természetesen Kepv;selo asszony kiilon is meg fog]a kapm az eredmenyeket
kdsz6ndm szépen! , _ o v

Piké Andras
Kd6sz6ndm szépen, Veres Géabor parancsoljon!

Veres Gabor

Ko6szondm szot, Sods Gydrgy képviseld r azt mondta, hogy a lakossagi parkolasi zonakban
rengeteg kiilfoldi all meg €s nincs semmi szankcidja. Itt il a hitam mo6gott, most név nélkiil
van it egy kollegank, aki azt mondta, hogy 6 teljesen véletleniil figyelmen kiviil hagyott egy
ilyen tablat 50.000 forintjdba keriilt, tchat van szankcidja, egyrészt. Masrészt pedig az a
helyzet, hogyha nincs akkor nagyon nagy a baj, tehat ennek az intézkedésnek és csak ugy
mint az iskoldkndl a parkolasi 6blok kialakitisanak, ez a Kiss&go 6bldk kialakitdsanak
ugyanaz volt a célja, ugye ott a parkolok helyzeténél mas azért egy picit, de a Kiss&go 6blok
pedig kimondottan kozlekedésbiztonsagi célokat szolgélnak. Ez pont nem sziintet meg egy
parkolohelyet sem, cserébe abbol a koltségbol van fedezve, amit a parkolasi dijakbdl
beszediink. A masik oldalon pedig ahogy a szankciokrol volt sz6, igen szerintem is, kell hogy
legyenek szankcidk, de ennél sokkal fontosabb és egyet is értek azzal, amit mondott Sods
képviselé ur, valdszinilleg lesz ra ok, hogy bovitsikk ezeket a zénakat. Ezekkel a Red
zonéakkal, amik Miinchenben vannak ezekkel egy kicsit én azért vitatkoznék, mert egy egész
napos torténet. Ezek Miichen kiilvarosaban vannak, tehat Jozsefvaros egy teljesen més
adottsagokkal rendelkezd keriilet. En szerintem itt ezt nem lchet megcsinalni nagyobb
fennakadasokat okoznak, mint amilyen hasznot hajtana. De azt lehet, hogy akér ezeket a akar
mondjuk az utcak nagyobb %-éra vetitve hasznaljuk, tehat azt mondjuk, hogy nem a 30 %-at,
hanem mondjuk az 50%-at toltsiik be, csak akkor arrdl kell gondoskodni, hogy minden
kozhivatalndl €s minden olyan helyen, ahol az embereknek tgyintézési dolguk van ott a
keriiletiek szdmaéra biztositanunk kell hogy lehet, hogy 6 nem a sajat hdza elétt ail, hanem
éppen mondjuk a kézértbe ment vagy a Kormanyhivatalba valamit intézni, akkor neki ott
biztositani kell tudni a parkolasat. Ezekre volt kordbban egy javaslatom, ez volt az un.
tgyintéz6 bérlet, ami minden jozsefvérosi autdtulajdonos szamara jarhatna vagy jarhatott
volna. En tovébbra is fenntartom, hogy erre sziikség lehet. Ebben az esetben barki, aki
Jézsefvarosban €l és Jozsefvarosban van dolga az fel tudja hasznalni ezt a torténetet arra,
hogy akar egy ilyen kizarolagos lakossagi zénaban is mondjuk megélljon, mert éppen ott kell
ligyet intéznie. 15 perc, ennek csak az ellendrzése probléma, tehit hogy ez azért annyira

53



megndvelné a humanerdforras igényt a (gong) Kozterilet-feliigyeletnél, hogy nagyon nehéz
megcesinalni.

Pik6 Andras

Nem szivesen szolnék hozza ahhoz a dilemmahoz, hogy vajon a hdszigethatastdl szenvedd
varoslakok szdmaéra a klimatizalt hibridaut6-e a megoldas a bevasarlashoz. Azt hiszem, hogy
nem. Kiilonésen nem a nyugdijasok szamara, akiket ugye leirtunk azzal, hogy szegények
ebben a hoszigetben vagy a hoségben kénytelenek par utcat sétalni. Valoszinlileg mads
megoldast kell keresniink és azzal sem szivesen foglalkoznék, hogy vajon most a havi 2500
Ft-os belvarosi vagy palotanegyedi parkolési dij lehetetleniti el a mestereknek a munkajat. En
arra emlékszem, hogy a Vajda Péter utcaban, amikor a lakasunkat felujitottuk az 2003-ban
volt, akkor mdr gy talaltunk mestert, hogy kikétotte, hogy be kell allnia az udvarra, mert 6
egyébként nem jon be. Az egy j6 20 éve volt, azéta ez a helyzet nyilvan fokozodik. Nem a
parkolési renden mulik. Hogyha ingyenes a parkolas, akkor tulhaszndlat van. Ha tGlhasznélat
van, akkor pedig nem fognak bejonni kiviilrél és ezzel szerintem nem is érdemes foglalkozni.
Amit viszont Sods Gyorgy folvetett az egy nagyon fontos dolog és hadd osszam meg Onokkel
a fOvérosi tapasztalataimat. Tobbszor elbkeriilt az a gondolat, amelyrél beszélt. Belvarosi
polgarmesterek elég erosen lobbiztunk azért, hogy legaldbb példaul a hétvégi ingyenes
parkolasnal talaljunk ki olyan rendszert, ami a hétvégén egyébként a belvarosra zaduléd
atmend forgalmat valamilyen modon sziiri. Ennek tobbfajta elképzelése volt. Volt olyan, hogy
példaul Jozsefvarosban hétvégi busz sportesemények ugye a Fradi stadion melletti rész,
illetve a Puskas Stadion melletti rész, tehat a TisztviselOtelepet tegyiik fizetdssé. Azonnal
el6jott az az érzés, vagy az a jogos felvetés, hogy akkor viszont azoknak is fizetniiik kell, akik
rokonlatogatasra éppen idejonnek. Ez dnmagaban egy probléma, aztdn utana ehhez hozza jott
az is, hogy az un. A zbénat az egész fovéarosba tegyiik fizetéssé¢ és akkor azonnal
szembetalaltuk magunkat a kiils6 keritletek polgarmestereivel, figgetleniil attol, hogy azok
Fideszesek vagy DK-sok vagy MSZP-sek, mindenki jogosan vetette fol azt, hogy az 6
polgaraikat, akik ugyantgy févarosiak miért fosztjuk meg attél, hogy a hétvégén
bejohessenek azokra a kulturdlis vagy sport vagy barmilyen mas eseményekre autoval,
merthogy ugyanugy szeretnének bejonni és miért ne parkolhatnanak le ott, ahol akarnak.
Innentdl kezdve ez a dolog megoldhatatlan, tehat a foévarosban ezt nagyon nehezen lehet
megoldani, mert gyakorlatilag foliilirunk mi jogosan egy masik szintén jogos véaroshasznalati
igényt. EbbO! aztan mindig az marad, mert politikai dontés lesz, hogy nem sziiletik semmilyen
dontés és a hétvégeken gyakorlatilag a Palota negyed és minden més hasznélhatatlan, mert jon
az atmend forgalom. Egyébként is jon az atmené forgalom. Nyilvan ezzel valamit kell
kezdeni, de azt latom, hogy a jelenlegi politikai konstrukcidéban nincsen olyan egységes
varosfejlesztési akarat és kordbban sem volt, ami ezt a problémat kezelte volna. Ezzel nyilvan
valamit kezdeniink kell, de én nem az ingyenesség felé mennék tovabb vagy mennék vissza
amerre Ondk mennének, mert abbél parkolasi kdosz lesz megint és még tébb talhasznalat,
amelyet nem fogunk tudni tudni kezelni. Nagyon latvanyos vagy lehet egy latvanyos
valasztasi igéret, de azok, akik atélték akar a kovid alatt, akar maskor az ingyenes parkolasnak
az un. aldésait, azok pontosan tudjak, hogy milyen kdvetkezményekkel fog jarni az, hogyha
Ondk hatalomra keriilnek és mindent visszacsinalnak, amit eddig tettiink.

Piké Andras
So6s Gyorgy parancsoljon!

Soos Gyorgy

Koszonom szépen a szo6t, Polgarmester r. Igen, értem a felvetését, de ebbdl a szempontbdl
sajnos nekiink egy kicsit 6nzdének kell lenniink a belvarosban, tehat hatarozottabban kell ezt
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kovetelniink. Tudom, ez most egy utdpisztikus gondolat, egyszer volt szerencsém
Hongkongban lenni, és ott példaul ugy néz ki, hogy kiildnbozd keriiletek kdzbtt is még a taxi
is fizet, tehat Ggy tudsz atmenni, hogy fizetni kell. Tehat 1étezik a vilagban erre megoldés. A
klimavalsaggal kapcsolatban is lenne Gtletem, a z6lditéssel kapcsolatban. Nagyon-nagyon jol
milkddnek a vildg nagyvéarosaiban mohafalak. Sokkal tobb oxigént termelnek, sokkal tobb
napot elvonnak. En el tudnék képzelni a keriiletben egy olyan javaslatcsomagot és egy olyan
programot, példdul a panelhdzak oldalait, tehat hozzajarulna az Onkorményzat egy
hészigeteléshez, és az oldalara pedig példaul mohafalakat rakna. Nagyon j6 torténetek.
Vannak olyan padok is, hogy konkrétan mohafal a pad mindkét része. Amikor fejlesztiink
kozteriileteket, akkor érdemes ezeket az ujfajta butorokat kialakitanunk, mert egy-egy ilyen
mohafal tobb fanyi tiszta oxigént meg egyéb jo hatéast termel. Ugyanezt tudnam elképzelni a
parkolasokkal kapcsolatban is. Lehetne azt is atgondolni, hogy példaul gy kialakitani
parkolohelyeket, egymast6l Ggy elvalasztani, hogy ilyen mohafalakat raknank ki. Tudom,
hogy én vagyok a mohafal manids, de egyébként ez egy abszolit jo megoldas lenne a
belvarosban. Egyrészt a levegét tisztitana, komyezetet sem terheld, tehat abszolut pozitiv.
Annyit kell neki megoldani, hogy a viz ..., tehat magat a keringtetd rendszert kell kiépiteni.
Nem egy olcsé megoldas, de cserébe viszont rendkiviil hatékony, nem foglal annyi
kozteriiletet, szerintem nagyon latvanyos, és szerintem ez a hosszu tava megoldds. -~

Piké Andras
Kosz6n6m szépen. Sziladgyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Koszondm szépen. Piké Or azonnal, amikor egy kicsit kinosabb a téma, rdgton keni a
konkrétumokrdl a figyelmet, de én szeretném visszaréngatni magunkat a napirend rabsagaba.
Német utca, Prater utca, Danko utca és Illés utca, 168 db parkolohely elvételérdl tesz most
javaslatot itt az Onkorméanyzat a megujitas kapcsan. Ez 36%-a szazaléka egyébként az itt
meglévé parkolohelyeknek, 36%-a. En azt javaslom, hogy ezt a tdmogatasi kérelmet ugy
nyUjtsuk be, és akkor ezt egy moddosité javaslatként kérem értelmezni - kérem a Hivatal
segitségét, hogy ezt a hatdrozat melyik pontjaba, hogyan tudjuk jol beilleszteni -, hogy ez ne
legyen tobb 10%-nal. Tehdt a tervezési premissza a parkolohelyek 10%-anak a
csokkentésénél tobbet ne engedélyezzen, és ennek megfeleléen nyljtsuk be a tamogatasi
kérelmiinket. Az egyébként, amit Radai alpolgarmester Ur mondott, az pedig szdmomra
egyértelmilvé teszi a helyzetet, hogy azért nem hozzik ide a lakosségi véleményeket, mert
feltehetben nem tdmasztjék ald azt, amit itt latunk. 2022-ben és 2023 ¢v elején zajlottak ezek a
lakossag egyeztetések, az Onok bevallasa szerint. Azota eltelt egy év, és mégsem latjuk itt
ennek az Osszefoglalojat. Szamomra ez egyértelmiive teszi azt, hogy Onék nem kérték ki az
ott lakok véleményét, vagy ha kikérték is esetleg, akkor nem tadmasztotta ala azt, hogy 36%-at
a meglévd parkoléhelyeknek Onok el szeretnék venni, és hogy Ok ezzel egyetértenek.
Ugyhogy én javaslom ezt a konfliktust igy feloldani, hogy ezt a médosité inditvanyomat, ha
megszavazzak, akkor természetesen tudjuk tamogatni ezt az eldterjesztést. Egyebekben én
magam tartdzkodni fogok, mert azzal egyetértek, hogy az utat fel kell Gjitani, és j6, hogyha
van egy ilyen lehetéségiink, de nem értek egyet az Ondk kozlekedési és parkolasi
politikdjaval. Nem értek egyet azzal, hogy a csaladokat 30-100.000 Ft-ra - attol fiigg6en, hogy
egy csaladban 2 aut6t hasznalnak-e -, megsarcoltdk, és tovabb csokkentik egyébként a
szolgéltatds mindségét, hiszen parkolohelyeket vesznek el. Nem értek egyet azzal a
forgalomtechnikai 4tszervezéssel, amit Jozsefvarosban és akoriil Onék, illetve a Karacsony
vezette fopolgarmesteri banda véghezvitt, akér itt az Ulléi Gtra gondolok, akér gondolok itt a
Magdolna negyed ,.forgalomcsillapitasi” kisérleteire, mert ezek mind-mind tibbletforgalmat,
tobbletdugdt generaitak Jozsefvarosban, és a jozsefvarosi embereknek nem jobb, hanem
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rosszabb lett attol, hogy ezeket a valtoztatasokat bevezették, Ugyhogy emiatt én nem tudok
ezzel azonosulni. Kérem, hogy a mddosité inditvanyomban a Hivatal segitsen, hogy ezt
pontosan hova és milyen formaban tudjuk beilleszteni, mert szamomra nem egyértelmii, hogy
ami kérelmet most benyujtunk, annak a premisszai kozott ennek szerepelnie kell-e vagy sem.
Az a koncepcio, ami itt szerepel, az mar része lesz-e palyazatnak vagy nem, mert ez nem
dertil ki szamomra az anyagbdl. Kszondm.

Piké Andras
Koszoném. Egry Attila, parancsoljon.

Egry Attila

Koszéndm a szot, Polgarmester ur. Meghallgattam az On beszdmoljat az elmult 5 évérdl,
ahol elmondta, hogy a Févarosi Kézgyiilésben nem tudta a keriilet érdekeit érvényesiteni, sem
érdemben megjeleniteni. Ont a tobbi keriileti polgdrmester le tudta gyézni a sajat érveinek a
képviseletében, nem tudott elérni semmit, még néhany kollégdjaval Osszefogva sem. Ez
borzasztd szdnalmas gy, hogy Onék vannak tobbségben a Fovarosi Kozgylilésben, és hogy
nem tudtak fovéarosi szinten snmagukban megegyezni, hogy mi lenne egy olyan stratégia, ami
eléremutatd, hogy a belvarosi kollégaival nem tudott egy stratégiat dsszerakni. Ugyanakkor
latjuk, hogy érdemben keriileti stratégia sincs, hiszen itt az elmult 20 percben tobb értelmes
otlet felmeriilt, mint amit Ondk az elmult 5 évben idehoztak a Testiiletre, és hogy mindent,
mindent legyalulnak azzal, hogy az tl bonyolult lenne vagy tul faradsagos, vagy jonnek a
kifogasok, hogy mit miért nem lehet megvalositani. Miért nem lehet lezarni a Palotanegyedet
ugy, mint az V. keriiletet, siillyed6 bojaval? Nekem azt ne kezdjék el gy6zkddni, hogy nem
lehet megcesindlni! Meg lehetne csindlni, ha akarndk. Féradsagos munka, bizony, bizony
nagyon faradsagos, és kiizdeni kell a Févarosi Kozgyiilésben, és Karacsony Gergét meg kéne
gyOzni réla, de nem sikeriil meggy6zni. Ellenben Kardcsony Gergd helyett megépitjik a
fovarosi utakon a zebrat, és kifizeti a keriilet, megépitjiik a févarosi teriileten a z6ldparkot, és
kifizetjilk a szamlat. De Karacsony Gerg6tol egy tamogatast nem tud a Polgarmester
visszahozni, holott sok 10-100.000.000 f616tt vagyunk mér azokban a tételekben, amit Onok
dnként kifizetnek a Fovéros helyett. Rengeteg, rengeteg. Tok egyértelmien oda tartozik, és
akkor annyit nem tud elérni, Polgarmester ur, hogy egy tamogatd szavazat megérkezzen a
Foévarosi Kozgytilésbdl, hogy a keriileti parkolast egy normalis stratégiaval rendbe tegyik?
Hiszen nem a kertiletitol kell elvenni a parkolast, akkor a kertileten kiviilité] kell elvenni a
parkolasi lehet6séget, és maris megoldodik a helyzet. Hadd kérdezzem meg: van egy olyan
szamosszesitésiink, hogy ezekben az utcékban hany lako van, és most hany parkoldhely van,
hogy ezt az aranyszéamot lassuk? Es van egy benchmark, hogy egyébként mi lenne azért az a
minimumszint, amit meg kéne tartani, hogy a vdros iizemelési potencidlis lehetésége
megmaradjon? Mert én ezt nem lattam az anyagban. Lehet, hogy én nem taldltam meg, akkor
elnézést kérek, de ezek azért olyan szakmai alapvetések, amibdl el kéne indulni, és utana
levonni a kovetkeztetéseket. Es ha most azt fogjak mondani, hogy én zolditésellenes vagyok
meg faellenes vagyok, akkor nagyon tévednek. En egy élhetd véarosban gondolkodok, amibe
kell fa is, de az embereknek is a hétkdznapokat meg kell tudni €lni. Normalis terheltség
mellett kell tudni élniiik, és nem lehet 6ket kényszeriteni arra, hogy 10 utcaval odébb élljon
meg a két fa miatt. Ehhez viszont stratégia kell, amit nem latok Onoktél.

Piké Andras
Radai Daniel.
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Radai Daniel

Koszondém. A lakossagi véleményezések nem 2023. év elején zajlottak, ez sehol nincs leirva.
Nincs odairva, hogy 2023. év elején zajlottak. A Német és a Dankd utca a 2023. év végén
kezd6dott el, és 2024. januar gyakorlatilag végéig lehetett véleményezni, a Prater utca kiilsd
szakasza 2024 janudrjdban kezdddott, és késébb lehetett. Itt hibds egyébként, amit az
eléterjesztés tartalmaz. Az Illés utca korabban, az Illés utca eredményei tlipontosan
megtalalhatok a Jozsefvarosi Onkorményzat honlapjan. Az eldterjesztés jelzi, hogy a
lakossagi tamogatds megvan ezekre a projektekre, mint ahogy jeleztem. A pontos
eredményekrél mihamarabb beszamolunk, nem azért, mert ne akarnank, hanem azért, mert
arr6l dontlink, hogy egy pélyazaton el fogunk indulni ezekkel a projektekkel. A muszaki
tartalom tekintetében, €és nagyon szivesen akartam egyébként Képvisel§ tirnak garantalni,
hogy a 1étez6 dsszes parkolohelyet megtartjuk ezekben a projektekben, amit meg lehet tartani
értelmezhetd keretek kozott, ami egyébként a palyazat megnyerési esélyeit nem rontja
érdemben. Onmagaban minden parkoldhelyet megtartani, akkor nincs értelme egészséges
utcakon palyazni, akkor ugyanaz fog torténni, mint amit a Brédy Sandor utcdban csinaltak,
hogy megujitjak az utcat anélkiil, hogy ketténél t6bb fat betettek volna oda. Ezek a projektek
2, de inkabb redlisan nézve 3 év mulva esedékesek. Tehat nem arr6l van sz6, hogy itt holnap
végigmegy valaki egy fiinyirdval és eltlintet parkolohelyeket, egyébként egymastol elég tavol
l1évé utcarél. Tudom, hogy egyébként Alpolgarmester Ur szamara ez til lassq, sajnos ez a
helyzet. Ilyen szempontbdl megnyugtatd, hogy senki sem elégedett a helyzettel, de azért
ezeket a tényeket tekintsiik helyén. Ilyenforman egyébként a mérpedig kategorikusan
maximum 10 szizalékos parkolohely megsziintetéssel, mint egészséges utca projekt, nem
lehet, nem tudjuk tamogatni. ’

Pik6 Andras

Hadd kérdezzem meg, azt jelzi nekem a gépem, hogy SZMSZ szerint nem engedélyezett.
(vdalasz - nem hallatszik) Igen, de 6 frakcidvezetd. A frakcidvezetéi utdn volt még két
hozzaszolasa. J6, sajnos nem tudom akkor, Vords Tamés, sajnélom. Kerdezem hogy van-e
valaki méasnak ... Czeglédy Adém, parancsoljon. :

Czeglédy Adam

Kosz6ndm szépen a szot, Polgarmester Gr. Egész réviden, természetesen tAmogatjuk ezeket a
terveket. Annyit szeretné€k hozzéatenni, errél Alpolgarmester Ur is pontosan tud, hogy a Prater
¢s a Szigony utca tekintetében ez a 31%-os parkolohely veszteség egy elég nagy probléma. Itt
118 parkolohelyb6l 81 maradna, ami 37 hely megsziintetését eredményezi. Nagyon sok
lakossagi megkeresés érkezett hozzam mint az érintett teriilet képvisel6jéhez, tehat kérem,
hogy ezt gondoljuk 4t. Van ott olyan teriilet, egyébként jardaszakaszi teriilet, ahonnan lehetne
még zOlditésre forditani. Kérem, hogy ebben a kézeljovoben még dolgozzunk,
gondolkozzunk. K&széném. O

Pik6 Andras
Kosz0nom. Vords Tamés ligyrendi, parancsoljon.

Voros Tamas

Igen, mert nem kaptunk vélaszt arra a kérdésre, amit Szilagyi képvisel ar felvetett. Kérdezte
a Hivatal allaspontjat, hogy a parkolohelyek szdméanak meghatirozasa melyik palyazatnak
mely attribitumaban kell, hogy szerepel;en ¢s ezt nem sikeriiit megvalaszolm .

Piké Andras
Szerintem erre Sarkany Csilla jobban tud vélaszolni, mint a Hivatal, parancsoljon.
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Sarkany Csilla

Ez egy elézetes tervzsiirinek a véleményeztetése. Ezeket a terveket mi mar benyujtottuk. A
tervzsiiri azt nézi meg, hogy egyaltalan alkalmasak-e ezek a tervek. Ez egy teljesen szakmai
egyeztetés, ez feltétele annak, hogy utana a tervzsiiri véleménye alapjan még atvezessiik
azokat a javaslatokat, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a palyazatot beadjuk. Tehat ez a
pélyézat menete. Ez még nem dontés arrél, hogy ezeket a terveket az Onkorményzat beadja,
ez ahhoz kell, hogy olyan terv késziiljon, ami alkalmas arra, hogy be lehessen nyljtani
palyazatot. Ahogy Alpolgarmester ur mondta, egy nagyon komoly szamitdssal fogjak
kiszdmolni, hogy mennyi pontot ér el maga a koncepciéterv, ez egy elég bonyolult modszer.
Az, hogy ebben most pont a parkolohelyek és a zoldfeliiletek aranya ..., nagyon sok mindent
végig kell gondolni, hogy ez mennyiben moddositja akkor azt a szdmot, ami alapjan majd
elbirdljak a palyazatot. En ezt most elére nem tudom megmondani, ez tényleg egy nagyon
komoly szamitast igényel. En tgy gondolom, ha jelentdsen csokken a parkoldhelyek szama
..., s nem a parkoldhely szamit, hanem az, hogy mennyi zéldfeliilet jon létre, és a tervezok
arra torekedtek, hogy leginkabb megfeleljenek ezek a tervek annak, hogy a lehetd legtobb
pontot kapjuk el, hogy eredményesen lehessen palyazni.

Piké Andras
Koszondm szépen. Camara-Bereczki Ferenc Miklds, parancsoljon.

Camara-Bereczki Ferenc Miklés

Koszén6m szépen a szét, polgarmester fir. Sajnalom, hogy csak a vita végén kezd mindenki
szamara vilagossa vélni az, ami parunk szdmara mér az elejétol fogva az volt. A mult héten
volt egy konferencia, a Magyar Urbanisztikai Tarsasag tartotta, ahol egyébként részt vett az
Osszes szerepld, aki részt fog venni ennek a palydzatnak az elbiradldsdban, kiirdsaban és
hasonlok. Egyébként Kozigazgatasi és Terliletfejlesztési Minisztérium foosztalyvezetjétol
kezdve Fopolgarmesteri Hivatal illetékesein 4 BKK illetékes vezetdiig mindenki ott volt. A
lényeg az, hogy amirdl szl az elbterjesztés és ez a pélyadzat, amire szeretnénk benyujtani
ezeknek az utcaknak a felujitasat, hogy részesiiljiink az EU-s forrasokbol, amelyek hamarosan
rendelkezésre fognak allni. Egyébként ebben a munkaban viszonylag a sor elején tartunk a
fovarosi keriiletek kozott. Idoben kezdtiik el a gondolkozast azon, hogy lesz majd ilyen
palyéazat, és akkor majd szeretnénk is rajta indulni. Ennek nyilvan van egy keretrendszere,
vannak pontozasi szempontok, de itt szeretném fGlhivni a figyelmet arra, amit Czeglédy
Adém képviselétarsam mondott. Tehat a Prater utcanak a Szigony utca és Illés utca kozotti
szakaszénak feltjitdsa egy nagyon nagy addssiga a mindenkori vérosvezetésnek. Oriilok
annak, hogy nemrég sikeriilt atadnunk az utca kozépsé szakaszat, nagyon jo mindségben
készlilt el, és nyilvan arra fogunk torekedni, hogy a folsé szakasz is igy nézzen majd ki.
Szerencsére a f8ls6 szakaszon tobb lehetdség van arra, hogy zolditsiink, a jardék is viszonylag
szélesek, tehat hely van boven. Arra kell torekedniink, hogy a lakossagi visszajelzésekre is
reflektalva a lehet6 legkevesebb parkoldhelyet vegyiik el amellett, hogy megfelelink a
szempontrendszernek, ¢s nagyon sok fat iltetiink el. Részt vettem a Danko utca tervének
véleményezésében, Gsztondztem nagyon sok lakét arra, hogy 6k is vegyenek részt. Szerintem
szép szammal érkeztek be vélemények, a Kesztyligyarban volt ennek egy véleményezod
foruma. Egyébként figyelemmel kovettem a Német utca férumat is. Tehat a lakossagi
tamogatas ezekben az utcadkban megvan, az Illés utcdban szintén. Nyilvanvaléan az dtmend
forgalommal valamit kezdeni kell, ebben szerintem nincs kozottiink vita. A megoldasokban
szerintem azért vannak arnyalatnyi eltérések, de biztos vagyok abban, hogy ezt fovarosi,
ko6z0s fellépés nélkiil valdszinileg a jovoben nem fogjuk tudni megoldani. Még egy dologra
felhivnam a figyelmet. Nagyon fontos célunk az - szerintem kozos cél, mindannyiunké
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kézéptavon -, hogy a gybnyodriien megujult Horvath Mihaly tér és a Rakoczi tér kozott legyen
egy mélté zoldfolyosd, ahol j6 lakni, jo iskolaba jarni, j6 dolgozni. Szerintem mindannyian
ezert kell, hogy dolgozzunk k6zésen. Nyilvanvaldan szivemhez sokkal kézelebb all a Dankd
utca, ami régebben Dank¢ Pista utca volt, de err6l majd még kés6bb beszéliink. Ez esetben is
fontos ligy, és mar korabbi napirendnél is beszéltem arrol hogy a zoldfolyoso nagyon fontos,
dolgozzunk azért kdzosen. K6szoném szépen. L -

Pik6 Andras
K0sz0nom szépen. Vords Tamas iigyrendi, parancsoljon. -

Viérés Tamas

A hozzasz6lasokat leellendriztik a kollegakkal, és ugy nézem, hogy igazam volt, mert vagy
emlékeznek egy egymasodperces hozzisz6ldsomra, vagy akkor valamit rosszul szamolt a gep,
ugyhogy ha lemennek a hozzaszolasok majd kémék szepen sz0t. Koszondm.

Pik6 Andras
J6, akkor viszont barmikor, akér most is. Gondos Judit képvisel6 asszony, parancsoljon.

Gondos Judit

Koszondm a sz6t, Polgarmester ur. Radai alpolgarmester urtdl szeretném kérni irdsban arra a
vélaszt, hogy milyen konkrét megoldast dolgozott ki maig az iskolanak a problémajaval itt a
Német utcaban. Az egy dolog, hogy ott ki lett alakitva, akik sziilék autéval hordjak a
gyerekeket, de ettdl fiiggetleniil nap mint nap probléma azoknak a megallasa. Hiszen az egy
dolog, hogy sokan hozzdk, kisérik a gyerekeket iskoldba gyalogosan, de ugyanugy sokan
hozzak autoval. Ez jelenleg sincs megoldva, €s ha még legalabb 30 parkolohely el lesz véve,
akkor azok a sziilék hogyan fogjak tudni megoldani a gyerekek iskolaba v1telet autoval am1
ki van erre dolgozva, majd legyen kedves megkuldem Koszonom S -

Piké Andras
Radai Daniel, parancsoljon.

Radai Daniel

Jol értettem, hogy Képviseld asszony kérdése felém az, hogy milyen megoldast dolgoztunk ki
arra, hogy a sziilék konnyebben tudjak autéval vinni a gyermekeiket a Német Utcai Altalanos
Iskoldba? Nehogy véletleniil a hozzaszolasok idékerete menjen, csak bolintson, Képviseld
asszony, ha jol értettem. Nem? Akkor bocsanat.

Pik6 Andras

Ha jol értem, Képvisel6 asszony azt mondta - csak hogy én is értsem -, hogy ugyan ott ki van
alakitva az iskola el6tt, ahol ki tudnak szallni a gyerekek, de ezen kiviil rengeteg probléma
van. Nem ecsetelte, hogy mi a probléma, ugyanakkor erre milyen megoldast talalt a Rada1
Kellene tudnunk, hogy mllyen problemara kéri a megoldast. Parancsoljon.

Gondos Judit

K0sz6nom szépen, elmondtam. Mivel a kijelolt parkolohely kevés azoknak a sziiléknek, akik
autéval hordjak a gyerekeket, és mashol is kell nekik parkolni, ami problémas, mert jelenleg
se nagyon van hely, €s ha még minimum 30 parkol¢é el lesz véve a Német utcabol, akkor ezek
a sziildk reggel és délutan hol fognak megallni a jelenleg kijeldlt helyeken kiviil, hogy a
gyerekeket vigyék €s hozzdk az iskolabdl? Ez volt a kerdes, ezt majd varom 1rasban mert
lehet, hogy nem tud most erre valaszolm : . s -
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Radai Daniel
Ertettem, k6szondm szépen.

Pik6 Andras
Vorés Tamas hozzaszolasa kovetkezik.

Voros Tamas

Ko6szondm szépen. Kdzben gyorsan kiszamoltam, Budapesten nincsen tébb autd, mint az
évtizedek oOta az ilyen legélhetdbb varos ranglistan elkeld helyet elfoglalé Bécsben gy, hogy
Bécsben °55-ig ugyan ott volt a Vordshadsereg, de mégsem volt kommunizmus. Ezért a
belvarosban adott esetben nem épiiltek lakotelepek, nem épiiltek olyan lakdnegyedek,
amelyek Budapesten megmaradtak. Raadasul a felhasznalasa és az egyébként joval gyérebben
lakott belvéros, ez a vagyon Gijraosztas miatt, joval stirlibbé is valt. En most nem akarok odaig
visszamenni, hogy ezzel mit kezdjiink, de ez egy adottsag, és ehhez képest Budapesten
kevesebb az aut6. En csak azt szeretném mondani, hogy hacsak nem gondolnak magukra ugy,
mint a vilag 0ttord gondolatainak leszallitéira, akkor érdemes ezekkel a tényekkel tisztaban
lenni. Rosszabb lett a lakok szamara a parkolasi helyzet, mert annyi parkolohelyet vettek el.
Sikertilt csokkenteni a lakossagi varakozasi engedélyeket, azok nem valtottak ki, akik tudnak
alternativ modon parkolni, és eddig is parkoltak a TisztviselStelepen - elskézb6l tudok ilyen
példakat hozni -, vagy olyan helyeken, ahol van mélygarazs. En azt hiszem, nagyon sok
értékes és értelmes gondolat volt, partpolitikatdl fiiggetleniil, oldaltdl fliggetleniil. Veres
képvisel6 ur is megoldasi iranyokat mondott, So6s képviseld Ur is, és azt gondolom, hogy mi
is. A probléma az, hogy nem végezték el azt a munkat, ami alapjan Osszeallna egy olyan
koncepcid, amit végre szeretnénk hajtani. Egy dolgot tudnak, baltaval elkezdenek faragni, és
megsziintetnek parkoldhelyeket. Ondknek ennyi a vérosstratégidjuk és a varospolitikajuk.
Egyébként mindenben kudarcot vallottak, mert nem képesek a valésagbol kiindulni. Még
egyszer szeretném elmondani, ha az a kérdés, hogy élhet6 legyen a varos, arra igent mondunk,
de az nem azt jelenti, hogy csak zolditeni kell, meg csak autoval kell parkolni. Példaul meg
kellett volna mondja, Alpolgarmester ur, szamtalanszor kérdeztiik, nem kaptunk ilyen adatot,
tehat vélelmezem, On se tudja, hogy adott negyedben, adott tombben hany varakozasi
engedély van kiadva. (kdzbeszolds — nem hallatszik) Akkor miért nincsen benne az
el6terjesztésben, ha On pontosan tudja? Miért nem azzal kapcsolatban hozza meg a
dontéseket, hogy hany varakozasi engedélyre van sziikség, és annyi parkolohelyet kell
fenntartani? Es akkor még mindig nem biztos, hogy azt nem fogjak ... (idGkeret lejdrt)
Bocsanat, hadd fejezzem be, ha mar késébb tudtam elkezdeni.

Piko Andras
Adjuk vissza egy kicsit a hangot.

Virdés Tamas

Csak 20 masodperc. Azért nem mondja el, mert kiderilne, hogy On nem hagyja az ott 816
embereket a sajat ingatlanjuk el6tt parkolni. Azért, mert Onnek van a fejében egy koncepcid,
és On erbszakosan megsziinteti ezeket, mert On nem szereti, On meg akarja mondani ezeknek
a csaladoknak, hogyan éljenek. Ez a probléma. Szakértelem nulla, erészakossag pedig a
maximumon. Kdszoénom.

Pik6 Andras
Ko6sz6nom szépen. Nem latok tobb hozzaszolast. Szilagyi Demeter, figyrendi.

60



Dr. Szilagyi Demeter

Ko6szon6m szépen. Nem kaptam vélaszt arra a kérdésre, hogy a mddosité inditvanyomat
milyen forméban tudom megtenni, hogyan tudjuk ezt beilleszteni ebbe, ehhez szeretnék
segitséget kérni. Ha nem, akkor megfogalmazom én sajat magam, de talan a Hivataltdl ennyi
segitséget lehet kérni, hogy hogyan tudom ugy beilleszteni a médositd inditvanyomat, hogy
annak megfelel6 legyen a hatdsa. Féleg azért egyébként, mert amit mondanak, az abszoldt
nem &ll Osszhangban egymassal, mert 168 db parkolohely sziinik meg, ezzel szemben
kevesebb, mint 100 db fa az, amit telepitenek. Nem is ér Ossze a két adat, én ezért szeretném
javasolni, hogy 10% parkolohelynél t6bb ne szilinjon meg ezekben az utcikban, és ezt kerem,
hogy ezt a megfeleld modon illesszék be nekem a hatérozati javaslatok kozé. ‘ .

Piké Andras
Rédai alpolgdrmester még eldszér, és aztan utana joviink a megoldéssal.

Radai Daniel

Az elmult 4 évben senki sehol semmikor senkinek nem mondta el azt és nem mondott
semmit, hogy ki hogyan ¢€ljen. (kdzbeszoldas — nem hallatszik) Nem. Akkor legyen kedves,
Képvisel§ ur, irdsban megmutatni, hogy mikor toértént ilyen. Emellett egyrészrél kevesebb
parkolShely fog megszinni végil, mint ami most ezekben a vézlattervekben van, azdta is
dolgoznak a kollégék dolgozunk ezeken a terveken, igy aztan ez valdszinilileg még tovabb fog
csokkenni. Azon is dolgozunk, hogy még t6bb fat iltessiink el. Vazlattervekrol van szo.
K6sz6nom szépen. :

Piké Andras
Kosz6nom. Arrol, hogy palydzunk, Aljegyz6 ur, parancsoljon.

Dr. Lehoczky Balazs
K&sz6ndm a szot, Polgarmester 1ir.

Piké Andras )
Bocsanat, Szilagyi képvisel ur, most mondjak Onnek, hogy hogyan.

Dr. Lehoczky Balazs

Szilagyi képviselé urtol kérnék egy megerdsitést, hogy erre gondolt-e a médositd javaslatban,
amit mi megprobaltunk dsszefoglalni. Az 1. és 4. hatarozati javaslatok esetében a 2. hatarozati
pont az aldbbiak szerint modosuljon: ,.felkéri a polgarmestert a hatérozat 1. pontja szerinti
tdmogatasi kérelem benyujtdsara akként, hogy az eldterjesztés mellékletét képezd tervben
foglalt parkolohelyeknél 10%-kal kevesebb parkol6hely keriiljén megszuntetesre” Bocsanat
kiegészitem: maximum.

Dr. Szilagyi Demeter
Igen, erre gondoltam, kdszoném szépen.

Piké Andras
J6. Vords Tamas, tigyrendi javaslat, parancsoljon.

Vords Tamas
Igen, mert itt azért van egy koncepciondlis probléma. Igazgaté asszony jelezte, hogy ¢k egy
eldzsiirire benyujtottak ezt a tervet, de arrél nem besz€ltiink, én Uigy olvastam a palyazati
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felhivasban, hogy az eldzstri feltétele a palyazat beaddsanak. Az elozsiirihez képest egy
tartalom modositas mit jelent? Erre vonatkozott Szildgyi képviseld ur kérése, hogy ha
mondjuk, elfogadjuk a modositd javaslatot, akkor azt Gjra elézslriztetni kell? Erre nem
kaptunk valaszt.

Piké Andras
Sarkany Csilla, parancsoljon.

Sarkany Csilla

Meg kell vizsgédlni, hogy ez a modositas, tehat ez olyan mértékdl valtozast jelent a
vézlattervben €s a pontok kiszamitasaban, hogy ahhoz akkor ismételten be kell nydjtani a
tervzstirire. Tényleg annal bonyolultabb a palyazat, nem én vagyok ..., ezt muszdj atnézni,
erre most nem tudok pontos vélaszt adni. Szerintem nagy valdszinlséggel ismét be kell
nyQjtani, de tényleg 4t kell nézni a feltételrendszert. Egy elég komoly anyagot, megalapozott
dokumentumot kell benytjtani a tervzsiiri szamara.

Piké Andras
K&szOnjik szépen. Radai Déniel, parancsoljon.

Radai Daniel

A tervzsliri egy szakmai egyeztetd lépés a kiilonbozd szakagakkal. Egyébként Camara-
Bereczki képviseld ar elég pontosan és elég részletesen felsorolta, hogy tobbek kozt kik
vettek részt egy szakmai konferencian a héten. Benne van az Epitési és Kozlekedési
Minisztérium tobb irodaja és foosztalya, Budapesti Kozlekedési Kozpont, Budapest Kozt
Zrt., Budapest Fovéros hivataldnak t6bb osztilya, Vérosfejlesztési Osztaly, Kozlekedési
Osztaly, Klimaosztdly. Mindenki megteszi a véleményeit, ez egy egyeztetd, egy szakmai
véleményez6 forum. A tervpalyazat elbirdlasakor ett6] még értelemszerlien a tervpalyazatra
beadott végsé tervek kapnak elbirdlast. Ha a parkolohelyek 10%-aval adjuk be - egyébként
attol fliggetleniil, hogy tervzslrire addig még egyszer visszakiildjitk-e -, nyilvan a tervzstiri
erre azt fogja mondani, Képvisel6 0r, ha bekiildink egy 10%-os parkolohely csokkentést,
hogy ez a projekt nem felel meg az egészséges utcék alapelvének. (kdzbeszolas — nem
hallatszik) De mivel az egészséges utcakat egy pontozas alapjan mérik, ami pontozas olyan
kritériumrendszerek alapjan jon létre, hogy példaul mennyi aszfaltfeliilet valik zoldfeliiletté,
mennyi parkolohely, mennyi autos feliilet valik gyalogosfelilletté, ezek alapjan értékelik az
egészséges utcakat. Az egész palyazat arrdl szol, hogy egy olyan keret, 24.000.000.000 Ft
értékil keretrendszer j6jjon létre Budapesten, ami garantdlja, hogy valéban zoldebb és
egészségesebb utcdk jonnek létre. Es nem arrdl van sz6, hogy eurdpai unids forrasokbol
Ujraaszfaltozésa zajlik a kozteriileteknek. A kiirdssal val6 konfliktusukat egyébként legyenek
kedvesek egyrészt az EKM-mel, a Beliigyminisztériummal és a Févarosi Onkormanyzattal
egyeztetni. K6szonoém.

Piko Andras
Vords Tamas.

Voras Tamas

Errél beszéliink, Onok a folyamatot nem értik és nem vélaszolnak ra, és ez egy alapvetd
kérdés. Hiszen az hangzott el, hogy a modositas jogi értelemben nem vélelmekre meg
»szerintem majd igy fog donteni a tervtandcs vagy tervzstri”, hanem az, hogy konkrétan
kizaré okot jelent-e arra, hogy a palyazatot beadjuk. Erre vonatkozott a kérdés, szerintem
nagyon egyszert.
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Pik6 Andras
Nem jelent kizaré okot.

Voros Tamas

Tehat nem jelent kizar6 okot, magyarul szabadon lehet médositani. Akkor még egy kérdésem
hadd legyen. A tervzsiiri elé milyen felhatalmazas alapjan keriilt be egy olyan anyag, amelyet
a valasztoi legitimaciéval bird Kepwselo-testulet nem latott‘7

Piké Andras
Radai alpolgarmester tr.

Radai Daniel

Kosz0ném szépen. Egyrészt a tervezési programokat az illetékes bizottsag 14tta, masrészt még
egyszer mondom, ez egy szakigi, szakmai eldegyeztetés, ahol elbiraljak, ahol - hogy
fogalmazzak, bocsanat, az elbiralas sz6 itt félreérthetd -, véleményt formal a tervzstiri arrol,
hogy ezeknek a projekteknek az értéke milyen. Egy raklapnyi, bocsanat, tényleg t5bb oldalnyi
szakmai visszajelzés jott arrdl, hogy Stockholm faiiltetési rendszert alkalmazzunk, hogy az
Osszes tarsashdz esévizét az esékertekbe vezessitk és ne a csatornaba, burkolati javaslatok,
csomodponti javaslatok, kerékparos kozlekedés, forgalomtechnikék javaslatai és sorolhatnam.

Piké Andras

Rendben. Magyaran, csak Osszefoglalom, nyugodtan donthetiink ugy, hogy a megsziintetett
parkolohely nem lehet tébb, mint a meglévd parkoldhelyek 10%-a, ezt célozza Szilagyi
képviseld drnak a javaslata. Azzal a tudattal dontsiink, hogy a jelenlegi tuddsunk szerint ezzel
ki fogunk esni a palyazatbél. Nem tudok maést mondani, Ondk ezt vitatjak. Itt van az
Alpolgarmester is, ott van a Rév8-nak a vezetje, ezt allitjak, Ondk ezzel vitatkozhatnak. Nem
tudom, ha valaki azt fogja ligyrendizni, hogy szavazzunk, akkor szavazni fogunk. Addig,
amig Voros Tamas tigyrendi javaslatot fogalmaz meg és a targyhoz tartozik, addig nem tudok
mast csinalni, minthogy azt mondom, Véros Tamas tgyrendi javaslata kdvetkezik. Nem
tudom, hogy mi lesz az uigyrendi javaslat.

Voros Tamas

Az, hogy amit Polgarmester ir mondott, ahhoz egy sz6 tartozott: valdsziniileg, de nem kizaré.
Tehat az a lényeg, hogy akkor az az allaspont, amit egyébként a hivatalvezetés - még
Aljegyz6 tira nézek - nem céfolt vagy erésitett meg, hogy kizdr6 ok-e. Ha nem formai oka
van, nyugodtan beadhatunk eltér6 miiszaki tartalmat a tervzsunhez meg eltero muszakl
tartalmat a palyazatra, akkor rendben van. v :

Piko Andras
Igy van, de ezt elmondtuk.

Viéros Tamas
Akkor az az informacid, hogy rendben van. K6sz6n6m.

Pik6 Andras
J6. Most K6nczol Davidnak van egy ligyrendi javaslata, parancsoljon.
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Konczdl David

K6szondm szépen, Polgérmester ur. Szerintem elég sokszor el lett mondva mar az, hogy még
egyszer be kell adni, ha nagyon véltozik majd ez a terv. En azt szeretném kémni, hogy zarjuk
le a vitét, és szavazzunk végre err6l a napirendi pontrdl, mert szerintem taltargyaltuk.

Piko Andras

Err6l szavaznmunk kell. Kérem, szavazzunk arrdl, hogy lezarjuk a vitat és szavazunk. Egyszert
tobbség.

11 igen 5 nem, tehat szavazni fogunk, a napirend vitdjat lezdrom.

Budapest Féviros VIIIL keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
76/2024. (111. 21.) szami hatirozata

(11 igen, S nem, 0 tartozkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont,
hogy elfogadja Konczdl Déavid képvisel6 tigyrendi javaslatat, miszerint ,, a Képviseld-Testiilet
zarja le a vitat és szavazzon.”

Piko Andras

Tartsak a szavazas el6tt egy tarsalgasi sziinetet? J6. Tehat el6szor arrdl a modositérol fogunk
szavazni, melyet Szilagyi Demeter képviseldtarsunk fogalmazott meg, s amelyet Aljegyzd ar
mar felolvasott. Kéri-e valaki, hogy felolvassuk még egyszer, vagy megvan? A dolog 1ényege,
hogy egy olyan mellékleti moédositast érvényesitsiink, amely meghatdrozza azt, hogy a
meglévd parkolohelyeknél 10%-nal t6bb nem eshet aldozataul a tervnek. Errél fogunk most
szavazni. Kérem, szavazzunk.

5 igen, 7 nem, 4 tartézkodas, nem ment at a moédosito.

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
77/2024. (111 21.) szami hatarozata

(5 igen, 7 nem, 4 tartéozkodas szavazattal)

Budapest Févéaros VI keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselo-testillete tigy dont,
hogy nem fogadja el Dr.Szilagyi Demeter modositd javaslatat arra vonatkozoan, miszerint ”az
1. és 4. hatarozati javaslatok esetében a 2. hatarozati pont az alabbiak szerint médosuljon:
felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontja szerinti tamogatdsi kérelem benyiujtdsara
akként, hogy az elGterjesztés mellékletét képezd tervben foglalt parkolohelyeknél maximum 10
%-kal kevesebb parkolohely keriiljon megsziintetésre.”

Piké Andras

Most tehat az eredeti javaslatrdl fogunk szavazni, el6szor a 2 pontbdl allo I-es hatarozatrdl, ez
a Német utcardl szol. Egyszeri tébbséggel dontiink. Kérem, szavazzunk.

11 igen, 5 tartézkodas.
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Budapest Févaros VIIL Keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képvisels- testuletenek
: 78/2024. (I11. 21.) szamu hatarozata

aTOP Plusz-4 1.1-23 Egészséges utcdk program felhivasra a Német utca megujltasara
- vonatkozé tamogatasi kérelem benyujtasarol

(11 igen, 0 nem, S tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIIL keriilet Jozsefvérosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy dont,
hogy

1. tamogatasi kérelmet nyujt be a TOP Plusz-4.1.1 -23 Egészséges utcdk program
felhivasra a Német utca megujitasara vonatkozoan;

2. felkéri a polgarmestert a hatérozat 1. pontja szerinti timogatasi kérelem benyujtdsara.

Felelds: polgarmester
Hatarido: 1. pont esetében: 2024. marcius 21.;

2. pont esetében: 2024. szeptember 30.

Piké Andras

Most a Danké utca megujitasardl szol6 Il-es hatarozati javaslatrél dontiink. Kérem,
szavazzunk.

11 igen, 5 tartézkodas.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
79/2024. (I11. 21.) szamn hatarozata

a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcak program felhivisra a Danké utca megujitasira
vonatkozé tamogatasi kérelem benywujtasarol

(11 igen, 0 nem, 5 tartozkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL kerillet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képviseld-testillete ugy dont,
hogy

1. tdmogatasi kérelmet nytjt be a TOP Plusz-4.1.1 -23 Egészséges utcdk program
felhivasra a Dankd utca megujitasara vonatkozoan;

2. felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontja szerinti timogatési kérelem benyujtasara.
Felelos: polgarmester
Hataridd: - 1. pont esetében: 2024. mércius 21.;

2. pont eseteben: 2024, szeptember 30.



Pik6é Andras
Most az Illés utcardl szol6 111-as hatérozati javaslatrol dontiink. Kérem, szavazzunk.
Szintén 11 igen és 5 tartozkodas.

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
80/2024. (I11. 21.) szami hatarozata

a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcak program felhivasra az Illés utca megijitasara
vonatkozé timogatasi kérelem benytjtasarol

(11 igen, 0 nem, 5 tartézkodas szavazattal)

Budapest Foévaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormdanyzat Képviselé-testiilete ugy dont,
hogy

1. tamogatasi kérelmet nydjt be a TOP Plusz-4.1.1 -23 Egészséges utcdk program
felhivasra az I11és utca megtjitasara vonatkozoan;

2. felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontja szerinti tdmogatasi kérelem benyujtaséra.

Felelos: polgarmester
Hatéarido: 1. pont esetében: 2024. marcius 21.;
2. pont esetében: 2024, szeptember 30.

Pik6é Andras

Es végiil a Prater utcanak a Szigony és az Illés kozotti szakaszarol sz6l6 IV-es hatdrozatrol
dontiink. Kérem, szavazzunk.

11 igen, 5 tartozkodas.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
81/2024, (I11. 21.) szamit hatarozata

a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcak program felhivisra a Priter utca Szigony utca és
Ilés utca kozotti szakasza megujitdsira vonatkozo tamogatasi kérelem benyijtasarol

(11 igen, 0 nem, 5 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisels-testiilete ugy dont,
hogy

1. tamogatasi kérelmet nyljt be a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcak program
felhivasra a Prater utca Szigony utca és Illés utca kozotti szakasza megujitasara
vonatkozdan;

2. felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontja szerinti tamogatési kérelem benyujtasara.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 1. pont esetében: 2024. mércius 21.;
2. pont esetében: 2024. szeptember 30.
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Piké Andras
K06sz0ndm szépen. % 2 van, azt javaslom, hogy V2 3-ig tartsunk ebedsziinetet.

= 'EBEDSZ{.}NET

Piké Andras

Tisztelt Képviselok, szerintem kezdhetjilk ezt linnepélyesen. Aljegyzd Or 4tadnd azt a levelet,
amivel adds volt Voros Tamas frakcidvezetd Grnak. A levelezest gondolom A 4—es naplrendl
pont targyalasaval folytatjuk. :

Napirend 4. pontja:
Javaslat a Koszori utca 26. sz, 35513/2 hrsz. alatti telek Cinka Panna kertre torténd

atnevezésének kezdeményezésére
(irasbeli elbterjeszités)
Eléterjesztd: Piko Andrds polgdarmester

Pik6 Andras

A 4. napirendi pont targyaldsaval folytatjuk: Javaslat a Koszoru utca 26. szam alatti telek
Cinka Panna kertre torténd dtnevezésének kezdeményezésére. Modositasrol tajékoztatok. A
polgarmester mellett eléterjesztd Camara-Bereczki Ferenc Miklos képviseld Ur is. A déntés
célja, hogy az Onkorményzat kezdeményezze a Koszoru utca 26. szamu telek Cinka Panna
kertként torténd elnevezését. A Foévarosi Kozgyilésben ugye minden Kkeriileti koéztér
névvaltoztatast végiil a Fovarosi Kozgylilésben torténd szavazas véglegesit. Az eldterjesztést
a Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozterlilet-hasznositsi Bizottsdg megtargyalta, a
napirend vitajat megnyitom. Kérdezem a tisztelt Képviseloket, hogy van-e kérdésiik? Nem
latok ilyet. A kérdéseket lezarom. Van-e frakciovezetdi hozzaszolas? Vords Tamas
parancsoljon.

Voros Tamas

Kosz6nOm szépen a szét. Itt ha, jol értettiik arrdl van szo6, hogy a Koszoru utca 26., az
kozteriiletté lesz nyilvanitva, és azt, szeretném megkérdezni, ennek, ha jol emléksziink a
korabbi bizottsagi testiileti ilésen kértiikk ennek az at...., mert ugye jelenleg nem kozteriilet,
hanem ez egy maganterilet, ez egy telek, telekingatlan, amit szeretnénk, kozteriiletté
nyilvanitani. Hiszen akkor lehet elnevezni, mint kozteriilet, hogy ez a folyamat, ez
megtortént-e, mert mint ha erre utalnanak, hogy sziiletett dontés, csakhogy atnevezésre mikor
fog keriilni. Egyébként az el6terjesziés timogatjuk, természetesen csak egy technikai kérdés.
Pik6 Andras

Jo, Varosépitészet. Foépitész ur.

Barta Ferenc

Elnézést kérek vartam a csengét, hogy be tudjak Jonm Varatlanul ert a megszolltas Anny1t
hadd kérjek, hogy mi a kérdés? :

Piké Andras

A kérdés az, hogy egy maganteriiletet végiil is kozterilletté akarunk nyﬂvamtam hiszen azt a
kozteruletet Iehet elnevezm, hogy €za folyamat ez megtortent~e‘? o :



Barta Ferenc

Igen, tehat a szabalyozasi tervmoédositassal, amit janudr, december bocsanat december 17-én
fogadott el a testiilet, ami majd 4prilis 1-jén 1€p hatdlyba abban a szabalyozasi terviink mar
kozteriiletté nyilvanitja majd aprilis 1-jét6l. Természetesen a Cinka Panna kert név
elbiralasanak joga a Fovarosi Kozgyilés joga. Mi elinditottuk a felé a kérelmet, mi beadtuk
oda a papirokat, még természetesen nincs dontés, egy elbzetes, amirdl most szél a testiileti
eloterjesztés. Most ez egy eldzetes...

Piké Andras
....vilagos

Barta Ferenc
...lenne, és amikor hivatalos lesz, amikor a févarosi...kdzbeszolds nem érthetd ..igen

Piké Andras

A Fovarosi Kozgytilés nem fog Gigy donteni, hogyha nincsen az eléterjesztésben ott a kertileti
képviseld-testiiletnek a dontése, ezt tamogatd dontése nyilvanvaldan, vagy ezt kezdeményezo
dontése. Most ez egy kérdés volt van-e még mas kérdés, hogy ha nincs, akkor kérdezem, hogy
frakciovezetdi hozzaszolas latok ilyet Camara-Bereczki jo, akkor, mert az el6bb azt
gondoltam, hogy frakcidévezetdi hozzaszolés lesz, de akkor most parancsoljon Vorés Tamas.

Voros Tamas

Kdszondm szépen. Csak abszolit a tamogatasunkrol szeretnénk biztositani az elterjesztést
minden tartalmat és az 6tletet tekintve is jonak gondoljuk, és kiiléndsen Oritlink neki, hogy
ezuttal nem a kommunista terror valamelyik pribékérdl neveznek el kozteriiletet és ezt
k6szonjiik, hogy meg tartéztattak magukat. K6szoném.

Piké Andras
Mast nem latok. Akkor Camara-Bereczki Ferenc Miklés képvisel6i ur, parancsoljon.

Camara-Bereczki Ferenc Miklés

Koszondm szépen a szét Polgirmester dr. Aki, nyomon koveti a keriiletben zajld
folyamatokat, fejlesztéseket, az mér bizonyara észrevette, hogy tavaly december masodik fele
Ota tart a kivitelezés a Koszori €s a Magdolna utca sarkan. Errdl a teriiletr6l szol, ez az
el6terjesztés. Nagyon fontosnak tartom ezt az elnevezést, egyrészt azért, mert hogyha olvastak
az elbterjesztést akkor, és kovették az elmult évek folyamatait, akkor tapasztathattak azt, hogy
ennek vezetésnek kifejezetten célja az, hogy minél t6bb nérél elnevezett kozteriilet legyen
Jozsefvarosban. Egyébként, szerencsére, tobb mas keriilet is koveti ezt a példankat, és ami,
szamomra ezt, még fontosabbd teszi, az az, hogy most végre sikerlil egy roma norél
elnevezziink egy teriiletet, egy kozterilletet. Ebben kérem szépen minden Frakcionak a
tamogatasat, és Polgarmester Urat kérném arra, hogy a jovOben is legyenek tovébbi
kozteriiletek, amelyeket ilyetén modon tudunk elnevezni, és egy apré modositasi
kezdeményezésem van az pedig az, hogy legyen Cinka Panna pihendkert, ne pusztin kert.
Van mar egy Tolnai pihent kertiink. Legyen ez egyértelmiien mindenki szamaéra , hogy ez,
egy pihendkert alapvet6en. Ez nem egy kozosségi kert lesz, hanem egy olyan kert ahova
varjuk az embereket, akik szeretnének kikapcsolodni kisgyermekkel, egyediil, vagy akar
kutyaval, amelyet porazon vezetnek. K6szoném szépen.
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Piké Andras

Szeretnénk, majd arra egy jogi allaspontot, hogy a pihendkert, mint olyan az egy kozteriileti
elnevezés-e valid-e vagy pedig egyszertien pihend tehat egyszerlien Cinka Panna kertként
fogja a Fovarosi Kozgyiilés dontenl és mi majd pxhenokertnek fog]uk neveznl Nem tudom,
hogy ... Féépitész ur. o

Barta Ferenc

K0sz6noém a szot. Mindig ingerelni kell a mikrofont egy kicsit. Nem lesz egzakt a jogi
véleményem Polgarmester ur, mert tudomasom szerint, az én tapasztalatom szerint
pihendkert, mint jogi fogalom nem létezik, kert igen, aztan, amit On Javasolt kert lesz es a
kozszajon meg pihendkert fog forogni, én ezt latom Jarhato utnak.

Piké Andras
Soos Gyorgy képviseld ur, parancsoljon.

Sods Gyorgy

K&sz6nom szépen Polgérmester Ur a szot. Abszolit tdmogathatonak tartom, jo projekt
egyébként. Egy beépithetetlen telekr6l van szo, egyébként, egyetlen egy valamit szeretnék,
hogyha megvizsgalnd a hivatal, hogy ott van egy ilyen elég rossz allapotban 1év6 szomszéd
fal, hogy azt statikailag nem kell-e megerésiteni, ne hogy valami baleset torténjen, mert, hogy
ott mellette parkolénak hasznaljak, vagy nem tudom, minek hasznaljak azt a telket és ott van
egy ilyen falszakasz ami, eléggé neccesnek tiinik igy ranézésre. Nem vagyok, statikus nem
tudok mit mondani, csak érdemes lenne megvizsgalni, Koszoném.

Piké Andras

Kosz6ndm szépen! Nem latok tobb hozzaszolast, igy a napirend vitajat lezarom és szavazisra
bocsatom a két pontbol allé hatérozati javaslatot. Egyszerl tobbséggel kell donteniink réla.
kérem, hogy szavazzunk

14 igen 1 nem volt a szavazati arany.

Budapest Fovaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
’ 82/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

a Koszort utca 26. sz., 35513/2 hrsz. alatti telek Cinka Panna kertre torténé
~ atnevezésével kapcesolatos dontés meghozatalarol

(14 igen, 1 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

Budapest Févéaros VIII kertilet Jozsefvarosz Onkormanyzat Képviselo-testillete ugy dont,
hogy ’

1. kezdeményezi a Fovarosi Kozgytlésnél a Budapest VIII. keriilet 35513/2 helyrajzi szam
alatti telek Cinka Panna kertre torténé elnevezését;

2. felkeri a polgarmestert, hogy a hatdrozat 1. pontjardl téjékoztassa a Fépolgarmestert.
~ Felelés: polgarmester
Hatarid6: - az 1. esetében: 2024. marcius 21.,

" a2.pont esetében: 2024. 4prilis 15.
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Piké Andras
Uj szavazas? ...kozbeszolds nem érthetd.. Nem. Mondja be, legyen szives, Képviselé Ur.
kiizbeszolds nem érthetd...J6, Camara-Bereczki Ferenc képviseld ur , parancsoljon.

Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Koszéndm szépen a szét, Polgarmester Ur. Igen, hdt nem tethet el tgy ciklus, hogy ne
torténjen meg ez minden képviseldvel, velem most elészor tortént meg, bocsénat
félrenyomtam. Szeretném a jegyzokonyv szaméra vilagossa tenni, hogy igennel szerettem
volna szavazni. K6szonom szépen.

Piké Andras
Ez azt jelenti, hogy akkor 15 igennel fogadtuk el.

Napirend S. pontja:

Javaslat ,,Fogadj ordkbe egy kozteriiletet! 2024” targyd palyizat kiirdsara
(irdsbeli elGterjesztés)

ElGterjeszté: Piké Andrds polgdrmester, Dr. Erdss Gdabor alpolgdrmester

Piko Andras

Az 5. napirendi pont targyalasa kovetkezik ,, Javaslat fogadj érikbe egy kozteriiletet! 2024
targyit palydzat kitrdsara.” A maximalisan igényelheto 6sszeg ennél a palyazatnal novekszik,
a vallalhato feladatok listaja is boviil. Lehet majd palyazni hulladékgytijtore, sot csikkgyiijtére
is. Az elbterjesztést az illetékes Bizottsag targyalta, kérdezem Erdss alpolgarmester urat, hogy
kivan-e roviden.. parancsoljon.

Dr. Erdss Gabor

Ko6szonom szépen a szot. Igen, a maximalisan palyazhaté 6sszeg is nd, de egyébként az egész
keret is novekedni fog. Ez is egy ilyen sikeres, egyébként a Kozosségi Részvételi Iroda és
persze az illetékes Ugyosztaly illetve Zold Iroda egyiittmikodésében és a Jozsefvarosiak
foleg, egylittmiikddésében megvaldsuld projekt és, mint sikeres projektet kiterjesztjiik, és
nemcsak a forrasait néveljilk meg, hanem a Jézsefvarosban talalhatd, de févarosi fenntartasa
kozteriiletekre is ki fog terjedni a jovében. Ennek nyilvan vannak, hogy mondjam jogi
feltételei, de ezeket tudjuk teljesiteni, illetve az Ugyosztaly is segit azoknak a palydzoknak,
akik ilyen fovérosi fenntartdsu teriiletet fogadndnak 6rokbe a tobbi mar elhangzott. Kérem a
tisztelt képviseldtestiilet timogatasat. Koszondm szépen.

Piké Andras

Koszonom szépen. Kérdezem, hogy van-e kérdés az eléterjesztéshez. Nem latok ilyet.
Frakciovezetéi hozzaszolas, olyat sem latok. Képviseldi hozzaszolas sem jelentkezett, igy
aztin lezdrom a napirend vitdjat is. Szavazni fogunk, két pontbdl allo hatérozati javaslatrdl
egyszeril tbbséggel dontiink.

15 igen a szavazatarany.
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Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Kepvnselo-testuletenek
83/2024. (I11. 21.) hatarozata

a ,gFogadj orokbe egy kozteriiletet! 2024” targyu palyazat kiirzisérél
(15 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VI keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont
hogy ‘

1. ,Fogadj 6rokbe egy koztertiletet! 2024” cimmel palydzatot hirdet az elbterjesztés
melléklete szerinti palyazati felhivasban foglalt tartalommal;

2. felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatdrozat 1. pontja szerinti palyazatl
felhivas kozzétételérol, o

Felelds: polgarmester
Hatérido: az 1. pont esetében: 2024. marcius 21.,
a 2. pont esetében 2024. marcius 26.

Napirend 6. pontja:
Javaslat a személygépjarmi- és kerékparelhelyezési kitelezettség teljesitésérél szolo

18/2022. (V. 26.) 6nkormanyzati rendelet médositasara
(irdsbeli eloterjesztés)
Eléterjeszté: Radai Daniel alpolgdrmester

Piké Andras

A 6. napirendi pontra tériink at. ,, Javaslat személygépjdrmz’i kerékpar elhelyezési kotelezettség
teljesitésérol szol6 onkormdnyzati rendelet médositdsdra.” A modositott 4prilis 1-jén életbe
1ép6 Keriileti Epitési Szabalyzat valtozasa miatt szlikséges a rendelet médositasa is, valamint
két esetben a varakozéhely megvaltas dija az inflacidval megegyezé mértékben emelkedik.
Az elbterjesztést az illetékes Bizottsag megtargyalta, a napirend vitajat megnyitom. Kérdezem
Rédai alpolgarmestert, hogy kivan-e szélni, parancsoljon.

Radai Daniel

Ko6széndm szépen a szét Polgarmester Ur. 3 gyors helyszini médositoval élnék. Szamszerlien
a tablazat, a melléklet esetén az 1. pont b) pont b.) pontndl, ahol a forgalomtol elzart teriilettel
hataros ingatlan esetén a 20 szazalékndl nagyobb gépjarmil elhelyezési kotelezettség
megvaltasénak dija most 3.000.000 Ft ezt O-ra javaslom, mert a parkolasi rendeltiink
egyébként ezt a kérdést rendezi, mivel nem ad keriileti kedvezményt az 1ij épitésii tarsashdzak
héztartasai szamadra. Itt a 3.000.000, az O-ra valtozna, illetve Egry képvisel6 urral egyeztetve,
a 3. pont a) pontban a szalloda és panzié 4.000.000 forintos dijat, 2.000.000 forintos
csOkkenésre javaslom, €s a 3. c.) pont esetén a Kollégium, Didkotthon, Didk sz4llo, Iddsek
Otthona, kozOsségi szallashely eseten a 2.000.000 forintot 1.000.000 forintra 50 %-kal
mérsékelnénk, szintén Kepv1selo Urral egyeztetve Tulajdonkeppen ez egy kozos modos1to
Javaslat Koszonom szepen ‘ Lo s a : : . '
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Piké Andras

Alpolgarmester Gr az elterjesztd, befogadja? ... kozbeszolds nem érthetd... Bocséanat
kiegésziti, nyilvan. J6, kérdezem a tisztelt Képviseloket kérdésiik van-e az eldterjesztéshez?
Voros Tamas Frakciovezeto.

Voros Tamas

Kdsz6nom szépen. Kérdésem most lett, mert ez a modositas az, hogy ne is legyen parkolas
megvaltasi vagy hat parkolé épitési kotelezettsége ezaltal az Gjonnan épiilt tarsashazaknak, ha
jol sejtem, tekintettel arra, hogy ott nincsen parkolasi engedély, ez engem teljesen
megddbbentett. Ez szerintem, ez egy Oridsi hiba €s 6riasi probléma, ez honnan eset be? Tehat
ugye, azt akkor legyen olyan kedves akkor is, hogy eléttiik van egy anyag, amit ismeriink,
hogy most akkor szoban moddositotta, ami jol értelmezem az arrdl szolt, hogy az Gjonnan épiilt
tarsashazak esetében, ahol eddig 3.000.000 forint volt a megvaltasi dij nem? ... kézbeszoldas
nem értherd...

Piké Andras
Bocsénat tartsuk be a format, tehat hogy legyen kérdés.

Voros Tamas
Legyen olyan kedves, tehat hogy milyen kitétellel és kinek gondolja azt, hogy 0 forint legyen
a parkolohely megvaltas.

Piko Andras

Csinédljuk azt, hogy az Osszes kérdést probaljuk meg begylijteni Veres frakciovezeté ur,
parancsoljon. ... kozbeszolds nem érthetd ... JO, akkor lehet, hogy a vélasz okafogyotta teszi a
Frakcidvezetd Gr kérdését. Radai Daniel alpolgarmester ur, parancsoljon.

Radai Daniel

A 0 az csak, és kizarolag abban az esetben meriil fel, hogy ha egy sétalé utcan 1évé foghij
telek beépitése meriil fel, ahol az Onkormanyzatnak értelemszertien nem érdeke mélygaréazst
talalni, hiszen sétald utcar6l van szo. Ebben az esetben viszont az épittetd értelemszeriien
joggal mondand, hogy ha ne épitsenek mélygarazst, akkor miért fizessek egy vagyont az
Onkormanyzatnak a parkol6helyek megvaltisdért mikozben egyébként a parkoldsi
rendeletben az @j épitésii tarsashazakhoz a kerlileti kedvezmény megsziint, a févérosi
kedvezmény él. Ezt a joggyakorlatot a Hegyvidéki Onkormanyzat is 4tvette. Koszénom.,

Piké Andras
Szilagyi Demeter parancsoljon

Dr. Szilagyi Demeter

Egyfeldl az eredetihez még volt egy kérdésem, hogy ahol 40-50% kozé esik a parkolas
megvaltasi kotelezettség mértéke, gépjarmii elhelyezési kotelezettség mértéke 40 és 50
szazalék kozé esik, tehat az 1.a) pont d) pont esetében oft miért nem volt egy inflacidkdvetd
emelés, tehat mi az oka, hogy ott ez nem tortént meg, és akkor itt, amit most Radai Daniel
alpolgarmester (r modositott ahhoz kapcsoléddan csak itt hirtelen probaltam végiggondolni,
hogy hol van olyan kozteriilet ma Jdézsefvarosban, ahol egyébként sétaléutca van és
foghijtelek, mert ugye akkor azért az gondoljuk végig, hogy annak mert most a Tavaszmez6
utcat mondja itt az Alpolgarmester Ur. Ott hol van foghij telek a sétaloutcan? ... kozbeszolds
nem hallhato... Ott van egy foghij telek a Séta utca valéban. J6 ... GONG ...csak azért
érdemes ezt igy végig gondolni.... bocsanat még hadd kérjek..
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Pik6 Andras
Parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Annyiban befejezném a kérdésemet, hogy ezeknél, ennél a lehet6ségnél, ha most a konkrét a
Tavaszmez6 utcénal azt megvizsgaltuk-e, hogy nem éri-e meg adott esetben olyan mértékben
megengedni a forgalmat, hogy parkoléig be tudjon menni az auté? Példaul a Tavaszmezd
utcéban viszonylag kdzel van egyébként magéhoz az utkeresztez6déshez és adott esetben egy
oda épiilé tarsashaznak az aut6forgalma azt tovabbra is egyébként megjelent a parkoléhézba
menne le, nem pedig megjelenne a kérnyez6 utcakon. Eleve kicsit most fura, furan érzem
magam, mert akkor van egy konkrét haz ott. Valdsziniileg azt, valaki meg akarja majd
épittetni, aki valoban megkereste az Onkorményzatot, hogy milyen jé lenne, hogyha ez
meégsem lenne, ez a parkoléhely megvaltasi kotelezettsége, és igy eléggé célhoz kotétté tiinik
most mar nekem ez a tdmogatasi formanak az eltiinése. Ami azt gondolom szerintem nem
helyes, mar csak azért sem egyébként, mert lehet, hogy oda nem lehet autéval behajtani, de
attol fuggetleniil... GONG...bocséanat és ezzel kérdéssé formalom méris nem akarom most a
hozzaszélast leloni. Hat a kérdésem az, hogy vizsgalatuk-e azt, hogy van-e még mas ilyen
tipusu foghij telek, amelyik forgalomtél elzart teriileten van. Vizsgéalatuk-e azt, hogy mennyi
nehézséget okozna adott esetben ezeknek a foghijtelkek a megkézelitését biztositani a
parkolas céljabdl és ennyi, koszonom.

Piké Andras
K0sz0ndm szépen.

Dr. Szilagyi Demeter .
. bocsanat, hogy érkezett-e a telektulajdonostol konkrét kérés az Onkorményzat felé
formalis vagy informalis Gton ezzel kapcsolatban? k6szoném.

Piké Andras
Kérdezem az Alpolgirmester Urat, hogy mehettek tovabb a kérdésekkel és Osszegyijtjiik
vagy ... kozbeszdlas nem érthetd. .. j6, Sods képviseld ur.

Sods Gyorgy

K0szondm szépen, és itt még folhivnék egy gyakorlati példat, tehat példdul van a Krady
Gyula utcaban a Mixat, jelenleg ki van adva vendéglato iparinak, ez egy osztrak tulajdonban
van, de hogyha 6 barmikor meggondolja magat és az konkrétan az egyetlen olyan beépithetd
telek... Tehat én ezt nem tartom jo tletnek, szerintem ez nem jo, mert ez egy nagy kiesést
jelentene az Onkorméanyzatnak, tehat ezt én benne hagynam. Mmdenesetre megv12$ga§tak-
ezt mar? Koszondém. »

Pikoé Andras
K0Osz6ndm. Kérdés. Vords Tamas.

Voros Tamas

K06szonom szépen. 2019-ben, ha jol emlékszem 700 millié forint volt a parkolds megvaltasbol
szarmazd bevételi listan, amit ugye az Onkormanyzat parkolShely létesitésre és ezzel
kapcsolatos szolgaltatasfejlesztésre kellene, hogy forditson, és szeretném kérdezni, hogy most
ez a kassza hogy all, és hany parkolohely 1étestilt vagy uJult meg ebbol az osszegbol‘?
Koszonom szepen : : :
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Piké Andras
Ko6szoném. Nem latok tobb kérdést, ugyhogy lezérom és megadom a szo6t Radai
alpolgarmester Urnak

Radai Daniel

Nem érkezett konkrét megkeresés én biztos, hogy személyesen semmilyen formédban nem
kaptam ilyet vagy nem jutott el, szerintem Foépitész rhoz sem. Valoban a Tavaszmezd
utcaban tortént egy bontas, és arrdl van ismeretiink, hogy ott van egy beruhdzo6i ambicio egy
épitkezésre. Tehat ezt megeldézné ez a probléma, illetve az, hogy egyébként a Tavaszmez6
utcaba, amit Onok gyakorlatilag 15 éve sétalové tettek, és ma Jozsefvarosiak szabadon
sétaltatnak itt kutyat, és hasznaljak ezt az utcaszakaszt, én elég visszasnak gondolndm erre
egy standard autOforgalmat rdengedni, és egy gardzs behajtot. Hiszen itt mindenki ezt
internalizalta 15 év alatt, hogy ez egy sétdloutca szakasz tehat ilyen szempontbdl egy
kovetkez6 élethelyzetet eléznénk meg a Mikszéath tér szerintem az a hotel épiilet, amire
S00s...kozbeszolds nem érthetd. ..

Piké Andras
Nem.

Rédai Daniel
....kozbeszolds nem érthetd ...most Gjitottak fel egy teljesen 0j ...nem .... nem tudunk , tehét
én ennyit. ....kdzbeszolds

Piké Andras
....parkolasi...

Radai Daniel
.....megvaltas céltartalékat Gazdasagi Vezetd asszony fogja tudni pontosabban emlékeim
szerint ott volt rendeltetés. ..

Piké Andras

Gazdasagi Vezetd asszony volt egy kérdéslink arra, hogy a 2019-ben nem 700, hanem azt
hiszem 620-630 milliés parkolasi céltartaléknak a sorsa az mi lett, illetve hogy az hogy all
most, illetve lattam, hogy Fo&épitész Ur is akar valaszolni vagy hozzdaszolni, akkor el6szor
Gazdasagi Vezet6 asszonynak adndm meg a szot.

Hérich Szilvia

Itt rendeletmodositasra keriilt sor rdadasul a koltségvetési rendeletbe tettiik bele, hogy
kozteriilet fejlesztésre is fordithatd, tehat a parkolas megvaltast céltartalék és mindjart
megnézziik az egyenlegét hogy most jelenleg a 2024 évben, hogy all. J6? Egy pillanat.

Piké Andras
Bocsanat. Kérdés még mindig? Tehat hozzaszolasok.

Hérich Szilvia

Igen mondom akkor a 2024 évi egyes moédositassal a parkolas megvaltas céltartalék
116.551.875 Ft.
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Pik6 Andras )
J6 és akkor Foépitész Urnak...

Barta Ferenc

Csak egy kis kiegészitd tajékoztatds, tehat az Alpolgarmester Ur is elmondta, ilyen
szempontbél minket nem Kkeresték meg. Természetesen volt egy darab vézlatterv
konzultaciom a telekkel kapcsolatban, egy épitésszel tehat, hogy koriilbeliil mit szeretnének
csinalni ennyi a kontakt. Viszont pontosan azért, mert a Tavaszmezd utcardl van sz, mint
sétaloutcardl ebbol fakadnak, a szakmai gondolatok leegyeztettiink a Kormanyhivatallal, hogy
ezt hogyan lehet jogszeriien megcsindlni egyaltalan ezt az egész parkoldsi kérdést rendeleti
kérdést, mert egy épitési telek kozteriiletrél megkozelithetd ¢és gépjarmiivel
megkozelithetének kell lenni. Abban a pillanatban, ahogy nem akkor az elvesziti az épitési
jogat az az ingatlan természetesen. Ergo, nem sziinik meg a gépjarmiivel valé megkdzelités
lehetésége sétaloutcaba. Engedély alapjan tudnak behajtani az autdk, ezt értelemszertien
Bajusz kollega tir sokkal jobban tudja, mint én. Tehat be tudnak hajtani az auték viszont az az
igény, hogy koriilbeliil egy olyan 40 lakas tud késziilni egyébkeént ezen a telken, vagy egy
ilyen nagysagu telken egy ilyen dvezetben ne legyen az a gépjarmiimozgas, ami egy reggeli-
délutani akar milyen siirliséggel, de be tudjon menni oda auté a lakdnak, ezért mondjuk azt,
hogy nem szeretnénk ott parkolé szintet sem, meg gépjarmiiparkolast sem az ingatlanon. Ergo
ha nem engediink parkold helyet az ingatlanon és még meg is sarcoljuk ket, ezt nevezem egy
dupla nyaktekerésének. Szakmai szempontbél megengedjik értelemszerien, hogy
gépjarmiivel megkozelithessék, de nem kivanunk autd terhelést raengedm a Tavaszmez0
utcara. Ennyi a veleje ennck a modositasnak. Koszondm szépen.

Piké Andras
K8szénom szépen. Kérdezem a tisztelt Frakciovezetdket, hogy kivannak-e hozzaszolm"
Vords Tamas parancsoljon.

Vords Tamas

Ko6szondm a szot. Alapvetden tamogatandénak tartom ezt a javaslatot mar az eredetit,
tekintettel arra, hogy azért a végén mégis csak arrol lenne sz0, hogy probaljunk minél tobb
parkolohelyet a felszin alatti és ne az utcan létrehozni. Amikor a korabbi vitiankban az
aut6krol meg parkolokrol hoztuk a szakmai érveket és nem nagyon tudtak ra mit mondani,
hiszen adatokkal kiilfoldi adatok Osszehasonlitisdval hozakodtunk elé Ondk pedig
gyakorlatilag nem tudom ilyen érzelmi kérdést csinaltak beldle. Pont, azt hianyoltuk, hogy a
parkolasi helyzet, és atmené forgalommal kapcsolatos helyzet kezelése, ez egy nagyon
komplex, nagyon sok eszkdzt igénylé feladat. Olyan feladat, amiben minden
forgalomtechnika az épitési szabalyok, parkolas megvaltas, adott esetben a volt varakozas
engedélyekkel kapcsolatos logika ez mind-mind egyezének kell lennie. Tudnunk kell, hogy
milyen igényeket és kiknek az igényeit szeretnék kiszolgilni. Ezen, amit Gjabban teljesen
figyelmen kiviil hagy, nem Gjabban 4 és fél éve a varosvezetés, hogy mi a jelenlegi allapot,
tehat nem azt, hogy mit szeretnék 20-30 év mulva elémi, hanem hogy mi a valésag. A
valosaggal, lehet, egy ideig szembemenni csak aztin kellemetlen kdvetkezményei lesznek,
ugyanis az itt €16 emberek és, hogy altaldban az emberek autoét hasznilnak és parkolni
szeretnek, az viszont egy teljesen jogos igény, hogy a kozteriileteink minél inkabb zdldek
legyenek, minél kevesebb forgalommal legyenek terhelve. Ez nyilvan jot tesz a varos
levegdjének, hiszen nem keresnek parkoldhelyet, mert van, t6bb a zoldfeliilet, kellemesebbek
a kozteriiletek. Viszont ehhez el kell helyezniink az az itt €16 embereknek az autoit, ezt pedig
a legegyszeriibben, de nem a legolcsobban, de legegyszerlibben mégiscsak a foldalatti
parkolassal lehet elémi. Ezért is szorgalmazzuk minden lehetdség szerint, hogy minél tobb



mélygarazs épilljon a belvarosban, igy Jozsefvarosban is, mert igy lehet igazabdl alternativat
adni er6szakos kioktatas helyett az itt él6knek, hogy hol tudjak az autéjukat letenni. Latjuk azt
is, hogy a varosvezetés ebben a maga az alap javaslatban is ebben az iranyba indult el
inflaciokoveté médon emeli a dijakat, legaldbbis egy részét, és amit szeretnénk €s kicsit
ambivalens a téma, hiszen forgalomtdl elzart teriilet az egyrészt nem tudjuk, hogy milyen
id6szakra szél. Most tegyiik fel, hogy 20-30 év milva valtozhat a helyzet. Azt sem tudjuk,
hogy mondjuk, hany parkolohelyr6l, milyen ingatlanrél van szd. Azzal egyetértek, egy
beruhazot nem szabad ellehetetleniteni, de azért azt is meg kell fontolni, hogy mi van akkor,
hogyha plusz parkoléhelyek 1étesiilnek. Mennyit tud nyerni, a varos strukturélis szempontbdl,
mondjuk 20-30-40-50 parkoléhellyel, ami az épiiletek alatt van, cserébe azért, hogy mondjuk
ezek kiilon engedéllyel, bojaval, amit adott esetben ki lehet fizetni, be tudnak hajtani, és
azokat adott esetben a plusz autdkat is el tudjuk helyezni, amelyek most kozteriileten vannak.
Azért mondom, hogy ez komplett, erre lett volna 4 és fél éviik, hogy egy kicsit komplexebb
gondolkozzanak. ezen és nem csak annyit, hogy utaljak az autdkat, mert rossz. Szeretném
jelezni, hogy azért a vilag abba az iranyba megy el, hogy mind a szallé por, mint maga a
kibocsatas tekintetébe visszaszoritsak ezeket a szennyezddéseket méghozza az autok lokalis
kibocsatasa terén. Akkor mit fogunk mondani, hogy nem szépek, vagy nem tudom én til
halkak, vagy nem tudom, nem szeretem, mert nagyok. E16bb-utébb le fognak cserélédni ezek
a technologidk, vagy jobbak lesznek, amikor, mar nem okoznak kdzegészségiigyi problémat.
Az emberek szeretnék ezt haszndlni, és még egyszer szeretném aldhtizni, hogy amit Ondk
aliitanak, és a belvarossal kapcsolatos parkoldsi kiinduldsi pontjaik jelentenek, vagy amit
kommunikalnak azok alapveten tévesek. Nem veszik alapul Budapest varos szociologiai
Osszetételét, Budapestnek a varos torténetét, hogy miért alakult ki az, hogy zsufolt és lakott ez
a belvaros, de kialakult és ezt kezelni kell, és ez évtizedek volt, amig kialakult és évtized
hossz( lehet a megoldésa is. Kdszondm szépen.

Piké Andras
Koszonom szépen Soos Gydrgy most ez még a frakcidvezetdi, Ggyhogy Veres Gébor
parancsoljon.

Veres Gabor

Koszondm szépen a szot, Polgarmester r. Az ¢én probiémdm részben technikai jellegii,
részben, meg tartalmi. A technikai jellegii problémam az az, hogy egy ilyen jelentdségii
kérdésben, gyors helyszini széban elmondott modositéval kapcsolatban én nem tudok mit
kezdeni nem is akarok. Tehat az, hogy most hozzunk egy rendeletet arrdl, hogy a Radai
alpolgarmester ir bemondta, hogy 3.000.000 forint helyett O legyen, ez szerintem nonszensz.
Tegnap bizottsagi iilés volt kifejezetten a bizottsag hataskdrébe tartozo igyben alpolgarmester
ur odajon, elmondja, hogy mi a felvetése vagy tegnap oOta talaltuk ki, hogy gyors 3.000.000
Ft-tal kevesebbel kellene szamitanunk bizonyos dolgokat tehat én egyszeriien nem is értem
ezt. Szamtalanszor elmondtam, hogy az ilyen kérdésekben konkrétan nem fogunk tudni
egyiittmiikédni, amikor van ra méd, hogy megtargyaljunk valamit, de valamiért a helyszinen
jut esziinkbe, hogy hirtelen elvegyiink egy olyan lehetéséget, ami eddig bevételt szerzett az
Onkormaényzatnak, rdadasul egy konkrét ligyre vonatkozdan, egyszerlien, ezt nem is értem.
Annyi bizottsagi iilés volt a héten, hogy ne, tovébb. A masik ilyen problémam, az konkrét. Az
meg arrdl szél, hogy amennyiben ez a helyzet egy darab telekre vonatkozik, akkor is, az a
helyzet, hogy a Bizottsagnak kell minél transzparensebben eldonteni, azt, hogy egy ilyen
helyzetben mit tesz. Ha a rendeletmédositas arra vonatkozik, hogy a Kézteriilet Hasznositasi
Bizottsag vagy a nem tudom, hosszinevi Tulajdonosi Bizottsag hataskére az azzal béviiljon,
hogy mondjuk az ilyen jellegii ingatlanokndl konkrétan akar O forintért is odaadhatja, a
parkolé megvaltast azt értem. Ki fogja eldonteni, hogy ez O forint vagy nem, hogyha van

76



persze 0 mostantél 0, mert ugye van rd egy normativ szabalyozasunk. Bocséanatot kérek,
Alpolgarmester Gr én, mi ezt biztosan nem fogjuk tamogatnl, az. eredetl eloterjesztes :
rendben van. K&szonom. : '

Pik6 Andras
Szilagyi Demeter {igyrendi parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Koszoném. Bocsanat csak kérdések végén nem kaptam valaszt arra a kérdésemre, hogy a
harmadik része a megvaltdsnak miért nem novekedett inflaciés merteket meghaiadoan,
inflaciés mértékkel egyiitt. :

Pik6 Andras

Azt Radai Alpolgarmester Ur ...kdzbeszdlds nem érthetd... vitdban vagyunk, jo, Sés Gyorgy
képvisel6 ar , parancsoljon. AR R o SR

Sods Gyorgy

K8sz6ném szépen a szot, Polgarmester Ur. Prébaljuk meg atvagni ezt a gordiuszi csomot.
Nekem lenne egy moédosito javaslatom, hogy a sétdlo utcaban épitend6 ingatlan a szamitott
parkolé szédmdnak dijabol 50 % engedményt kap. Az indokom pedig az lenne, hogy
sétaloutcakban altaldban igen magas aron kelnek el az ingatlanok. Szerintem a beruhdzé ezt
az 50 %-os elengedést akceptilhatja, persze nem fog tudni parkoldt, mélygarazst épiteni,
elembe evvel is tudja témogatni uj parkolok illetve esetlegesen mélygarazsok kialakitasat.
Szerintem a 0 az nem j6 megoldas, én adnék belle mindenképp kedvezmenyt, de
mindenképpen tartandm az 50 %-~ot. :

Piké Andras
K&sz6ném Radai alpolgarmester parancsoljon és .. kellene egy vélasz is.

Radai Daniel

Kd&sz6ndm szépen. Igen. Mivel egyrészt akkor kezdjiik ezzel, azért nem volt itt ennél nagyobb
emelés, mert egyébként is mér joval magasabb, mint egyébként a két a korabbi 2022 el6tti
értékek. Itt nem lattuk ennek jelentdségét, de egyébként modosithaté csak igy is nagyon,
magasak ezek most mér, ezek az értékek a korabbiakhoz képest. En Sods Képvisel§ trnak
tulajdonképpen a logikajaval egyet tudok érteni, én azt mondom akkor, hogy ezt ne most
modositsuk be, akkor targyaljuk mondjuk két honap mulva ezt a kérdést, vagy amikor
aktualisabb lesz. Most abba ne menjiink bele, hogy tovabbi komplexitdssal nyitjuk ezt ki,
hiszen akkor érzékelve a testiilet véleményét ebben a kérdésben most kérdezem Aljegyzé urat,
hogy visszavonhatom-¢ az az iranyu moédositasomat, tehét eredeti szamot az eredetl 3 000 000
forintot tartsunk meg az 1. pont b) pont b) pont eseten - - S

Pik6 Andras
...igen
Radai Daniel
..akkor ezt visszavontam ezennel, tehat maradunk az eredetmel Koszonom Az Egry
kepvxseio lrra h1vatkozott ket modosxtot fenntartom : : ‘



Pikoé Andras
Veres Gabor képviseld ur tigyrendi parancsoljon.

Veres Gabor
Azt szeretném csak kérdezni az Aljegyz6 urtdl, hogy ugye ez egy rendeletmodositési javaslat,
irasban ez megvan az Aljegyzé Grnél tegnap délig leadva ...kdzbeszolds nem érthetd...csak

kérdezem tényleg ...... kozbeszolds nem érthetd ...jo, csak kérdeztem.
Piké Andras

Egry Attila parancsoljon

Egry Attila

K&sz6ndm a szoét, Polgarmester ur. Egy kis rovid elSterjesztést latunk, de azért ez egy komoly
kérdéskor €s sajnos nem az ellterjesztés maga és az elbkészités sem kezeli helyén ezt a
kérdéskort. A parkolas megvaltasnak volt egy logikaja, mégpedig az, hogy ezzel irdnyitsuk a
parkolohelyeknek a megsziiletését és annak az elérhetoségét a keriiletben. Egyrészrol ugye a
fejlesztoknek van lehetsége, hogy megépitse az eldirt parkolohelyet, illetve hogyha nem épiti
meg a parkolohelyet, akkor az Onkorményzat dijat vett ki ra azért, mert ezzel atvallalja a
fejleszt6tdl a parkoldhely 1étesitését. Ami borzasztéan felhaborité az az, hogy 2019-ig ez a
logika miikddott, hiszen koriilbeliil hetes szdzmillié forint gyilt Ossze ezen az alapon és
mindig szigordan csak parkoldhely feltjitasra vagy parkolShely létesitésre keriilt elkdltésre
beléle. Most hallottuk, hogy a 700 milliébdl mér csak, egy bé 100-as van meg. Nem tudom,
hogy hany 1y parkoldhely létesiilt az elmult idoben, de valahogy mindig csak azt hallom, hogy
hany szlint meg. Itt mar egy komoly szakmai hiba tértént, hogy valamire, amire gyujtottik a
pénzt, és aminek egyébként a keriiletnek feladata, hogy a parkolas tizemeltetést biztositsa akar
most teljesen mindegy hogy szeretjiik-e az autokat, vagy nem szeretjik. Ez egy sziikséges
kellék, erre nem lehet eltekinteni nem, lehet azt mondani, hogy, akkor nem jon be egy autds
se a keriiletbe és kész. Erre itt volt ez a pénz, most Ugy tnik, hogy ezt Onoknek sikeriilt
elkolteni valamire. Majd meghallgatjuk, hogy mire kolt6tték el, de nem arra, amire beszedtiik.
Nem arra, amire a rendelet szOlt, nem arra, amire egyébként a keriiletnek feladata lett volna.
Akkor innen 1épjlink tovabb, hogy most hirtelen beugrik egy ilyen modositas, aminek, nem
nagyon latjuk a szakmai hatterét. Ellenben mér a médositasban latszik, hogy nagyon-nagyon
sok 4j szempont az elmult 15 percbe is mar eldkeriilt, amit be kéne épiteni. Tokéletesen
egyetértek Veres képviseld urral, hogy azért ezt, hogyha mar van ennek egy szakmai
bizottsaga, akkor, ha mar az elokészités ilyen gyorsan tortént legaladbb a szakmai Bizottsagon
lehetne egy-egy szakmai vitat lefolytatni. Azt gondolom, hogy ennek, egy nagyon komoly
szakmai elokészitésnek kéne lenni, mégpedig egy nagyon komoly parkolé mérleget, és egy
hossza tava elképzelést kéne kialakitani a keriiletnek és ebbe kéne elérehaladni. Ennek csak
egy része, hogyha a forgalom eldl elzart teriileten van egy fejlesztés, akkor mi térténjen, mert
azért senki ne gondolja azt, hogy aki a sétaloutcaba koltdzik az majd soha az életben nem fog
venni autdt, hat az venni fog autdt és meg fog allni a sétalé mellett utca melletti elsé adando
lehetéséggel a kozteriileten. Tehdt a dijat azért szedjiik be, hogy a Fejlesztd helyett az
Onkorményzat elvégezze a feladatot, valahogy ilyen logikéval kéne megkézeliteni ezt...
GONG ... nem érthetG hozzdszolas...

Piké Andras
Soos Gyorgy képviseld ur.
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Soos Gyorgy

Kosz6ném szépen a szOt Polgarmester ur. Visszavonndm a modositot, mert tényleg ehhez
tobb id6 kell, és vizsgdljuk meg alaposabban, hogy pontosan mlt modosmmk Tehat
visszavonnam amodos1to Javaslatomat K6sz6nom szepen S :

Piké Andras
Vords Tamas képviseld ur, parancsoljon.

Vioros Tamas

Koszondm szépen a szot. Kicsit folytatnam a komplexitas kérdéskorénél és parkolas
megvaltassal kapcsolatos igényeknél. Az autohasznalat és az autdkkal kapcsolatos problémaék
nagy része technoldgiai jellegii és valésziniileg az elkdvetkezendd 20-30 évben egy csomo
kérdésben megnyugtaté valaszt fog adni maga a technoldgiai fejlédés. Ami szerintem
probléma és ezt engedjék meg, hogy most ennek kapcséan kifejtsem és esszenciaja az Onok
hibés logikajanak, amivel megkdozelitik ezt a kérdést az az, hogy nem ismerik Budapestnek a
torténetét €s nem hasonlitottdk Ossze mondjuk Bécs vagy Nyugat-Eurdpai varosoknak a
torténetével. Eleve onnan kezdjik, hogy a 2. vildghdborat koévetd eltérd tarsadalmi
berendezkedés ... nem érthetd. .. eufemizmussal éljek, oft jellemz6 a két teriiletre és Budapest
belvarosaba, példdul a Jozsefvarosban is. Az akkori lakossagszamot alapvetéen
felduzzasztottdk, részben az akkori, ingatlanviszonyok megvaltoztatdsaban. Allamositasok
utdn Ujraosztottak a lakasokat. Akkor jott 1étre ez a teljesen egészségtelen lakas szerkezet a
belvarosban, ami ugye annyi problémat is okoz nekiink, mint amit megorokoltink 90-be.
Mondjuk a nagy lakasokat feldaraboltak, kisebbitették, ezaltal egyébként csomd embert
behiiztak, de a belvarosban ezen kiviil olyan nagy beruhdzasokat hajtottak végre, ami méshol
is végbement kiilvarosokba, Ilyenek példaul lakdtelepeknek a megjelenése a belvéarosba.
Gondoljunk csak bele, hogy nyilvan a Baross utca eredeti latképe vagy a Szigony utcba az
eredeti allapot az nyilvan kevesebb embert jelentett, hiszen a panelhdzakban siirtibben laknak
az itt élok. Azt mondom, hogy ezzel nem mindsiteni szeretném, mindsithetnénk ezt a
politikat, ami mondjuk jellemezte a 90-ig tartd idészakot, de tényként orgkoltiink egy
helyzetet €s az arrdl sz0l, hogy itt magas a népsiiriiség. Budapest belvarosa nem lakatlan, mert
az csunya szoéval €lve, az a Cityszedési folyamat, ami végbement ezekben az orszidgokban
vagy varosokban az Magyarorszagon nem ment végbe. Abszolut olyan okokbdl, mert itt nem
a piac diktélta feltételeket. Ott se gy ment végbe, hogy er6szakosan kiszoritottdk az autokat,
hanem ugy, hogy olyan eclképesztéen folmentek az ingatlandrak a belvarosokban, hogy
megérte eladni azt az ingatlant és adott esetben kiilvarosba koltozni. Ez volt a dinamikéja
ennek a torténetnek, ez Magyarorszégon nem ment végbe. Ha végbemegy, akkor az
elkovetkezendd évtizedekben fog végigmenni organikus Gton, de addig, amig jelen helyzetben
vagyunk erdltetni valamit, ami nem a vaiosagra reflektal hlbas Koszonom szepen ;

Piké Andras
K8sz6nom Radai alpolgénneste; Ur parancsoljon.

Réadai Déniel

Koszondm. Annyit akartam csak hozzatenni a parkolds megvaltds komplexitassal
mélységesen egyetértek. Ez, egy baromi komplex kérdés. Ezért lep meg, hogy egyébként
2020-ig minden egyes tétel 2, 2 és fél 1.000.000 forint volt. Ebbe nem érzek egy nagyon
komplex szabalyozasi rendszert. Mi ezek utan 2022-ben hoztuk létre azt a rendszert, hogy
egyrészt az OTEK alapjan, ami mar a maximalis, maximalizalt elhelyezési kotelezettséget
nem minimalizalta. Kiilonboz6 kategoridkra bontottunk, és egyébként az elsé 20 %-ot
tulajdonképpen nem kételezzilk. Utana viszont nagyon magas tételeket allitottunk be, amilyen
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tételeket, most inflaciéval terveztiik emelni. Ez van tulajdonképpen az eléterjesztésben illetve
Jhogy ezt egységesitjik a teljes keriileti szabélyozas alapjan, a teljes keriilet tertiletére, ami
szintén nem volt meg kordbban. Azt gondolom egyébként ezt szamon kémi az egy kicsit
furcsa, amikor kordbban gyakorlatilag egységes dijazas volt. Példaul megszintettik a
szolgaltatasok keresked6 helyeknek a Iétesitési kotelezettséget is. Ez egy gazdasagfejlesztési
intézkedés volt, ami a jozsefvérosi kisvallalkozasokat segitette. Szoval azt gondolom, hogy
pont abba a komplex irdnyba indultunk el, évekkel ezel6tt, amit szémon kérnek, azzal a
rendszerrel ellentétbe, ami korabban egy egységes tarifat allapitott meg minden esetre. Az
aztan minden volt csaknem valami a konkrét szitudcidkra meg a kihivésokra reagalod
szabalyozas €s azt hozzatenném, hogy valdban pont ettdl izgalmas az egész feladat, hogy
egyszerre kell megoldania azt, hogy minél tobb gardzshely j6jjon létre, és magénteriileti
parkolohely és kdzben nyilvan minél kevesebb autét szeretnénk a joézsefvarosi koztertiletekre.
De ezt a mai testiileti iilésen mar kelld6 mértékben kiveséztiik, és egyébként Ondk is
egyetértettek ezzel. Koszondm.

Piké Andras
Szilagyi Demeter képviseld ur.

Dr. Szilagyi Demeter

K8szondm, ha mar ilyen mélységben mentiink ebben a témaban, akkor azért azt sem art egy
kiindulasi alapként hozzatenni, hogy azért a Piké ur a 2019-es programjaban azt igérte, hogy a
parkolds megvaltast megsziinteti, mint intézményt. Ehhez képest mégis itt, errdl
beszélgettink. Ennyire komolyan vehetéek egyébként Polgdrmester Grnak altaldban az
igéretei. Azt, hiszem, hogy lassuk ennek az alapjat, amikor itt, a maltrél beszélgettiink.
Osszességében viszont nekem az egy konkrét javaslatom, amit itt mar pedzegettem, hogy
szerintem az 1. pont a.) pont d.) pont esetében is alkalmazunk inflaciokdvetést és azonos
mértékben emelkedjen annak a résznek is a dija. Hiszen magat a céljat minél kevesebb
parkol6helyet épit valaki, annal tobb sziikséges az Onkormanyzatnak, annél nagyobb terhet
viseljen, azt gondolom, egy beruhazo a parkolasi parkolohely 1étesitésbdl. Nem kaptunk arra
valaszt, és azt én tovabbra is varmam, hogy mire koltottiik a parkolasi alapbdl befolyt,
parkolasi alapba befolyt pénzeket, ott szeretnék kérni egy nagyjaboli €s irdsban pedig egy
tételes beszamolot. Koszondm szépen.

Pik6é Andras
Rédai Déniel parancsoljon.

Radai Daniel

Ko6sz6nom szépen a szot. Egyrészt, elGterjesztéként be tudom fogadni Szilagyi képviselé tr
javaslatat, és ez esetben az 1. pont a.) pont d.) esetben is 7.000.000 Ft-rol 8 és {él 1.000.000
forinttal javaslom, illetve hogy a meli€klet véltozzon. Elfelejtettem egyébként, hogy a Corvin
sétany esetén az On6k szerzddése alapjan 300.000 forint volt egy parkolohely megvaltds. A
beruhdzdk nyakld nélkiil valtottak is meg a parkolohelyeket. Megjegyzem, hogy most egy 50
%-os parkolohely megvaltas az a 2019-es 125.000.000 forint helyett 195.000.000 forint lenne,
hogyha Szilagyi képvisel6 modositdjat befogadjuk, akkor 210.000.000 forint lenne. Szerintem
ez elég egyértelmiien mutatja, hogy a parkolohely, megvaltas gyakorlatdnak a megsziintetése
az itt matematikailag teljesiil, majd megkétszerez6dik a megvaltas dija. Koszonom.

Piko Andras

Ki fog valaszolni Szildgyi Demeter képvisel trnak a kérdésére, hogy mire kdltottik az 500
....Radai alpolgdrmester
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Radai Daniel

Szerintem ezt majd irasban vélaszoljuk meg , mert ugye ez koltségvetési korabbi koltségvetés
modositokat érintett. Lehetséges, hogy a Szeszgyar utca megujltasra, Krady utca ngUJltana,
Maria utca megujitasra forditottuk. : :

Piké Andras
Tudunk ra most valaszolni Gazdaséagi Vezetd Asszony?

Hérich Szilvia

A nagyobb részére igen, de én is azt mondom, hogy irdsban fogjuk tételesen kimutatni.
Alapvetden a legfobb felhasznalasa 700.000.000 forintot a tavalyi koltségvetés rendelet egyes
modositasdban a Prater, Szigony utca felﬁjitéséra forditottunk és ott lett médositva egyébként,
a rendeletnek egy Gj 20-as §-at tettiink be, ami szabalyozta azt, hogy ez a parkolas megvaltas
céltartaléknak a felhasznalasa tehat a bevételek felhasznélasa az Onkormanyzat tulagdonaban
1évo koztertiletek fejlesztésére fordithato. : : :

Piké Andras
Kd6sz6nom szépen. Vords Tamas parancsoljon.

Voros Tamas

Ko0szondém szépen a sz6t. Nem tudom, hogy Radai alpolgdrmester urnak, a szébeli
modositoja, az gyakorlatilag részét képezi eldterjesztd, akkor ezek szerint részét képezi a
teljes pakknak. Ez egy kiilon hatdrozati pont, mert ugye itt a forgalomt6l elzart teriiletek...
kozbeszolds nem érthetd... azt visszavonta, bocsénat, akkor kdszondm ez j6 hir, mert
szerintem az a legbiztosabb, mert ezt ennél sokkal komplexebb mddon kell kezelni és nem
lehetséges nem lenne szerencsés gyakorlat, hogyha eleve elzarkdznank ettél a modositastol.
Nagyon érdekes kérdések. Amikor beszé€ltiink arrdl, hogy megijul a keriilet, akkor nyilvan, a
beruhazasokat is 6szténdzni kell. Ezzel kell valamilyen jobb balanszot talalni, hogy megérje
fejleszteni Jozsefvarosban, de létrejojjenek azok a parkolohelyek a felszin alatt. Erdemesnek
tartanam megfontolasra hogy nagyon sok esetbe, de majd Foépitész ar meg cafol, vagy
megerdsit, hogy éaltaldban a parkold szinteknél van egy olyan kritikus mélység, ahol a
koltségek elkezdenek drasztikusan néni és egyre dragabb lesz az egység négyzetméter vagy
egyseégnyl parkolohelynek az 4ara. Lehet, hogy érdemesebb lenne inkabb 6szténzdket
létrehozni annak érdekében, hogy azok megépiiljenek. Ez egy negativ 6szttnz6, hogyha draga
a parkolohely, de valamilyen olyan, akar ezt a keretet is felhaszndlni arra, hogy azok, viszont
akik villaljak, hogy létrehoznak ilyen szinteket, ami szerintem, miként hosszii tavid
tizemeltetésbe stb. belvarosban abszolit jo lizleti lehet6ség. Segitsiik ennek a megvaldsulasat.
Tamogassuk a minél tobb, tehat egy hézra jutd egységnyi parkoldhelynek a létrejottét.
Nyilvdn nem szeretném azt mondani, hogy tudom most a részletszabalyait. Még, ki kell
dolgozni, hogy pontos legyen és normativ, de ugye ez az a 1épcsd, amit érdemes atugrani
minden beruhdzasndl. Az elsé szintig még ugye, az alapozasig még Ggy viszonylag
megoldhat6 a torténet, de az alatt mar egyre nehezebb és egyre dragabb, talin haromszorosa a
szorzé vagy valami ilyesmi. Erdemes lenne elgondolkodni, ha csak annyi értelme volt err6l
beszélni, hogy abban talan tudunk valami konszenzusosabb allaspontot kialakitani, hogy a
foldalatti parkolohely szamot ndvelni kell, hogy kiszolgalja az itt élok igényeit, akkor
szerintem egy tartalmas és értelmes vitat folytattunk. Nem szabad les6porni azokat az érveket
¢és azokat az észrevételeket, mert szerintem azokat az adatok €s azok az észrevételek, amiket
megtettlink  parkoléhelyekkel kapcsolatban mimmum megfontolasra érdemesek
Alpolgarmester Ur. Koszonom szepen v ST SRR
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Piké Andras
K6sz6nom szépen Egry Attila parancsoljon

Egry Attila

KoszOonom a szot, Polgarmester ur. Itt a Radai alpolgarmester Gr emlitette a Corvin sétanyos
parkolé megvaltast, Emlékeim szerint ez egy 2006 elbtti szerzédés, az MSZP-SZDSZ
koalici6 és Csécsei polgarmester urnak a terméke. Azért annyit hozza kell tenni a torténeti
hiiség kedvéért, hogy azért 2006 elitt ez a része a kerliletnek egészen mas képet mutatott és az
arak is valahol egészen mashol voltak. Azért ezt, érdemes abba kontextusba behelyezni, és
hogyha most 2024-ben nem tiinik tul jonak ez az ar azért lehet, hogy az ott 2000 mondjuk 4
kémyékén vagy 5 kornyékén ahol folgyorsult a Corvin sétanynak az elinduldsa ott azért ez
nem tlint annyira vészesnek. Csak emlékeztetdiil mondom, hogy koriilbeliil akkor ilyen
60.000 Ft-nal voltak a telek négyzetméterarak ilyen viszonyitasképpen azért most ennél mar
joval folotte vagyunk. Ez egyrészrél koszOnheté az inflacionak masrészrél persze ugye a
fejlesztésnek is, ami megvalosult a keriiletben, keriiletszerte. {gy azért nehezebb értékelni ezt
a kérdéskort, de tény, hogy mivel elhtizodott a projekt ugye ezt a megszerzett jogot végig a
Corvin sétanyfejlesztés tudta érvényesiteni. K8szondm szépen.

Piké Andras
Ko6sz6nom Radai alpolgarmester parancsoljon.

Radai Daniel

A szamok kedvéért, az utolsé szerzddés, ami a 300 ezres megvaltast tartalmazza, az, 2014-es,
ez a hires 14-es modositas. Nem nyitottam volna ki...kozbeszélds nem értheté...a 300..., nem
a 300.000 volt a szerzett jog, hanem az, hogy csokkentett megvaltdson vannak. Nem nyitottan
volna ki ezt a kérdést, hogy ha egyébként nem kezdtiink volna arrdl beszélni, hogy melyik
parkoldhely, hogy nem épiilt meg, vagy mi az ara. Tudvalev, hogy a Corvin sétany alatt ugye
nagyon sok parkolohely volt megvaltva. Ezt csak azért mondom, hogy amikor a most éppen
az aktualis komplexitast kérik szamon akkor, ezekkel is legyen mindenki tisztdban.
KdszOoném.

Pik6 Andras

Kosz6n6m szépen. Nem latok tobb hozzéaszolast, a napirend vitdjat lezarom és 0szintén szélva
nem ...legyen szives alpolgarmester Ur figyeljen, hogy minden modositét befogadott?

Radai Daniel

Igen.

Pik6 Andras

Nem kell kiilon médositérol szavaznunk?

Radai Daniel

Nem. ...kozbesz6lds nem érthetd. .. Tehat, amir6l szo van, hogy az 1.pont..... kdozbeszélas

Piko Andras
Csak azért, mert nem hozott benniinket konnyt helyzetbe.
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Rddai Déniel

..az 1. pont a.) pont d.) esetén a 7.000.000 Ft 8 és fél milli6 Ft-ra valtozik. A 3. pont a.)
eseten a 4.000.000 forint 2.000.000-ra véltozik, és a 3. pont c.) eseten a2 000 000 1 000 000-
ra valtozik. Ez a harom moédositas van. _ :

Piké Andras o
Es ezt On befogadta? =~ = -

Raidai Daniel
Igen. '

Piké Andras
Igen, jo6, tehat akkor tudunk majd szavazni, de elétte az Aljegyz6 ur, parancsoljon.

Dr. Lehoczky Balazs

KoszOnom szépen a szOt Polgarmester Gr. Veres Gabor frakcidovezetd wGrnak szeretnék
vélaszolni az SZMSZ-el kapcsolatos kérdésére. Az SZMSZ 6nmagaban rendelet és hatdrozat
kozt nem tesz killonbséget a 25. § (4) bekezdése azt irja, hogy rendelet vagy hatarozati
javaslat szdvegére iranyuld médosité inditvany kizérélag irasban tehetd, kivéve annak révid
terjedelme ¢és egyszerli jellege az egyértelmii szobeli kozlést lehetdvé teszi, vagy az
elbterjesztd, illetve az altala megjeldlt személy a szoban tett modosité inditvanyt befogadja.

Piké Andras

Koszondm szépen. Szavazas kovetkezik 4 paragrafusbol allé rendeletrdl dontiink. Kérem,
hogy szavazzunk, most. ’ '

16 igennel elfogadtuk, egyhangtlag.

BUDAPEST FOVAROS VIII. KERULET JOZSEFVAROSI
(")NKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE 16 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST FOVAROS
VIII. KERULET  JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT  KEPVISELO-
TESTULETENEK 8/2024. (III. 21) ONKORMANYZATI RENDELETET A
SZEMELYGEPJARMI”J ES KEREKPARELHELYEZESI KOTELEZETTSEG
TELJESITESEROL SZOLO 18/2022. (V. 26.) ONKORMANYZATI RENDELET
MODOSITASAROL

Napirend 7. pontja:

Javaslat Budapest VIII. Keriilet, Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan nyilvanos
palyazat utjan torténo értékesitésével kapesolatos dontés meghozatalara

(irasbeli elbterjesziés)

Eldterjeszté: Veres Gdabor a Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositdsi
Bizottsag elnéke

Piké Andris

A 7. napirendi pont targyalasa kovetkezik: Javaslat Dugonics utca 17- 21 szam alatti ingatlan
a kozismert nevén a Dugonics iskola nyilvdnos padlydzat dtjan torténd értékesitésével
kapcsolatos dontés meghozataldra. Az elbterjesztés javasolja az iskolaépiiletet nyilvanos,
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kétfordulds palyazat utjan értékesiteni. Az illetékes bizottsag megtargyalta. A napirend vitdjat
megnyitom. Kérdezem az el6terjeszté Veres Gabor bizottsagi elndk urat, hogy van-e szobeli
kiegészitése? Parancsoljon.

Veres Gabor

K6sz6noém szépen a szot, polgdrmester Ur. A bizottsdg nevében, a bizottsdg modositd
javaslatait szeretném ismertetni a tisztelt Képviselo-testiilettel. Az 1. szadmi moddositd
javaslatunk az volt, a bizottsagi iilésen 7 igen, 3 nem szavazattal, hogy a Tulajdonosi,
Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag ugy dont, hogy elfogadja Veres
Géabor modositd inditvanyat, mely szerint javasolja a Képviseld-testiilet részére, hogy a
péalyazati kiirdsban az ingatlan minimalis vételarat 1.360.000.000 Ft Osszegben hatarozza
meg, ez az l-es moddositd javaslat. A 2-es modositdé javaslat szerint, a Tulajdonosi,
Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag ngy dont, hogy elfogadja Veres
Gébor modositdé inditvanyat, mely szerint javasolja a Képviselo-testiilet részére, hogy az
el6terjesztés 1-es szama mellékletét képezd palyazati felhivas 4-es szamu, ,,a palyazat célja,
tartalma™ cim( pontjabdl keriiljon ki, a ,,vagy azt tdmogatd egy¢b intézmény, példaul
kollégium, konyvtar, sportlétesitmény stb.” szdvegrész. Ennek megfeleléen a szdveg a
kovetkezére modosuljon: oktatasi intézményt hoz létre, 10 igen, 0 nem. A kdvetkezd, 3-as
szami modosité javaslat, a Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi, Kézteriilet-hasznositési
Bizottsag tigy dont, hogy elfogadja Veres Gabor modositd inditvanyét, mely szerint javasolja
a Képvisel6-testiilet részére, hogy az elbterjesztés 1-es szamu mellékletét képezd palyazati
felhivas, ,,4-es szam0 palyazati célja, tartalma™ cimii pontban a 4. oldal utolsé bekezdése a
kovetkez6képpen modosuljon: arra az esetre, ha a vevd nem a szerz8désben vallalt oktatasi
funkcidt hozza létre, 450.000.000 Ft kotbérfizetési kotelezettséget vallalni koteles, ez 10 igen,
0 nem. A 4-es szami modositd javaslat a Tulajdonosi, Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-
hasznositasi Bizottsag ugy doént, hogy elfogadja Veres Gabor mdédosité inditvanyat, mely
szerint javasolja a Képviselo-testillet részére, hogy az adasvételi szerzOdésben alapitson
elovasarlasi jogot. Es az utols6, 5-0s szamt, amit el kell mondjak, az a Tulajdonosi,
Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositdsi Bizottsdg 1gy dont, hogy javasolja a
Képviseld-testiiletnek a hatarozati javaslat elfogadasat, 232-235/2024(111.20) TVKHB
hatdrozataiban elfogadott modositd inditvanyok figyelembevételével, amik az imént
ismertetésre keriiltek. K6sz6ném szépen.

Piké Andras
K6sz6nom. Vords Tamas tigyrendi, parancsoljon.

Voros Tamas

Szeretném felkérni a tisztelt Hivatalt, hogy tekintettel arra, hogy tegnap valdban voit egy
bizottsagi iilés, amelyen hasonlé tartalmu dontések sziilettek, majd nyilvan ennek a részletes
értékelésére kitériink, azért irdsban, mint a bizottsdg javaslatai, azért azt gondolom, hogy
hasznos lett volna, hogyha megjelennek a Képviselé-testiilet tagjainak az asztalan, vagy a
NAS-on, hogy mindenki tudja, hogy hogyan viszonyuljon ezekhez. Hiszen mi ugyan ott
voltuk, és nagyjabol, talan teljes egészében tisztdban vagyunk a motivaciokkal, bar azért még
ezzel is Gvatosan bannék, de szerintem, amit itt felsorolt elndk Ur, azért az irdsban valo
manifesztalodasa az mindenképpen a vita szinvonalanak elosegitését szolgalna.

Piké Andras
Kérdezem a Hivatalt, hogy ki tud-¢ benniinket segiteni azzal, hogy ki tudjdk osztani?
Lemdsolni? Mennyi id6 ez? Egy egészségligyi sziinet? J6, akkor 10 perc egészségiigyi sziinet.
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Piké Andras

Folytatjuk a 7-es napirend megtargyalasat. Dugonics iskola nyilvanos palydzat Witjan torténd
értékesitésével kapcsolatos dontés meghozatalara. Képvisel6i kérdéseknél tartunk. Kérdezem
a tisztelt Keépviseldket, hogy van-e kérdésiik? Satly Balazs frakciovezetd tr, parancsoljon.

Satly Balazs

Koszonom szépen, polgarmester Gr. Nekem egyetlen kérdésem van. Tegnap a Tulajdonosi
Bizottsag tilésén elfogadtuk az 5 moédositd javaslatot, és az 5. pont esetében ott meriilt fel
kétely a bizottsagban, egyrészt talan Juharos képviseld Gr részérél, meg a térvényességi
feliigyeletet ellatd szerepléd részérél is, hogy az elévasérlasi jog alapitds lehetséges-e a
szerz6dés keretei kozott? Erre szeretnék egy hatdrozott valaszt kapni, hogy ez biztos jo-e?
Mert ha igen, akkor én azt tamo gatom csak 1tt volt egy ﬂyen felreertes, vagy szamomra nem
tisztazott. - : Co , o

Pikoé Andras

En is szeretnék kérdezni az eldterjesztotol. A 2. médositasnal kikerilt az azt tAmogatd egyéb
intézmény, annak mi volt az oka, és miért sziikitettiik csak oktatési intézményre? Van-e mas
kérdés? Amennyiben nincs a kérdéseket lezarom, és akkor, ha tud blzottsagl einok ur, akkor
eldszor az én kérdésem, és aztan utana j6jj6n a Hivatal. B

Veres Gabor

Ko6sz6ném szépen a kérdést, polgédrmester Or. Ennek az ingatlannak a sorsa, hat most mar 4.
éve van valamilyen modon a testiilet, bizottsag, munkacsoport, nem tudom, hogy mi minden
elétt, és ebben a kérdésben 2 munkacsoport tilést is tartottunk, amelyben részt vett a politika,
a Hivatal, a szakma, a JGK, mindenki mas is. Az eredeti elbterjesztésben szerepel egyébként
ez a szdvegrész, hogy a munkacsoport megvitatta, és akkor kimondottan arrdl volt sz6, hogy
oktatasi intézmény funkcidra szeretné értékesiteni az Onkormanyzat, de ez nyilvanvaldan nem
egy hivatalos allaspont, hiszen a munkacsoport csak egy munkacsoport. Majd pedig, amikor
megérkezett az eredeti elbterjesztés, egy nagyobb nyitast engedélyezett, ezért tgy gondoltuk,
¢rdemes, hogyha mér nem forgalmi értéken adjuk el, akkor rendbe van, adjuk el likvidértéken,
de ha likvidértéken megy el egy ingatlan, akkor azt én Ggy gondolom tisztességesnek, hogy ez
csak akkor lehetséges, hogy ha az 6nkorményzati érdekekkel azonos méddon van értékesitve,
és ha az Onkorményzat érdeke, és a munkacs0p011 ebben egységes volt, az, hogy ez oktatasi
intézményként keriiljon kiirasra, legalabbis minimum az 1., 2. kdrben, akkor gondoltuk, hogy
érdemes lehet ezt a tobbi kitételt kivenni beldle, mert a stb. példaul értelmezhetetlen. Tehat
azt nehéz értelmezni, hogy példaul koliégium, konyvtar, sportlétesitmény, stb., és példaul még
mi? Tehat az viszont egy teljesen mds szintre hozza ennek az ingatlannak szerintem a
funkcidjat, eladasi értékét és miegyebet, hogyha mondjuk lehet a heiyen peldaul szallodat
épiteni. Remélem, k1eleg1to valasz volt R , - I

Piko Andras
K6sz6n6m.

Veres Gabor

Satly képviselé trmak én magam nem tudok vélaszolni, mert ez egy jOgl kerdes Tegnap
hosszan beszeltunk rola, talan alj egyzo ur fel van keszulve erre. . '
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Piké Andras
Aljegyz0 r, parancsoljon.

Dr. Lehoczky Balazs

K&szondém a szot, polgarmester ur. Tisztelt Képviselo-testiilet. Satly képvisel6 ur kérdése az
volt, hogy lehet elévasarlasi jogot a szerz6désben el6irni? Ezt ott a bizottsagi Glésen is meg
tudtuk erdsiteni, kétely ott sem meriilt fel, és azéta sem meriilt fel ezzel kapcsolatban,
Ggyhogy meg tudom erdsiteni, a szerzddésben lehet eldvasarlasi jogot eldirni a Ptk. szabalyai
szerint.

Piké Andras
K&szondm szépen. Kérdések utan frakcidvezetdi hozzaszolasok. Voros Tamas, parancsoljon.

Voros Tamas

Készoném szépen a szot. Bizottsagi tilésen megsziilettek ezek a dontések, és nyilvan egy jo
szandékot tiikroznek a bizottsdg tagjainak a részérdl, hogy probaljuk meg minél inkdbb a
kézcélok iranyaba eltolni egy ingatlan elidegenitést, barmennyire is sok problémat latunk is
abban, hogy ezt hogyan és miként lehet érvényesiteni. Mint a tegnapi bizottsagi iilésen is
elmondtuk, hogy a kiilénbozé elidegenitéseknél, nyilvan nem a kisebb értékii ingatlanokra
gondolok, hanem az ilyen fundamentélis vagyonelemeink esetében, aminek ugye forgalmi
értéke 1.800.000.000 Ft kornyékén all meg, érdemes nem pusztan egy ingatlanértékesitésként
tekinteni az adott aktusra, hanem egy olyan lehetoségként, ami akar a telepiilésfejlesztés, akar
egyéb kozcélok kivitelezését segiti eld, nemcsak pénziigyi eszkdzokkel, hanem azzal a
fejlesztéssel, ami reményeink szerint az ingatlanon beliil meg fog valdsulni. Itt alapvetden
tudnunk Kkellene, vagy jo lenne, ha tudnank, hogy ebben a varosrészben, ahol azért sok
potencidlis fejlesztés fog megvaldsulni az elkovetkezendd évtizedekben, az NKE
toszomszédsaga, a Kkiilonbozé egyetemek, Semmelweisnek példaul a kozelsége és
intézményének a kozelsége, az nyilvanvaloan ebbe az iranyba mutat, a Koranyi lires telkeinek
a beépitése is varhatd, tehat azt hiszem, hogy ez egy kurrensebb terilet lesz az
elkovetkezend6 idészakban, és kifejezetten kapcsolni fog ehhez a kdzszolgaltatas és oktatas
témakoréhez. En azt gondolom, hogy érdemesebb ezeket az eladasokat egy ilyen koncepcid
mentén végrehajtani, az Onkorményzatnak is vannak fejlesztési tervei ott, most nem kinyitva
az arr6l szolé vitat, én ebben az eladasban ezt a koncepcidt nem ldtom. Azt is szeretném
lesz6gezni, hogy nem a mi politikai igéretiink volt az, hogy az ingatlaneladast be fogjuk
fejezni, hanem polgarmester uré. Idestova 8-9.000.000.000 Ft értékben értékesitett
ingatlanokat a baloldali tobbség, Gigyhogy nyilvan az igéretiik ezzel ellentétes volt. Ez nyilvan
okoz politikai tipusu problémakat is, kritikékat is indukal a mi résziinkrél, ami azt hiszem,
hogy jogos, mert nem ezt igérték. Onmagéba viszont, fiiggetlen attél, hogy Ondk mit igértek,
azt, hogy egy ingatlant lehet értékesiteni, és mondjuk j6 célokra felhasznalni az abbdl befolyt
forrasokat, befektetni varosfejlesztési projektekbe, ez egy jo dolog, csak ennek jo lenne latni
valamilyen médon az egységességét jelen eléterjesztésben, ami viszont hijan van. En azt
szeretném kérni, hogy ezt az elbterjesztést valami ilyen csomagba probaljak meg beletenni,
beledolgozni, amibdl vilagosan latszanak a célok, a pénziigyi eszkozoknek a felhasznalasa, az
ingatlan sorsa. Es példaul azt a kérdést érdemes tisztdzni, ez egy vitds kérdés, a bizottsig
modositotta, de azért mégis csak szeretném megkérdezni az elbterjesztét és a polgarmestert is
arrdl, hogy van-e olyan szandék az Onkormdanyzat részérdl, hogy megszabjuk az épiilet
funkcidjat a jovore nézve, €s ha igen, akkor milyen iranyba? Van-e ilyen szandek vagy ez
csak egy bizottsagi akarat volt? Mert ez a kiindulési alap, szerintem innen kell kiindulnunk.
K&sz6ndm szépen.
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Piké Andras
K6sz6ndm. Satly Balzs, parancsoljon.

Satly Balazs

Kosz6ndém szépen a szot, polgarmester Ur. A tegnapi bizottsagi tilésen is hosszan beszéltiink
err6l a témardl, és szerintem a téménak a sulya meg is érdemli, hogy ezt részleteiben
kitargyaljuk, ez meg is tortént mar korabban is t6bb korben tegnap is, és szerintem ma is. Azt
szeretném elmondani, hogy a mi frakcionk éllaspontja, az az volt eredetileg, hogy ezt az
ingatlant 8rizzitk meg az Onkorményzat tulajdonéban, hosszd tavi fejlesztes1 célra. Ennek a
megvalésitdsa az az Onkormanyzat lehetéségei mentén nem redlis. Mi Ggy tudjuk, hogy
ennek az ingatlannak a minimalis szinten valé hasznélatba vétele érdekében egy minimum
2.000.000.000 Ft-os feltjitasi hatralék terheli, amit az Onkormanyzat szerintem egyediil nem
tud vaéllalni, vagy akkor tudna véllalni, hogyha egyébként fontos politikai céljairdl lemond. Es
akkor ebben a helyzetben taldljuk magunkat, hogy ezt az értékes és Jozsefvaros szdméra
biiszkeséget ado6 ingatlant Ggy Orizziik meg a jévonek, hogy ez egy olyan médon marad meg,
hogy tovébbra is a jozsefvarosiakat, illetve a budapestieket szolgélja. A Tulajdonosi Bizottsag
llésén tettiink javaslatot, és eziton is koszondm Veres Gabor elndk urnak, hogy ezt
tdmogatta, hogy az értékesités soran kizarélag az Onkorményzat altal megrendelt ingatlan
forgalmi szakvéleménybdl induljunk ki, szerintiink ez a helyes, és a korabbi gyakorlatunkkal
is egyez6, ugyhogy mi az erteke31teshez a fentebb emlltett szempontok miatt tudunk
hozzajarulni.

Piko Andras

Ko6sz6ném szépen. Nekem megnyugtato volt a kérdésemre adott valasza Veres elndk urnak.
Mindjart elmondom, hogy miért kérdezem, mert nem volt kétségem abban, hogy alapvetéen a
kereslet-sziikitd dontés - hiszen végil is egy funkcidra irjuk ki, a bizottsig erre szann az
épliletet - az magyarazatot kér. Az a magyarazat, amit elndk Gr mondott, az abszolut
tisztességes, valid, tdmogathat6, mégis mondanék egy masik szempontot, amely szerintem
legalabb ilyen sulyt, és amire figyelniink kell. Ez az Onkormanyzat, legaldbbis az én
polgarmesterségemnek ez az lizenete, maximalisan és nyilvanosan is teljesen transzparensen
és versenytamogaté modon szeretne értékesiteni. Attdl tartok, hogy ha csak oktatési
intézményt hatdrozunk meg célként, akkor nagyjabol lecsokken a potencidlis ajanlattevoknek
a széma l-re, ez szerintem nem helyes. Ugye tudjuk a mondast, hogy nem elég
tisztességesnek lenni, hanem tisztességesnek is kell latszani. Veres elnok ur szavaibol
kiderilt, hogy mi tisztességesek vagyunk, viszont az, ami ezzel, csak az oktatasi intézmény
funkcio megkotésével torténd palyaztatast illeti, ez biztosan kérdéseket fog folvetni, és nem
latszik tisztességesnek. Epp ezért, azt szeretném javasolni nagy tisztelettel, hogy \igy, hogy ne
zarjuk ki az oktatasi funkciét, tudjuk, hogy van ilyen ajanlattevénk, aki ott oktatsi funkciot
szeretne létesiteni, bovitsik a lehetséges funkcidkat, és ezzel kapcsolatban moédositd
javaslatot fogok majd beterjeszteni, mindjart ki fogjdk osztani a kollegdk. Akképpen, hogy
oktatasi, kulturélis, szocialis, egészségiigyi és/vagy ezeket tamogaté egyéb létesitményt
palyazhassanak meg. Ez egyben vélasz is Voros frakciovezetd r szamara, hogy a politikai
szandék az az, ha mar nem tudjuk megtartani ezt az épliletet, ami nagyon jo lenne, akkor
mindenféleképpen olyan kozszolgaltatas legyen benne, amely egyrészt illeszkedik az ottani,
vagy az akorili egyetemi fejlesztésekhez funkcidjaban, és amely kizarja azt, hogy példaul ott,
mint ahogy elndk Gr mondta, mondjuk valaki szallodat létesitsen. A masik, amit
elgondolkodtaténak tartok, az az, hogy ez tulajdonképpen a legmagasabb értékii ingatlanunk.
Az, hogy 1.360.000.000-ért irjuk ki, és igy, hogy egy funkcidra, az szerintem még nehezebbé
teszi azt, hogy ezt meg tudjuk indokolni. En azt javaslom eppen ezért, hogy a minimalis
vételdrat emeljik {6l az értékbecslés alapjan 1év6 toérvényi minimum és a piaci érték szamtani
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kézepére, ez 1.610.000.000 Ft lenne. Minden mas megoldast, amit a bizottsag elfogadott, azt
abszolut tamogatok, de az altalam javasolt mddositdsok nem zarjak ki az oktatasi funkcidt,
nagyobb bevételt eredményeznek, ha mar eladjuk. Vannak kétségeim egyébként azzal
kapcsolatban, hogy béarmilyen funkcié meghatarozas egyébként a valdsagban hogyan
érvényesithet6 majd, de ezeket most én félre rakom. Nyilvan ezen lehet vitatkozni, viszont igy
nincsenek olyan politikai kérdések az el6terjesztés vagy a palyazattal kapcsolatban, amely a
bizottsag javaslata alapjan biztosan folmeriilnének. Ugyhogy azt javaslom nagy tisztelettel,
hogy fogadjék be a polgarmesteri modositot, és ez alapjan dontsiink, vagy vitatkozzunk réla.
K0szondém szépen. Elndk ur, parancsoljon.

Veres Gabor

K6sz6ném a szét, polgarmester ur. A helyzet az az, hogy én teljesen értem és el is fogadom
azt, amit polgarmester ur mond, de ezek szerint polgirmester r tobbet tud, mint én. En csak
azt tudom, ami az el6terjesztésben szerepelt, amit a JGK-t6l kaptam, hogy van olyan
érdekl6dd, aki értékbecslést is csinaltatott erre az ingatlanra, és ezt az értékbecslést még
aktualizalta is. Es azt is tudom, hogy az ezt megeléz6 években toretlen és kitarté szandéka
volt az Onkormanyzat altalam ismert 6sszes szerepléjének, hogy ez az ingatlan akkor eladé,
ha megorzi az oktatasi funkcidjat. Az, hogy valaminek likvidacios értéke vagy forgalmi értéke
van, az az én fejemben sok mindent6l fligg, de nem csak attdl, hogy meghatirozzuk-¢ a
funkcidjat, hanem hogy példaul mondjuk védettség alatt all vagy nem, egyébként az
Onkorményzatnak érdekében édll-e hogy megtartsa ezt a funkciét vagy nem. A sajat,
személyes véleményemet mondom most, én példaul a Dugonics iskola tekintetében nagyon
szivesen néznék ra erre az intézményre 5-10 év milva is dgy, hogy tudom, hogy abba iskola
van. Tehat ha mar eladjuk, akkor én ragaszkodnék ahhoz, hogy adjuk el iskolanak. Az, hogy
ez 1.610.000.000 Ft-ért elmegy-e, azt nem tudom, szerintem nem. A masik, hogy az elsé
korben, én értem, mindent értek, ami ezzel kapcsolatban felmeriil, azt most szeretném
mondani, hogy engem nyilvan senki nem fog olyan csapdaba behizni, hogyha a Veres Gabor
azt mondja, hogy legyen 1.350.000.000, akkor nyilvanvaléan ez embere annak, aki ezt meg
akarja venni, tekintve, hogy ezt az elbterjesztést nem én hoztam be ide eredeti formdjdban
ugyan ezen az dron, hanem valaki teljesen mas. Ugyhogy most itt 2 lehetéséget latunk
magunk el6tt, nyilvanvald, én ezt a mddosité inditvanyt nem tudom, és nem is akarom
befogadni, kiilondsen azok utdn, hogy az elbterjesztés eredeti szovege kifejezetten a Hivatal
kérésére késziilt el, nem értem, hogy mi a szandék ebben. Maximum azt gondolom, hogy
talan jelentkezett egy masik vevéjelslt, aki konkrétan megjeldlte a sajat céljat, és még igy is
megéri neki {izleti alapon megvésarolni ezt az ingatlant, én hallottam ilyenr6] is, de egyel6re
nem tudom, hogy ez igaz-e. En csak azt tudom, hogy évek 6ta kifejezetten és mindig
ugyanerrdl beszéltiink, hogy ezt az iskolat probaljuk meg a funkcidjdban megdrizni. Most
valami hirtelen otlettdl vezérelve mégis Ggy alakult, hogy ne legyen mégse csak oktatasi
intézmény, hanem mondjuk legyen ott kzOsségi tér vagy valami kulturélis intézmény. Hat az
oktatasi funkciéba mondjuk akér még zeneiskola is belefér, vagy nem tudom én, probaterem
vagy ilyesmi, ami oktatassal kapcsolatos, de hogy ezeket igy szétnyitjuk, azt is értem, lehet,
hogy ez egy jo szandék, és nincs is benne semmilyen kétségem, és még az ingatlan 4ran sem
vitatkoznék semmiképpen, lehet, hogy meg kell prébalni kiirni 1.610.000.000 Ft-on, biztosan
lesz ra jelentkezd, de akkor meg nekem lesznek kérdéseim. Ugyhogy én azt szeretném,
hogyha nyilvéan szavaznank a mddosité inditvanyokrol, nagyjabol ezt tudjuk tenni.

Piké Andras

Nem gondoltam, hogy én nekem modositéznom kell, de ha méar On az el6z6 napirendnél
Rédai alpolgarmesterre joggal rapiritott, hogy ez nem ugy megy, hogy bevisziink valamit,
szoban modositunk, aztan utdna néz mindenki ..., akkor ez szerintem a bizottségi elndkre is
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vonatkozik. Tegnap szamomra teljesen meglepé modon, nem tudjuk, hogy miért, és nem volt
indokolva, este kaptam a hirt, hogy kikeriilt az oktatdsi vagy egyéb oktatasi funkcid. Azért
kérdeztem meg Ont, mert nem feltételezem azt, hogy barkinek az embere lenne, de mégis azt
kell, hogy mondjam, hogy igy, ebben a forméjaban, a legalacsonyabb aron egy ajanlattevére
irjuk ki a pélyazatot, ezt én nem fogom polgarmesterként tdmogatni. Abban senkinek
semmilyen kara nem lesz, aki oktatési intézményt akar, az is nyugodtan tud indulni, az
Onkorményzati érdek az az, hogy lehetdleg minél tébb ajénlatunk legyen, hogyha t6bb
funkciora tudnak pélyazni a palyazoink és nem csak egyre, akkor abbdl t6bb ajanlat lesz. Ez
ilyen egyszerli, én nem tudom, hogy ezen mit kell magyarazni, de ez ilyen egyszerii, az
onkormanyzati érdek pedig az, hogy lehet6leg minél t6bb bevételiink legyen. Nem sériil az az
érdek, hogy ebben az épiiletben olyan kozOsségi vagy barmilyen kultirajl, szocialis,
egészségiligyl funkcid legyen, ami a kerillet érdekét szolgalja. Ezt irtam le a mddositd
javaslatban. Es nem hirtelen j6tt, hogyha nincsen tegnap ez a hirtelen jott bizottsagi sziikités,
akkor eszembe nem jutott volna ide hozni ezt a médositot. Nem tortént semmi mas, mint az,
hogy erre a bizottsagi dontésre reagalt a polgarmester. En ezt tartom az Onkormanyzat
érdekének, nyilvanvaléan ebbél kideriilt, hogy On mast tart. Szerintem dontem fogunk rola
és akkor majd kideriil, hogy merre feie ‘megyiink tovabb Satly Balazs. v

Satly Balazs

Ko6szondm szépen a szot, polgarmester tr. En is picit kibillentem a flow-bol a médosité
javaslat tekintetében, de érteni vélem polgarmester Urnak a szandékat arra vonatkozodan, hogy
ha jol értem, akkor a kozcél megérzése mellett probal versenyt provokalni azzal, hogy tovabbi
funkcidknak engediink teret. En azt gondolom, hogy ott a felsorolt funkciékat szerintem mi
tamogatni tudjuk. Nekem egy kérdésem lenne ezzel kapcsolatban. Tudjuk-e ezt esetleg igy
szofisztikalni, hogy valamilyen agazati jogszabaly megmondja-e pontosan, hogy mi az a
kulturalis intézmény, vagy mi az a sportlétesitmény? Tehét, hogy véletleniil ne térténjen az,
hogy épiil ott egy szélloda, amiben van egy konditerem, és akkor az sportlétesitménynek
elmegy, mert nagyon érdekes pereskedés sziilethet ebbol, feltételezve hogyha itt a bizottsagi
moédositéban elfogadott kotbért adott esetben az Onkorményzat érvényesiteni probélja, amit
egyebként én messzemendleg tamogatok, hogy ezek a szerzdéses biztositékok szerepeljenck
a szerzOdésben a bizottsagi javaslattal egyez6 modon. A vételarra vonatkozodan, a bizottsag,
ha jol tudom, akkor azt a gyakorlatot kovette, hogy a likvid forgalmi értéke hatdrozta meg az
Osszeget, a mi altalunk készitett értékbecslés alapjan. Ha polgarmester ur azt gondolja, hogy
ez az 1.610.000.000-as érték az redlis, akkor mi ezt tdmogatni tudjuk. Ezzel kapcsolatban
egyetlen kérdésem van, hogy ez a szdm az, hogy jott ki? K6szondm szépen. .

Piké Andras
A felsé és az alsé szamtani kozepe. Szili-Dardk 11diko, tigyrendi.

Szili-Darék Ildiké
K8szondm szépen. Keérnek szépen egy kis sziinetet. |

Piké Andras
10 perc sziinetet kériink.
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Piké Andras

Tisztelt Képviseld-testiilet, folytatjuk. Tobb aggaly meriilt {61 az én médositd inditvanyommal
kapcsolatban is. Arrdl szolt, hogy hogyan lehet a kibovitett funkciokat garantalni, hogy ot
ezek Orve alatt ne valami teljesen mds dolog j6jjon 1étre, mit tudom én, kulturélis romkocsma,
vagy szocialis szabaduldszoba. Erre van megoldas, egyrészt az, hogy a hogy a mddositéban a
.példaul”, tehat a zardjeles részt eleve elhagynank, ¢és féépitész urnak van olyan garancidlis
eleme, vagy olyan javaslata, ami egyértelmtien leirja azt, hogy csak az lehet, amit értiink
alatta, tehat kulturalis, szocidlis, egészségligyi vagy ezt tdmogatd intézmény. Foépitész ur,
parancsoljon.

Barta Ferenc

K&szondm szépen, polgdrmester ur. Ahogyan On az el6bb itt emlitette, valdban, a modosité
szOvegben a zardjelesek igazabol nem szamitanak. FO funkcidt hasznalunk, és a 6 funkciot
hatarozza meg az OTEK is, tehat az eldbb emlitette példaul a kulturdlis romkocsmat, az egy
vendéglatdipari egység, hidba van a nevében a kulturdlis szo, az nem az. Tehat amikor
meghatarozzuk azt konkrétan, hogy kulturdlis intézmény, szocidlis intézmény, akkor
effektive, de facto meghataroztuk azt, hogy milyen Iétesitmény johet be. Nagyon fontos az a
kérdés, hogy ezt f6 funkcidként kell meghatarozzuk, és nem csak egy éltalanos funkcioként
kell meghatarozni, és sz6 van arrd} az el6terjesztés modositasaban, hogy hany év mulva kell a
hasznélatbavételi engedélyt megkapnia, ez eddig rendbe van, de az, hogy mire vonatkozik ez
a hasznalatbavételi engedély, a fo funkcidra vonatkozhat az a hasznalatbavételi engedély, ami
biztositékot nyujt arra, hogy nem egy masodlagos funkcid késziil el elészor, ami egyébként
kapcsolédhat az eredeti fo6 funkcidhoz, de nem az a cél. Tehat, hogyha egzaktul
megfogalmazzuk azokat a funkcidkat, amik egyébként ott az elsé mondatrészben vannak, €s
nem bévitjiik az egyéb és stb. kifejezésekkel, akkor egyértelmien megfogalmaztuk, hogy mit
szeretnénk abban az épiiletben latni. Nem mi hatdrozzuk meg, nem mi dontjik el a sajat
belatasunk szerint, hanem definitive meg van hatarozva, hogy mit jelent annak a tartalma.
K0szonom.

Pik6é Andras
Kdszondm szépen. Veres Géabor frakciovezetd 1r, parancsoljon.

Veres Gabor

Koszondm a szét, elndk ur. Mindemellett egy fontos részletre szeretném felhivni a tisztelt
Képviselt-testiilet figyelmét, hogy az a hatérozat, amit a Tulajdonosi Bizottsdg hozott azzal
kapcsolatban, hogy a szOvegrész kikertil, és oktatasi intézményt hoz Iétre, az 10 igen, 0 nem,
és 0 tartdzkodas mellett lett megszavazva. Es azt is szeretném jelezni, hogy ezt nem én
dontdttem el igy, hanem a legaldbb 4 partot tomdritd, Tulajdonosi, Vagyongazdalkodési és
Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag, és az abban helyet foglalo momentumos, dk-s, fideszes,
mszp-s stb. partok képviseléi, KDNP, meg még civil szervezet is. A masik, amit szeretnék
mondani, ha ugy gondolja polgarmester ur, hogy ezt az ingatlant ezen az aron el lehet adni,
probaljuk meg, én azt mondom, hatha megveszik. En biztos nem fogok ar vitiba belemenni
senkivel. Nem hiszem, hogy egy ingatlan értékesitésénél barkinek is olyan szinten kellene
involvalédni, hogy akar a becsiiletén barmilyen moédon is csorba essék vagy eshessék,
kiilénosen, ha mar maga a polgarmester emlitette, hogy nem elég tisztességesnek lenni,
hanem annak is kell latszani. Erre a kérdésre most csak azért nem vdalaszolok, mert triember
vagyok. Azt irja polgarmester ur, hogy akkor ezek szerint, itt a moddosité javaslatban
kikeriilne az is, hogy oktatdsi vagy azt tdmogatd egyéb funkciokat hozna létre, és akkor a
kotbérre vonatkozoé tulajdonosi bizottsagi javaslat is semmis lenne, az az a 450.000.000 Ft-os
kotbér, mert itt ebben a modositoban ezt modositja 154-re, azaz az eredeti javaslatot
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tamogatja a polgarmester. Mas pontokban nem latok eltérést. Itt az ajanlati biztositék is
nyilvanvaléan nd, a minimalis vételar is nyilvanvaldéan nd, és akkor itt mar nem a likvid,
hanem a forgalmi értékhez kozelité aron irja ki az Onkormanyzat az ingatlant. En nagyon
remélem, és bizom benne, hogy ez ebben az évben még meg fog valésulni. Azt azért
szeretném elmondani, hogy az Onkormanyzat, illetve a Tulajdonosi Bizottsig ebben a
tekintetben, hogyha ez az ajanlat csak az iron mulik, akkor semmit nem csinaltunk. Akkor ez
a tegnapi 10 igen, meg ez az egész beszélgetés, meg munkacsoport az addig volt érdekes,
amig a polgarmester Ggy nem dontétt, hogy ez masképp legyen. Innentsl kezdve
nyilvanvaléan ez egy egészen mas tipusi dontés, mint amilyet szerettiink volna hozni. En
szerintem ebben a munkacsoportban részt vett mindenki, akinek kellett. Es azért, mert a
bizottsag hozott egy masik dontést, arra reflektalva idekeriil egy kicsit elsdre ilyen dafkénak
tiing eldterjesztés, modosito, az legitim, €s tényleg, polgarmester imak minden j6 szdndéka
benne van bizonyosan, de vegyik ugy, hogy a Dugonics iskola kapcsan folytatott
eréfeszitéseim, amik most mér évekre visszamenéleg idézhetdk fel, azok kelloképpen
megalazd mddon lesznek annulélva, és én Ggy érzem egy Kicsit, hogy ez hatalmi szdval
torténik igy, €s még azt is érzem benne, hogy vagy elfogadom, vagy pedig én leszek az, aki
aron alul akarok értékesiteni egy ingatlant. Ezt nem tartom szép dolognak, de hatha igy, akkor
igy. A minimaélis vételarra vonatkozd javaslatat a polgarmester urnak természetesen
befogadom, az, hogy ebbdl a kulturdlis kifejezés az mit takar, azt kifejezetten szeretném
hangsulyozni, hogy semmi olyan tevékenységet nem fogunk tdmogatni ebben az ingatlanban,
amelyik a kultGrdnak azt az 4gat képviseli, hogy példaul itt valaki olyan k6zoOsségi teret
szeretne létrehozni, amelyben kulturdlis események is zajlanak, de egyébként majd
bebujtatjuk valannfele mozgalom mogé, vagy olyan jellegii tortenet moge amelylk Valann
masik, akar vendéglatoipari egységhez is kapcsoiodlk e -

Piké Andras
Ne maradjon benne, folytassa csak.

Veres Gabor

Nagyon koszondém, polgarmester Gr. Legyen tiszta és vilagos, az, hogy ebben oktatasi
intézmény legyen, az elsd pillanatt6l kezdve elvi allaspontunk. Az, hogy erre egy jelentkezé
van, mondjuk azt, hogy nem néz ki jol, igaza van, polgarmester Gr. Tehat az, hogy tudjuk,
hogy egy olyan 0riilt van ebben az orszagban, aki egy darab iskolat szeretne csindlni egy
iskolaban, akkor szerintem az lett volna a dolgunk, hogy ezzel az emberrel leililiink, és az
onkormanyzati érdekeket figyelembe véve, akar meg is allapodunk vele, mlnt strateglal
partnerrel. v

Pik6é Andras
Bocsanat, elndk ur, lejart az idokerete,

Veres Gabor
Bocsasson meg.

Piké Andras
Eldterjesztoként persze, csak akkor az uj.

Veres Gabor
Akkor most befejezem, és akkor majd a végeén reagalok.
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Piko Andras
Jo. Sétly Balazs, parancsoljon.

Satly Balazs

K8szondm szépen a szot, polgarmester ur. F6épitész ur tdjékoztatasara reflektalnék egy njabb
kérdéssel. Ugye azt mondta foépitész ur, hogy teljesen egyértelmii, hogy mit jelent a
kulturalis, meg a szocidlis, meg az egészségligyi. Az lenne a kérdésem, hogyha egyértelmd,
hogy mit jelent, akkor hol van az leirva, hogy mit jelent? Ez egy jogszabaly, melléklet, egy
definicids lista, vagy micsoda? Es hogyha létezik egy ilyen definici6, akkor azt vagy irjuk
bele, vagy hivatkozzuk meg, hogy mit értiink kulturélis alatt, és akkor reflektdlva Veres elndk
ur ltal elmondottakra, akkor a kulturalis semmiképpen sem a kultrkocsmat jelenti, mert én
sem szeretném, hogy ott olyan funkcié valésuljon meg, ami mondjuk méltatlan abban az
épiiletben. A masik észrevételem pedig szintén kapesolodik elndk urhoz, hogy polgarmester
ur modosito javaslata feliilirja a kotbér megemelésérdl szolo javaslatot is. En szeretném kémi,
hogy ezt tartsuk meg, a 154.000.000 Ft-nadl mindenféleképpen magasabban, mert ezt
indokoltnak tartom. K6sz6ndm szépen.

Piké Andras

Koszénom szépen. El tudom fogadni a 450.000.000 Ft-os kotbért, tehat akkor ezt itt
moédositjuk is. Folyamatosan hangsulyoztam, hogy senkinek a tisztességét nem vonom
kétségbe. Az viszont, hogy a leheté legalacsonyabb é&ron, még a legnemesebb szandék
érdekében is, de tudottan egy ajanlatot tevé emberre szlkitjik le a palyazati feltételeket,
rdadasul a bizottsagi Ulésen szOban, mindenesetre nagyon rossz kinézete van ennek a
dolognak. En tudom, hogy e mogott nem volt semmilyen nem tisztességes szandék, szeretném
megévni a Testiiletiinket, a bizottsagot is, ha tetszik a bizottsagi elnokot is attdl, hogy szo érje
ilyen szempontbol a haz elejét. Az az elhivatott, 6riilt, vagy nem tudom hogy fogalmazott
elndk ur, az most is nyugodtan palyazhat a feltételek alapjan, szerintem biztosan jol fog jarni
akkor, hogyha ajanlatot tesz, de kinyitottuk valdban, azzal, hogy szocidlis, egészségligyi vagy
kulturalis intézmények is elképzelhetik ebben az épiiletben, més szereplok felé is ezt a dolgot.
Pontosan lehet tudni, hogy egyhézak, mas szervezetek keresnek 11yen funkcidra épiileteket, én
abban teljesen biztos vagyok, hogy névelni fogjuk a versenyt, és az Onkorményzat jo
ajanlatokat fog kapni az épiilethez, és raadasul olyan funkcidkra, amelyért senkinek sem kell
szégyenkeznie, azok mind eléremutaté és jé funkcidk, raaddsul gy, hogy makulétlanul tiszta,
tobbszereplés versenyt jelentd palyazatot fogunk lefolytatni. Minden mdsra nem akarok
reagalni, mert szerintem annyira egyértelmi az, hogyha tobb lehetdséget biztositunk, akkor
tobb ajanlattevd lesz, ezen nem értem, hogy miért kellene vitatkozni, €z egy ilyen egyszerti
kérdés. Nekem az Onkormanyzati érdeket kell nézzem, az Onkormdnyzati érdek pedig az,
hogy a megfelelé funkcioéra a leheté legtobb bevétele legyen az Onkormanyzatnak. Erdss
Gébor.

Dr. Eréss Gabor

Ko6szondm szépen. Csak egy részletkérdésre reagalnék, mert felmertilt, hogy ki, mi és hogyan
definialja példaul azt, hogy mi az, hogy kulturalis, ezért gondoltam, hogy bedobom, remélem
segit, és nem pedig tovabb bonyolitja a dolgot, hogy a kézmiivelddés fogalma, ami nagyjabol
szinonimaja a kulturdnak, de azért nem pontosan, és van az az elénye, hogy egy agazati
jogszabaly, tehat tdrvény definidlja, hogy mi is az, és akkor nem lennének ilyen félreértések.
Tehat esetleg megfontolasra ajanlandm a tisztelt Képvisel6tarsaknak, hogy a kulturalist a
kozmiivel6dési szora cseréljiik. K6szondm szépen.
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Piké Andras
El§szor van egy tigyrendink, és utdna megadom a sz6t, parancsoljon.

Voros Tamas

K6széndm szépen a sz6t. En azt gondolom, hogy tekintettel arra a kiemelt értékre, amelyet ez
az ingatlan képvisel, és arra, hogy azért lithatd, hogy a bizottsag, bizottsigi elndk és
polgarmester ur koncepcidja finom leszek, nincsen kiérlelve, hanem most egy ilyen Stletborze
zajlik, és én ezt nem tartom szerencsésnek. El kéne el0szor is donteni, hogy ki a felelds azért,
hogy mondjuk ide keriiljon egy anyag, nyilvan az SZMSZ ¢és Motv szerint azért mégiscsak a
polgarmester, feladatleosztasban mi a szerepe a bizottsignak, bizottsagi elndknek, de
lathatdlag ez a fajta felelésségi kor most nincsen megfelelden leszabélyozva, ezért elndk ur
ugy gondolja, hogy feleslegesen dolgozott, polgarmester Ur pedig nem ért egyet a bizottsagon
elhangzottakkal. En azt gondolom, hogy minden mellett lehet érvelni, meg az ellen is, de azért
mondtam azt, hogy egy koncepcidba kell belerakni egy ekkora ingatlan értékesitést, hogy
magabiztosan tudjuk azt mondani, hogy mondjuk csak ezt a funkciét javasoljuk, csak azt a
funkciot Javasoljuk vagy semmilyen funkciét nem javasolunk, és ezzel egyiitt dontsiink.
Ugyhogy én arra tennék javaslatot, hogy a Kepv1selo -testiilet vegye le a napirendjérél ezt az
eldterjesztést, és modositott formaban hozza vissza a kovetkezs Testilletre ezt az anyagot,
amennyiben még fennall a szdndék, hogy meg tudjuk vitatni. Mert igazabdl nagyon nehéz
nekiink most ehhez miképpen és hogyan visszanyulnunk a felsoroltak mellett, hiszen nem
tudjuk, nem latjuk a koncepcidt, csak azt, hogy el akarunk valamit adni, gondolkodunk azon,
hogy tartsuk meg a funkcidt, ne tartsuk, milyen funkciét adjunk neki? En szerintem azért
ennél ez komolyabb kérdés, minthogy 1,8 milliard forint értékii, majdnem 1,9 milliard forint
értékii ingatlan sorsardl ilyen moddon dontsiink, ez szerintem nagyon veszélyes, és nagyon
rossz optikdja van. Ksz6nom szépen.

Pik6 Andras
Még mieldtt szavazunk, gyorsan megadom a szot, parancsoljon, de réviden.

Barta Ferenc

Koszonom szépen. Csak egy apro kiegészités, hiszen Satly képviselé ur is folvetett egy
megoldandé kérdést, és Erdss Gabor alpolgarmester ur is. Tehat amikor arrél beszélgetiink,
hogy definidljuk a funkciét, akkor amik felsorolasra keriiltek eddig, az gyakorlatilag az Etv.
és az OTEK 4ltal szakma szabalyamk szerint megfogalmazott fogalmak alapjan torténik, amit
tud értelmezni az épitéshatdsag is értelemszerlien. Az, hogy kézmiivelédési funkcid, olyan
nincs az épitdipari szabalyozés keretrendszerben, csak azért mondom, hogy megkonnyitve a
torténetet. Tehat amikor szerz8désre keriilhet sor ad abszurdum, akkor természetesen ezt
pontosan, definitive bele tudjuk tenni ezt a fajta jogi sort, hogy mire lehet hivatkozni, amikor
a fogalmakat meghatarozzuk. K6szoném.

Pik6 Andras

Ko6sz6ndm. Még mielétt szavaznank, hadd kérdezzem meg aljegyz6 urat, ugye itt volt egy
mondat, hogy elndk Ur befogad az én modositéombol valamit, a bizottsagi elnok, hogyha jol
tudom, akkor a bizottsag allaspontjat kozvetiti, de nem dont a bizottsag helyett. Tehat hogy
van az, hogy 6 befogadja az ¢én javaslatomat, vagy pedig nem tudja megtenni, hanem kiilén
kell szavaznunk az enyémrél, illetve a bizottsagrol, hiszen nincsen a bizottsagnak most itt
teljes iilése? Elbterjesztd, értem, de a bizottsag elndkeként a bxzottsag allaspontjat kozvetltx,
most nekl v1ssza kellene mennie szenntem Parancsoljon : ‘

93



Dr. Lehoczky Balazs

Koszéndm a szot, polgarmester Ur, tisztelt Képviselo-testiilet. Az SZMSZ konkrétan arra
vonatkozoan nem tartalmaz rendelkezést, hogy az elterjesztd ne fogadhatna be ilyen esetben
a modositd javaslatot vagy annak egy részét. Ugyanakkor, ilyen esetben az torténik, hogy
gyakorlatilag a bizottsagot képviseld elndk dont a bizottsdg kordbbi dontésérol, és ezért
javasolnam én azt, hogy a Képvisel$-testiilet dontson rola.

Piko Andras
Szavazzunk? Ugyrendi, V6rds Tamds, parancsoljon.

Voros Tamas

Nem szeretnék szolni arrdl, hogy maskor az ligyrendi dontések hogy vannak, mert a helyzet
értelmezésére iranyult a kérdése polgarmesternek az aljegyzd 0r irdnyaba, viszont szerintem
nem érkezett rd valasz, mert az, hogy szerintem inkabb déntson rdla a Testiilet, bocsanatot
kérek, de most mi a helyzet? Befogadhaté-e¢ vagy sem? Nincsen kdzéput, hogy hét végiil is
nem tudom, és inkdbb szavazzunk roéla, mert az a tuti, valami jogi allaspontot azért
sziveskedjen adni nekiink, kdszéném.

Piké Andras

Jo, el6szor megkérhetem a jogészokat, hogy gondolkodjanak el ezen, és addig szavazunk
arr6l? Mert lehet, hogy ad acta tevddik, hogyha most levessziik napirendrél a dolgot. Tehat
arrol az lgyrendi javaslatrol fogunk most donteni, amelyet Vords Tamas javasolt, hogy
vegyiik le ezt az elbterjesztést a napirendrél, és hozzuk vissza egy kovetkezo iilésre. Kérem,
hogy szavazzunk.

41igen, 11 nem, tehat donteni fogunk.

A Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvirosi Onkorményzat Képviseli-testiiletének
84/2024. (I11. 21.) szam1 hatarozata

(4 igen, 11 nem, O tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete gy dont,
hogy nem fogadja el Voros Tamas képviseld ligyrendi javaslatat, miszerint ,, a Képviseld-
Testiilet vegye le ezt az elterjesztést a napirendrdl és hozzuk vissza egy kovetkezd tilésen. ”

Piké Andras
Veres Gabor frakcidgvezetd urnak iigyrendije, parancsoljon.

Veres Gabor

Koszondm szépen, polgarmester ur. En még eléterjesztéként mondanék pér dolgot, hogy ha
lehet. Egyrészt, odaig jutottam, hogy befogadnam, ha lehetne, de nem lehet ezek szerint
befogadni. A moédositd javaslatokbol, amit polgarmester ur tett, itt tObbféle, és elég sok
nehézséget okoz majd nekiink itt, hogy hogy fogunk kijonni jol ebbdl a szavazasbodl, hogy
pontosan tudjunk donteni, mert a polgarmester ur altal kiosztott modosito javaslat egyben van,
nekem ahhoz volna egy masik moédosité javaslatom, hogy a polgarmester Ur fontolja meg,
hogy ,,az oktatasi, kulturalis, szocialis és egészségiigyi létesitményt hoz létre”, maradjon, és a
»vagy ezeket tdmogatd egyéb létesitmény”, amit nem tudunk értelmezni, hogy micsoda, az
keriiljon ki bel6le. Nem értem, hogy mi az, hogy ,,vagy ezeket tamogaté egyéb létesitmény™.
Tehat mondjuk a szocialis intézményt tdmogatd 1étesitmény, egy konyha példaul, vagy az
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egészsegligyl 1€tesitmeényt timogato, az mondjuk egy rehabilitaciés maganklinika, széval egy
csomé minden lehet ebbe bele rejtve. Erre aztan biztos nincs OTEK jegyzék. Azért is volt
vele bajom az eredeti eléterjesztésben i is, hogy ,,vagy ezeket tamogato, stb ? mert ezek nem
funkciok, tehét ebbe barmi belefer _ 0 v

Piké Andras
Ertem. Szerintem ez egy Vahd kerdes Kerdezem foepltesz ur urat, hogy van-e erre valam1
egzakt valasz? : : > :

Barta Ferenc

Igen, kdszondm polgarmester ur. Van olyan valasz, hogy f6 funkciét tudunk meghatarozni.
Mi az a {6 funkcié? Teljesen igaza van képviseld trnak, az, hogy mi csatlakozik hozza, mi
tamogatja a o funkciot, az fantdziakérdés alapvetden. De ha definidljuk, hogy mi f6
funkcidként akarjuk ezeket a definitive eddig folsorolt funkcidkat, akkor minden mas csak
egy alarendelt, de tdmogaté funkcid lehetséges, és ehhez van az, hogy ha a f6 funkcidt
definidljuk jol, és annak adunk prioritast a szerzodéses feltételek kozott, akkor van garancia
arra, hogy a definitve meghatarozott fo funkcxok fognak teljesulnl a szerzodes kapcsan
Koszonom. . Lo . . L . : .

Pik6 Andras

Koszoném szépen Még miel6tt megadnam Satly Baldzsnak, visszatérnék Erdss Géabor
javaslatara, ami az volt, hogy a kulturdlist bovitsiik ki kdzmiivel6désire. Azt szeretnem
megkérdezni, hogy a kozmuvelodes1 funkcm magaba.n foglalja a kulturahst‘?

Barta Ferenc
Forditva gondolom.

Piké Andras

J6. Satly Balézs, parancsoljon. En egyébként elhagynam, nekem nem gond az, ha elhagyjuk
az ,egyéb tdmogatd létesitményt”, amit elndk Ur az elébb mondott, akkor viszont a 6
funkciét kell meghataroznunk.

Satly Balazs

Kdszéndm szépen a szét, polgarmester Gr. Féépitész Gr azt mondta, hogy a definicidk az

OTEK-ben vannak rendezve, és ezt a részletes listat a szerz8désben fogjuk meghatarozni a

szerzOdéskotéskor. Az eldterjesztésnek, ha jol értem a palyézati kiirasnak része a szerzédés-

tervezet. A kérdésem az arra vonatkozik, hogy egy késébbi idépontban ezt bele tudjuk-e

tenni, hogyha kiirtuk a palydzatot vagy a kiirds elott még a szerzédés ilyen tartalmu

moédositasara lehetdség van-e, hogy egyértelmiien akkor meghivatkozzuk, hogy az Etv. és az

OTEK Altal hasznalt definiciék szerint értjiik a kiirdsban foglaltakat? Koszoném szépen. ‘

Piké Andras

Hadd kérdezzem meg errdl aljegyz6 urat. Tehat a kérdés arrdl szdl, hogy utdlag tudunk-e a
szerzGdésbe belenytlni, hogyha ma dontiink? Ugye, jol értem? Vagy pedig most kell
meghatéarozni a szerzdédésben oly médon, hogy amit frakciovezeté tr mondott, hogy az OTEK
és az épitési torvény daltal meghatdrozott fogalmak vagy szabalyok szerint? Most kell
meghatarozni. Akkor tehat a modosité inditvanyhoz kell egy olyan meliékmondat, ami arrél
sz0l, hogy kulturalis, szocidlis, egészségligyi 1étesitményt hoz létre, akkor oda zardjelbe be
kell illeszteniink egy olyan mondatot, ami arrdl sz6l, hogy az épitési térvény és az OTEK
meghatérozasa szerinti f6 funkcioként, fogalom meghatérozds alapjan, tehat ezzel médosul a



modositd, és kikerill ,,az ezeket tdmogatéd egyéb létesitmény”, elndk urnak a javaslatéra,
valamint a kotbér folmegy a 154.000.000-r61 450.000.000-ra, a bizottsdgi eredeti alapjan.
Idaig jutottunk, és akkor Voros Tamas frakcidvezetd Or jon, parancsoljon.

Viros Tamas

Ko6szondm szépen a szot. En megmondom Ondknek 6szintén, hogy nagyon meg vagyok
lepve, nyilvan egy ilyen forumon, mint egy Képviselo-testiilet ilyen tipusu otletelés zajlik egy
olyan témardl, ami ezek szerint évek Ota a dontéshozdk napirendjén van, egy olyan
kérdéskorben, aminek az értéke kozel 2.000.000.000 forintos. Nyilvan a Képviseld-
testliletnek a dontési kompetencidja és joga a ciklus végéig elvitathatatlan, azért mégiscsak azt
kell mondanunk, hogy a ciklus vége felé kdzeledve még a szokottnal is évatosabban érdemes
nagy értéki ingatlan eladdsdhoz hozzaérni. En nem tudom, hogy hény jelentkezdé van,
Onokkel ellentétben, én azon is meg voltam lepddve, hogy errél ilyen informaciéi vannak az
Onkormanyzat vezetésének, mikézben még nincsen palyézat kiirva, én nem tudom, hogy 1
van, vagy 2, vagy 17. Azt se tudom, hogy miért az az ar kerlilt meghatarozasra, miért egy
atlagarat vesziink alapul, mi a szakmai indok, a tGbbinél milyen éarat szoktunk? Nyilvan van
egy gyakorlat a JGK részérdl arra vonatkozdan, hogy a kikidltdsi ar ilyen nagy értékd
ingatlannal mi szokott lenni, amire lehetne hivatkozni, stb.. En nagyon csodalkoztam, hogy
nem tamogattdk a javaslatomat. Egész egyszerlien azért, mert nem tudom, hogy hova
rohanunk. Errél a dontést 2 hét, 1 honap, mésfél hénap milva is meg lehet hozni. Nincsen
olyan iiriigy, ami miatt ez indokolt lenne. Es most egy képviselo-testiileti iilésen az a munka
zajlik, ami a dontés-eldkészités soran kellett volna megtdrténnie. Ebbo! jo nem fog kisiilni, és
itt most nem ,,csak” egy 2 négyzetméteres aszfalt helyredllitasrol beszéliink, az is fontos, meg
felelosségteljes feladat, hanem az Onkormanyzat tulajdondban 4llo egyik legértekesebb
ingatlan sorsarél. En azt gondolom, ez méltatlan, borzaszté képet mutat az Ondk
tevékenységérdl, és én azt hiszem, ha picit is a méltosagukat szeretnék megérizni, akkor nem
szeretném magamat ismételni, ezzel nem fogom Ujra eléterjeszteni, de leveszik a napirendrdl
ezt a kérdést, és tisztességgel atragva, egy szilard véleménnyel, egy szakmailag megalapozott
allasponttal visszahozzak ide. Nyilvan arrdl is lehet vitatkozni, de akkor van mirél. Jelen
pillanatban sem a polgarmester, sem a bizottsagi elndk, sem a Hivatal nem rendelkezik szilérd
elképzeléssel errdl a térténetrdl, és ez borzaszto. Koszéndm.

Pik6 Andras
Szarvas Koppany Bendeguz.

Szarvas Koppany Bendeguz

Nem ma fog eljonni az a nap, hogy én megszavaznék egy fideszes napirendrdl levételi
javaslatot, mert az éltalaban csak a kiiszk6dés elnytjtasat szokta szolgalni. Nem hiszem, hogy
barmilyen johiszem mozgatna ilyenkor a fideszeseket. A kérdés az, hogy meg tudjuk-e azt
oldani, hogy az ezeket tamogatd egyéb létesitménybdl olyan j6jjon ki, amit mi szeretiink.
Leforditva, én azt tamogatom, hogy kollégium létesiiljon ott példaul, szerintem az jé lenne,
ami technikailag nem egy oktatdsi intézmény, hanem egy oktatdst tdmogatoé intézmény.
Oktatasi, akkor bocsanat, akkor meg legyen kollégium, legyen konyvtar, de akkor meg az
OTEK-ot tudjuk hasznalni. Az mér ott van alapbél, felsorolja, most itt a zarojeles felsorolast
nézem, hogy mi az ezeket tAmogatd egyéb létesitmény.

Pikoé Andras
De ugye ezek kikeriilnek a szovegb6l. Veres Gabor elnok ur, parancsoljon.
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Veres Gabor

Nos, ahogy latom, itt érdemes Osszefoglalni egy-két dolgot. Egyrészr6l azt szeretném
javasolni, keresem a kiirasban azt a feltételrendszert, ami alapjan ez kiirhat6, vagy nem irhatd
ki, de én ragaszkodnék ahhoz, hogy a Tulajdonosi Bizottsag kvazi birdl6é bizottsagként tudjon
donteni ebben a torténetben. Tehat hogyha olyan ajanlatok érkeznek, amiben ugyan nagyon
magas az ar, de nem egyértelmii ez a funkcid, és nem kothetd azokhoz a szadndékokhoz,
amiket mi irtunk, a Tulajdonosi Bizottsag szeretné visszavonni azt a palyazatot, tehat kvazi
birdlé bizottsagként miikddjon a Tulajdonosi Bizottsag ebben a toriénetben. Tekintve, hogy
most szélesebb funkcidk vannak, az vilagos volt, hogy ha oktatasi funkciét akar valaki, akkor
azt nem kell elbiralni, mert erre van kiirva, j6 napot kivanok. De ha tobb mas funkcié van,
akkor nagyon fontos, hogy mit ir az OTEK, de szerintem, amikor majd ez konkrétan
megjelenik egy palyazati anyagban, csak ilyen gordiuszi csomd atvagas, amit most prébalok,
ha le van irva konkrétan a palyazatba, hogy mik azok a pontok, amikre 6 jelentkezik, akkor
azt dontse el a Képviseld-testiilet, hogy ez belefér-e valoban ezekbe az elképzelésekbe, vagy
nem fér bele, ezt nyilvanvaléan elémindsiti a TUBI. A javaslatokat ezek szerint nem tudom
befogadni, tehat szavaznunk kell mindenfélér6l. A polgarmester ar volt szives modositotta a
sajat javaslatat, Er0ss alpolgarmester javasolta a kdzmiivelddésit, mar nem tartja fenn, arrél
nem kell szavaznunk akkor. A 450 milliét polgdrmester ur, ha jol hallottam, mint kotbért,
akkor azt nem médositana, és az el6vasarlasi jog maradt még, mint médosité javaslat. Azzal
nincs ba;‘? A polgarmester mod0s1t03aba van benne. Akkor ez az egyeteltes _]eie AZ ertek
véltozik és a funkcid valtozik. : : : -

Piké Andras
Igen. Haladjunk, Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Ko6sz6nom. Nekem még egy olyan kérdésem meriilt 6] a szerz6dést tanulmanyozva, hogy azt
irjuk a 3.4-es pontban, konkrétan a fiiggdben tartdsos szerzodést nézem, ,a felek régzitik,
hogy az elad6 hozzajaruldsa nem sziikséges az ingatlan 3. személy részére torténd vevd altali
tovabbértékesitéshez, amennyiben az ingatlanra vevé a jogerds haszndlatbavételi engedélyt
megszerezte, és ezt az elado felé hitelt érdemlé médon igazolta”. Tehat valamilyen funkcidra
itt kialakitasra kertil és hasznalatbavételi engedélyt megkapja az 0j tulajdonos, majd méasnap
ezt eladja, és valtozik a funkcid onnantdl kezdve. Ez redlis veszély-e, csak kérdezem itt a
kollegéktol, hogy jol értelmezem-e ezt a lehetdséget benne vagy ez nem igy van? Kosz6nom.

Piké Andras
Ki tud erre valaszolni? JGK esetleg tud erre véalaszolni? F6épitész ur.

Barta Ferenc

Koszondm, polgdrmester ur. Csak egy annyi igazitast szeretnék ehhez hozzatenni, hogy a
szabalyozasi terv most sokkal tGbbet megenged, mint ami ebben a hatarozatban szerepelni
fog. Magyaran, hogyha a jog azt mondja, amit Szilagyi képviseld ur itt véleményez, akkor én,
mint {6épitész, mint szabalyozasi tervet kezeld emberke, nem tudom megakadalyozm ennek a
mas tipust funkciéra valo felhasznalasat. :

Pik6é Andras
Ugye elévasarlasi jogot gla‘pitunk_. JGK, Novaczki Eleonéta, parancsoij on.
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Novaczki Eleonora

Udvozlok mindenkit. Ugye az adasvételi szerzédés most jelenleg arrél szol, hogy nincsen
elévasarlasi joga az Onkorményzatnak. A szerz6dés tartalma szerint, abban az esetben tud az
Onkorméanyzat barmilyen jogot gyakorolni, hogy ha még a szerzédésteljesitési kételem
fennéll, az utdna 1év6 id6szakra ez mar nem all fenn neki, mert nem kot ki elévasarlasi jogot,
vagy barmilyen olyan jogot, amivel neki barmilyen hozzdjaruldsi kotelezettsége keletkezne.
Hogyha szeretne ilyet az Onkorményzat, akkor ahhoz kell valamilyen teljesitési kotbért is
barmit tenni, nem egyszeriien csak az, hogy az Onkorményzat hozzajarulasa szikséges a 3.
személy részére torténé értékesitéshez, mert mi alapjan fogja az Onkormanyzat azt mondani,
hogy nem jarul hozzé az értékesitéshez, amikor egyébként a jogainak a gyakorlasdban a
tulajdonos nem korlatozhat6. Erre kellene valamilyen kotelmet akkor kitalalni, hogy ezen a
teljesitési hataridén tdl is élni tudjon vele az Onkorméanyzat.

Piké Andras

Mar amennyiben erre van szdndék. Nem tudom, hogy milyen koncepcidra gondolt Vords
Tamas. Szerintem az eddigi dokumentumainkbol, valamint abbdl, hogy emellett az épiilet
mellett fejleszt az Onkorméanyzat, és tudjuk, hogy az igy bejové forrasokat mire fogjuk
folhasznalni, a Dugonics 20-30-nal elsésorban a kikoltéztetéseknek a lebonyolitésara, illetve
annak a finanszirozaséra, tehat az Gj cserelakdsoknak a felujitasara, megoldasara. Ezért ennél
részletesebb koncepciot, mint az, hogy tudjuk, hogy mire forditjuk a bevételeket, valamint
tudjuk, hogy milyen funkciot szanunk ennek az épiiletnek, oktatasi, kulturalis, szocialis vagy
egészségligyl funkciot, amely illeszkedik ott abba a fejlédo szovetbe is, amelyet elsdsorban az
egyetemek hatdroznak meg, és részben az Onkormanyzat, szerintem ennél tdbbet nem lehet
tudni, és nem tudom, hogy mikor és hogyan jott el6 ez a koncepcionalis kérdés, de hogyha jol
értem, akkor Onoknek volt lehetéségiik végigbeszéIni  bizottsagi iilésen, meg
munkacsoporton, meg nem tudom én hol, ott gondolom, hogy ugyanezek az informéacidk
elhangoztak. Szilagyi Demeter tigyrendi, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Ko6szondm szépen. Bocséanat, minden tiszteletem Eleonoraé, de én egy jogi tipusu valaszban
reménykedtem, hogy akkor tudjuk-e, hogy milyen formaban tudjuk garantalni, vagy akarjuk-e
egyaltalan garantalni, ez meg mar inkdbb eléterjesztéi kérdés. Nyilvan ez mar egy res
iudicata, hogy napoljuk el ezt a kérdéskort, nem tudom, hogy lehet-e ujra foltenni 1j
koriilmény felmeriilése kapcsan, de kisérletet tennék ra, mert azt gondolom, hogy ez igy
tényleg most mér kezd komolytalanna vélni, hogy ilyen fajstlyld kérdésekben nem tudunk
valaszolni a Testliletnek, hogy akkor egyébként, hogy ha valaki megveszi ezt az ingatlant az
altalunk elképzelt funkcioban, szerez egy hasznalatbavételi engedélyt, aztdn masnap ezt
megsziinteti és eladja az ingatlant egészen mas funkciodra, nyilvan egeszen mas aron is adott
esetben, akkor gyakorlatilag hol jelenik meg ebben az énkorméanyzati ¢é1? Ugyhogy nekem ez
volna a javaslatom, erre szeretnék egy egzakt valaszt kapni. Az is vélasz, hogy ez nem cél, de
hogyha ez c€l, akkor viszont szeretnék egy egzakt vélaszt kapni, és azt gondolom, hogy az
ilés kereteit mar feszegeti az erre adand6 vélasz, mert ez egy hosszabb lélegzetli dolog, és
javasolnam akkor, hogy ne most targyaljuk ezt meg. K&széndm.

Pik6 Andras

Ha jol értem bizottsagi elndk ur szavait, ez egy hosszl, kimerité munkés elokészités volt. Az
én feladatom csak az volt, hogy az utolsé pillanatban meghozott dontésnél korrekcidt érjek el,
a bizottsag dontésébol nem deriilt ki az, hogy erre gondolt-e vagy nem, ha nem gondolt, akkor
valésziniileg okkal nem gondolt erre, merthogy nem akarta ezt meghatarozni. En ennél tobbet
nem tudok err6l mondani. Veres Gabor, parancsoljon.
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Veres Gabor

Béarmilyen gondos elékészités mellett is azért érdemes figyelembe venni, hogy nem jogaszok
alkotjak a bizottsagot, akik szerzodéseket irnak és értelmeznek, tehat a politikai testiileteknek
altalaban nem az a feladatuk, hogy szerz6déseket szovegezzenek. Mi a szandékainkat tudjuk
elmondani azoknak, akik képesek arra, hogy ezt megvaldsitsék, a szandékunk pedig nem az
volt, hogy valakinek odaadjunk olcsébban egy ingatlant, amit atalakit, csindl belble egy
iskolat, és aznap, amikor megkapja rd a hasznalatbavételi engedélyt, eladja mondjuk
szallodanak, tehét ez biztos nem volt a célunk. De ha ezt engedi ez a szerzédés-tervezet, akkor
ennek a pontnak ebb6] ki kell keriilni, mert akkor ez egy olyan feltétel, egy olyan probléma,
amire Szilagyi Demeter felhivta a figyelmiinket, ami alapjaiban kérddjelezi meg azt az eredeti
széndékot, hogy mit akarunk csindlni a Dugonics iskolaban, helyén, rajta, benne. Tehét ha
ezen valaki nyerészkedni akar, vagy valami lizleti véallalkozast akar csinélni, azzal semmi baj
nincs, tehat ha valaki ennyi pénzt kifizet azért, hogy itt valamit csindljon, az altaldban allami
intézmény tud lenni, vagy egyhaz tud lenni, vagy tényleg, ahogy fogalmaztam, j6 szandékd
ortiltek, akik szerelmesek abba, amit csindlnak, és van pénziik ra, de egyéb modon nem tudom
elképzelni, hogy a védett Dugonics iskola helyén mi mas épiilhetne. En tigy tudom féépitész
urtél a korabbi munkacsoport tilésekrél, és egyéb mas informéciébdl, hogy ez az ingatlan
gyakorlatilag semmi masra nem alkalmas, mint iskoldnak. Tehét lehet benne kialakitani
olyasmit, mint az iskola, de mondjuk szallodat nem lehet belble csindlni, meg lakasokat nem
lehet beldle kialakitani, ha jol emlékszem, egy bdlintassal legaldbb, j6. Szdval, sok mindenre
nem lesz jo, tehat hogyha valaki egy egészségiigyi intézményt csindl, és utdna masnap
mondjuk valakinek eladja, és onnant6l kezdve nem egészségiligyi intézmény, lehet, hogy azért
nem gondoltunk erre, mert elég kicsi az esély. Es akkor, amikor ezt terveztik, akkor meg
kimondottan iskola funkciéra gondoltunk, ha ez 1gy probléma, akkor oldjuk fel.

I_flko Andras
Ugyrendi, Szili-Dardk 11diko.

Szili-Darok Ildiko
Kdszéndm szépen. Javaslom, hogy szavazzunk, eleget tudunk az eldterjesztésrol.

Pik6 Andras

Koszonom szépen. Eldszor az eredeti eloterjesztéshez képest polgarmesteri modositérol
fogunk szavazni. Még egyszer, akkor folsorolom elndk Ur szamara is, minimalis vételar
1.610.300.000.000 Ft, ajanlati biztositék nem valtozott, lesz oktatéasi, kulturalis, szocialis és
egészségiigyl létesitmény, és nincsen ,ezeket tamogatd”, nincsen fOlsorolva, hogy
»kollégium, kdnyvtar, sportlétesitmény, kutatélétesitmény”, hanem oda irjuk, hogy az OTEK
vagy az épitési torvény altal meghatarozott fogalmak szerint oktatasi, szocialis, egészségligyi
létesitmény. A 154.000.000 Ft helyett 450.000.000 Ft, a ktbérfizetést és az elovasarlasi jogot
nem érinti. Eloszor az ligyrendi javaslatrdl szavazunk, marmint arr6l, hogy szavazzunk-e,
kérem, hogy szavazzunk. A fidesz nem szavazott, vxszont 1gy nem 1s Iatom a szavazan aranyt

11 1gennel elfogadtuk hogy most szavazank o C -
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A Budapest Févaros VIIL Keriilet Jozsefviarosi Onkorminyzat Képvisels-testiiletének
85/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

(11 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fdvaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy elfogadja Szili-Dardék 1ldiké alpolgdrmester ligyrendi javaslatat, miszerint ,, a
Képviseld-Testiilet szavazzon arrdl, hogy szavazzunk.”

Piké Andras

Eldszor az altalam beterjesztett modositorél fogunk szavazni, amennyiben ezt elfogadjuk,
akkor a bizottsagi szavazasrol nem kell mar szavaznunk, kérem, hogy szavazzunk.

11 igen, kO0sz6ndm szépen.

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
86/2024. (I11. 21) szam hatarozata

a Budapest VIII. keriilet, Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan palydzat Gtjan torténé
értékesitésével kapcesolatos dontés meghozatalaroél

(11 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févéaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képvisel6-testiilete ugy dént,
hogy elfogadja Pikd Andras polgarmester médosité inditvanyat, miszerint

Budapest Févéaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont,

hogy

1. a Budapest VIII. 36034 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII. keriilet,
Dugonics u. 17-21. szam alatti, kivett altalanos iskola megnevezésti, 2.938 m?2
alapteriileti telken elhelyezkedd ingatlant versenyeztetési eljaras alapjan nyilvanos,
kétfordulés palyazat utjan értékesiti.

2.  elfogadja a Budapest VIIL. 36034 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII.
keriilet, Dugonics u. 17-21. szam alatti, kivett altalanos iskola megnevezésii, 2.938 m2
alapteriiletii telken elhelyezkedé ingatlanra vonatkozd, az elOterjesztés 1. szdmn
mellékletét képezo palyazati fethivast, az alabbi feltételekkel:

a.) aminimalis vételar: 1.610.300.000 Ft,

b.) az ajanlati biztositék 6sszege: 241.545.000 Ft,

c.) apalyazat biralati szempontja: a legmagasabb megajénlott vételar.

d.)) Az ingatlan nem bonthatd, az ij létesitmény az épitésiligy eloirasoknak megfeleléen
az ingatlan feldjitasaval, atalakitdsdval hozhatd létre. A vevonek kotelezettséget
kell véllalnia arra, hogy az ingatlanon az OTEK, Etv. fogalommeghatirozisa
alapjan oktatasi, kulturalis, szocialis, egészségiigyl létesitményt hoz létre, és az
ingatian birtokbavételét kovetd 5 éven beliil jogerSs haszndlatbavételi engedélyt
szerez. Amennyiben az ingatlan felGjitdsara, atalakitasara vonatkozd
kotelezettségének 5 éven belill nem tesz eleget, ugy a legfeljebb 60 napos
késedelem esetére 7.500.000,- Ft kotbér kotelezettséget kell vallalnia a vevonek,
amely Osszeget bankgaranciaval, iigyvédi vagy kozjegyzoi letéttel Kkoteles
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biztositani, a 61. naptél a jogerds hasznalatbavételi engedély megszerzéséig napl
50.000,- Ft kotbérfizetési kotelezettsége keletkezik.

€.) Arra az esetre, ha a vevd nem a szerzOdésben vallalt funkcidkat hozza létre
450.000.000,- Ft kotbér fizetési kotelezettséget kell a vevonek vallalnia. A kotbér
fizetési kotelezettség aldl abban az esetben mentesiil a vevd, ha az épitési szabalyok
olyan médon valtoznak, hogy ott oktatasi, vagy oktatast tamogatd funkcié nem
hozhat6 létre.

f) az adasvételi szerzédésben Budapest Févéaros VIIL kerilet Jozsefvarosi
Onkorményzat részére elévasérlasi jogot alapit. '

3.  a hatdrozat 2.) pontjdban megjeldlt palyazati felhivas az Onkorményzat tulajdondban
allé ingatlanvagyon hasznositisdra, tulajdonjogdnak atruhazasara vonatkozé
versenyeztetés szabalyairdl sz0l6 45/2019. (I1. 21.) szamu képviseld-testiileti hatarozat
11. pontjaban foglaltaknak megfeleléen a Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi
Polgérmesteri Hivatala hirdet6téabldjan, a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Koézpont Zrt., (a
tovabbiakban: Bonyolitd) ligyfélfogadasra szolgald helyiségeiben (telephelyein), a
Jozsefvaros cimil helyi lapban, a Budapest Fdvaros VIIL keriilet Jozsefvarosi
Onkorményzat (a tovabbiakban: Onkormanyzat) és a Bonyolité honlapjén, tovibba az
Onkorményzat és a Bonyolité szaméara elérhetd koltségmentes hirdetési feliileteken,
egy¢b rendelkezésre allo interetes hirdetési portalokon kerill kézzétételre, B

Felelos: polgarmester
Hatéarido: 1-2.) pontok esetében: 2024. marcius 21.

3.) pont esetében: 2024. aprilis 15.

Pik6 Andras
Attériink a 8. napirendi pontra. Veres Gabor elndk tGirnak egy tigyrendije van, parancsoljon.

Veres Gabor

Ko6sz6ndém, polgarmester ur. Két dolog, egyrészt javasoltam, hogy a Tulajdonosi Bizottsag
biralo bizottsagga alakuljon 4at, mésik részrdl pedig szintén javaslat, az el§vasarlasi jog
alapitasa bizottsagi modos1to volt am1t én magam nem tudok befogadm, tehat arrol is
szavazni kell. : . o : :

Piké Andras
Benne van.

Veres Gabor

Amiatt, mert most akkor kompletten elfogadtuk a polgarmester elbterjesztését, azokkal a
modositasokkal? J6, akkor csak annyit kérek, hogy a Tulajdonom Blzottsag, mmt mmosno
bizottsag lépjen fel ebben a kérdésben eldterjesztoként. : -

Pik6 Andras

Bocsanat, hadd értelmezzem. A Tulajdonosi Bizottsdg kotelezden az eredményhirdetés eldtt
véleményezi, nem? Es a végén a dontést mindenféleképpen a Képviselé-testiilet hozza meg,
tehat a Tulajdonosi Bizoitsag, mint biralé bizottsidg ebben az esetben, a blralatat vagy a
velemenyet a Kepv1selo-testulet ele hozott allaspontg aval fog]a ma_]d eimondam '
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Veres Gabor
Tehat az a helyzet, hogy a biralod bizottsag, az még mielott a Tulajdonosi Bizottsdg dontést
hoz, és a KépviselO-testiilet elé terjeszti,

Piké Andras
Tehét ha jol értem, akkor kétszer szeretnének iilni.

Veres Gabor

Igen, tehat tudjunk réla beszélni. Elnézést, nem viccelek. Eddig munkacsoportok foglalkoztak
ezzel a kérdéssel, rendbe van, most azért még egy munkacsoportot ne hivjunk dssze, hogy
mindsitsiik, hogy ki milyen pélyazatot adott be, de ha mér a politika igényli, és komolyan
szeretné venni magéat, akkor a Tulajdonosi Bizottsag tartson egy biralo bizottsagi iilést a sajat
tagjaibol, akik eldontik vagy megbeszélik, hogy a Tulajdonosi Bizotisig szamara milyen
javaslatot tudnak tenni, mert ez egy TUBI iilésre nem fog beleférni, mert 6 6ran keresztiil fog
tartani, és szeretném rettenetesen elkeriilni ezt a problémat.

Piké Andras
Szerintem is.

Veres Gabor
Igen, 1 napirenddel, amennyiben ezt megszavazzuk.

Satly Balazs

Kosz6nom szépen, polgarmester Ur. A kérdésnek a feloldasira meg szeretnék kérni valakit,
mondjuk a JGK-t, hogy a versenyeztetési szabalyzatunk alapjan ismertesse azt a folyamatot,
ami mentén megsziiletik a dontés, kitérve azokra a fogalmakra, hogy birdlé bizottsag,
dontéshozd, és akkor ebben a keretrendszerben el tudjuk helyezni Veres képviselStarsam
javaslatat, mert bevallom én nem értem.

Piké Andras
Novaczki Eleonora, parancsoljon.

Novaczki Eleonéra

A versenyeztetési szabalyzat szerint elsé kdrben a benyujtott ajanlatoknak a bontasa torténik
meg, a bontdson az ajanlatot benyujté személy jelen lehet, 6 a jegyz6kdnyvet hitelesiti, ha ott
van. A bontdson csak az keriil felolvasasra egyébként, hogy ki nyGjtott be ajanlatot,
semmilyen mas informacié nem kézolhets. Ezt kovetden torténik meg a palyazatoknak, Un.
biralata, értékelése, amely soran megallapitjuk azt, hogy a palydzat maga megfelel a palyazati
feltételeknek minden tartalmi elemében, megfeleléen van-e dsszefiizve, keézjegyekkel el van-e
latva minden oldal, tartalmaz-e minden olyan nyilatkozatot, ami a palyazat érvényességéhez
szitkséges? A palyazati felhivas szerint ez egy kétfordulds palyazat, amely szerint, hogyha
tobb ajanlat érkezik be, akkor az elsd 5 érvényes ajanlatot benyujtd palyazd tud a 2.
forduloban egy elektronikus feliileten tartott licitdlason részt venni, erre a Vatera oldalén keriil
egyébként sor, ez egy zart rendszer, kizérdlag a legfeljebb 5 érvényes ajanlatot benygjtott
palyazo kap meghivast. A palyazati felhivas azt tartalmazza, hogy a legmagasabb ar a birdlati
szempont, azaz hogyha a versenyeztetési eljaras lefolytatasra keriil, az érvényes pélyazatot
benyujtok kozott, kvazi megéllapitasra keriilt a palyazat eredménye, de ezt az eredményt, azt
nem az arverést lezar6 dokumentum alapjan kézoljiik a palyazatot benytjtokkal, hanem a
Képvisels-testillet  dontése alapjan, ezt elsé korben bevisszik a Tulajdonosi,
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Vagyongazdalkodasi és Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag elé, amelybe bemutatjuk a
benyujtott palyazatokat, és bemutatjuk azt is, hogy mi lett a 2. forduld eredménye, ha
egyébként erre sor keriilt, mert tobb ajanlattevé volt. A Tulajdonosi Bizottsag pedig felkéri az
elnokét arra, hogy a Képviselo-testiilet részére tegye meg a javaslatat, hogy milyen eredményt
allapitson meg. Lehetosége van a bizottsagnak, illetve a Képvisel§-testiiletnek arra, hogy a
palyazatot az eredmény megallapitasa el6tt, eredményhirdetés és indoklas nélkiil visszavonja,
hogyha olyan ajanlatok érkeztek, vagy olyan eredmény szilletett, ami egyébként nem
egyeztethetd dssze az Onkorményzat érdekeivel, teszem azt itt olyan funkcié jonne ki, ami
egyébként a palyazati felhivas céljaval nem egyezik Ossze, de a jelenlegi palyazati felhivas
nem tartalmaz arra vonatkozéan semmilyen pontozdsi szempontot, hogy a funkcid
megvalositassal figyelembe lenne véve az eredmény megallapitasaban, azaz itt egyértelmiien
az ar dont, hogyha mindenki a palyazati felhivasnak megfelelé palyazatot nyijtotta be.

Piké Andras
Magyaran a biralati szempont az egyedill az ar. Ha az elndk 0r szeretne birdld bizottsag is
lenni, nem csak Tulajdonosi Bizottsag, akkor arra, hogy van lehetdség?

Novaczki Eleonéra

El6szor is akkor meg kell hatdrozni, hogy ki tagja a birdlé bizottsagnak, ez altaldban 3 o
szokott lenni. Méasodsorban, nekik végig kell nézni az sszes ajanlatot, és értékelni kell, hogy
melyik €rvényes, melyik érvénytelen, melyik az, amelyik tovabbmehet a 2. forduléra, hogyha
tobb ajanlat érkezett be, ezt még a 2. forduld elbtt kell megtenni.

Piko Andras
Elvégezheti ezt a munkat a Tulajdonosi Bizottsag?

Novaczki Eleonora

Természetesen, akkor erre tényleg egy olyan iilést kell csindlni, amikor csak errél van sz6,
mert azért az egy hosszabb folyamat lesz, abszolut Ossze tudjuk hivni, ezzel semmi probléma
nincsen, mas esetben is volt, hogy birald bizottsagot allitott fel az Onkormanyzat.

Piké Andras
Nekem ezzel nincsen kifogésom, de nem is kell err6l szavazni, nem volt ilyen tipusd
eldterjesztés, eldontottiik, jegyzokonyvben van, hogy akkor ez alapjan fogunk donteni.

Novaczki Eleonéra
A birdléd bizottsagot fel kell allitani, akkor fel kell kémi a bizottsdgot arra, hogy birdlo
bizottsagként miikddjon kozre.

Piké Andras

Le van zarva a napirend, ennek akkor kellett volna el¢jonni, amikor ol tettem javaslatra nem
keriilt el6. 4 hét milva lesz az aprilisi Képvisel§-testillet, hogyha akkor elnok tr eléterjeszt
egy ilyet, akkor arrdl tudunk donteni, nem fogunk elkésni vele. Lezartuk a napirendet. De
elndk ur, én rendesen végig viftem az egészet. A modositd javaslata elhangzott valamikor,
nem tudom mikor, majd utdna még beszéltiink 3-szor, én magam fololvastam ezt, tudta
mindenki, hogy mirél dontiink, és egyetlen egyszer nem mondta azt, hogy de egyébként van
egy modositd javaslat. Tehat bocsanat, itt vagyunk 17 6ra 32 perckor, hogyha nem hivja fol a
figyelmet a sajat modositod javaslatara, amelyet valamikor fél 6raval ezel6tt tett, akkor nem
fogom tudni. Hat gy tiinik, hogy a jogdszoknak akkor most feladata van, probaljdk meg
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megoldani ezt a helyzetet, hogy akkor most hogyan mehetiink tovabb, mert megugorhatatlan
akadalyokba futottunk. 10 perc sziinet.

SZUNET

Piké Andras

Tisztelt Képviselo-testiilet, folytatnank a munkat. A megoldas az lesz, hogy egy tigyrendi
javaslattal Gjbol megnyitjuk a vitat, annak érdekében, hogy egy hatarozati javaslatrol, amely a
Tulajdonosi Bizottsag tagjait hozza abba a helyzetbe, hogy birdld bizottsagot tudjanak
alakitani, illetve aszerint tudjanak mukodni, errdl tudjunk szavazni. Tehat az ligyrendi
javaslatom az az, arra kérem a Képviselo-testiiletet, hogy jaruljon hozza, hogy Gijra nyissuk az
elébb lezart 7-es napirendi pontot, kérem, hogy err6l szavazzunk.

10 1igennel megtortént.

Budapest Féviros VIIIL keriilet J6zsefvirosi Onkorményzat Képviselo-testiiletének
87/2024. (I11. 21.) szamu hatarozata

(10 igen, 0 nem, 0 tart6zkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy elfogadja Piké Andrés polgarmester ligyrendi javaslatat, miszerint ,,a Képvisels-Testiilet
jaruljon hozza, hogy tjra nyissuk az el6bb lezdrt 7. napirendi pontot”

Piko Andras )
Es akkor megkérem aljegyz0 urat, legyen szives, olvassa fel azt a hatarozati javaslatot. Ujra
van nyitva, igy van, tehat akkor most kérdéseknél tartunk, parancsoljon, kérdezzen.

Dr. Szilagyi Demeter

Koszondm szépen. Most itt ennek a bohdzatnak az eredményeképpen, ami itt az elmult egy
ordban zajlik lehetdségem van az elobb meg nem vélaszolt kérdésemet Gjra fSltenni. A
szerzddés 3.4-es pontja szerint, ,,a felek rogzitik, hogy az eladé hozzajérulasa nem szilkséges
az ingatlan 3. személy részére tOrténd vevd altali tovabbértékesitéshez, amennyiben az
ingatlanra a vevd jogerds hasznalatbavételi engedélyt megszerezte, €és az eladd felé hitelt
érdeml modon igazolta”. Az volt a kérdésem, hogy egyezik-¢ az eléterjesztok €s a tobbség
céljaival, az Onkormanyzat céljaival, hogy amennyiben valaki teljesiti a hasznélatbavételi
engedély feltételeit, akkor a rdksvetkez6 napon eladhatja az ingatlant mindenféle kotottség
nélkiil? Van-e erre valami jogi eszkdz, amivel ezt ki tudjuk védeni, vagy pedig ez a szandék?
Erre kértem valaszt, csak aztan lezartdk a vitat, amit most Gjranyitottak, ugyhogy kérek
szépen valaszt, kdszondém.

Piké Andras
Errél nagyon hosszasan beszélt Veres elndk ur. Veres Gabornak tigyrendi javaslata van,
parancsoljon.

Veres Gabor
Tisztelettel azt inditvanyozom polgarmester r, hogy a vitat zarjuk le és szavazzunk a
hatdrozati javaslatrol.
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Piké Andras

Kosz6nd6m szépen, most errdl fogunk szavazni. Nem, el6szor err6l szavazunk Kerem hogy
szavazzunk, utdna majd fololvassuk. '
9 igen, 1 tartézkodéassal megvan az egyszer(i tobbség, a vitat lezartuk.

A Budapest Féviros VIII keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Kepvnselo-testuletenek
88/2024 (I11. 21.) szamu hatarozata

(9 igen, 0 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselé-testillete tgy dont,
hogy elfogadja Veres Gabor kepv1selo ugyrendi Javaslatat mlszermt ,,a vztat zaiyuk le és
szavazzunk.” - . o . - CL v

Piko Andras
Es akkor kérem, hogy a hatérozati javaslatot olvassa fol.

Dr. Lehoczky Balazs

Tisztelt Képviselo-testillet, a hatarozati javaslat a kovetkez6: Budapest Févaros VIII. keriilet
Jozsefvarosi Onkormdanyzat Képviseld-testiilete Gigy dont, hogy a Budapest VIIIL keriilet
Dugonics utca 17-21. szam alatti ingatlan nyilvanos palyazat Utjan torténd értékesitésére
benyujtott palydzatok érvényességének megallapitasara 45/2019 (II. 21.) szamu képvisels-
testiilleti hatérozattal elfogadott, az Onkormanyzat tulajdondban 4ll6 ingatlan, vagyon
hasznositasara, tulajdonjogénak atruhazasara vonatkoz6 versenyeztetési szabalyzat, 39. pontja
szerinti Ertékel$ Bizottsagot hoz létre, melynek tagjai a Tulajdonosi, Vagyongazdalkodési és
Kozteriilet-hasznositasi Bizottsag tagjai. Felelos, polgarmester, hataridé, 2024. marcius 21.,
dontés végrehajtasat végzd szervezeti egység, Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zit.

Piké Andras
Kérem, hogy szavazzunk.
10 igennel megszavaztuk.

A Budapest Fovaros VIIL Keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Kepvnselo-testuletenek
' -89/2024. (111. 21.) szam hatarozata S

(10 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete gy dont,
hogy elfogadja az alabbi hatérozati javaslatot:

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont,
hogy a Budapest, VIII. keriilet, Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan nyilvanos palyazat
utjan torténd értékesitésére benyujtott palyazatok érvényességének megéllapitasara a 45/2019.
(IL. 21.) szam képviseld-testiileti hatérozattal elfogadott, az Onkormanyzat tulajdonaban 4116
ingatlanvagyon hasznositdséra, tulajdonjoganak atruhdzasira vonatkozd versenyeztetési
szabalyzat 39. pontja szerinti értékeld bizottsagot hoz létre, melynek tag]al a Tu1a3d0n051
Vagyongazdalkodam és Kozterulet-hasznosnam Blzottsag tag]al L .
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Felels: polgarmester
Hatarido: 2024. marcius 21.

Piké Andras
Vo6rds Tamas ligyrendi, de mar gondolom nem ehhez a napirendhez, mert a szavazassal a
napirend lezarult. Parancsoljon.

Voros Tamas
Koszondm. Az eredetirdl nem szavaztunk.

Piké Andras
Azt mar megszavaztuk. Ez kiegészit$ hatérozat volt.

Vords Tamas

Jo, akkor most egy picit a komolysag talajara térjiink vissza, ezutdn a 2 ¢s fél 6ra szanalmas,
szinvonaltalan vergbdése utan, amiért szégyellje magat a polgarmester, ¢és aljegyz6 tr, és
egyébként az egész tarsasag, aki ezt elbterjesztoként idehozta, azok, akik ezt megszavaztak, és
azt gondolom, hogy az a fajta hangvétel...

Piké Andras )
Mi a javaslata? Nem csinalhat ilyet, meg fogom vonni Ontdl a szét.

Voros Tamas

Igen abban j6, de az a fajta hangvétel, amin On arrél beszélt, képvisel6térsamat illette, egy
ilyen teljesitmény utan, az a legnagyobb szégyen, amikor nem tudnak egy napirendet
szabdlyszeriien megszavazni, szégyelljék magukat, az a javaslatom.

Piké Andras
Hozza is akar még szolni esetleg? K§szonom.

Napirend 8. pontja:

Javaslat felépitményes ingatlanok nyilvinos pdlydzat utjin torténdé értékesitésével
kapcsolatos dontés meghozatalara

(irdsbeli elbterjesztés)

Elbterjeszté: Veres Gabor a Tulajdonosi, Vagyongazddlkodasi és Kozteriilet-hasznositdsi
Bizottsag elndke

Piké Andras

A 8. napirendi pont targyaldsa kovetkezik: Javaslat felépitményes ingatlanok nyilvanos
pdlydzat utjdn torténd értékesitésével kapcsolatos dontés meghozataldra. A Tulajdonosi
Bizottsag targyalta. Kérdezem Veres Géabor bizottsagi elnok urat, van-e szébeli kiegészitése?
Mi az ligyrendi javaslata? Voros Tamas.

Voras Tamas

Az eloébb akartam, csak belekiabalt a polgarmester 1r, hogy arra vonatkozott
képviseldtarsamnak az észrevétele, hogy kérdést tett fel, aminek On helyt is adott, majd azt
mondta, hogy ezt megvalaszolta Veres elndk 0r. Egy szerzédéssel és annak a jogi statuszaval
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kapcsolatban On akkor ezek szerint nem a sajat Hivataldra, hanem politikustarsainak a
véleményére hivatkozik, ez egy abszurdum. Azt szeretném kérdezni, hogy akkor On ugy
gondolja, hogy a jogi valasz a szerzo6dés és az el6z6 napirendre, az megsziletett-e a
szakmailag relevans szereplétdl, és akkor On ezek szerint ezért vallalja a felelésséget. Az
aljegyzo urnak pedig gratulalok, hogy nem erezte sajat maganak a vaiaszadas jogat amzkor
egy jogi kérdésrdl volt sz6. Koszonom Lo L : - L

Piké Andras )
Nem volt jogi kérdés. Es azt szeretném kérni, hogy maradjunk a napirendnél. A 8. napirendi
pontnal tartunk. Kérdezem a képviseloket, van-e kerdés? Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Az el6zé napirendnél egy nagyon komoly értékii ingatlant vert dobra az Onkormanyzat, és itt
most Ujabb 3 ingatlanrdl van szé: a Bauer Sandor 258 milli6 forint értékben, 272 millié a
Sarkény 12b. és a Tolnai Lajos utca 37. 278 millié forint értékben. Mi a célja az
Onkorményzatnak ezekkel az ingatlan-eladasokkal? Hova keriilnek ezek a forrasok‘7 Hogyan
4ll ez dsszhangban az Onkorményzat érdekeivel? Készonom szepen o

Piké Andras
Gazdasagi vezetd asszony, parancsoljon. Koéltségvetési szempontbdl, legyen szives.

Hérich Szilvia

Tisztelt Képviselo-testiilet! Az Onkorményzat 2024. évi koltségvetési rendeletében e 3
ingatlan értékesitése ingatlanértékesitési bevételként szerepel, ami azt jelenti, hogy ezekre a
bevételekre a koltségvetésben kiadasi eliranyzat keriilt jovahagyasra. Tehat ez a célja
ezeknek az ingatlan-értékesitéseknek, hogy az Onkormanyzat a 2024 évi koltsegvetesz
kiadasi eldiranyzatait teljesiteni tudja. ..

Pikoé Andras
K&sz6n6m szépen. Veres Gébor, parancsoljon.

Veres Gabor

Tehat, nagyon réviden csak annyi, hogy azt hiszem, ezek az ingatlanok harmadszor lesznek
kiirva. Nem az els6, és eddig nem nagyon volt palyazé ra. Tesziink egy djabb kisérletet.
K&szondm szépen.

Piké Andras
Koszondm szépen. Kérdezem a tisztelt frakcidvezetSket, hogy van-e kérdésikk az
el6terjesztéshez? Van-e hozzaszolasuk? Vords Tamas, parancsoljon.

Voros Tamas

Ko6szondém szépen a szét. En azt mindenképpen szeretném leszOgezni és kicsit kibontani,
hogy a mindenkori Onkormanyzat vagyongazdalkodasdnak legitim része ingatlanok
értékesitése is. Az egy masik kérdés, hogy az akkor legitim, és akkor hasznosul megfelelGen,
hogyha ebb0l fejlesztések valosulnak meg, konkrét célok, amik meg vannak fogalmazva, azok
végbe tudnak menni. Kiilonb6z6 tarsadalmi célok adott esetben meg tudnak valdsulni. Az
el6z6 napirendi pontnal azt lattuk, hogy igazabol az 6nkormdényzat vezetése a legalapvetdbb
kérdésekre sem tud valaszolni a tekintetben, hogy a vagyongazdalkodassal kapcsolatos
bevételek, az ingatlanoknak az eladdsa milyen mddon szolgélja a keriilet életét, milyen
funkcidkat szeretne ott latni, milyen médon latjak ezt a jovoképet, csak adjuk el valahogyan,
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mindenképpen menjen, és nem gond az sem, hogy a legalapvetdbb funkciokkal kapcsolatos
kérdésekre sem képes vélaszolni az 6nkormanyzat vezetése, egész egyszerlien azért, mert nem
rendelkezik még elképzelésekkel sem. Es én azt hiszem, hogy a legnagyobb felelétlenség az a
fajta értékesités, amelyet semmilyen tervezés nem elézi meg, ¢s fliggetleniil attol, hogy a
konkrét ingatlanok esetében melyek azok az indokok. En azt hiszem, hogy az eléz8 napirendi
pont, - ha mas nem, az elmilt 4 és fél év -, ez az utols6 napirendi pont egy felkialto jel
mindannyiunk szdmara, hogy életveszély tdmogatni az Ondk ingatlanértékesitéseit, mert
azokat nem eldzi meg az égvildgon semmilyen el6készitd folyamat. Ha meg megel6zi, akkor
gyakorlatilag itt a nagy plénum el6tt a Képviseld-testiilet iilésén szedik azt izekre, kezdenek el
gyakorlatilag 6tletborzét és workshopot tartani. En azt hiszem, hogy ez mind az itt dolgozok,
mind a képviseldk munkajanak a megcsufolasa. Dontés-elokészité folyamatok gyakorlatilag
ebben a hivatalban nincsenek, se politikai, se szakmai szinten nem sziiletnek megfelel6
el6terjesztések. Azokra nem tudnak vélaszokat adni, és azzal kezdtem és azt hiszem, hogy az
el6z6 napirendi pont legeslegelején elmondtuk, hogy mindenrdl lehet beszélni, ha szakmailag
meg van alapozva, akkor lehet hozzé viszonyulni. A legnagyobb probléma, hogy nincsenek
meg ezek a szakmai fundamentumai az Onkormanyzat mitkodésének. Van egy arrogancia,
meg egy-két ilyen hiénaszerii vihogés ahelyett, hogy érdemben oda lehetne hatni, oda lehetne
segiteni a dontéshozatal folyamataban. Gyakorlatilag a legalapvetébb kérdésekre sem tudnak
valaszt adni. Az Oonkormanyzat az elmult 4 ¢és fél évben kozel 8-9 millidrd forint értékben
értékesitett ingatlanvagyont, mikozben ezeknek a jelentds része egyébként oft is van az
onkormanyzatnak a szamldjan. Hiszen a sajat bevallasuk szerint sem forditottdk példaul
bérlakas fejlesztésre, hiszen a sajat maguk altal bevallott, soha senki altal nem latott
lakasfeltjitasok a sajat bevallasuk szerint sem Kkeriiltek ennyibe. Tehat azt latjuk, hogy az
ingatlanfelélés, az ingatlaneladas megtorténik, de a legnagyobb feleltlenség, ami ilyenkor
eléfordulhat, hogy az igy befolyt sszegeket nem hasznositjak és nem hasznaljak fol. igy
értelmetlen eladni ezeket az ingatlanokat. Akkor lehet eladni, ha az 6nkorményzatnak lenne
vizidja arrdl, hogy mit szeretne ezzel kezdeni, amely megvalosithatd, amely le van targyalva,
de itt semmi mas nem torténik, mint egy amatér szintil Gtletbdrze, amatér szintil varosvezetés,
aki azon kiviil, hogy megprébalja kioktatni azokat, akik azért részt vettek mar varosfejlesztési
projektekben és ezek nagy sikerrel le is zarultak, - mindannyian, ha kimegyiink az utcéra,
lathatjuk ezeket. En azt hiszem, hogy mi azért végigesinaltunk par ilyen projektet. Es ilyen
testiileti lilésekre én nem emlékszem, nemhogy a Fidesz-KDNP-s érabdl, de Csécsei Béla -
isten nyugosztalja - idejébdl sem. En ilyet az életben nem lattam, amit Onok miivelnek. Ez
egy szégyen, és leginkabb azokkal szemben, akik megtisztelték Onoket a bizalmukkal.
Koszéndém.

Piko Andras
Kérdezem, hogy van-e mas hozzaszdolas? Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

K§szon6m szépen a szot. Csak a mai napon 3 milliard forint értékben kivannak ingatlanokat
értékesiteni. Ez a ciklus végén kiilondsen visszas az én szdmomra, féleg akkor, hogyha azt
nézzilk, hogy milyen A&llapotok uralkodnak a keriiletben, és ezeknek a pénzeknek a
felhasznaldsa nem a jozsefvarosiak érdekét szolgalja. Semmilyen formdban nem tudom
tdimogatni ezeknek az ingatlanoknak az eladasat, mert egész egyszerlien a kérdésemre sem
tudtak egy olyan értelmes célt megfogalmazni, ami bemutatna, hogy tulajdonképpen mi
sziikség van erre, azon kiviil, hogy az énkormanyzat kiadési oldalait fedezziik ebbdl. Nincsen
arra racionalis magyarazat, hogy egyébként ezeket az értékes vagyonelemeket miért herdaljak
el 3 milliard forint értékben itt a ciklus végén, ha csak az nem, hogy igy prébaljak menteni a
menthet6t, és igy prébalnak majd lekdszonni annak a dicstelen idészaknak a végén, amit itt
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toltdttek az Onkorményzatban. Azt gondolom, hogy ez semmi mdés, mint arcul kbpése a
jozsetvarosi lakossagnak ugyhogy semmllyen formaban nem tudom ezt tamogatm
Kosz6nOm szépen. » SR Sl SR S ‘

Piké Andras
Mas hozzaszdlas? Satly Balézs, parancsoljon.

Satly Balazs

Bocsénat, csak azt a félreértést el szerettem volna oszlatni, hogy fideszes képviselotarsaim azt
sugalmaztdk, hogy valamilyen hirtelen jott oOtlettél vezérelve vannak itt ezek az
ingatlanértékesitések. Ez a Képviselo-testillet 2 évvel ezelott elfogadott egy jozsefvarosi
kozéptavi vagyongazdalkodasi tervet, amiben az 6nkormaényzat kijel6lte, hogy melyek azok a
vagyonelemek, amiket fejleszteni kivan, melyek azok a vagyonelemei, amiket értékesiteni
kivan annak érdekében, hogy a fejlesztéseit meg tudja va1051tam, ¢s ez az. ertekeSItes 1s a
vagyongazdalkodasi terven nyugszik. Koszonom szépen. ' ST :

Piké Andras
Koszondm. Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Ezzel szemben ugye azt latjuk, hogy a vagyongazdalkodasi tervnek azt a részét, ami az
ingatlanértékesitésekrol szo6l, mondom, csak a mai napon 3 milliard forint értékben, azt
priman végrehajtjdk, az 6sszes tobbi pedig ment a kukaba. Ugyhogy azt gondolom, hogyha itt
mérleget kell htzni, foleg hogyha annak tiikkrében nézziik, hogy mit igértek az embereknek
2019-ben, gyakorlatilag mindenkinek, akivel szembetalalkoztak az utcén, akkor lakast igértek.
Ehhez képest, a sajat bevalldsuk szerint sem késziilt el a toredéke sem azoknak a lakasoknak,
amit Onok igértek, csak egy tizemszerii feltjitast lathattunk. Mai napig nem latom egyébként,
hogy ez a 200 lakas pontosan... mivel nem hajlandok ezt az adatot szimomra atadni. Ebbdl
én arra kovetkeztetek, hogy ez is egyébként kamu, csak Ggy, ahogy az egész programjuk, csak
ugy, ahogy az egész mikodésiik. Eladnak 3 millidrd forint értékben ingatlant csak a mai
napon, de nincsen egyébként ennek a masik oldalon semmi ellentétezése a jozsefvarosiak
javéra, ugyhogy azt gondolom, hogy ez az, ami az Onék elmult idészakat a legjobban
példazza. Koszéném szépen. -

Piké Andras
Koszoném. Nem latok t6bb hozzaszolast. A napirend vitdjat lezdrom, és szavazasra bocsatom
a 4 pontbol all6 hatarozati javaslatot. Eloszor a Bauer Sandor utca 13-rél dontunk Kerem,

hogy szavazzunk.
9 igen, 3 nem. Egyszeril tobbséggel, természetesen, megtortént a szavazas.

Budapest Fovaros VIIL keriilet Jézsefvirosi Onkorményzat Képviselé-testiiletének
90/2024. (II1. 21.) szamu hatdrozata

felepltmenyes mgatlanok nyllvanos palydzat qtjan torténo értékesitésével kapcsolatos
- dontés meghozatalarol : »

(9 igen, 3 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII kerulet Jozsefvar031 Onkormanyzat Kepv1selo~testulete ugy dont,
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1.) a Budapest VIII. 35127 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII. keriilet,
Bauer Sandor utca 13. szam alatti, 649 m2 nagysagq, kivett lakohaz, udvar gazdaséagi
éplilet megnevezésii ingatlan értékesitésére a Képviselo-testiilet 411/2023. (XII. 14.)
szamu hatarozata alapjan kiirt palyazatot érvényesnek, de eredménytelennek nyilvénitja;

2.) a Budapest VIII. 35127 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII. keriilet,
Bauer Sandor utca 13. szam alatti, 649 m2 nagysagq, kivett lakohaz, udvar gazdasagi
épiilet megnevezésii felépitményes ingatlant versenyeztetési eljaras alapjan nyilvanos,
kétfordulds palydzat utjan €rtékesiti;

3.) elfogadja a Budapest VIII. 35127 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII.
keriilet, Bauer Sandor utca 13. szam alatti, 649 m2 nagysagu, kivett lakohaz,
udvargazdasagi épiilet megnevezésii ingatlan értékesitésére vonatkozo, az elbterjesztés 4.
szamu mellékletét képez6 palyazati felhivast, az alabbi feltételekkel:

a.) aminimalis vételar: 258.000.000,- Ft,
b.) az ajanlati biztositék osszege: 38.700.000,- Ft,
¢.) apélyazat birdlati szempontja: a legmagasabb megajanlott vételar,
d.) apalyazonak/vevonek vallalnia kell, hogy
da.) az ingatlan birtokbaadasatdl szamitott 3 éven belill jogerds épitési engedélyt
szerez,
db.) az ingatlan birtokbaadasatol szamitott 7 éven beliil jogerds hasznalatbavételi
engedélyt szerez,
dc.) a jogerGs épitési engedély megszerzésének 60 napot meghaladd késedelme
esetén a kotbér 6sszege 15.000.000,- Ft; a jogerds hasznalatbavételi engedély
megszerzésének 60 napot meghaladd késedelme esetén a kotbér Osszege
7.500.000,- Ft, amely kotelezettségek banki garanciaszerzédés megkotésével
vagy kozjegyzOi vagy ligyvédi bizalmi 6rzésbe helyezés utjan (egyiittesen:
garanciaszerzédés) biztositandok. A garanciaszerzddésben foglaltak 60 napnal
kevesebb késedelem esetén idéaranyosan érvényesithetdk. Az el6zbeken til, 61
napot meghaladé késedelem esetén, vevé a késedelmes teljesitésre tekintettel
tovabbi 50.000 Ft/nap, azaz Stvenezer forint/nap kotbér megfizetésére koteles a
szerzddésszerh teljesitésig.

4) az 3.) pontban megjeldlt palyazati felhivds az Onkormaényzat tulajdondban 4llo
ingatlanvagyon hasznositdsara, tulajdonjoganak atruhazasara vonatkozo versenyeztetés
szabalyair6l szolo 45/2019. (II. 21.) szdmu képviselod-testiileti hatdrozat 11. pontjaban
foglaltaknak megfeleléen a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri
Hivatala hirdetétablajan, a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt., (a tovdbbiakban:
Bonyolitd) tigyfélfogadasra szolgalé helyiségeiben (telephelyein), a Jozsefvaros cimil
helyi lapban, a Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat (a
tovabbiakban:Onkormaényzat) és a Bonyolitd honlapjan, tovabba az Onkorményzat és a
Bonyolitd szamara elérhetd koltségmentes hirdetési feliileteken, egyéb rendelkezésre
all6 internetes hirdetési portalokon keriil kozzétételre.

Felelds: polgérmester

Hatérid6: 1-3.) pontok esetében: 2024. marcius 21,
4.) pont esetében: 2024. aprilis 15.
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Pik6é Andras
Most a Sarkany utca 12B-r6l dontiink, szmten egyszeru tobbseggel Kérem, hogy szavazzunk.
9 igen, 4 nem.

Budapest Fovaros VIII, keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Kepv:selo-testuletenek
191/2024. (I11. 21.) szamu hatarozata

felépitményes ingatlanok nyilvanos palyazat Gtjan térténé értékesitésével kapcsolatos
dontés meghozatalarol :

(9 igen, 4 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont,
hogy

1.) a Budapest VIII. 35990 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII. keriilet,
Sarkany utca 12/b. szam alatti, 911 m2 nagysagu, kivett lakohaz, udvar megnevezésii
ingatlan értékesitésére a Képviseld-testilet 414/2023. (XII. 14.) szamt hatérozata
alapjan kiirt palyazatot érvényesnek, de eredménytelennek nyilvéanitja;

2.) a Budapest VIIL. 35990 hrsz-on nyilvéantartott, természetben Budapest VIII. keriilet,
Sarkany utca 12/b. szam alatti, 911 m2 nagysagu, kivett lakéhaz, udvar megnevezésii
ingatlant versenyeztetési eljaras alapjan nyilvéanos, kétfordulds palyazat Gtjan értékesiti;

3.) eclfogadja a Budapest VIII. 35990 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest
VIILKeriilet, Sarkany utca 12/b. szdm alatti, 911 m2 nagysagun, kivett lakohaz,
udvarmegnevezésii felépitményes ingatlan értékesitésére vonatkozo, az elbterjesztés 4.
szamu mellékletét képez6 palyazati felhivast, az alabbi feltételekkel:

a.) aminimalis vételar: 272.000.000,- Ft,
b.) az ajanlati biztositék dsszege: 40.800.000,- Ft,
c.) apalyazat birdlati szempontja: a legmagasabb megajanlott vételar,
d.) apdlydzénak/vevonek vallalnia kell, hogy
da.) az ingatlan birtokbaadasatdl szamitott 3 éven beliil jogerds épitési engedélyt
szerez,
db.) az ingatlan birtokbaadasaté! szamitott 7 éven beliil jogerds hasznalatbavételi
engedélyt szerez,
dc.) a jogerds épitési engedély megszerzésének 60 napot meghaladé késedelme
‘esetén a kotbér osszege 15.000.000,- Ft; a jogerds hasznalatbavételi engedély
megszerzésének 60 napot meghaladé késedelme esetén a kotbér Gsszege
7.500.000,- Ft, amely kotelezettségek banki garanciaszerzddés megkotésével
- vagy kozjegyz6i vagy ligyvédi bizalmi 6rzésbe helyezés utjan (egyiittesen:
- garanciaszerzOdés) biztositandok. A garanciaszerz6désben foglaltak 60
napndl kevesebb késedelem esetén iddaranyosan érvényesithetok. Az
‘elézéeken til, 61 napot meghaladé késedelem esetén, vevé a késedelmes
- teljesitésre tekintettel tovabbi 50.000 Ft/nap, azaz 6tvenezer fonnt/nap kotber
’ megﬁzetesere koteles a szerzodesszeru teljesneSIg, : v
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4) az 3. pontban megjeldlt palyazati felhivas az Onkormanyzat tulajdondban 4llé
ingatlanvagyon hasznositasara, tulajdonjoganak atruhdzasara vonatkozé versenyeztetés
szabalyair6l sz0l6 45/2019. (IL. 21.) szam képviseld-testiileti hatarozat 11. pontjaban
foglaltaknak megfelel6en a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri
Hivatala hirdet6tablajan, a Jozsefvarosi Gazdélkodasi Kozpont Zrt, (a tovabbiakban:
Bonyolitd) lUgyfélfogadasra szolgald helyiségeiben (telephelyein), a Jozsefvaros cimi
helyi lapban, a Budapest Févaros VIII. kerillet Jozsefvarosi Onkormanyzat (a
tovabbiakban: Onkormanyzat) és a Bonyolité honlapjén, tovabba az Onkormanyzat és a
Bonyolitd szamara elérheté koltségmentes hirdetési feliileteken, egyéb rendelkezésre
allé internetes hirdetési portalokon keriil kozzétételre.

Felelgs: polgarmester
Hatérido: 1-3.) pontok esetében: 2024. méarcius 21.
4.) pont esetében: 2024. dprilis 13.

Piké Andras
Most a Tolnai Lajos utca 37. szdm alatti ingatlanrél dontiink, szintén egyszert tSbbséggel.
10 perc sziinetet rendelek el.

SZUNET

Pik6 Andras

Tehat folytatjuk a szavazast. A Tolnai Lajos utca 37-nél tartunk. A hatdrozati javaslatrol
egyszerl tObbséggel dontiink. Kérem, hogy szavazzunk.

10 igennel elfogadtuk.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képviselo-testiiletének
92/2024. (111. 21.) szamd hatarozata

felépitményes ingatlanok nyilvanos pdlyazat atjan torténé értékesitésével kapcsolatos
déntés meghozatalarol

(10 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont,

hogy

1.) a Budapest VIII. 34951 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII. keriilet,
Tolnai Lajos utca 37. szam alatti, 662 m2 nagysagu, kivett lakohaz, udvar
megnevezesl ingatlan értékesitésére a Képviseld-testillet 413/2023. (X1I. 14.) szamu
hatédrozata alapjan kiirt palyazatot érvényesnek, de eredménytelennek nyilvanitja;

2.) a Budapest VIII. 34951 hrsz-on nyilvéntartott, természetben Budapest VIII. Keriilet,
Tolnai Lajos utca 37. szam alatti, 662 m2 nagysaga, kivett lakohéz, udvar
megnevezésli felépitményes ingatlant versenyeztetési eljaras alapjan nyilvéanos,
kétfordulds palyazat Utjan értékesiti;

3.) elfogadja a Budapest VIIL 34951 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIIL.
keriilet, Tolnai Lajos utca 37. szam alatti, 662 m2 nagysagu, kivett lakohaz, udvar
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megnevezésli ingatlan értékesitésére vonatkozd, az elterjesztés 4. szamu mellekletet
képez6 palyazati felhivast, az alabbi feltételekkel: = :

a.) aminimalis vételar: 278.000.000,- Ft,
b.) az ajanlati biztositék 6sszege: 41.700.000,- Ft,
c.) apalyazat birdlati szempontja: a legmagasabb megajanlott vételar,
d.) apéalyazénak/vevének véllalnia kell, hogy
da.) az ingatlan birtokbaadasatol szamitott 3 éven beliil jogerés épitési engedélyt
szerez,
db.) az ingatlan birtokbaaddsatdl szamitott 7 éven beliil jogerés hasznalatbavételi
engedélyt szerez,
dc.) a jogerfs épitési engedély megszerzésének 60 napot meghaladé késedelme
esetén a kotbér Osszege 15.000.000,- Ft; a jogerds hasznalatbavételi engedély
megszerzésének 60 napot meghaladé késedelme esetén a kotbér Osszege
7.500.000,- Ft, amely kotelezettségek banki garanciaszerz0dés megkotésével
vagy kozjegyz6i vagy ligyvédi bizalmi Orzésbe helyezés utjan (egyiittesen:
garanciaszerz$dés) biztositandok. A garanciaszerzédésben foglaltak 60 napnal
kevesebb késedelem esetén idéaranyosan érvényesithetdk. Az el6ézdeken tul, 61
napot meghalad6 késedelem esetén, vevd a késedelmes teljesitésre tekintettel
tovabbi 50.000 Ft/nap, azaz 6tvenezer forint/nap k6tbér megfizetésére koteles a
szerz8désszer(i teljesitésig;

4.) a3.) pont szerint palyazati felhivas az Onkormanyzat tulajdonaban 4116 ingatlanvagyon
hasznositaséra, tulajdonjogénak 4&truhazasira vonatkozd versenyeztetés szabalyairdl
szo6l6 45/2019. (1. 21.) szamu képviseld-testiileti hatarozat 11. pontjaban foglaltaknak
megfeleléen a Budapest Févaros VIII. Kkeriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatala
hirdet6établajan, a Jozsefvéarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. (a tovabbiakban: Bonyolitd)
tigyfelfogadasra szolgalé helyiségeiben (telephelyein), a Jozsefvaros cimii helyi lapban,
a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat (a tovabbiakban:
Onkormanyzat) és a Bonyolité honlapjan, tovabba az Onkorményzat és a Bonyolitd
szamara elérheté koltségmentes hirdetési felilleteken, egyéb rendelkezesre allo
internetes hirdetési portalokon keriil kozzétételre. : :

Felel6s: polgdrmester
Hatérido: 1-3.) pontok esetében: 2024. marcius 21.
4.) pont esetében: 2024. aprilis 15.

Napirend 9. pontja:
Javaslat telekingatlanok nyilvinos palyazat utjan torténdé értékesitésével kapcsolatos

dontés meghozatalira

(irdsbeli elGterjesziés)

Eldterjesztd: Veres Gabor a Tulaydonosz Vagyongazdalkodasz és Kozterulet- hasznosztasz
Bizottsag elnoke o :

Piko Andris
A 9. napirendi pont targyalasa kovetkezik: Javaslat telekingatlanok nyilvanos pdlydzat dtjan
10rténd  értékesitésével kapcsolatos dontések meghozataldra. A Tulajdonosi Bizottsag
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targyalta, a napirend vitajat megnyitom. Kérdezem az eléterjesztét? Nem kivéan, kérdezem a
Tisztelt Képviseloket? Szilagyi Demeter képviseld ur van-¢ kérdése? Van, parancsoljon!

Dr. Szilagyi Demeter

Ko6szondm szépen! Ugye, a 3 milliardos csomagnak itt az ijabb része, hatha itt sikerrel jarok.
Van-e valami konkrét célja ezeknek az ingatlanoknak a értékesitésével az Onkorményzatnak?
K&sz6ndém szépen.

Piké Andras
Gazdaségi vezetd asszony kérem, vélaszoljon!

Hérich Szilvia

Tisztelt Képvisel6-testillet! Ez ugyanigy betervezésre keriilt a koltségvetésbe. Tehat a két
darab telekingatlanb6l 347.842.520 Ft-ot terveztiink a koltségvetésbe. A koltsegvetésnek
egyensulyba kell lennie, bevétel-kiadasi oldalon. Nyilvan, hogy a betervezett bevételek
terhére tudtunk kiadési eldiranyzatokat tervezni, ami felhalmozasi elbirdnyzatokat is jelent.
Tehat ettél azért lényegesen magasabb &sszegliek az Onkormdnyzatnak a felhalmozési
kiadasai. Azt ugy csak tényleg a tényszeriiség kedvéért szeretném elmondani, hogy az
ingatlanok, tehat az Ossz-ingatlanértékesitésbdl szarmazé bevétellink 2.174.000.000 Ft, és
benne van a lakds-, helyiség arveréses értékesitése is. Tehat nincs 3.000.000.000 forint
betervezve ingatlanértékesitésbol.

Piko Andras
K6sz6ndém szépen! Mas kérdés van-e? Szilagyi Demeter, parancsoljon!

Dr. Szilagyi Demeter

Igen, bocsanat, akkor lehet, hogy az €én matek tuddsom nem jo. En csak dsszeadtam a mai
napon meghozott dontéseknek az dsszértékét, ami 3.000.000.000 forint. Ugyhogy nem tudom,
hogy melyikiink szdmologépe rossz, de az enyém az ennyit mutatott, amikor dsszeadtam az
1.600.000.000-0t, a masik harmat, amirél az el6bb szavaztunk, illetve ezt a kettét, az 3
milliardot adott ki a végén. Ugyhogy mindegy. Azt szerettem volna még megkérdezni, hogy
mi torténik abban az esetben, hogyha egyébként ezek az ingatlanok nem keriilnek
értékesitésre. Koszondm szépen.

Piké Andras
Gazdaségi vezet$ asszony, parancsoljon!

Hérich Szilvia

Koszonom szépen! Ugye, Képviseld Gr azt adta Ossze, amit most elfogadott a Testiilet, a
Dugonics utcai iskolaépiiletnél a magasabb értékesitést, ezt az 1.610.000.000 forintot, ha jol
emlékszem, igen, 1.206.000.000 Ft-tal van betervezve a koltségvetésbe, tehat a matek az igy
jon ki. Onnek is igaza van abban, ha igy adta ssze a mostani testiileti déntés alapjan, viszont
én azokat a szamokat mondom, ahogy a koltségvetésbe tervezésre keriiltek ezek a bevételi
eléirdnyzatok. Mi torténik akkor, ha nem folynak be ezek a bevételek? Azt tudom mondani,
hogy akkor két eset lehetséges. Megnézzilk, hogy milyen jogcimen folytak mar be
tobbletbevételei az Onkormanyzatnak, illetve milyen jogcimen tudunk esetleg még
bevételeket tervezni, a masik oldal pedig ugye a kiadascsokkentés. Nyilvanvalo, hogy ebben
az esetben a kiaddsi eléirdnyzatokat is feliil kell vizsgélni, és ha sziikséges, vissza kell venni.
Egyébként ezeket folyamatosan vizsgalni kell, a koltségvetési rendeletben is rogzitettik azt a
jogszabalyi el6irast, hogy a kiadési eldiranyzatokat, a bevételek teljesiilésének aranyaban, és
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fliggvényében lehet kotelezettségvallaldssal terhelni. Tehat az nem fordulhat el6, hogy a
kiadasi eléiranyzatok 100 %-ban teljesiilnek, mikézben a bevételi eldiranyzatok pedig nem.
Pont ez a koltségvetési egyensuly lényege, hogy ezeknek is egyensilyban keil maradma, :
teljesitési ardnyoknak. Tehat akkor a testulet elott egy ilyen feladat lesz.

Pik6é Andras
Koszondm szépen! Kerdezem a Tlsztelt Frakcmvezetoket klvannak-e szolm‘? Satly Balazs,
parancsoljon! SN : o :

Satly Balazs

Kosz6ndm szépen Polgarmester r, és koszonom szépen Gazdasagi vezetd asszonynak a
tajékoztatast. Ebbol is latszik, hogy ami itt van, az, a felelds koltségvetési gazdalkodas.
Képviseldtarsam felvetésére reagdlva, bar tudom, hogy szelektiv a latasuk a keriiletben,
szeretném Ujfent megvildgitani, mert err6l maér t6bbszér beszéltiink, hogy hova keriil ez a
pénz, milyen felhalmozasi kiaddsok vannak tervezve az idei koltségvetésben. Ez a pénz, ott
van a bérlakasok felujitasdban, a bérhazak feltjitisdban, ott van ez a pénz a kozteriiletek
felyjitasaban, ott van a Kridy utcdban, ott van a Bacso Béla utcaban, ott van a Méria utcéban,
ott lesz a Szeszgyér utcaban, ¢s minden egyes olyan fejlesztésben - példaul a Jozsefvarosi
Muzeumban -, ami a jozsefvarosi polgarok javat fogja szolgalni. Mi erre ko]tjuk ezt a penzt
és nem felelotlen gazdéalkodast folytatunk, mint mésok. K6sz6ném szépen! :

Piké Andras
K6sz6n6m szépen. Ondknél akkor most Szilagyi Demeter a frakcidvezetd? Parancsoljon!

Dr. Szilagyi Demeter

K6szondm szépen a sz6t! Erdeklodéssel hallgattam Satly képviseltarsamnak a mondandéjat,
csak nem nagyon talaltam meg az 8sszhangot azzal, amit a Gazdasagi vezeté mondott. Mert,
hogyha ezek a pénzek ott vannak, vagy a lakasok, a 200 lakas mar valéban elkésziilt volna,
akkor, ezek a pénzek, ha én jol értelmeztem, akkor a kiadasi eléirdnyzaton mar teljesiilt
kiadasoknak tekinthetdek, és ebben a relacidban viszont az itt eladand6 ingatlanok, ebbe nem
szélhatnak bele, mert akkor borulna az egyensily, hogyha j6l értem. Akkor az
Onkormanyzatnak az alapfunkci6i sériilnek adott esetben, tehat nem igazan helytallé az, amit
On mondott Képviselétarsam. Mér, csak azért sem helytallé, mert ahogy mondtam, ezt a 200
lakast is azért erés kérddjelekkel kell, én azt gondolom kezelni, egyre inkabb, ahogy halad
elére az 1d6, és nem kapjuk meg az erre vonatkozé informacidkat. Fenntartasokkal kell
kezelni, azokat a latszat felujitasokat, amiket végeztek az elmult iddben, hogy azoknak
valéban mi a tartalma meg a hozadéka a keriiletiek javéra. En azt gondolom, hogy nem lehet
amellett elmenni, hogy olyan mértékii vagyonfelélést kovetnek most el, amibsl a
jozsefvéarosiak nem profitdlnak hosszutédvon. Nem kapnak bel6le a tarsashdzak, nem keriil
fejlesztésre tovabb a rendészeti dgazata az Onkorményzatnak, nem alakul jobban az
egylittmilkodés a rendérséggel, nem inditunk el olyan programot, amivel a jozsefvarosi
rend6érok jobban megmaradnak, nem alakulnak olyan fejlesztések, amelyek az itt é16knek a
mindennapjait alapvetoen konnyebbé tennék, és innentdl kezdve ez a t1pusu vagyonfelélés,
amit Onok elkovetnek a Jozsefvarosiak ellen, az bizony egy komoly biin, és ennek a blinnek a
kovetkezd ciklusban fogjuk fizetni az arat. Nagyon nehéz lesz helyrehozni azt a rengeteg
hibat, amit itt Onok elkdvetnek, és én azt gondolom, hogy ez egy rendkiviil felel6tlen, és
nagyon karos folyamat, amit Onék itt elkezdtek, és én nem tartom ezt szerencsésnek, és azt
gondolom, hogy az Osszes ilyen ingatlan értékesitésnek pontosan kene latnunk azt hogy _
hogyan vahk a Jozsefvaros1ak hasznara, de ezt nem latjuk - S L



Piké Andras

Koszonom szépen! Nem latok tobb hozzaszélast, szavazni fogunk. A napirendet lezarom.
Elészor a Karacsony Séndor utca 29-ro! széld, I-es hatérozati javaslatrdl, kérem, hogy
szavazzunk!

10 igen, 4 nem a szavazati arény.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

93/2024. (111. 21.) szam1a hatarozata

telekingatlanok nyilvanoes palyazat utjan torténé értékesitésével kapcesolatos dontés

meghozatalarél

(10 igen, 4 nem, { tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII, keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dént,

hogy

1)

2.)

3)

a Budapest VIII. 35127 hrsz-on nyilvantartott, a Budapest VIII. 35463 hrsz-on
nyilvéantartott, természetben Budapest VIIL kertilet, Kardacsony Sdandor utca 29. szdm
alatti, 1105 m2 nagysagu, kivett beépitetlen teriilet megnevezésii ingatlan értékesitésére
a Képviselo-testillet 156/2023. (V. 31.) szamu hatdrozata alapjan kiirt palyazatot
érvényesnek, de eredménytelennek nyilvénitja;

a Budapest VIII. 35127 hrsz-on nyilvéantartott, a Budapest VIII. 35463 hrsz-on
nyilvantartott, természetben Budapest VIII keriilet, Karacsony Sandor utca 29. szdm
alatti, 1105 m2 nagysagt, kivett beépitetlen teriilet megnevezésl ingatlant nyilvanos,
kétfordulos palyazat utjan értékesiti;

elfogadja a Budapest VIII. 35463 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIII.
kerlilet, Karacsony Sandor utca 29. szam alatti, 1105m2 nagysagq, kivett beépitetien
teriilet megnevezésii ingatlan értékesitésére vonatkozo, az eloterjesztés 3. szamu
mellékletét képezo palyazati felhivast, az alabbi feltételekkel:

a.) aminimalis vételar: 286.730.000,- Ft + AFA, azaz brutté 364.147.100,- Ft,
b.) az ajanlati biztositék Osszege: 54.622.065,- Ft,
¢.) apalyazat biralati szempontja: a legmagasabb megajanlott vételar,
d.) apalyazonak/vevonek vallalnia kell, hogy
da.) az ingatlan birtokbaadéasatol szamitott 3 éven beliil jogerds épitési engedélyt
szerez,
db.) az ingatlan birtokbaaddsatél szamitott 7 éven bellil jogerds hasznalatbavételi
engedélyt szerez,
dc.) a jogerds épitési engedély megszerzésének 60 napot meghalado késedelme
esetén a kotbér dsszege 15.000.000,- Ft; a jogerds hasznélatbavételi engedély
megszerzésének 60 napot meghaladé késedelme esetén a kotbér Osszege
7.500.000,- Ft, amely kotelezettségek banki garanciaszerzodés megkotésével
vagy kozjegyz6i vagy Uligyvédi bizalmi Orzésbe helyezés tjan
(egylittesen: garanciaszerzodés)  biztositandok. A garanciaszerzddésben
foglaltak 60 napndl kevesebb késedelem esetén idSaranyosan
érvényesithetdk. Az elézéeken tul, 61 napot meghaladé késedelem esetén,
vevd a késedelmes teljesitésre tekintettel tovabbi 50.000,- Ft/nap, azaz
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‘Gtvenezer forint/nap kotbér megfizetésére koteles a  szerzdésszert
teljesitésig; ’ S o

4) a 3.) pontban megjelolt palyézati felhivds az Onkormanyzat tulajdondban &ll6
ingatlanvagyon hasznositasara, tulajdonjogénak atruhdzéaséra vonatkozé versenyeztetés
szabalyair6l szolo 45/2019. (11.21.) szamu képviselo-testiileti hatarozat 11. pontjaban
foglaltaknak megfelelden a Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri
Hivatala hirdet6tablajén, a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kézpont Zrt., (a tovabbiakban:
Bonyolitd) ligyfélfogadasra szolgald helyiségeiben (telephelyein), a Jozsefvaros cimi
helyi lapban, az Budapest Foévéaros VIIL keriilet Jézsefvarosi Onkorményzat (a
tovabbiakban: Onkorményzat) és a Bonyolité honlapjan, tovabba az Onkormanyzat és a
Bonyolité szamara elérheté koltségmentes hirdetési fe¥uleteken, egyeb rendeikezesre
all6 internetes hirdetési portalokon keriil kozzetetelre

Felelos: polgarmester
Hatarido6: 1-3.) pontok esetében: 2024. marcius 21.
4.) pont eseteben: 2024. aprilis 15. '

Pik6 Andras

Most a Szerdahelyi utca 9-es mgatlanrol szolo 1L hatarozatl Javaslatroi dontunk Kerem hogy
szavazzunk! : . '

10 igen, 4 nem.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
94/2024. (111. 21.) szama hatdrozata

telekingatlanok nyilvanos palyazat dtjan térténé értékesitésével kapcsolatos dontés
meghozatalarél

(10 igen, 4 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselé-testiilete igy dont,
hogy

1.) a Budapest VIIL 35327 hrsz-on nyilvantartott, természetben Budapest VIIL keriilet,
Szerdahelyi utca 9. szdm alatti, 698 m2 nagysagl, kivett beépitetlen teriilet
megnevezésii ingatlan értékesitésére a Képviseld-testiilet 157/2023. (V.31.) szami
hatarozata alapjéan kiirt palyazatot érvényesnek, de eredménytelennek nyilvanitja;

2.)) a Budapest VIII. 35327 hrsz-on nyilvéantartott, természetben Budapest VIIL keriilet,
Szerdahelyi utca 9. szam alatti, 698 m2 nagysagi, kivett beépitetlen teriilet
megnevezésti ingatlant nyilvanos, kétfordulds pélyazat Gtjan értékesiti;

3.) elfogadja a Budapest VIII. 35327 hrsz-on nyilvéntartott, természetben Budapest VIII.
keriilet, Szerdahelyi utca 9. szam alatti, 698 m2 nagysagu, kivett beépitetlen teriilet

megnevezésii felépitményes mgatlan ertekesnesere vonatkozo palyazatl feihlvast az
alabbi feltetelekkel : : .v .
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4.)

a minimalis vételar: 211.150.000,- Ft + AFA, azaz brutté 268.160.500,- Ft,

az ajanlati biztositék Osszege: 40.224.075,- Ft,

a palyazat biralati szempontja: a legmagasabb megajanlott vételar,

a palyazonak/vevonek vallalnia kell, hogy

da.) az ingatlan birtokbaadasatol szamitott 3 éven beliil jogerds €pitési engedélyt

szerez,

db.) az ingatlan birtokbaadasatol szamitott 7 éven beliil jogerds hasznalatbavételi

engedélyt szerez,

dc.) a jogerds épitési engedély megszerzésének 60 napot meghaladd késedelme

esetén a kotbér Osszege 15.000.000,- Ft; a jogerés hasznélatbavételi engedély
megszerzésének 60 napot meghaladé késedelme esetén a kotbér Osszege
7.500.000,- Ft, amely kotelezettségek banki garanciaszerzédés megkdtésével
vagy kozjegyz6i vagy ligyvédi bizalmi Orzésbe helyezés utjan
(egyiittesen:garanciaszerzddés) biztositandok. A  garanciaszerzddésben
foglaltak 60 napnalkevesebb késedelem esetén iddaranyosan érvényesithetok.
Az elbzdeken tul, 61napot meghalado késedelem esetén, vevod a késedelmes
teljesitésre tekintettel tovabbi 50.000,- Ft/nap, azaz Otvenezer forint/nap
kotbér megfizetésére koteles a szerzddésszerii teljesitésig.

a 3.) pontban megjeldlt palyazati felhivas az Onkormanyzat tulajdondban 4ll6
ingatlanvagyon hasznositasara, tulajdonjoganak atruhdzésara vonatkozé versenyeztetés
szabalyairdl szold 45/2019. (11.21.) szama képviseld-testilleti hatarozat 11. pontjaban
foglaltaknak megfelelden a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvérosi Polgarmesteri
Hivatala hirdet6tablajan, a Jozsefvarosi Gazdalkodasi Kozpont Zrt. (a tovabbiakban:
Bonyolitd) ligyfélfogadasra szolgald helyiségeiben (telephelyein), a Jozsefvaros cimii
helyi lapban, a Budapest Févaros VIII. kerillet Jézsefvarosi Onkormanyzat (a
tovabbiakban: Onkorményzat) és a Bonyolité honlapjén, tovabba az Onkorményzat és a
Bonyolité szamara elérhetd koltségmentes hirdetési feliileteken, egyéb rendelkezésre
all6 internetes hirdetési portalokon keriil kozzétételre.

Felelbs:

Hataridé:

polgarmester
1-3.) pontok esetében: 2024. marcius 21.
4.) pont esetében: 2024. aprilis 15.
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Piké Andras
Zart lés kﬁvetke;ik. Kérem a zart ules feltételeinek a biztositasat.

Napirend 10. pontja:
Javaslat a Budapest VIII. keriilet, Vajdahunyad u. 8. szam alatti ingatian értékesitésére

kiirt paly4zat eredményének megallapitasival kapesolatos dontés meghozatalara g
(irdsbeli eliterjesziés) ZART
EléterjesziG: Veres Gabor a Tultydonosz, Vagyongazdalkodasz es Kozterﬂlet—hasznoszmsz
Bizottsag elndke

A napirend tirgyalisa zdrt iilés keretében tortént az Motv, 46. § (2) bekezdése alapjin
meghozott 64/2024. (I1L 21.) szdmu képviselo-testiileti hatdrozat értelmében.
A napirend targyaldsa sordn elhangzottakat és a meghozortt 95-96/2024. (111, 21.) sz
képviseld-testiileti hatdrozatokat a zdrt illésrol késziill jegyzokonyv tartalmazza.

Napirend 11. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 18. pont)

Javaslat a Jézsefvirosi Egészségiigyi Kozpont fmgazgatéx pélyazatanak elbirdlisira
(irdsbeli eldterjesziés) , : PéTKZEZBESI TES, ZART
ElGterjesztd: Piko Andrds polgdrmester '

A napirend targyaldsa zart iilés keretében tortént az Motv. 46. § (2) bekezdése értelmében,
A napirend tirgyaldsa sordn elhangzottakat és a meghozott 97/2024. (111. 21.) sz.
képvisel-testiileti hatdrozatot a zdrt iilésrdl készillt jegyz6konyv tartalmazza. 1

Napirend 12. pontja:(az elfogadott napirend szerinti 23. pont,
Javaslat kozteriilet-hasznalati figyben a Tulajdonosi, Vagyongazdalkodési és Kozteriilet-

hasznositasi Bizottsag altal hozott 96/2024. (IL. 07.) szamii, , iktatéoszami
alakszerii hatdrozattal kozolt hatirozattal szemben benyijtott fellebbezés elbirdlisira
(frdsbeli elGterjesztés) SURGOSSEGI, ZART

EldterjesztG: Veres Gabor a. T ulajdonosz Vagyongazdalkodasz és Kozterﬂlet-hasznosztasz
Bizottsag elndke o :

A napirend tirgyalisa zdrt iilés keretében tortént az Motv. 46. § (2) bekezdése értelmében.

A napirend tirgyaldsa sorin elhangzottakat és a meghozott 98-99/2024, (I11. 21.) sz.
"[;ép_visdé’»{gstﬁ!e,ti hatdrozatokat a zdrt illésrdl késziilt jegyzokonyy tartalmazza.



NYILVANOS ULES

Napirend 13. pontia: (az elfogadott napirend szerinti 11. pont

Javaslat a LELEK programmal kapcsolatos dontések meghozatalira
(irdasbeli eldterjesztés)

El5terjesztd: Piké Andrds polgdrmester, Szili-Darok Ildiko alpolgdrmester

Piké Andras

11. napirendi pont targyaldsa kovetkezik: Javaslat a lélek programmal kapcsolatos dontések
meghozataldra. Az elbterjesztés 6 onkormanyzati tulajdonban 1évo és 2 eddigi intézményi
telephelyként funkcionalé lakést jelolne ki kiléptet6 lakasként a Lélek Program szimdra. Az
elGterjesztést a Bizottsagok megtérgyaltak. Kérdezem Szili-Darék Ildiké alpolgarmester
asszonyt, hogy kivan-e sz6beli kiegészitéssel élni? Van-e kérdés, frakcidvezetdi hozzaszolas?
Vords Tamas.

Voros Tamds

K&szoném szépen a szot A Lélek Program az egyik olyan biiszkeségiink, amit ugye még a
korabbi ciklusokban kezdtiink el, ami azt célozta, hogy Jozsefvirosban hajléktalannd valod
személyek azok semmiképpen ne keriiljenek az utcéra és keriiljenek bele a Lélek Programba.
Bizonyos kritériumok, karos szenvedélyek, életvitelbeli kérdések elfogadésa, terén kapnak
munkalehetdséget €s hogy ha végigesindljdk a programot akkor egy dnkormanyzati bérlakas
bérlbi lesznek, tehat a hajléktalan statuszuk az abszolit megszlinik. Egy olyan életutat, egy
olyan lehetSséget kapnak, ami abszollt méltd azt hiszem az emberi élethez, létezéshez. A
magam részér6l az elbterjesztésben foglaltak céljait tdmogatom, hiszen itt abszolit jogos
humanitarius szempontok szerepelnek. Mindazondltal szeretném felhivni arra a figyelmet,
hogy azért eredetileg nem ezekre a célokra lett létrehozva ez a program, ezek 4j funkcidk, itt
nem biztos, hogy onkormanyzati bérléknek nyujt kilakoltatdssal kapcsolatban, hiszen azért az
Onkorményzat a bérlék programban, tehdt a sajat bérlGivel kapcsolatban azért vannak
lehetdségei, hogy elkeriilje ezt a helyzetet. Ha pedig jogos a kilakoltatds, tehat Ggy értem,
hogy nem pénzligyi akaddlya van hanem magatartdsbeli stb., akkor meg nyilvan nem cél,
hogy egy masik programba ezt importdljuk ezt a problémat. Azt szeretném kérni, hogy
prébaljuk meg a Lélek Programot a jovbben cél feladatként vagy ennek a célnak az
eszkbzeként tekinteni, mert amellett, hogy sziikség van ilyen kilépi’) lakasokra, sziikség van
arra, hogy azok, akiket bantalmaznak és nincs mds lehetéség és el kell kdltdznie azoknak
nytjtson akér az Onkormanyzat segitséget, abszolut timogathaté célnak tartjuk. Nem
keverném Ossze a hajléktalansag kérdésével, ez két kiilon torténet. A jozsefvdrosi lakokért
természetesen felelGsséget kell vailalnunk, de nem biztos, hogy szerencsés, hogyha ezt a két
egyébként ugyanolyan fontos kérdést ebbe siiritjik bele, mert ez félreértésekre adhat okot.
Amikor nem tudjuk el donteni, hogy most a hajléktalansag el6] mentiink meg valakit vagy a
bérléi magatartas eldl vagy az Onkormdnyzati bérleményel kapcsolatos problémai eldl
segittink valakit vagy mondjuk kapcsolati erfszak &ldozata stb. stb. Ezeket érdemes lenne én
azt gondolom, hogy szétszalazni. Az nem baj, hogy ha a JSZSZGYK vezeti ezt a programot,
tehdt nem az a kérdés. Mondom, jé lenne, hogyha ezt valamilyen eléggé sztrikt keret
rendszeren kiviil kezelnek és azt szeretném kérni, hogy a jévében erre ldssunk térekvéseket,
mert mondom nem ugyanaz a kettd és nem ugyanaz a feladata sem ¢és nem is biztos
egyébként, hogy a LELEK Programban résztvevoknek hét hogy mondjam a tirsadalmi
helyzete a problémai azonosak és adott esetben az egyiittéléssel és egyéb kérdésekkel
kapcsolatos konfliktusoknak is melegigya lehet. Azt szeretném kémni, hogy valasszuk szét a
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jovoben ezeket akar egy kiilon programok akér a JSZSZGYK-4n belill, de ne keverjiik ssze
az Osszes problémat, csak azért mert mindegyiknek mondjuk a megoldas1 kepleteben a
lakhatas ideiglenes biztositasa szerepet kap. Kosz6nom szepen R B

Piko Andras
Ko6sz6nom. Szilagyi Demeter parancsoljon. .

Dr. Szilagyi Demeter

K06sz6n6m szépen a szot. A hajléktalansag problémaéja a VIIL keriiletet kiillénGsen stjtja és
minden intézkedés, ami az ebbdl vald kiutat tdmogatja az szitkséges, igy a Lélek Programnak
barmilyen tipust bévitése sziikséges és fontos. Azt azért ki kell emelni, hogy az elmult 5
évben a 4 és fél évben Onodk erre semmilyen erdfeszitést nem tettek és az Ivanyi Gaborral
kotott szdvetségiik a keriiletben a hajléktalansag problémajat tovabb fokozta. Eppen ezért
amellett, hogy tamogatom ezt az el8terjesztést, azt gondolom, hogy Onék teljes mértékben
elégtelenre vizsgaztak az elmilt években ennek a kérdésnek a kezelésében és sokkal tobb
mindent kellett volna megtenni annak érdekében, hogy a jézsefvérosi emberek ne
szenvedjenek ettdl a problématol, ¢s a hajléktalan emberek szémara pedig valdsigos
megoldast tudjunk biztositani. Ez elmaradt ezen kell dolgozni a jév6ben, gy lattam , hogy
Ondk erre képtelenek, illetve nem is 4ll szandékukban , hiszen az Ivéanyi Gaborral kotott
szdvetségiik semmi masra nem jO, mint ahogy ezt a helyzetet konzervélja igy az amit Ondk a
jozsefvarosiaknak kindlnak ennek a probléménak a megoldasa érdekében az nem megfelelo
Kdsz6ndm szépen.

Piké Andras
Szili-Dar6k Ildiké parancsoljon.

Szili-Darok Ildiko

Ko6sz6ném szépen, vélaszolnék a szakmai kérdésre. A Lélek Programban olyan emberek
vesznek részt akit a hajléktalansagbél mentiink meg. Ha valaki egy kapcsolat erdszakbol
menekiil ki ugyanigy hajléktalannd valhat, ha nincsen hova mennie. Ezek a kiléptetd lakdsok
nem szolgélnak ilyen célt, azok az embereck fognak bek6ltézni, akik kikeriiltek a klasszikus
programbol, végigesinaltdk azt a a lélek programot, amit Ondk kitalaltak és valéban jol
miikddik. Az hogy a lélek hézban kiildnben vannak olyan személyek is, akik kapcsolati
erdszakbol menekiiltek és igy tudtdk hajléktalansagot elkeriilni az pedig azt jelenti, hogy
sajnos egyre tobb ton lesznek az emberek hajléktalanok, ebben is segiteni szeretnénk '

Piké6 Andras

Ko6szonom szépen. Nem latok t6bb hozzészélast. Lezarom a napirend vitajat, szavazas
kovetkezik el6szor a 3 §-bol allo rmnosn rendeletrdl szavazunk, m1n051tett tobbseggel
Kérem, hogy szavazzunk. o

14 igen.

BUDAPEST FOVAROS VIIL KERULET JOZSEFVAROSI
ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE 14 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST FOVAROS
VIII.  KERULET  JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK 9/2024. (III. 21.) ONKORMANYZATI RENDELETET A
BUDAPEST JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT VAGYONAROL ES A VAGYON
FELETTI TULAJDONOSI JOGOK GYAKORLASAROL SZOLO 66/2012 (xn 13)
ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL R
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Piké Andras

Most a 6 pontbol alié 1. hatdrozati javaslat. Ez a JSZSZGYK Alapité Okiratdanak és
ingatlanhasznalati szerz6désének modositasardl szol. Kérem, hogy szavazzunk. Egyszerii
tébbséggel fogunk szavazni.

14 igen.

Budapest Féviros VIIL Keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

100/2024. (IIL. 21) szamu hatarozata

a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltaté és Gyermekjoléti Kozpont alapité okiratianak és

ingatlan-hasznaélati szerzédésének modositasarol

(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dént,
hogy

1.

a Jozsefvarosi Szocialis Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kozpont alabbi telephelyeinek
kijelolését 2024, aprilis 1. napjaval megszinteti:

hrsz. cim em. | ajté | alapterilet
35128//0 Bauer S. u. 9-11 fsz. 1. 34 m?
35377//0 Dobozi u. 17 L | 20 | 23,5m®

a kovetkezo ingatlanokat a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kozpont
0j telephelyeiként - ,Lakodingatlan szocidlis célad bérbeadédsa, {izemeltetése”
alaptevékenysége feladat-ellatasi helyeként - 2024. aprilis 1. napjaval kijeloli, és az
ingatlanok felgjitasat kovetéen a Jozsefvarosi Szocialis és Gyermekjoléti Kozpont
ingyenes hasznalatiba adja hatarozatlan idére a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgéltato és
Gyermekjoléti Kozpont kozfeladatanak ellatasa céljabol, a kozfeladat ellatdsahoz
sziikséges mertékben:

hrsz. cim em. | ajté | alapteriilet
35496//0 Szigetvari u. 4 Fsz. 4, komfortos
36268//0 Tomo v, 5 L. 28. | félkomfortos
35159/A/31 {bzsefu. 47 IV. 2 |6sszkomfortos
35685//0 Futd u. 27 IL 2. komfortos
35136/A/11 [Szerdahelyi u. 18 L 11. | komfortos

3.

a hatarozat 1. és 2. pontjara tekintettel, elfogadja a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltaté és
Gyermekjoléti Kézpont Alapité okiratdt modositd okiratot és a mddositassal egységes
szerkezetbe foglalt Alapité okiratat, az elbterjesztés 3. szami mellékletében foglalt
tartalommal, melyek a Magyar Allamkincstar altal torténd torzskonyvi nyilvantartasba
torténd bejegyzés napjaval 1épnek hatalyba;
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4.  felhatalmazza a polgarmestert a hatdrozat 3. pontja szerinti Alapité okiratot médositd
dokumentum aléirasra és a tOrzskonyvi nyilvéntartasba vételi eljaras soran a Magyar
Allamkincstar esetleges hidnypétlasi felszolitdsanak teljesitésére azzal, hogy a
hianyp6tlas teljesitése jelen hatarozattal nem lehet ellentétes és az Alapité okiratot
l1ényegi — helyreigazitasi kérdésnek nem mindsiilé — kérdésekben nem moédosithatja;

5.  modositja a Jozsefvarosi Szocialis Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kézponttal a 628/2021.
(XI. 18.) szamu képvisel6-testiileti hatarozat alapjan megkotott ingatlan-hasznélati
szerzOdést az elbterjesztés 4. szamu mellékletében foglalt tartalom szerint;

6. felhatalmazza a polgarmestert az eloterjesztes 4. szamu melléklete  szerinti
szerz6désmodositas alairasara. ' : o

Felel0s: polgérmester

Hatéridé: az 1-3. és az 5. pontok esetében: 2024. aprilis 1.,
a 4. pont esetében: a dokumentum alairasara 2024. aprilis 15., az esetleges
hianypoétlas teljesitésére a hidnypotlasban meghatérozott hatarldo a 6. pont
esetében: 2024. aprilis 15.

Pik6 Andras

Most pedig a 177/2023. (V. 08.) szamu képviselo-testiileti hatarozat médositasarol, valamint a
bériokijelolési jog biztositasardl a ISZSZGYK részére, szoval, errdl dontiink. Errél szol a 11
hatarozati javaslat. Kérem, hogy szavazzunk.

14 igen.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
101/2024. (111 21.) szamu hatarozata

a 177/2013. (V. 08.) szamu Képviseli-testiileti hatarozat médositasarol, valamint
bérlékijelolési jog biztositasirol

a Jozsefvarosi Szocialis Szolgaltato és Gyermekjoléti Kozpont részére
(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testillete tigy dont,
hogy

1. a 177/2013. (V. 08.) szdmu Képviseld-testiileti hatdrozat 12. pontjdban biztositott, a
Budapest, VIII. Tomé utca 5. fsz. 7. szam (hrsz.: 36268/A/0) alatti ingatlanra
vonatkozo kijelolést 2024. marcius 22. napjaval megsziinteti;

2. a Budapest Févéaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat tulajdonaban 4116 alébbi
ingatlanok tekintetében téritésmentesen 10 évre sz6lo, hatarozott idejii bérlokijelslési
jogot biztosit a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltato és Gyermekjoléti Kozpont részére:

a. 35381/A/48 helyrajzi szamu, természetben Budapest VIII kerulet Dob021 utca 7 9
TIL em, 9 szam aiattl 37m aiapteruletu lakas, e R :
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b. 36018/A/20 helyrajzi szam1, természetben Budapest VIII. keriilet Di6észegi Samuel
u. 44/a 1. em. 19. szam alatti 25 m? alapteriiletii lakas;

c. 36467/A/4 helyrajzi szam, természetben Budapest VIIIL keriilet Somogyi Béla u.
19. fsz. 9. szam alatti, 21 m* alapteriileti lakas;

d. 35430//0 helyrajzi szamu, természetben Budapest VIIL. keriilet Lujza u. 34. fe. 13-
14. szam alatti 23,45 mz, illetve 22 m* alapteriiletti, csatolando lakasok;

e. 35139//0 helyrajzi szdm\, természetben Budapest VIIL keriilet Szerdahelyi u. 12.
fsz. 13. szam alatti, 30 m? alapteriiletii lakas;

f.  36268//0 helyrajzi szadmt, természetben Budapest VIII. keriilet Témd u. 5. 1. em.
25. szam alatti 24 m? alapteriiletii lakas;

g. 36111//0 helyrajzi szamu, természetben Budapest VIII. keriilet Prater u. 75. . em.
39. szam alatti 28 m” alapteriilet(i lakds;

h.  35377//0 helyrajzi szamu, természetben Budapest VIII. keriilet Dobozi u. 17. I em.
20. szam alatti 23,5 m” alapteriilett lakas; valamint a

i.  35128//0 helyrajzi szamu, természetben Budapest VIII. keriilet Bauer Sandor u. 9-
11. fsz. 1. szam alatti, 34 m* alapteriiletii laks.

3. a hatdrozat 2. pontja alapjan Budapest Févaros VIII. kerilet Jozsefvérosi
Onkorményzat az eléterjesztés 5. szamu melléklete szerinti tartalommal bérlokijelslési
jogra vonatkozé megallapodast kot a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgaltaté és
Gyermekjoléti Kdzponttal,

4. felhatalmazza a polgarmestert a 3. hatarozati pont alapjan az elSterjesztés 5. szamu
melléklete szerinti megéllapodas alairasara.

Felelds: polgarmester
Hataridé: az 1-3. pontok esetében: 2024. mércius 21.,
a 4. pont esetében: 2024. mércius 31.

Napirend 14. pontia: (az elfogadott napirend szerinti 12. pont)

Javaslat a vallalkozasfejlesztési céltartalék felhasznalasara és a Budapesti Kereskedelmi
és Iparkamaraval kiotend6 megallapodas megkotésére

(irdsbeli eliterjesztés)

Eldterjeszto: Piko Andrds polgdrmester

Pik6 Andras

Attériink a 12-es napirendi pontra: Javaslat vallalkozdsfejlesztési céltartalék felhaszndldsdra
és a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamardval kétendo megdllapodads megkorésére. A dontés
célja a BKIK részére 50.000.000 Ft Osszegben tamogatas nydjtisa az altala kért jozsefvarosi
kisvallalkozast segit®é energiamegtakaritasi palydzat forrasanak biztositasara. Kérdezem, a
Tisztelt Képviselket, hogy van-e kérdésiik? Kérdés, Koénczdl David parancsoljon

Konczol David

K&sz6nom szépen Polgarmester Gr a sz6t. Nekem olyan kérdésem lenne, hogy olvastam ezt a
2-3 bekezdéses Osszefoglalot vagy kérelmet a tavalyi Osszeg visszafizetésérodl, hogy arr6l
adott-e a BKIK tajékoztatast, hogy mik azok a tapasztalatok, ami miatt nem sikeriilt ezt az
Osszeget legalabb részben felhasznélniuk és mi az amit valtoztatnak a kovetkezd évi
palyazatatasnal, hogy egyaltalan lassuk azt, hogy hogyan prébaljak masképp felhasznélni. Ha
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fél év alatt O Ft-ot tudtak felhasznélni, akkor most mi, mert leirjak szépen, hogy az idei évben
vagy a tavalyi évben nem sikeriilt felhasznalni a tapasztalatok alapjan visszafizetnék vagy,
hogy nehéz latni azt, hogy lesz ez hatékonyabbi a kovetkez6 évben csak 1lyen a kerdesern,
lehet az is, hogy 1rasban kapom meg nem kell most.. GONG ' :

Piké Andras

Ningcs itt a BKIK-nak mar a képviseléje. Ha jol tudom, akkor mi kapcsolatban voltunk veliink,
¢és Gazdasagi Vezetd Asszony tudja a valaszt erre. Gondolom valarmlyen magyarazat volt
err6l, parancsoljon. ' D e - ‘

Hérich Szilvia

Koszondm szépen, illetve itt egyeztettem is a BKIK képvisel6jével csak mar el kellett mennie
és kiilon megkért, probalom &tadni, amit 6 mondott. Tul szigortra sikeredett a tavalyi évben a
palyazati felhivas, ami azt jelenti, hogy felméréseket végzett, végeztek, azt mondta , hogy a
M¢érnoki Kamaraval is egyeztettek, és gyakorlatilag tgy lattak, hogy nem biztositott az , hogy
6k ezt fel tudjak hasznélni, ezt az 50.000.000 forintos forrast. Ezért tulajdonképpen mire
ujitottak, tehat olyan moédon ujitottak a feltételekkel, hogy az eredeti cél ne sériiljon, de
valdban ki tudjak osztani ezt a palydzati forrast, addigra mar ugye az év nagy része..., és
tényleg nem tudtak volna mar az SO milliét kiosztani, és ezért kérelmezték ezt a Polgarmester
urtol, hogy visszafizetni és ezt az Gjra atdolgozott konstrukcidt szeretnék ha elfogadni a
testiilet és 4jbol a rendelkezésiinkre bocsatandk ezt az 50.000.000.

Piké Andras
Kérdés, parancsoljon és aztan utdna még kérdezem, hogy kinek van kérdése.

Dr. Eross Gabor

Koszondm szépen a szét tulajdonképp kapcesolodik Konczol képviseldtarsam kérdéséhez az
enyém, hogy akkor jol értem, hogy mér legutdébb is ez az energiahatékonysagi,
energiamegtakaritasi cél volt, tehat hogy ez nem valtozott, hanem akkor a feltételek valnanak,
hogy, mondjam életszeriibbé a mostani korben, mert egyébként ez a cél lesz ez jo.

Horich Szilvia
Igen s6t még kiegészitették azzal, hogy a piaci elvarasoknak valé megfelelés alapjan torténd
korszer(sités is, tehat az energiahatékonysag névelése mellett.

Piké Andras
J6, kérdezem a tisztelt Képviseldket, hogy van-e hozzaszolasuk? Nem latok ilyet, a napirend
vitdjat lezdrom és szavazisra bocsitom az 5. pontbol allé hatarozati javaslatot, mindsitett

tobbseggel dontiink rdla.
13 igen.

Budapest Févaros VIII. Kkeriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képviselé-testiiletének
: 102/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

a Vallaikozasfejlesztem céltartalék felhasznalasarol és a Budapesti Kereskedelm: és
' R Iparkamaraval kotenddé megallapodasrél

o _ ‘(‘13tigen, 0 nem, 0 tartézkodés szavazattal)
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Budapest Fovaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkorméanyzat Képviseld-testiilete ugy dént,

hogy

1.

5.

a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara részére 50.000.000 Ft Gsszegli pénzbeli
tamogatast nydjt, a hazai energiaellatds és az energiabeszerzés terén tapasztalhatd
drasztikus dremelkedés kapcsan kialakult, foként a kis- és kozépvallalkozasokat érintd
negativ gazdasagi tendenciak ellenstlyozasa €s a fenntarthatosag irdnydba mutato
beruhdzasok, hatékonysdgnoveld Korszerlisitések  Osztonzése érdekében. Az
Onkorméanyzat a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara (mint Tamogatést kdzvetito)
tevékenységének bevonasaval tamogatni kivéanja a Budapest VIII. kertilet Jozsefvaros
kisvallalkozasait egyszeri, vissza nem téritend6, palyazati uton igényelheté tdmogatas
juttatasaval;

a Koltségvetési és Pénziigyi Bizottsagnak a Képvisel-testiilet Szervezeti és Miikodési

- Szabdlyzatarol sz6loé 36/2014. (XI. 06.) Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban:

SZMSZ) 7. sz. mellékletének 1.1 pontja 1.1.3. alpontja szerinti atruhazott feladat- és
hatdskdrének gyakorldsat az SZMSZ 31. § (1) bekezdése szerint magdhoz vonja és a
hatdrozat 1. pontja szerinti tdmogatas biztositasara a Budapest Fovaros VIIL keriilet
Jézsefvarosi Onkorméanyzat pénzeszkoz atadasi szerzOdést kot a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamaraval (székhely: 1016 Budapest, Krisztina krt. 99., adészam:
18067666-2-41 képviseli: Csékay Akos fotitkar) dsszesen 50.000.000 Ft dsszegben;

a hatarozat 1. pontja szerinti Osszeg pénziigyi fedezetét - minddsszesen 50.000.000 Ft
dsszegben - Budapest Févaros VI keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld
testiiletének 2024. évi koltségvetésrdl szold 43/2023. (XI1.14.) énkormanyzati rendelet
9. mellékletében meghatarozott  Vallalkozasfejlesztési  céltartalék  terhére
atcsoportositassal biztositja;

felhatalmazza a polgarmestert az dtcsoportositds végrehajtasara és felkéri az
atcsoportositasnak az Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrdl szolo 43/2023. (X11.14.)

dnkormadnyzati rendelet soron kévetkezé modositdsaban torténd dtvezetésére;

felkéri a polgarmestert az eléterjesztés 4. melléklete szerinti szerz0dés aléirasara.

Felelds: polgarmester
Hatarids: 1. és 2. pontok esetében: 2024. méarcius 21.,

3. és 4. pont esetében: az Onkormanyzat 2024.évi koltségvetésrdl sz6lé
43/2023. (XII.14.) snkormanyzati rendelet soron kévetkezé mddositasa,
5.pont esetében: 2024. aprilis 9.

126



Napirend 15. pontia: (az elfogadott napirend szerinti 13. pont)

Javaslat az Eurdpai Bizottsag altal meghirdetett ,,CERV-2024-DAPHNE” ,,Palyazati
felhivis a nemi alapu erdészak és a gyermekek elleni erészak megelézésére és
lekiizdésére” targyn padlydzati felhivison valé indulishoz sziikséges dontések
meghozatalara T L T P
(irasbeli elGterjesztés)

Eléterjesztd: Piko Andrds polgarmester

Piké Andras

Attériink a 13. napirendi pontra: Javaslat az Eurdpai Bizottsdg dltal meghirdetett palyazati
felhivasra a nemi alapu erdszak és a gyermekek elleni erGszak megelbzésére és lekiizdésére
targyu palyazati  felhivason valo indulashoz sziikséges dontések meghozatalira. Az
Onkorményzat konzorciumban indulna az Eurdpai Bizottsag palyazatan, amely a nemi alapt
erdszak aldozatainak koztiik els6sorban a gyermekek védelmeére €s tdmogatasara §sszpontosit.
Az elterjesztést a bizottsdgok megtargyaltdk. A napirend vitdjat megnyitom kérdezem, hogy
van-e kérdésiik az eléterjesztéshez" Nem latok ilyet. Van-e hozzédszolas, az sem. A napirend
vitajat akkor lezarom, szavazasra bocsatom a4 pontbo} allo hatarozatl Javaslatot Mmosﬁett
t6bbséggel dontiink réla - o P ' o

13 igen.

Budapest Fvaros VIII keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
103/2024. (I11. 21.) szamiu hatarozata

az Eurépai Bizottsag dltal meghirdetett ,,CERV-2024-DAPHNE” , Pilydzati felhivas a
nemi alapu erészak és a gyermekek elleni erdszak megelézésére és lekiizdésére” targya
palyazati felhivason val6 indulashoz sziikséges dontések meghozatalardl

(13 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. kerulet Jozsefvar031 Onkormanyzat Képviselo-testillete gy dont,
hogy

1. Budapest Févéaros VIIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkormédnyzat konzorciumvezetéként
CERV-2024-DAPHNE elnevezésii palyazatra palyazatot nyujt be;

2. a hatarozat 1. pontja szerint benyujtasra keriilé palydzat elnyerése esetén az
Onkormanyzat Onrészre 9.054.870 Ft Osszegben az Onkorményzat 2025. évi
koltségvetésében fedezetet biztosit,

3. felkéri a polgarmestert, a hatarozat 1. pontjaban szerepld palyézat benytjtasahoz
sziitkséges dokumentumokat alairdséra;

4.  felkéri a polgarmestert a hatdrozat 2. pontja szerinti palyazati dnrésznek a palyazat
elnyerése esetén az Onkormanyzat 2025. évi kdltségvetésebe torténd betervezésére.

Felelds: polgarmester
Hatarid6:  az 1-2. pont esetében: 2024. mércius 21.;
3. pont esetében 2024. majus 29.;
- 4. pont esetén: az Onkormanyzat 2025. évi koltsegvetesrol
N szolo rendeletenek elfogadasa
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Napirend 16. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 14, pont)

Javaslat a ,,Jézsefvarosi Kérnyezetvédelmi Program (2024-2029)” elfogadisira

(irasbeli eldterjesztés)

Eloterjeszto: Piko Andrds polgdrmester, Dr. Erdss Gdbor alpolgdrmester, Camara-Bereczki
Ferenc Miklos onkormdnyzati képviseld

Piké Andras

Ko6szondm szépen. Javaslat a Jozsefvarosi Kornyezetvédelmi Program 2024-29 elfogadasdra.
Ez a 14. napirendi pontunk Az eldterjesztést a Varosiizemeltetési Bizotisdg megtargyalta, a
napirend vitajat megnyitom. Kérdezem az el6terjesztdket Dr. Erdss Gabor alpolgarmestert,
hogy kivan-e sz6lni, parancsoljon.

Dr. Eréss Gabor

K&szOn6m szépen a szot a kormyezetvédelmi program illeszkedik abba a sorba, amit a ciklus
elején elkezdtiink, a klimavédelmi intézkedési tervvel, majd folytattuk a klimavédelemi
stratégidval és a SECAP elfogadasaval azzal a kiilonbséggel, hogy mivel ahogy telnek a
hoénapok €s az évek egyre tobb eredményt is elértiink ezen a téren. Még mindig nem eleget de
egyre tobbet, tehat hogy a természetesen a helyzet feltaré része a programnak az szémba veszi
ezeket az eddigi eredményeket és eddigi 1épéseket. Ez az egyik fontos kiilonbség
...kozbeszolds nem érthetd. ..

Piké Andras
Parancsoljon.

Dr. Eréss Gabor

A masik fontos kiilonbség pedig az, hogy mivel ez egy kérnyezetvédelmi program tehat nem
a kordbbi programok sziikebben értelmezett klimavédelmi célkitiizéseir6l van csak szo,
hanem, minden mas kéryezetvédelmi példaul a vizek, hat ez a kevéske €lohely, a f6ld és
persze levegd mar eddig is volt védelmérdl és arrdl, hogy hogyan tudjuk elérni a kdzéptavon,
hossztavon a karbonsemlegességet Jozsefvarosban €pp azért, hogy a korabbi célkitlizések a
globalis felmelegedés helyi hatdsainak mérséklése az megvaldsuljon. KdszOndm szépen a
szOt.

Piké Andras

Koszoném szépen. Kérdezem Camara-Bereczki Ferenc Miklos képvisel6 urat,... nem kivan
elGterjesztoként szobeli kiegészitéssel élni, kérdezem, van-e kérdésiik az elbterjesztéshez.
Szilagyi Demeter képvisel6 tr, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter
Koszondm szépen azt szeretném megkérdezi, hogy mennyibe keriilt ez a tanulmény az
Onkormanyzatnak? K6szoném szépen.

Piké Andras
K6sz6nom, kérdezem a tisztelt Képviseldket van-e még kérdés? Ha nincs akkor a kérdéseket
lezarjuk és Erdss alpolgarmester ur valaszol.

Dr. Erégss Gabor

A pontos &sszegnél az Ugyosztaly segitségét kérem. Azt viszont tudom, hogy ez egyébként
nem mindig idedlis megoldas, hogy mindig a legalacsonyabb arajanlatot tevo cég kapja meg a
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megbizast. Volt is egy olyan kor, amikor kénytelenek voltunk atdolgozasra visszakiildeni.
Most mar egy j6 mindségl kérmyezetvédelmi program van a tisztelt kepv1selok elott es akkor v
megkérem Ugyosztalyvezetd Asszonyt, hogy seg1tsen Koszonom - : :

Borbas Gabriella
Nettd 1.470.000 Ft.

Piké Andras

Koszondm szépen. Kérdezem a tisztelt Képviseloket, hogy van-e hozzészélasuk az
el6terjesztéshez. Nem latok ilyet. Szavazasra bocsatom a 1 pontbél allo hataxozatl Javasiatot
egyszeri tObbséggel dontiink réla. Kérem hogy szavazzunk SRR ' :

10 igen, 4 tartozkodassal elfogadtuk.

Budapest Fovaros VI11. keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
104/2024. (II1. 21.) szami hatarozata

a Jozsefvarosi Kornyezetvédelmi Program (2024-2029) elfogadasarél
(10 igen, 0 nem, 4 tartézkodas szavazattal)

A Képvisel6-testiilet Ggy dont, hogy elfogadja a Jézsefvaros Komyezetvedelmi Programot
(2024-2029) az elbterjesztés 1.szamu melléklete szerlntl tartalommal

Felel6s: polgarmester
Hatarido: a 2024. marcius 21.

Napirend 17. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 15. pont)

Javaslat a Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat fenntartisiban
miik5dé Jozsefvirosi Ovodak székhely- és tagévoddiban a 2024/2025. nevelési évre szolo
évodai beiratkozas el6készitésével kapcsolatos dontes meghozatalara :
(frdasbeli elGterjesztés)

Eloterjeszto: Dr. Eréss Gabor alpolgdrmester

Piké Andras

A 15. napirendi pont: 4 jozsefvarosi ovodak székhely és tag ovodaiban a 24-25-6s nevelési
évre szolo ovodai beiratkozas eldkészitésével kapcsolatos domtés meghozatalardl szél. Az
6vodakban jelentkezés ideje online formaban 4aprilis 23-t6]1 méjus 3-ig. A személyes
jelentkezés pedig méjus 6-161-10-ig lehetséges, megtargyalta a szakbizottsag. Kerdezem
Er6ss alpolgarmester urat, hogy van-e ehhez még hozzaflizni valgja? Parancsoljon.

Dr. Eréss Gabor

Szeretném felhivni a figyelmet, hogy mér az el6terjesztés alapjan ugye mar holnap kezd6dne
az online beiratkozéas ez fontos és fontos az is, hogy a cov1d 1dejen k1alak1tott Kozbeszolds
nem értheté... nem holnap kezdddne? : o

l,’lko Andras 2
Aprilis 23_. -
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Dr. Eréss Gabor

Igen, elnézést viszont ami viszont biztos, hogy a covid idején vezettiik be azt a hibrid
rendszert, hogy online is be lehet iratkozni és személyesen is be lehet iratkozni és ezt
fenntartjuk, mert igy minden igénynek és elvarasnak meg tudunk felelni és tovabbra is mint
mindig nagy szeretettel ajanlom a jozsefvarosi sziil6knek a a jozsefvarosi dvoddkat, amelyek
nagy részét mar fel is Ujitottuk és kivald programokkal varjdk a jozsefvarosi gyerekeket.
Koszondm szépen.

Piké Andras

K&szonoém szépen. Van-e kérdés, hozzaszolas? Nem latok ilyet a napirend vitajat lezarom
szavazéasra bocsatom a 2 pontbol 4lld hatarozati javaslatot, egyszerli tobbséggel dontiink,
kérem hogy szavazzunk

13 igen a szavazati arany.

Budapest Féviros VIIL Keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
105/2024. (111. 21.) szama hatarozata

a Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat fenntartisaban mikodé
Joézsefvirosi Ovodak székhely- és tagévoddiban a 2024/2025. nevelési évre szolé évodai
beiratkozas elokészitésérol

(13 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févéaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete tigy dont,
hogy

1.  a Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat fenntartdsdban miksdé
Jozsefvarosi Ovodak székhely- és tagévodaiban az éltalanos 6vodai beiratkozas idejérdl
és modjarol, az 6vodai jogviszony létesitésével Osszefiiggd eljarasrol az elbterjesztés
melléklete szerinti ,KOZLEMENY a 2024/2025. nevelési évre szolé o6vodai
beiratkozashoz” kézleményben ad téjékoztatast;

2. felkéri a polgarmestert az 1. hatarozati pont szerinti az eldterjesztés mellékletét képezo
kozlemény alairdsara, valamint annak kozzétételére a Budapest Fovaros VIIL. keriilet
Jézsefvarosi Onkorményzat hivatalos ( ) honlapjén és a Jozsefvéros tijsagban, tovabba
arra, hogy kezdeményezze az eléterjesztés melléklete szerinti kdzleménynek a
Jozsefvarosi Ovodak  honlapjan  torténd  kozzétételét.  www jozsefvaros.hu,
https://'www.08egyesitettovoda.hu

Felel6s: polgarmester
Hatarido: 1. pont esetében: 2024. marcius 21.,

2. pont esetében: 2024. marcius 22.
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Napirend 18. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 16. pont)

Javaslat a személyes gondoskodast nyijtd ellatasok terntesn dxjalrol szolo 56!2017 (XlI.‘.’;O) o

onkormanyzati rendelet modositasara
(irdsbeli elGterjesztés)
Elbterjesztd: Piko Andrds polgdrmester

Piké Andras

A 16. napirendi pont targyaldsa kovetkezik: Javaslat személyes gondoskodast nyujto elldtasok
téritési dijairol szolo onkormdnyzati rendelet modositasdra. A rendeletben meghatirozott
intézményi téritési dijak, tehat az igénybevevok részére a kordbbiakhoz képest nem
emelkednek. Az eléterjesztést a Szocialis-Egészségiigyi Lakasiigyi és Oktatasi Bizottsag
megtargyalta. A napirend vitdjat megnyitom, kérdezem hogy van-e kérdés az eldterjesztéshez.
Szilagyi Demeter parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Koszonom szépen. It igen jelentds valtozasok lathatéak az ellatas koltségei vonatkozaséban.
Nappali ellatasnal is igen jelentds, de talan a nappali ellatds 5 Klub megnevezésre latott sor
tekintetében, sok helyen taldn ez a kett6 az aminek markénsabb és az én szdmomra nem
indokolhaté mondjuk az inflacidval, hogy itt szeretnék kémi egy indoklast mi volt az egyes
tételeknél a névekmeény oka, hogy ez t6bb ellatottat jelent vagy dragébb szolgaltatast vagy mi
az oka a novekményeknek. K6sz6noém szépen.

Piké Andras
Kérdezném az Ugyosztalyt, az emelés mértékét hogyan hatarozta meg az elbterjesziés.

Nemes Gabor

Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Képvisel6-testiilet ahogy a Polgarmester Ur is emlitette a
szolgaltatast igénybevevok szamadra nem jelent tobbletkoltséget ezen szolgaltatdsok kore. Az
Onkoltségi szamitast viszont el kellett végezni az idén is mind a két intézményben, mind a
Boles6dében mint a JSZSZGYK-ban és ezeket latjak téblazatba rendezve. Ezek nyilvan
adodnak elsésorban, ahogy az elbterjesztésben is olvashaté a bér- és jarulékkoltségek
novekedésébdl illetve nyilvan a dologi fenntartasi koltségek is ndttek. Ezek épiiltek be az
intézményi koltségvetésekbe €s ezeket helyben szamitottak ki a szolgaltatast igénybevevok
aranyaban a tavalyi €évhez viszonyitva. Ennyit tudok mondani.

Piké Andras
K&sz6nom szépen. Szildgyi Demeter parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Bocsénat, csak hogy akkor jol értsem, hogy amit itt latunk az az intézmény teljes
mitkddésének a koltsége, ami ndvekszik ilyen mértékben, vagy pedig az ellatasra forditott
koltség, tehat az ellatasi koltség novekszik, vagy ez a kettd egyben van szamitva? J6. En a
jelentésebb tételeknél, ugye nappali ellatas, nappali ellatds Sklub, a hazi segitségnyijtasi
szolgéltatés, €s az atmeneti gondozas csaladok &atmeneti otthona vonatkozasiban, kérek
szépen teteles resz§etes beszamolot hogy a novekmenynek mi volt az oka Koszonom
szepen! o o : : L . o . .
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Pik6 Andras

Kosz6ndm szépen, akkor ezt irdsba legyenek szivesek Osszekésziteni a Képviseld urnak.
Kérdezem a tisztelt Képviselbket, hogy van-e hozzészolas az eldterjesztéshez, nem latok ilyet
a napirend vitajat lezarom szavazasra bocsatom a 2 §-bdl allé rendeletet mindsitett tobbséggel
dontiink rola, kérem, hogy szavazzunk

14 igen.

BUDAPEST FOVAROS VIII. KERULET JOZSEFVAROSI
ONKORMANYZAT KEPVISELO-TESTULETE 14 IGEN, 0 NEM, 0
TARTOZKODASSAL ELFOGADJA ES MEGALKOTJA BUDAPEST FOVAROS
VIII. KERULET JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT KEPVISELO-
TESTULETENEK 10/2024. (IIl. 21.) ONKORMANYZATI RENDELETET A
SZEMELYES GONDOSKODAST NYUJTO ELLATASOK TERITESI DIJAIROL
SZOLO 56/2017. (XII. 20.) ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL

Napirend 19. pontia: (az elfogadott napirend szerinti 17, pont)

Javaslat a 13. orvosi korzet egészségiigyi feladatainak ellatasara
(irasbeli eldterjesziés)
Eldterjesztd: Piké Andrds polgdrmester

Piké Andras

A 17. napirendi pont: Javaslat a 13-as orvosi korzet egészségiigyi feladatainak ellatasdra. Dr.
Ajtai Zsofia Eszter a 13-as k6rzet haziorvosanak feladatait junius 1-jét6l a JEK-ben l1atjak el.
Ehhez létszambobvitést sziikséges, ezért van ez az elGterjesztés, amelyet megtargyalt az
illetékes szakbizottsdg. Kérdezem a tisztelt Képviseloket, hogy van-e kérdésiik vagy
hozzaszolasuk az eldterjesztéshez, nem latok ilyet a napirend vitajat lezarom, 3 pontbol allé
hatérozati javaslatrol dontiink mindsitett tobbséggel kérem , hogy szavazzanak.

14 igen.

Budapest Févaros VIIL keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
106/2024. (I11. 21.) szamu hatarozata

a 13. orvosi korzet egészségiigyi feladatainak ellitasarél
(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Budapest Févaros VIII. keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dént,
hogy

1.  a Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat kozigazgatési teriiletén
miksdé 13. orvosi kbrzet egészségiigyi feladatait 2024. junius 1. napjatol a Jozsefvarosi
Szent Kozma Egészségiigyi Kozpont latja el;

2. a hatarozat 1. pontjaban foglaltakra tekintettel a Jézsefvarosi Szent Kozma
Egészségiigyi Kozpont engedélyezett dllashelyét 2024. junius 1. napjatél hatarozatlan
idére 2 foével (1 16 orvos és 1 f6 asszisztens) megemeli, igy a kdltségvetési szerv
engedélyezett 1étszama 269 fordl 271 fore valtozik, melynek fedezetét a Jozsefvarosi
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Szent Kozma Egészségiigyi Kozpont 2024. évi koltségvetésében a Nemzeti
Egészségbiztositasi Alapkezel6 finanszirozas terhére biztositja;

3. felkéri a polgarmestert, hogy a hatérozat 2. pontjaban foglalt eléiranyzatmddositasokat
az Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrdl szold 43/2023 (XII 14) onkormanyzan
rendelet soron kdvetkezé médositasaba épitse be. .

Felel6s: polgarmester

Hataridé: a hatarozat 1-2. pontjai esetében: 2024. marcius 21.
a 3. pontja tekintetében: az Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrol szo6lo
43/2023. (X1I. 14.) 6nkorményzati rendelet soron kovetkezé modositasa

Napirend 20. pontia: (az elfogadott napirend szerinti 19. pont)
Javaslat emléktablak elhelyezésére Ce

(irasbeli elGterjesziés)
Eléterjesztd: Dr. Eréss Gabor alpolgdrmester

Piké Andras

A 19. napirendi pont targyaldsa koévetkezik: Javaslat emléktablik elhelyezésére. Az
elbterjesztés 3 Uj emléktabla kihelyezésére és 2 emléktabla potlasara tesz javaslatot, amiket
kihelyeziink Danko Pista, Guricsné Péasztor Erzsébet, és Gurics Gyorgy , valamint a Fekete
Lyuk és a potolt emléktablik pedig Koltéi Anna és Schopf-Merei Agost emléktablai. Széval
erre tesz javaslatot az eldterjesztés, amelyet a bizottsagok megtargyaltak. Kérdezem Erdss
alpolgarmester urat, hogy kivan-e szélni, parancsoljon.

Dr. Eréss Gabor

Koszondm szépen. Nagy 6rdm, hogy 0j emléktablak is szerepelnek az elbterjesztésben, és
olyan emléktabldk is, amelyeknek nyoma veszett a viharos torténelmiink soran és ezeket is
pétolnank. Kiilon kiemelném azt, hogy a Fekete lyuk, ami egy kultikus szérakozéhely volt,
hogy annak most harmadszorra jott be egyébként a Jozsefvarosi Mivészeti és Helytorténeti
Tanacs elé a kezdeményezés, és tObbszor is olyan volt még, hogy nem tudta a Tanacs
tdmogatni, de most mar tudta tdmogatni, €s ezért is szerepel az elbterjesztésben. Ezt
kiemelném, mint ahogy azt is, hogy a szakszervezetek kezdeményezésére keriil vissza Koltoi
Annénak az elveszett emléktablaja. O az, akit ugye a Horvath Mihaly téri otthonaban 18ttek,
gyilkoltak meg a nyilasok annak idején. Jo, ez a szocidldemokrata, csak nem latom Képviselod
urat, Frakcidvezetd urat, az a szocidldemokrata szakszervezeti aktivista, aki martirhalalt halt
1944-ben. K6sz6ndm szépen a szot.

Pikoé Andras
K06szO0ndm szépen, van-e kérdés? Szili-Darok 1ldiké alpolgdrmester asszony, parancsoljon!

Szili-Darok Ildiké

Koszonom szépen, kérdeznék az eléterjeszt6t6l. A mai napon bejott a Mindszenty
Alapitvanytol kérelem emléktablara. Kérdezem, hogy be Iehet-e hozm ezt 1gy a kovetkezore,
vagy pedlg meg kell varm az OSZI beterjesztest? - : : :
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Dr. Erdss Gibor

K6sz6ndm a kérdést. A napirendet a Polgarmester javasolja, tehat, hogy ilyen értelemben
nincs ilyen tilalom. Volt egy korabbi megallapodasunk, hogy évente kétszer jon egy-egy
csomag, hogy ne egyenként szavazzunk minden egyes {ilésen. Természetesen a Polgarmester
az ura a napirendnek, tehat hogy ilyen értelemben, és minden képviseld meg a kezdeményezés
jogaval élhet, ha visszakaptam a szét, akkor egy mondat még. amit elfelejtettem. Egy kicsit
furcsan hangzott az elején, tehat Danko Pista emléktdbla az, amirdl sz6 van, ugye a Danko
utca korabbi nevére emlékeztetd emléktabla, infé6 tabla az, amirdl beszéliink. Koszondém
szépen!

Piké Andris
K6sz6ndm szépen kérdezem, hogy van-e mas kérdés, hozzaszolas? Nem latok ilyet, de latok.
Vords Tamas, parancsoljon!

Voros Tamas

Kosz6ndm szépen, csak nagyon roviden, €s nem til meglepé médon. Mondom, pontonkénti
szavazast kérek, de igazabdl csak a IV-es hatarozati pontrol szeretnék kiilon szavazast kérni.
Koltdi Annardl elveszett a tabla, mert ugye Koltéi Annardl jellemzéen 1948-1989. kozott
neveztek el kozterlileteket, és ennek azért az volt alapvetben az oka, hogy 0 a
Tandcskdztarsasag tisztségviseldjeként azért a Vords terror egyik, mégiscsak szekértoloja
volt, és ezt hogy mondjam, nem teszi semmissé, hogy az egyébként gusztustalan, nyilas
gyilkosok sok mads artatlan emberrel egyiift, Koltéi Annat is meggyilkoltdk. Ehhez nem volt
joguk. O egy 4ldozata ennek a terrornak, ahogy nagyon sokan mésok is, viszont Koltéi
Annanak feleldssége van abban, hogy a tObb ezer magyar ember statdridlis kivégzését
elrendel Tanacskoztarsasag egyik oszlopos tagja volt, és Csepelen tevékenykedve segitette a
Tanacskdztarsasag terrorjanak a kiteljesedését. Ugyhogy amiért a teret, téritnevezést sem,
ezért ezt sem fogjuk tAmogatni. Err6l a IV-es pontrol kiilon szavazast kérek. Kdszoném.

Piké Andras
Koszoném szépen, mindegyik pontrdl kiilon fogunk szavazni. Camara-Bereczki Ferenc
Miklés, parancsoljon!

Camara-Bereczki Ferenc Miklos

Ko6szoném szépen a szét Polgarmester ur! Vords Tamas frakciévezetd Grnak nincs igaza.
Legutobb sem volt, amikor Koltéi Annarol beszélgettiink hosszabban. Javasolom neki, hogy
olvassa el az MTA allasfoglalast, abban elég részletesen le van irva az, hogy milyen szerepet
vallait Koltéi Anna, de egyébként roviden el tudom mondani az iilésen is, gyermekek
iidiiltetéséért felelt a Tandcskoztarsasig 133 napja alatt. En nem tudom, hogy ez mennyiben
terrorista cselekedet On szerint, de hat akkor lehet, hogy errél mas fogalmaink vannak.
K06sz6ndm.

Piké Andras
Koszonom szépen. Eréss Géabor, parancsoljon!

Dr. Eréss Gabor

Koszondm szépen a sz6t! Camara-Bereczki képviseldtarsam nagyrészt méar megvalaszolta,
tehat nem igaz az, amit Voros Tamas allit. Nyilvan az Ondk dontése, hogy timogatjik-e, vagy
ellenzik, hogy a nyilasterror egyik éaldozatdnak, egy szakszervezeti aktivistanak, egy
szocidldemokrata néi politikusnak, még egyszer, szociadldemokrata ndi politikusnak emléket
allitunk-e, illetve a tablajat helyreallitjuk-e. En azt javaslom, hogy fontoljak meg, hogy ezt
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tamogatjak, hiszen méltatlan volna Onokhoz, hogyha a nyllasterror aldozatara nem

szavaznénak igennel, manmnt az emlektablajara

Piké Andras
Voros Tamas, parancsoljon!

Voros Tamas

Készéndm szépen! Tudom, hogy Ondknél a szocidldemokrata az olyan gyorsan elnyerhet
cim, még akkor is, hogyha adott esetben korabban az adott szerepld, vagy az 6t tdmogatd
rendszer, az iildozte a szocidldemokratakat. En csak azért annyit szeretnék felvetni, semmi
tobbet, nem szaporitani a sz6t, hogy az emlitett iddszakban, a szocializmus idején, azért
Koltéi Annérdl sok mindent sikeriilt elnevezni, ellentétben Kéthly Annénak még a nevét sem
volt ildomos kiejteni. Ez a kiilonbség a szocwldemokratak es mond;uk a Tanacskoztarsasag
bolsevik tdmogatoi kozott. Koszondm szépen. -

Piké Andras
Szarvas Koppéany Bendegtz, parancsoljon!

Szarvas Koppany Bendeguz

Ko6sz6ndm szépen Polgarmester Gr! (4 szoveg nem értheté...) a Fidesz hazudik, és térténelmet
hamisit. Ne varjunk mar hiteles, akdrmilyen, igényes torténelmi értékelést. attol a politikai
k6zOsségtol, amelyiknek a f6 népszamlald, ideologus filmkészitéje Rékay Philip, amikor
rakérdeztek, hogy miért hazudik Petdfi Sandorrdl, arra volt képes hivatkozni, hogy a
Titanicban sem volt Jack és Rose. Ez az § szintjilk, ne varjunk t6liik t6bbet, mert csak
csalddassal néznénk szembe, mint azok, akik a ,,Most vagy sohan” néznék a mozivasznat.
Kdszondém.

Piké Andras

Koszondém szépen. A napirend vitajat lezarom, jol latom, hogy szerintem végre témanal
vannak, de azért szavazzunk! Elészor Danké Pistarol fogunk, illetve az 6 emléktablajarél szol
az 1. hatérozati javaslat. Kérem, hogy szavazzunk! - '

14 igen. '

Budapest Févaros VIIL keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
107/2024. (111. 21.) szanmi hatdrozata

a Danké Pista tajékoztato és emléktabla elhelyezésérol

(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIIL keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont,
hogy

1.  aDanko Pista tajékoztatd és emléktablainak elhelyezését engedélyezi az elbterjesztés 1-
4. szami mellékleteiben foglaltak szerint az 1086 Budapest VIIL. kerillet, Danké u. 44.
szam alatti tarsashdz homlokzatan [év§ ,,vakablakban”, és a Danko utca 1. szam alatti

“tarsashaz homlokzatan, amennylben az enntett tarsashaz kozgyulese hozzajarul az
emlektabla elhelyezesehez, . : : o .



2. a hatérozat 1. pontja szerinti tajékoztaté és emléktabla elkészitésére 52.800 Ft + Afa
azaz bruttdé 67.056 Ft Osszegben fedezetet biztosit az Onkorményzat 2024. évi
koltségvetésrdl szold 43/2023.(XI1.14.) Onkorményzati rendelet 11. mellékletében
jovahagyott ,Keriileti emléktdblak elkészitése, kihelyezése, potlasa” elnevezési
feladaton 1év6 Gsszeg terhére.

Felel6s: polgérmester
Hatarido: 2024. mércius 21.

Piké Andras

A II. hatarozati javaslat Guricsné Pasztor Erzsébet és Gurics GyoOrgy emléktabla
elhelyezésérol szol. Kérem, hogy szavazzunk!

14 igen.

Budapest Févaros VIIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
108/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

a Guricsné Pasztor Erzsébet és Gurics Gyorgy emléktiabla elhelyezésérdl
(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testillete ngy dont,
hogy

1.  Guricsné Pasztor Erzsébet és Gurics Gyorgy emléktablajanak elhelyezését engedélyezi
az elSterjesztés 5-7. szamu mellékleteiben foglaltak szerint az 1082 Budapest, VIIL
Ullgi at 44. szam alatti tarsashaz homlokzatan, valamint

2. a hatdrozat 1. pontja szerinti tdjékoztatd és emléktabla elkészitésére 285.000 Ft + Afa
(azaz bruttdé 361.950 Ft) Osszegben fedezetet az Onkormanyzat 2024. évi
koltségvetésrl szold 43/2023.(XI1.14.) 6nkormanyzati rendelet 11. mellékletében
jovahagyott ,Keriileti emléktablak elkészitése, kihelyezése, potlasa” elnevezési
feladaton 1€vo Jsszeg terhére.

Felelds: polgarmester

Hatarido:; 2024. marcius 21.

Pikdé Andras
Fekete lyuk emléktabla elhelyezésérdl szol a I11. hatdrozati javaslat. Kérem, hogy szavazzunk!
14 igen.

Budapest Fovaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képviselé-testiiletének
109/2024. (I11. 21.) szam1 hatarozata

a Fekete Lyuk emléktabla elhelyezésérél

(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
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Budapest Fovaros VIII kertilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselé-testillete ugy dént,
hogy

a Fekete Lyuk emléktablajanak elhelyezését engedélyezi az eldterjesztés 8-10. szamu
mellékieteiben foglaltak szerint az 1089 Budapest VIIL kerulet Golgota ut 2. szam alattl
ingatlan keritésének oszlopan. - S B

Felelos: polgarmester
Hataridé: = 2024. marcius 21.

Pik6 Andras
Koltéi Anna emléktabla elhelyezésérdl a IV. hatarozati javaslat.
10 igen, 4 nem.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
110/2024. (I11. 21.) szami hatirozata :

a Koltéi Anna emléktiabla elhelyezésérol
(10 igen, 4 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselé-testiilete igy dont,
hogy

a Koltoi Anna emléktabldjanak elhelyezését engedélyezi az eldterjesztés 11-14. szamu
mellékleteiben foglaltak szerint, a 1082 Budapest, Horvath Mihély tér 16. szam alatti
tarsashaz homlokzatan. .

Felel6s: polgérmester
Hatérido: 2024. marcius 21.

Piké Andras

Es az V. hatarozati javaslat Schopf-Mérei Agost emléktabla elhelyezésérél szol. Kérem, hogy
szavazzunk!

14 igen. K6sz6n6m szépen.

Budapest Fovaros VIII keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Kepvnselo-testuletenek
111/2024. (111 21.) szami hatarozata '

4 a Schopf-Merel Agost emléktabla elhelyezésérél
(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII kerulet Jozsefvaro& Onkormanyzat Kepv1selo-testulete ugy dont,
hogy :

1. Schopf-Merei Agost emléktablajanak elhelyezését engedélyezi az eloterjesztés 15-17.
szamu mellékleteiben foglaltak szerint a 1088 Budapest Puskin utca 6. szam alatti héz
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homlokzatan, amennyiben a 1088 Budapest Puskin u. 6. szam alatti haz tulajdonosa
hozzajarul az emléktabla elhelyezéséhez.

2. a hatdrozat 1. pontja szerinti tajékoztato és emléktabla elkészitésére 255.000 Ft + Afa
(azaz bruttdé 323.850 Ft) Osszegben fedezetet biztosit az elkészités koltsége. Erre
fedezetet biztosit az Onkorményzat 2024. évi koltségvetésrdl szolé 43/2023.(X11.14.)
onkormanyzati rendelet 11. mellékietében jovahagyott ,Kerilleti emléktablak
elkészitése, kihelyezése, potlasa” elnevezésii feladaton 1€vd dsszeg terhére.

Felelds: polgarmester
Hatéridé: 2024. marcius 21.

Napirend 21. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 20. pont)

Javaslat az Okotdrs Alapitvinnyal szerzédések megkotésére
(irdsbeli eldterjesztés)
FEloterjesztd: Piko Andrds polgdrmester

Piké Andras

A 20-as napirendi pont targyalasa kovetkezik: Javaslat az Okotdrs Alapitvannyal szerzédés
megkétésére. A dontés célja, hogy brutté 1.000.000 Ft Osszegben a 2023-as részvételi
koltségvetésen nyertes akadalymentesitési palyazat lebonyolitasara, valamint a 9.000.000 Ft-
os tamogatasra a palyazat pénziigyi fedezetének biztositdsara hozzunk dontést. A bizottsdgok
megtargyaltak. Kérdezem a tisztelt Képviseloket, hogy van-e kérdésiik? Szilagyi Demeter,
parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter
Koszondém. J61 értem, hogy akkor a Hivatalban nem &ll rendelkezésre kapacitas arra, hogy
egy palyézatot lebonyolitsanak? K6sz6ném szépen.

Piké Andras

Nem tudom, hogy ki készitette el6 az elbterjesztést. Nem all rendelkezésre? Okotérs
Alapitvany. Azt tudom, hiszen az elGterjesztésben benne van, hogy 4 szervezetet kértiink fol,
ebbbl az Okotérs vallalta. Ehhez valoszintileg egy specialis tudas kell. Parancsoljon.

Nemes Gabor

Koszondm a szot, tisztelt Polgarmester Ur, tisztelt Képvisels-testilet. Ez egy hibrid
el6terjesztés, mert a Részvételi Irodank, Pénziigy, Keriiletgazdalkodas szintén részese volt, de
mi vagyunk formailag. Arra tudok valaszolni, hogy talan amiatt, mert nem mi targyaltunk
ezekkel a szervezetekkel, mi az elbterjesztést készitettilk csak, amiatt keriilt sor erre a
megolddsra gondolom, mert Onkormanyzati forrast koézvetleniil nem valdszinli, hogy
vallalkozasoknak tudunk juttatni, és ezért egy alapitvany tamogatasan keresztil tudjuk
megvaldsitani ezt a kozOsségi részvételi programot, amely tavaly nyert. Ugyhogy ez egy
sziikségszer(i megoldas volt, én azt gondolom, és nagyon jo helyre keriilt, hisz ha elolvassak
az eldterjesztés 2. oldaldban azokat a referencidkat, amivel az Okotirs Alapitvany
rendelkezik, akkor jobb helyre nem is keriilhetett volna ennek a palyazatnak a lebonyolitésa,
hiszen szamos témaban, szdmos szervezettel bizonyitottdk, hogy ratermettek erre a feladatra,
és igy nyugodtak lehetiink, hogy jo helyre fog keriilni ez a pénz, és szakszeriien lesz
lebonyolitva a palyazat, 2025. majus 31-¢€ig.
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Pik6 Andras
K&sz6n6m szépen. Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Bocsanat, csak hogy teljesen tisztdn lassuk a képet, itt arrél van sz, hogy kis- és
kozépvallalkozdsoknak irunk ki palyazatot arra, hogy akadélymentesitést végezzenek
kerekesszékkel kozleked6k szamara. Bocsénat, itt az elSterjesztésben ez szerepel, ezért
kérdezem. Tehat azt mondjuk, hogy nincsen arra az Onkorményzatban kapacitds, hogy
kerekesszékkel kozlekedOk szamara akaddlymentesitési palyazatokat irjunk ki kis- és
kozépvallalkozésok szamara. Ezt én ugy forditom le, hogy iizlethelyiséges kiskereskedelmi
egységeket szeretnénk tdmogatni annak érdekében, hogy akadalymentesiteni tudjék a
kerekesszékkel kozlekedok szamara a boltjaikat, iizlethelyiségeiket. Ez szerintem tok j6, de
hogy miért kell atadnunk ezt a forrast egy alapltvanyna.k és mlert kerul ez nekunk 1 000 000
forintba? Ez a kérdésem. K . o a v

Pik6é Andras
Gazdasagi vezetd asszony, parancsoljon.

Hérich Szilvia

Ez a konstrukci6 egy kicsit hasonlit a nemrég targyalt Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara
konstrukcidhoz. Ennek az az oka, hogy az Onkormanyzat kozpénzbdl profitorientalt, tehat
nyereségorientalt vallalkozasoknak tamogatast nem nyujthat, ez tiltott allami tdmogatésnak
mindsiil, ezért egy olyan szervezetnek atadjuk a forréast, aki mar kiirhatja ezt a pélyéazatot,
megkotheti a szerz6dést a palyazokkal, és ilyen modon meg tudja valdsitani a célt. Tehat
direktbe nem nyGjthatunk ilyen tipusi tdmogatdst kozpénzbol, profitorientalt
véllalkozasoknak. S ' -

Pik6 Andras
Koszonom szépen. Kerdezem a tisztelt Képvisel6ket, hogy van-e tovabbi kerdesuk‘? Voros
Tamaés, parancsoljon.

Voros Tamas

Bocsanat, csak ezek ugynevezett csekély Osszegili tdmogatdsoknak mindsiilnek. Egyrészt,
eleve a palyédzati konstrukcié mar lehetéséget ad, hogy tdmogassa az allam, tehat megfelel
keretrendszerbe lehetGséget biztosit forprofit szervezetek tamogatasara is. Nem kételez6 ilyen
szervezeteknek a bevondsa, csak nyilvan a megfeleld palyédzatot kell lefolytatni, és a TVI
Irodéaval le kell egyeztetni, de szerintem ez igy lesz. Tehat kdzpénzt atadunk valakinek, azt
utdna ugyanugy, annak megfeleléen kell bannia, hogyha tamogatisként adjuk és nem
cimkézzlik meg, akkor az egy ma51k tortenet akkor azt odaadtuk €s gazdalkod]anak vele de
€z egy masik sztori. Koszonom : S S v

Pik6 Andras
Gazdasagi vezet$ asszony.

Hérich Szilvia

Igen, ezzel pont az a baj, hogy ezt egy konkrét célra adjuk, tehat nem egy altalanos miikddési
tdmogatast adunk, hanem egy konkrét cél megvaldsitasara adjuk, akadalymentes tdmogatas.
Mi azt gondoljuk, €s példaul a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamaranak is ezért adtuk at a
forrast, mert az Onkorményzat igy direktben nem tamogathat profitorientalt szervezeteket.



Egyrészt kimondottan erre a fajta akadélymentes témogatdsra nem is rendelkezik az
Onkormanyzat semmilyen gyakorlattal, hogy ilyen pély4zatot bonyolithasson. Az Okotars
Alapitvany rendelkezik ilyen tipusi referencidkkal, ez indokolja az 6 megbizasat, de
mindenképpen a feladat maga az, amit Bigy itéltiik meg, hogy ezt direktbe nem nyujthatja az
Onkormanyzat ezeknek a vallalkozasoknak.

Piké Andras
Kosz6n6m szépen. Még mindig a kérdéseknél vagyunk. Most meg varom a kérdéseket, és
aztan utana le fogom zarni, parancsoljon, Szilagyi Demeter.

Dr. Szilagyi Demeter

Csak az a problémam, hogy az elterjesztésben nem ez szerepelt, amit gazdasdgi vezetd
asszony elmondott, hanem az szerepel, hogy a fentiek alapjan javaslom, hogy a palyazat
lebonyolitasra, tekintettel arra, hogy ahhoz kiilonés szakértelem szilkséges, az Okotars
Alapitvanyt bizza meg. Az a problémam, hogy van egy 10 milliés keretiink, és nem az egészet
adjuk erre a célra, hanem egy alapitvanynak, akinek a hatterét azért elég jol ismerjiik, ugye az
Onok halézatanak a tagja, adjuk oda ezt az 1.000.000 forintot, egy kicsit visszasnak érzem
ezt, ez a problémam, de ez igazabdl nem is kérdés volt, majd a hozzaszolasoknal kifejtem.

Pik6 Andras
K&szOndm szépen. Van-e hozzasz6las? Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Igen, egyfel6l majd szeretnék pontonkénti szavazast kérni, mert a céllal teljes mértékben
egyetértiink, és azt szeretnénk elérni, hogy ezt a Hivatalon beliil valdsitsuk meg, talaljuk meg
ennek a megfelelé6 modjat, hogy a 10.000.000 forintot ténylegesen erre a célra lehessen
elkolteni, és ne keriiljon kozbeiktatasra egy szervezet, és ne is adjuk 4t ezt a forrdst, hanem
sajat magunk valositsuk meg. Nem tartom til szerencsésnek, hogy ilyen tipusu tamogatési
formakbol, ami egy jO célt szolgdl, egy ilyen burkolt finanszirozasi ligyet csinalunk, szerintem
ez nem helyénval6. Ugyhogy az lenne a javaslatunk azzal, hogy pontonkénti szavazast
kériink, hogy ez a feladat és forrasatadas ne torténjen meg, viszont magat a 10.000.000
forintot hasznéaljuk ol erre a célra és az Onkormanyzat sajat maga adjon ki pélyazatot.
Koszoném szépen.

Pik6 Andras
K&sz0ndm szépen. Szarvas Koppany Bendeguz.

Szarvas Koppany Bendeguz

K6szonom szépen. Hat tobbszor is észrevételeztiik, hogy a fidesz elGszeretettel indul ki
magébol, és masokat vadol meg azzal, amit csinal. Szilagyi Demetert is csak akkor zavarja az
alapitvanyok finanszirozdsa, hogyha nem az § bardtainak az alapitvanyait finanszirozzak,
hiszen az Alapitvany a Polgari Jozsefvarosért nevii alapitvany 11.000.000 Ft-ot kapott attdl a
varosi civil alaptol, amit a magyar kormany az elmult években idaig 6sszesen 14.000.000.000
Ft-tal timogatott meg, szdval 14.000.000.000 Ft-ot osztott ki a magyar kormany kiilonb6z6
alapitvanyoknak helyi érdekeltségli, amde altalaban fideszes vezetésii alapitvanyoknak. Ezt a
magyar allam egy alapkezelén keresztiil osztja ki, amelyik aztdn példdul mondom, az
Alapitvany a Polgéari Jézsefvarosért szervezetnek adja ki. Nem tudom, hogy abbdl volt-e
eleinte kiadva Hir8 nevezetili propagandalap vagy nem, de példaul ilyen tevékenysége van
ennek az alapitvanynak, ahhoz képest a boltok akadalymentesitése egy messze kozhasznd
tevékenység. Vagy példaul a vérosi civil alap adott egy kdbanyai alapitvanynak 15.000.000
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Ft-ot, amibdl 10.000.000 Ft elment egy olyan weboldalra, ahol 9 statikus aloldal volt
Osszesen, €s az adatkezelési tajékoztatd egy angol nyelvii sablonszbveg volt, ami még
torvénytelen is. Tehdt igy miikodik a fideszes alapitvany finanszirozés, ilyenekre megy el,
tehat lehet, hogyha valamilyen Hir8.jézsefvéaros.hu weboldalt rendelt volna meg ez az Okotérs
Alapitvany, akkor mindjart elfogadhatébb lenne ez az egész konstrukcié a fideszeseknek.
Szégyelljék magukat a képmutatasukért, ne kossenek bele olyanba, ahol messze sarosabbak
barkinél, mint aki valaha k6zpénzt kezelt ebben az orszagban. Koszonom szepen

Piké Andras
Koszonom szépen. Szildgyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Oszinte meglepetéssel nyugtazom az elitélt ur moralis kioktatasat. En azt gondoltam, hogy
més ugyr6l beszélink, egy nagyon j6 {igyrol, kerekesszékes emberek szamara
akadéalymentesitési lehet6ségek bovitésérél van szd. Azt inditvanyoztam, hogy azt az
1.000.000 Ft-ot sem az Onok halézataba tartozé alapitvany nyelje le, hanem erre a célra

forditsuk. Ez lenne a tiszteletteljes javaslatom, de ugy latom hogy ez klverte a bthOSltekOt
Onoknél. .

Piké Andras
Egry Attila, parancsoljon.

Egry Attila

Koszondom a szot, polgarmester Ur. A konstrukcidt bizonygatjak, hogy mashogy nem lehet.
Nekem az a kérdésem, hogy miért nem adjuk oda akkor egy Onkormanyzati alapitvanynak és
akkor az Onkormanyzati alapitvany szétosztja, és akkor nem kell 1 milliot fizetni valakinek,
aki valamit csindl, hanem akkor itt maradunk 6nkorményzati berkeken belill, azt gondolom,
hogy sokkal jobban kontrollalhaté. Ha jo! hallottam a hozzaszo6lokat, akkor egyébként a céllal
mindenki tokéletesen egyetért. Szerintem arra nincs sziikség, hogy még valaki ebbdl
1.000.000 Ft-ot lenyuljon, akkor inkabb azt az 1 milliét is adjuk oda a raszorultaknak
K6szoném.

Pikoé Andras
Koszondm szépen. Szilagyi Demeter, parancsoljon. SZMSZ szerint megint oda van irva
nekem, hogy nem engedélyezett. Hanyadik? Jo, még lehetséges, Szildgyi Demeter,
parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Igen, csak itt nagyon hirtelen lezarta volna polgarmester ur a vitat. Akkor ezt a méodositot
nevezziik a nevén, azt javasoljuk, hogy a Kardcsony Sandor Kozalapitvany legyen ennek a
lebonyolitdja, és 10.000.000 Ft §sszegben alljon rendelkezésre a forrds, hogy ezt a feladatot el
tudjak latni. Kosz6nom szépen.

Piko Andras

Gazdasagi vezetd asszony, legyen szives. A nekem atadott mformacwt probalja meg akkor
kozklnccse tenm koszonom : v _
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H%25c3%25adr8.j%25c3%25b3zsefv%25c3%25a1ros.hu

Hérich Szilvia

Ko6sz0ndm szépen, polgarmester ur. Benniink is felmeriilt ez az otlet, és a Karacsony Sandor
Kozalapitvanynal egyeztettiink is Koscsonéval, aki ugye az elndke a kozalapitvanynak, és ugy
tajékoztatott minket, hogy nem tudja ezt a palyazatot lefolytatni, mert a kozalapitvany alapito
okirataba ez a tevékenység nem szerepel, tehat nem vallalta.

Piko Andras
Vords Tamas, parancsoljon.

Vords Tamas
Es megkérdezhetem, hogy mi az akadélya, hogy belekeriiljon?

Piké Andras

Mi az akadalya, hogy belekeriiljon? Alapszabaly-modositas. Ez az 1.000.000 Ft tényleg
annyira? Bocsénat, az a helyzet, hogy amikor 50.000.000 Ft-ot a fidesz tag BKIK-nak
folytatunk, akkor az tudom, hogy nem jé. Van egy moddosité inditvanyunk, errd! fogunk
eldsz6r szavazni. Kérem, szavazzunk.

5 igen, 9 nem.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
112/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

(5 igen, 9 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormdnyzat KépviselG-testiilete ugy dont,
hogy nem fogadja el Dr. Szilagyi Demeter képviseld médosité javaslatdt, ,, hogy a Kardcsony
Sdandor Kozalapitvany legyen az akadalymentesitési palyazat lebonyolitéja és 10.000.000
forint dsszegben dlljon rendelkezésre a forras , hogy ezt a feladatot el tudjak latni.”

Piko Andras

Kérdezem a tisztelt Képviseldket, hogy igy is a 6 pontrdl pontonként szeretnének szavazni?
Tehat eldszor az 1-es, 2-es pontrdl fogunk szavazni, mégpedig mindsitett tobbséggel, kérem,
hogy szavazzunk.

10 igen €s 4 nem.

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képviselé-testiiletének
113/2024. (XI1. 21.) szamu hatarozata

az Okotirs Alapitvinnyal kétendé szerzédésekrol
(1-2 pont)
(10 igen, 4 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févéaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormdanyzat Képviseld-testiilete tigy dént,
hogy

1. Budapest Févéros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat megbizési szerz6dést kot az
Okotars Alapitvannyal (székhely: 1056 Budapest, Szerb utca 17-19., ad6szam:
18062427-1- 41, képviseli: Mora Veronika) akadalymentesitési palyazat lebonyolitasara
a Budapest Févéros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat kizigazgatasi teriiletén
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bejegyzett  székhellyel és sajat tulajdontt ingatlannal rendelkezd  kis-és
kozépvallalkozasok részére a (elektromos vagy manualis) kerekesszékkel kozleked6
mozgassérilt emberek szolgaltatasokhoz vald egyenlé esélyli hozzaférése érdekében az
épitett kdrnyezet akadalymentesitésének céljabol, az elGterjesztés 1. szamu melléklete
szerinti tartalommal, melyre a pénziigyi fedezetet bruttd 1.000.000 Ft Osszegben
biztositja,

2. Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat az Okotérs Alapitvany
(székhely: 1056 Budapest, Szerb utca 17-19., addészam: 18062427-1-41, képviseli: Méra
Veronika) részére, az 1. pont szerinti akadalymentesitési palyazat kiirdsa és
megvalositasa érdekében 9.000.000 Ft Osszegil, egyszeri, vissza nem téritendd,
felhalmozasi célii pénzbeli tamogatast nydjt. A tdmogatas biztositisara felhalmozasi
céli pénzeszkdz atadasi szerz6dést kot 9.000.000 Ft Gsszegben az elbterjesztés 2. szamn
melléklete szerinti tartalommal;

Piké Andras
Most pedig a 3, 4, 5, 6-os pontokrol fogunk szavazni. Kérem, hogy szavazzunk.
14 igen.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jézsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
114/2024. (I11. 21.) szanmi hatarozata

az Okotirs Alapitvinnyal kotendé szerzédésekrél
(3-4-5-6 pony)
(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselo-testiilete uigy dont,
hogy

3. a polgarmester a Képviseld-testiilet és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
szo6lo 36/2014. (XI. 06.) Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 8.
mellékletének 11.1. alpontja szerinti atruhazott feladat- és hataskdrének gyakorlaséat az
SZMSZ 31. § (1) bekezdése szerint magahoz vonja és a hatarozati javaslat 1. és 2.
pontja szerinti dsszeg pénziigyi fedezetét - minddsszesen 10.000.000 Ft Ssszegben -
Budapest Fovaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
2024. évi koltségvetésrol szo16 43/2023. (XII. 14.) dnkormanyzati rendelet 9. melléklet
Jozsefvéarosi EsélyegyenlGségi Program megvalositasa céltartalék terhére terhére
atcsoportositassal biztositja;

4. felkéri a polgarmestert a hatdrozat 3. pontja szerinti eléirdnyzat atcsoportositas
végrehajtasara, és az Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrol szo16 42/2023.(XI11. 14.)
szdmu rendelet soron kdvetkezé modositasaban trténd atvezetésére.

5. felkéri a polgarmestert az eldterjesztés 1. melléklete szerinti szerzodés alairasara.

6. felkéri a polgarmestert a 2. hatarozat1 pont szerinti, cloterj esztes 2. melleklete szerinti
szerzodes alalrasara : :
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Felelos: polgarmester

Hatérido: 1. és 2. pontok esetében: 2024. marcius 21.,
3 ~ 4. pontok esetében: 2024. évi koltségvetésrol szold 43/2023. (XIL 14.)
Onkormanyzati rendelet soron kdvetkezé médositasa,
5. és 6. pontok esetében: 2024. aprilis 15.

Napirend 22. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 21. pont)

Javaslat alapitvanyok tamogatasara
(irdsbeli elGterjesztés)
Elbterjesztl: Piko Andrds polgdrmester, Szili-Darok Ildiko alpolgdarmester

Piké Andras

Az eloterjesztés azt javasolja, hogy az Utca Alapitvany, a Joézsefvarosi Zeneiskolai
Alapitvany, illetve a Humano Modo Alapitvany tdmogatasdra &sszesen 3.914.600 Ft-ot
forditson az Onkormanyzat. Az eléterjesztést a bizottsagok megtargyaltak. Kérdezem Szili-
Dardk I1diké6t, hogy van-e szobeli kiegészitése? Parancsoljon.

Szili-Darok Hdiké

Koszonom szépen. A Zeneiskola Alapitvanyt szeretném tamogatni alpolgarmesteri keretbol.
Tavaly december sordn részt vettem a ndvendékeik koncertjén, Oszintén gratuldlok a
Zeneiskola minden pedagdgusanak, egy fantasztikus misort lattam, ekkor déntottem el, hogy
szeretném tamogatni az iskola alapitvanyat. Most sikeriilt elkészililni az eldterjesztésnek,
ugyhogy most, eziton gratulalok nekik.

Piké Andras
Kosz6nom szépen. Kérdezem a tisztelt Képviseloket, hogy van-e kérdésiik? Vords Tamas,
parancsoljon.

Voros Tamas

Csak egy kérdésem van. Az UCCU Roma Informalis Oktatasi Kozhasznu Alapitvany
tamogatasara most fliggetleniil a tartalmatél, mégiscsak a valasztott tisztségvisel6i a nemzeti
kisebbségnek, a Cigany Onkorméanyzat véleményét megkérdezték-e, vagy van-e barmilyen
informacidjuk az 6 hozzaallasukro! az ligyh6z?

Piké Andras

Oszintén szélva, nem tudom, frasban fogunk vélaszolni. Barmikor megkérdezziik a Cigény
Onkorményzatot, mindenre nemet mond. Nem tudom, ezért mondtam, hogy irdsban fogunk
vélaszolni Onnek, arra van lehetdségiink. Kérdezem, hogy van-e kérdés, hozzasz61as? Nem
latok ilyet. Napirend vitdjat lezarom. Szavazasra bocsatom el6szor az 1. hatarozati javaslatot,
mindsitett tébbséggel dontiink.

10 igen.
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Budapest i ovaros VIIL Keriilet J6zsefvarosi Onkorményzat Képvisel6-testiiletének

115/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

az "UCCU” Roma Informahs Oktatisi Koézhaszni Alapltvannyal torténd tamogatas:

. szerzédés megkotésérsl

(10 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dont,

hogy
1.

Budapest Foévaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat tamogatasi szerz6dést kot
az "UCCU" Roma Informalis Oktatdsi Kozhaszni Alapitvannyal (székhelye: 1132
Budapest, Gyongyhaz utca 8.2/1.; adészam: 18151235-1-42; képviseli: Kissné Szénasi
Szilvia) 3.500.000,-Ft osszegben milk0dési tdmogatasdra az eloterjesztes 2, szamu
melléklete szerinti tartalommal;

2. a polgarmester a Képviseld-testiilet és Szervei Szervezeti és Muikodési Szabalyzatarol
szo6lo 36/2014. (XI. 06.) Onkorméanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 8.
mellékletének 11. pont 11.1. alpontja szerinti atruhdzott feladat- és hataskérének
gyakorlasat az SZMSZ 31. § (1) bekezdése szerint magihoz vonja és a hatérozat 1.
pontja szerinti tamogatdsi Osszeg pénziigyi fedezetét 3.500.000,- Ft Osszegben a
Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat 2024. évi koltségvetésrdl
sz616 43/2023. (XI1. 14.) 6nkormanyzati rendelet 9. melléklet Altalanos tartalék terhére
atcsoportositassal  biztositja. Felhatalmazza a polgarmestert az atcsoportositas
végrehajtasara, és felkéri az 4tcsoportositasnak az Onkormanyzat 2024, évi
koltségvetésrdl szolé 43/2023. (XII 14.) o6nkormanyzati rendelet soron kovetkezd
modositasaban torténé dtvezetésére;

3. felkéri a polgérmestert az eldterjesztés 2. szam® melléklete szerinti szerz6dés alairaséra.

Felel6s: polgarmester

Hatérido: 1. pont esetében: 2024. marcius 21.;

2. pont esetében: az Onkorményzat
2024. évi koltségvetésrol szolo 43/2023. (XII. 14.)
Onkormanyzati rendelet soron kvetkezd mod051tasa
3. pont eseteben 2024. apnhs 2
Piké Andras
I hatarozati Javaslat kovetkezﬂc 3 pontbol all m:nosztett tobbseggel dontunk

i41gen -
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Budapest Féviros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képviselo-testiiletének
116/2024. (I11. 21.) szami hatarozata

a Jozsefvirosi Zeneiskolai Alapitvinnyal torténé timogatasi szerzédés megkotésérol
(14 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

A Budapest Févéros VIIL keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy dont,
hogy

1.  Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat tdmogatési szerzédést kot a
Jozsefvarosi Zeneiskolai Alapitvannyal (székhelye: 1082 Budapest, Nap utca 33.;
addszam:18011665-1-42; képviseli: Torok Tibor elndk) 300.000,- Ft Osszegben
milkodési koltségeinek tdmogatasiara az elSterjesztés 4. szamu melléklete szerinti
tartalommal;

2. a polgarmester a Képviselo-testiilet és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz016 36/2014. (XI. 06.) oOnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 8.
mellékletének 11. pont 11.1. alpontja szerinti atruhdzott feladat- és hatdskorének
gyakorlasat az SZMSZ 31. § (1) bekezdése szerint magéhoz vonja és a hatérozat 1.
pontja szerinti tamogatasi Osszeg pénziigyi fedezetét 300.000,- Ft 6sszegben a Budapest
Févaros VIII keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrél sz616
43/2023. (XII. 14.) onkormanyzati rendelet 9. melléklet Szili-Dardk Ildiko
alpolgdrmesteri kerete terhére 4tcsoportositassal biztositja. Felhatalmazza a
polgarmestert az atcsoportosnas végrehajtasara, és felkéri az atcsoportositasnak az
Onkorményzat 2024. évi koltségvetésérdl szolé 43/2023. (XII. 14.) onkorményzati
rendelet soron kovetkezé modositdsaban torténd atvezetésére;

3. felkéri a polgarmestert az elbterjesztés 4. szami melléklete szerinti szerz6dés alairasara.

Felel6s: polgarmester
Hatdridd: L. pont esetében: 2024. marcius 21.;

2. pont esetében: az Onkorméanyzat 2024. évi koltségvetésrél szol6 43/2023.
(XII. 14.) 6nkormdanyzati rendelet soron kévetkez6é modositasa;
3. pont esetében: 2024. aprilis 2.

Piké Andras
Es végiil a I1l. hatarozati javaslatrol déntlink, minésitett tobbséggel. Kérem, hogy szavazzunk.
14 igen. K9szondm szépen.

Budapest Féviros VIIL Keriilet Jozsefvirosi Onkorminyzat Képvisel6-testiiletének
117/2024. (111. 21) szami hatarozata

a Humano Modo Alapitvannyal térténé tAmogatisi szerzédés megkotésérdol

(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
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A Budapest Fovaros VIIL. keruiet Jozsefvaros1 Onkormanyzat Kepv1se10-testulete gy dont,
hogy !

1.  Budapest Févéaros VIIL keriilet Jo6zsefvarosi Onkormanyzat timogatdsi szerzédést kot a
Humano Modo Alapitvannyal (székhelye: 1082 Budapest, Ulléi Gt 76.; adészam:
19022826-1-42; képviseli: Kajary Ildiké Agnes elndk) 114.600,- Ft dsszegben a Koncz
Dezs6 Tanulményi Verseny regionalis forduldja vendéglatas biztositdsa koltségeinek
tdmogatasara az eléterjesztés 6. szamu melléklete szerinti tartalommal;

2. a polgarmester a Képviselo-testiilet és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatar6l
sz6lo 36/2014. (XI. 06.) Onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 8.
mellékletének 11. Pont 11.1. alpontja szerinti atruhazott feladat- és hataskérének
gyakorldsat az SZMSZ 31. § (1) bekezdése szerint magadhoz vonja, és a hatarozat 1.
pontja szerinti tdmogatési 0sszeg penzugyl fedezetét 114.600,- Ft 6sszegben a Budapest
Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat 2024. évi koltségvetésrol szolo
43/2023. (XII. 14.) 6nkorményzati rendelet 9. mellékletAltalnos tartalék terhére
atcsoportositissal biztositja. Felhatalmazza a polgarmestert az 4atcsoportositds
végrehajtasara, és felkéri az &tcsoportositasnak az Onkormanyzat 2024. évi
koltségvetésérol szolo 43/2023. (XII. 14.) onkorményzati rendelet soron kodvetkezd
modositasaban torténd atvezetésére;

3. felkéri a polgarmestert az eldterjesztés 6. szamu melléklete szerinti szerzodés alairasara.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 1. pont esetében: 2024. marcius 21.;
2. pont esetében: az Onkorméanyzat
2024. évi koltségvetésrol szo16 43/2023. (XI11. 14.)
Onkormdnyzati rendelet soron kvetkez6 modos1tasa,
3. pont esetében: 2024 dprilis 2.

Napirend 23. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 22. pont)

Javaslat a Fovarosi Katasztréfavédelmi Igazgatésag részére adott bérlékijelolési joggal
kapcsolatos 25/2024. (11. 22.) szama kepvxseIO*testuletl hatarozat modositasara

(irdsbeli elGterjesztés) o SURGOSSEGI
Eléterjesztd: Piko Andrds polgdrmester

Piké Andras

Az eldterjesztést megtargyalta a bizottsag, kérdezem Szili-Dardk 1ldikét, hogy kivan-e sz6lni?
Nem, koszénom. Kérdezem Hermann Gyodrgyot, hogy kivan-e szolni? Nem. Kérdezem a
tisztelt Képviseloket, hogy van-e kérdésiik, hozzaszélasuk? Nem latok ilyet. A napirend
vitajat lezarom, és szavazasra bocsatom a 3 pontbol allo hatarozatl Javaslatot egyszeru
tobbséggel dontunk kerem, hogy szavazzunk : - o

141 1gen g : . R L
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Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
118/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

a 25/2024. (1. 22.) szamu képvisel6-testiileti hatarozat modositasarol, valamint
bérlékijeldlési jog biztositasarél a Févirosi Katasztréfavédelmi Igazgatésag részére

(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy dént,
hogy

1. a 25/2024. (11. 22.) szamu képviselo-testiileti hatarozat l.a) pontjdban szereplé lakas
cimét médositja aképpen, hogy a ,,34653 helyrajzi szdmu, természetben Budapest VIIL
keriilet, Bezerédj u. 6. II. emelet 39. szdm alatti, komfortos 65,8 m2 alapteriilet{i lakas”
helyébe az alabbi szdveg 1ép:

[l.a Budapest Févaros VIII keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat tulajdonaban 4116
alabbi ingatlanok tekintetében téritésmentesen 10 évre sz6l6, hatdrozott idejli
bérlokijelolésijogot biztosit a Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag részére:]

a) a 34653 helyrajzi szamu, természetben Budapest VIII. keriilet, Bezerédj u. 6. IIL
emelet 39. szam alatti, komfortos 65,8 m?2 alaptertilet(i lakas,

2. visszavonja a 25/2024., (I1. 22.) szamu képviselo-testiileti hatdrozat 2. pontjat;

3. a hatdrozat 1. pontjara tekintettel Budapest Févaros VIII. kerlilet Jozsefvarosi
Onkormanyzat bérldkijelslési jogra vonatkozé megallapodast két a Févarosi
Katasztrofavédelmi Igazgatosaggal az elbterjesztés mell€klete szerinti tartalommal, és
felhatalmazza a polgarmestert a megéllapodas aldirasara.

Felelos: polgarmester
Hatéridé: az 1-2. pont esetében: 2024. marcius 21.,
a 3. pont esetében: 2024. mércius 31.

Napirend 24. pontja:
Javaslat a jézsefvirosi nemzetiségi inkormanyzatok 2024. évi kiegészité timogatasara
(irasbeli eldterjesztés) SURGOSSEGI

Eldterjesztd: Veres Gdbor képviseld, Szili-Darck Ildiké alpolgdrmester, Dr. Erdss Gabor
alpolgarmester

Piké Andras
Az elbterjesztést stirgdsségi eldterjesztésként kaptak meg, bizottsag nem targyalta, a napirend
vitdjat megnyitom. Kérdezem Szili-Darok Ildikét, hogy kivan-e sz6lni? Parancsoljon.

Szili-Darok 1ldiko
Ko6szondm szépen. A siirgdsség oka az volt, hogy az el§z6 testiileti tilésen véllaltuk ennek a
tamogatasnak a kidolgozasat, tan emlékeznek ra, hogy a frakcionk kevesellte a tamogatast,
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amit nydjtottunk az dnkormanyzatok szaméra. Nagyon szépen megkdszondém a munk4jat az
Osszes nemzetiségi onkormanyzat elndkének, aki részt vett benne és segitette, hogy ez az
elbterjesztés itt lehessen. Koszonom szépen a Pénziigyi Osztaly, a Jogi Osztaly és a Jegyz6i
Kabinet munkdjat, amivel tegnap kés6 délutanig sikeriilt az elSterjesztést ebbe a formaba
gatyaba razni, és most itt van Ondk el6tt, kérem a tdmogatést. Azt hiszem, hogy ennek a
részletei jol atlathatoak, beletettik az el6z6 tamogatast, de nem errdl szol az eldterjesztés,
hanem arrdl, hogy egy univerzalisan adott masfél millié forint tamogatast kapnak azok az
Onkormanyzatok, akik nagyon-nagyon kevés tamogatdsban részesiitek, 1.000.000 alatti
tamogatéasban részesiiltek. Es ezen kiviil pedig egy 5.000.000 forintot egy plusz péalyazati Gton
lehet elnyerni program tamogatasba, amit a VIIL. keriiletben megvaldsitandé programokra
szeretnénk kolteni. Olyanokra, amik nyitott programok, és az teszik lehetévé, hogy
kozérdekii, kulturdlis és mas egyeb tevekenysegeket vegezhessenek az onkonnanyzatok
Koszonom. DI :

Piké Andras

Koszoném szépen. Kérdezem a tisztelt KépviselOket, van-e kérdésiik, hozzaszolasuk? Nem
latok ilyet, a napirend vitajat lezdrom. Szavazasra bocsatom az 5 pontbdl ailo hatarozatl
javaslatot. Minésitett t6bbséggel dontiink rola, kérem, hogy szavazzunk e

14 igen. :

Budapest Féviaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
119/2024. (111. 21.) szamu hatarozata

a jozsefvarosi nemzetiségi onkormanyzatok 2024, évi miikodési timogatasirél
(14 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont,
hogy

1. 2024. évben a Képviselo-testilet 38/2024. (Il 22.) sz. hatarozatdban megitélt
tamogatason feliil a 2024, évi koltségvetésrol szolé 43/2023. (XI1. 14.) énkormanyzati
rendelet 8. melléklete szerinti 1.000.000 Ft alatti mikodési tdmogatasban részesiild
jozsefvarosi nemzetiségi Onkorméanyzatok részére tovabbi Osszesen 20.000.000 Ft
Osszegli mikadési célu vissza nem téritendd tamogatast nyujt;

2. a hatarozat 1. pontja szerinti 6sszegb6l Onkorményzatonként 1.500.000 Ft-ot azaz
Osszesen 15.000.000 Ft-ot egyedi, szabad felhasznaldst, mikdodési tamogataskent
biztosit azzal, hogy a tamogatas tovabb nem adhato;

3. ahatarozat 1. pontja szerinti §sszegbdl dsszesen 5.000.000 Ft-ot jozsefvarosi kozérdekil
feladatokra illetve programokra palyazati Gton elnyerheté tamogatasként biztosit azzal,
hogy az 6sszeg kizardlag a jozsefvérosi kozérdekl feladat és program megvalos1tasa
céljara hasznalhaté fel, a timogatas tovabb nem adhato. '

4, elfogadja a hatdrozat 2. pontja szerinti tdmogatds felhasznalasara vonatkozd, az

elbterjesztés melléklete szerinti tamogatasi szerzédést és felhatalmazza a polgarmesteﬁ
az eloterjesztes melieklete szenntl tamogata51 szerzodesek alalrasara ‘
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5. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozat 3. pontja szerinti ,kozérdekil feladat illetve
program tamogatas™ targyd palyazatot frja ki.

Felelds: polgarmester
Hataridé. 2024.03.21.

Napirend 25. pontja:
Polgirmesteri tajékoztaté a lejart hatarideji testiileti hatirozatok és a veszélyhelyzet

idején meghozott polgirmesteri dontések végrehajtasardl, az el6zé ilés ota tett
fontosabb intézkedésekrél, a jelentosebb eseményekrél és az dtmenetileg szabad
pénzeszkoz allomany lekotésérol

(irdsbeli elGterjesztés)

Elbterjesztd: Piko Andrds polgdrmester

Piké Andras

A tijékoztatd elbterjesztést valamennyi bizottsdg megtargyalta. A napirend vitgjat
megnyitom. Kérdezem, hogy van-e kérdés, hozzaszolas? Nem latok ilyet, a napirend vitdjat
lezarom. A tajékoztator6l nem kell donteni. Az ilés végén kérdést intézhetnek,
parancsoljanak. Szilagyi Demeter, parancsoljon.

Dr. Szilagyi Demeter

Koszondm szépen. Itt az iilés elején utaltam ra, hogy a legutdbbi testiileti iilés alkalmaval
nagyon sok tdjékoztatast kértem, amelyeket a mai napig nem kaptam meg semmilyen
forméaban. Kérdezem, hogy ennek mi az indoka, és mikor varhatom az ott feltett kérdéseimre
a vélaszt?

Pikoé Andras
Kdszonom szépen. Mas kérdés? Ha nincs, akkor aljegyzd Gr, parancsoljon.

Dr. Lehoczky Balazs

Képviselé urnak szamos adatkérése volt. Most egészen konkrétan melyikre kivancsi?
Polgarmesteri déntésekre, amib6l van 10.000 darab, vagy melyikre kivancsi? Melyik volt még
konkrétan, amit benyujtott?

Dr. Szilagyi Demeter

Dréga aljegyzd {r, itt az este végén, el fogom akkor kiildeni Onnek. 200 lakassal kapcsolatban
kérdeztem. Még kértem a tanacsadoi szerzodéseket, kértem a polgarmesteri dontéseket, de az,
hogy ezt igy a legutobbi testiileti iilés 6ta eltelt egy hénap utan nekem még ezt kiildén ki kel
listiznom, és kiilén kérnem kell, azt gondolom, hogy teljes mért¢kben bizonyitja és mutatja az
Onok transzparenciahoz vald hozzaallasat, meg Altaldban azt a szinvonalat, amit Ondk itt
adatnyilvanossag meg nyilvanossag kapcsan képviselnek. Felhaboritonak tartom, hogy nem
azt a valaszt kapom, hogy 2 napon beliil megérkezik, mert mar akkor jar le a hatarid6, vagy
barmilyen més hasonlé érdemi vélaszt kapok, hanem gyakorlatilag visszakérdezést, hogy
akkor tulajdonképpen, mit is kérdeztem én. Ne haragudjanak, ez felhaborito.
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Piko Andrias

Koszonom szépen. Akkor minél hamarabb kapja meg a vélaszokat a képviseld ur. A 80.000
polgarmesteri dontésrdl, ezt megbeszéltem képviseld tdrral, biztosan nem fogunk tudni 2
napon beliil, a 200 lakas szerintem a honlapunkon is hozzaférheté. Es nem tudom, hogy még
mit kérdezett a képviseld Or, de arra is szerintem meg tudja a Hivatal adni a vélaszt, elég nagy
baj az, hogy eddig ez nem tortént meg. Koszéném szépen. 20 éra 49 perckor megkdszonve a
képviselok munkdjat, az iilést bezdrom. JovO héten, csiitértékon 9 Odrakor taldlkozunk,
rendkiviili képviseld-testiileti tilés, mindenki ugy késziiljon.

dr. Torocsik Edit
jegyzd

A jegyzokonyv késziilt: 2024. aprilis 8.
A jegyzékonyvet készitette:

%
i

e / ]
I A a AL
Jgkug\Erzsébet eikné Lorincz Marta—
Jegyz6i Kabinet Szervezési Iroda Jegyz6i Kabinet Szervezési Iroda
" ligyintézd ligyintéz6

(1-17.,35-44., 113-118,, 133-138. old.)

qu(,{li i/

Pali Sdndorné
Jegyz6i Kabinet Szervezési Iroda
tigyintéz6
(44-55. old.)

i
T S
H. Téthné Veres Evelyn Lilla

Jegyz06i Kabinet Szervezési Iroda

képviseldi referens
(83-106., 138-151. old.)

(17-35., 55-67. old.)

Mt Sl
Kerekesné Fiizi Zsuzsanna
Jegyz6i Kabinet Szervezési Iroda
tigyintéz6
(67-83., 120-133. old.)

L U

a Krisztina
Jegyz6i Kabinet Szervezési Iroda
ligyintéz6
(106-113. old.)

A Képviselo-testiilet jegvzikonyvének melléklete:
Szavazdsi lista az Mvoksbol kivett adatokbol '
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Meliéklet

Budapest Févaros VI, keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Kepwse!o-testulete
2024. marcius 21. Nyllt ules

Szavazas eredménye

Santha Peterné

Tavol

ldeje: 2024 marcius 21 09:33

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 60 Elfogadva

Egyszerii

Targya: Siirg6sseégi elGterjesztés 1.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen . .15 93.75 83.33

Nem 1 6.25 5.56

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott ‘ 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 - . 100.00

Név Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos : lgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor lgen  ALPOLGARMESTER

Hermann Gyorgy IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Kénczol David IgenMOMENTUM~PARBESZED FRAKCIO
Pikd Andras Igen POLGARMESTER

Satly Balazs IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Sods Gyodrgy lgen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Szarvas Koppany Bendegiz IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Dr. Szilagyi Demeter ~lgen FIDESZ-KDNP

Szili-Dardk lidiko Igen ALPOLGARMESTER

Veres Gabor IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Voros Tamas Igen FIDESZ-KDNP

Gondos Judit ‘Nem FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Robert - Tavol . FIDESZ-KDNP

FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 09:34
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 61 Elfogadva
Egyszer(i

Targya: Silirg6sségi elbterjesztés 2.

Eredménye Voks: Ossz%

fgen 16 88.89

Nem 0 0.00

Tartdzkodik 0 0.00

Szavazott 16 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcié
Camara-Bereczki Ferenc Miklos igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Erbss Gabor Ilgen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit Igen FIDESZ-KDNP

Hermann Gybrgy
Kénezol David

Piké Andras

Satly Balazs

Sods Gyorgy
Stetiner Istvan
Szarvas Koppany Bendegiiz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Dardk ildikéd
Veres Gabor

Voéros Tamas

Dr. Juharos Robert
Santha Péterné

IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

Ilgen ALPOLGARMESTER
igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 09:34

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 62  Elfogadva

Egyszerii

Targya:  Siirg6sségi elterjesztés 3.

Eredménye Voks Szav% Ossz%

Igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név . Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam * - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila - gen FIDESZ-KDNP

Dr. Erdss Gabor " Igen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit - dgen FIDESZ-KDNP

Hermann Gydrgy . IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Kénczol David - lgenMOMENTUM- -PARBESZED FRAKCIO
Pik6 Andras - Igen POLGARMESTER

Satly Balazs ~lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Sods Gyorgy " lgen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan S EgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Szarvas Koppany Bendeglz - lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Dr. Szilagyi Demeter - Igen FIDESZ-KDNP

Szili-Darék lldiko "~ lgen ALPOLGARMESTER

Veres Gabor  IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKClO -
Vorés Tamas -Igen FIDESZ-KDNP :
Dr. Juharos Rébert Tavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné

‘»Téyof

FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 09:41

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 63 Elfogadva

Egyszerl

Targya: Napirend

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 11 68.75 61.11

Nem 5 31.25 27.78

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 8 100.00

Név Voks Frakcid
Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czegiédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor
Hermann Gydrgy
Kénczo! David

Pik6 Andras

Sétly Baldzs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegtiz
Szili-Dardk llidikéd
Veres Gabor

Egry Attila

Gondos Judit

Sods Gyodrgy

Dr. Szilagyi Demeter
Véros Tamas

Dr. Juharos Rébert
Saniha Péterné

Ilgen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgen ALPOLGARMESTER
igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 09:42

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 64 Elfogadva

Mindsitett

Targya:  Szavazas zart Gilésrdl a 10. napirend esetében

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 11 68.75 61.11

Nem 5 31.25 27.78

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 ~100.00

Név . Voks Frakcié
Camara-Bereczki Ferenc Miklos © IgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam 1genJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Er6ss Gébor
Hermann Gyorgy
Kénczol David

Pik6é Andras

Satly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegliz
Szili-Daroék lidiko
Veres Gabor

Egry Attila

Gondos Judit

Sobs Gyérgy

Dr. Szilagyi Demeter
Vorés Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

lgen ALPOLGARMESTER

~ IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
_ lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

igen POLGARMESTER

'IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

- 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
~Igen ALPOLGARMESTER
1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

~Nem FIDESZ-KDNP

~ Nem FIDESZ-KDNP
~ Nem FIDESZ-KDNP
-~ Nem FIDESZ-KDNP

. Nem FIDESZ-KDNP

~ Tavol FIDESZ-KDNP

. Tévol

FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:45

Tipusa: Nyilt

Rendelet: 7 Elfogadva

Min&sitett

Targya: Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VI keriilet

Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi kéltségvetésrél sz616 43/2023.
(Xli. 14.) onkormanyzati rendelet I. mddositasara és a 2024-2028.
éveket érint6 elézetes kitelezettségvallalasra vonatkozé dontésekre

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 11 68.75 61.11

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 5 31.25 27.78

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcié
Camara-Bereczki Ferenc Mikios lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor

Hermann Gyorgy

Konczdl David

Pik6 Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendegiz
Szili-Dardk lidikd

Veres Gabor

igen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVARQS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgen ALPOLGARMESTER
lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Tart. FIDESZ-KDNP
Gondos Judit Tart. FIDESZ-KDNP
Soods Gybrgy Tart. FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter Tart. FIDESZ-KDNP
Voros Tamas Tart. FIDESZ-KDNP
Dr. Juharos Robert Tavol FIDESZ-KDNP
Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:45

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 65 Elfogadva

MinGsitett ’

Targya:  Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Fdvaros VIIil. keriilet
“Joézsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrél szolo 43/2023.
(Xil. 14.) onkormanyzati rendelet |. médositasara és a 2024-2028.
éveket érintd el6zetes kidtelezettségvallalasra vonatkozé déntésekre |.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 1 68.75 61.11

Nem 5 31.25 27.78

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név - "Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Miklos - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam ~~ 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor

Hermann Gyérgy

Koénczél David

Piké Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeglz
Szili-Dardék lidiké

Veres Gabor

lgen  ALPOLGARMESTER
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- Igen POLGARMESTER

- - 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

" 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
‘lgen ALPOLGARMESTER
~1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila * . Nem FIDESZ-KDNP
Gondos Judit - Nem FIDESZ-KDNP
Soos Gydrgy ‘Nem FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter Nem FIDESZ-KDNP
Vords Tamas Nem FIDESZ-KDNP
Dr. Juharos Robert Téavol FIDESZ-KDNP
Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

ideje: 2024 marcius 21 10:45

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 66  Elfogadva

Mindsitett

Targya: Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VII. keriilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi kéltségvetésrol szolé 43/2023.
(Xll. 14.) onkormanyzati rendelet ). modositasara és a 2024-2028.
éveket érintd elGzetes kotelezettségvallalasra vonatkozé dontésekre
.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Mikl6s igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor Igen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit igen FIDESZ-KDNP

Hermann Gydrgy
Koénczol David

Pik6 Andras

Satly Balazs

Soos Gyorgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Dardk lidiké
Veres Gabor

Voros Tamas

Dr. Juharos Raébert
Santha Péterné

IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

lgen ALPOLGARMESTER
lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

lgen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

ideje: 2024 marcius 21 10:46

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 67 - Elfogadva

Min&sitett S

Targya:  Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VII. keriilet

- Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrdl sz616 43/2023.

“(XIl. 14.) onkormanyzati rendelet |. médositasara és a 2024-2028.
éveket érinté elozetes kotelezettsegvallalasra vonatkozé dontesekrev
L. : o :

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0] 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név - Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Miklos

-1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

 IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam »

Egry Attila * lgen FIDESZ-KDNP
Dr. Eréss Gabor - lgen ALPOLGARMESTER
Gondos Judit -lgen FIDESZ-KDNP

Hermann Gyorgy
Kdnczdl David

Piké Andras

Satly Balazs

Sods Gyoérgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegiz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Dardk ildikd
Veres Gabor

Vords Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

 IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
- 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

“Igen POLGARMESTER

- lgenMOMENTUM- -PARBESZED FRAKCIO
- lgen FIDESZ-KDNP
C IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
. lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
“lgen FIDESZ-KDNP
. Ilgen ALPOLGARMESTER
- 1gendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgen FIDESZ-KDNP

“Tavol - FIDESZ-KDNP
Tavol - FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 méarcius 21 10:46

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 68 Eifogadva

Mindsitett

Targya: Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VIill. keriilet
Jézsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrél szolé 43/2023.
(XIl. 14.) dnkormanyzati rendelet . médositasara és a 2024-2028.
éveket érintd el6zetes kotelezettségvallalasra vonatkoz6 ddntésekre
V.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartoézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks . Frakcié

Camara~B§:reczki Ferenc Mikids IgenJOZSEFVAROS JQV@JEERT FRAKCIQ

Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor Ilgen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit Igen FIDESZ-KDNP

Hermann Gydrgy
Konczol David

Pik6 Andras

Satly Balazs

Sooés Gyorgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegiz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidiké
Veres Gabor

Vorés Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER ,
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

Ilgen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

lgen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

10



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:47
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 69  Elfogadva
Minbsitett

Targya:

- Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Fovaros VI keriilet

- Jozsefvarosi Onkorméanyzat 2024. évi kéltségvetésrdl szol6 43/2023.
(Xil. 14.) onkormanyzati rendelet |. modositasara és a 2024-2028.
éveket érinté elbzetes kotelezettségvallalasra vonatkozé dént

V.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név “Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miki6s . lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adaém - 1gendJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila - lgen FIDESZ-KDNP

Dr. Erdéss Gabor
Gondos Judit
Hermann Gyoérgy
Konczo! David

Piké Andras

Satly Balazs

Sods Gyorgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegliz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidiko
Veres Gabor

Voros Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

- igen ALPOLGARMESTER

“igen FIDESZ-KDNP

 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

. 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
~ Igen POLGARMESTER
" lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
“Igen FIDESZ-KDNP

- lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
* . JgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

 Igen FIDESZ-KDNP

“lgen ALPOLGARMESTER

© 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP S
Tévol FIDESZ-KDNP -

Tavol FIDESZ—KDNP

ésekre

: 1



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:47

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 70  Elfogadva

Mindsitett

Targya: Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VIIl. keriilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrol szo6l6 43/2023.
(XIl. 14.) onkormanyzati rendelet |. médositasara és a 2024-2028.
éveket érintd eldzetes kotelezettségvallalasra vonatkozo dontésekre
VL.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakeié

Camara-Bereczki Ferenc Miklos igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor Ilgen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit Igen FIDESZ-KDNP

Hermann Gyorgy

Koénczol David
Piké Andras
Satly Balazs
Sods Gyorgy
Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeglz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidiko

Veres Gabor
Voros Tamas

Dr. Juharos Rébert

Santha Péterné

igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVQJEERT FRAKCIO
igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

lgen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVQJEERT FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

12



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:48
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 71  Elfogadva
Mindsitett '

Targya:

‘!,Lplrend 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros ViIll.
- Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrél szolo 43/2023.

(Xll. 14.) onkormanyzati rendelet I.
éveket érintd elézetes kotelezettsegvallalasra vonatkoz6 dontésekre

VIl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 §8.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 111

Osszesen 18 100.00

Név - ‘Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila - lgen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor - Igen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit ~Igen FIDESZ-KDNP

Hermann Gyoérgy
Kénczol David

Piké Andras

Satly Balazs

Sods Gyodrgy
Stettner istvan
Szarvas Koppany Bendeglz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidiko
Veres Géabor

Voros Tamas

Dr. Juharos Rébert
Séantha Péterné

~ IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
- IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

“lgen POLGARMESTER

" 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
“igen FIDESZ-KDNP
- 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
- 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
- Igen FIDESZ-KDNP
~ ‘lgen ALPOLGARMESTER
* 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

- Igen FIDESZ-KDNP
“Téavol FIDESZ-KDNP

Tavol - FIDESZ-KDNP

keriilet

moédositasara és a 2024-2028.

13



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:48

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 72  Elfogadva

Mindsitett

Targya: Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Foévaros VIil. keriilet
Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrdl sz6l6 43/2023.
(XIl. 14.) dnkormanyzati rendelet . modositasara és a 2024-2028.
éveket érintd el6zetes kotelezettségvallalasra vonatkozo ddntésekre
VIl

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 1" 68.75 61.11

Nem 2 12.50 11.11

Tartézkodik 3 18.75 16.67

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Miklés IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam igendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Erss Gabor
Hermann Gydrgy
Kénczo! David

Piké Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Darok lidiké
Veres Gabor

Egry Attila

Sobs Gyodrgy
Gondos Judit

Dr. Szilagyi Demeter
Vorés Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

Ilgen ALPOLGARMESTER ,
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER ‘
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgen ALPOLGARMESTER )
IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

14



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:48
Tipusa: Nyilt
Hatarozat: 73 Elfogadva
Minoésitett ‘

- Napirend 1.

Targya:

ontia: Javaslat a Budapest Févaros VI
- Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi koltségvetésrél sz6lo 43/2023.
(XIl. 14.) onkormanyzati rendelet I.

keriilet

modositasara és a 2024-2028.

éveket érintd eldzetes kotelezettségvallalasra vonatkozé dontésekre

1X.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 15 93.75 83.33

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 1 6.25 5.56

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név - Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos - * lgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam . " 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila - lgen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor ‘igen  ALPOLGARMESTER

Gondos Judit Igen FIDESZ-KDNP

Hermann Gyorgy
Kdénczol David

Piké Andras

Sétly Balazs

Soos Gydrgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppéany Bendegutiz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidiké
Veres Gabor

Voéros Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

- IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
- IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
“Igen POLGARMESTER

- 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

 Igen FIDESZ-KDNP

" 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
~ IlgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

" Igen FIDESZ-KDNP

Igen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tart. FIDESZ-KDNP
Tévol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 10:49

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 74  Elfogadva

Min6sitett

Targya: Napirend 1. pontja: Javaslat a Budapest Févaros VIIl. keriiet

Jozsefvarosi Onkormanyzat 2024. évi kéitségvetésroi sz6i6 43/2023.
(Xll. 14.) d6nkormanyzati rendelet |. modositasara és a 2024-2028.
éveket érinté el6zetes kotelezettségvallalasra vonatkozd dontésekre

X.

Eredménye Voks: Ossz%

igen 16 88.89

Nem 0 0.00

Tartdzkodik 0 0.00

Szavazott 16 88.89

Nem szavazott 0] 0.00

Tévol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgensOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor Ilgen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit lgen FIDESZ-KDNP

Hermann Gyoérgy
Kénczol David

Piké Andras

Sétly Balazs

Sods Gyorgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Dr. Szilagyi Demeter
Sziti-Darok ildiko
Veres Gabor

Voros Tamas

Dr. Juharos Rdbert
Santha Péterné

igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IlgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

Ilgen ALPOLGARMESTER
igendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

lgen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 11:30
Tipusa: Nyiit

Hatarozat: 75  Elfogadva
Mindsitett

Targya: Napirend 2. pontja:

kapcsolatos dontések meghozatalara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 11 68.75 61.11

Nem 4 25.00 22.22

Tartézkodik 1 6.25 5.56

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen . 18 - 100.00

Név ~ Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklés  1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam  IgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Erdéss Gabor
Hermann Gyérgy
Kénczdi David

Piké Andras

Satly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Dardk lidiko
Veres Gabor

Egry Attila

Gondos Judit

Dr. Szilagyi Demeter
Vords Tamas

Sobs Gyodrgy

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

" Igen ALPOLGARMESTER
.~ lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
. lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Igen POLGARMESTER
“lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgen ALPOLGARMESTER

IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP

Javaslat a Dankoé udvar ujra nyitasaval
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 13:12
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 76  Elfogadva
Egyszeri

Targya: Konczol David ligyrendi javaslata a vita lezarasarol
Eredménye Voks: Szav% Ossz%

lgen 11 68.75 61.11

Nem 5 31.25 27.78

Tartdzkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcié
Camara-Bereczki Ferenc Miki6s IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam

Dr. Eréss Gébor
Hermann Gyoérgy
Konczol David

Piké Andras

Sétly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Darék Hdiko
Veres Gabor

Egry Attila

Gondos Judit

Sods Gyodrgy

Dr. Szilagyi Demeter
Vords Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgen ALPOLGARMESTER
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen ALPOLGARMESTER

IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 13:13
Tipusa: Nyilt '
Hatarozat: 77 -  Elutasitva
Egyszer(i o

Targya:

- 'Naglrend 3. pontja: Négy darab tamogatasi kérelem benyujtasa TOP
Q}.PIusz-41 1-23 — dr. Szulagy: Demeter médosuté mdltvénya

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 5 31.25 27.78
Nem 7 43.75 38.89
Tartézkodik 4 25.00 22.22
Szavazott 16 100.00 88.89
Nem szavazott 0 o 0.00
Tévol 2 11.11
Osszesen 18 ~100.00
Név Voks Frakcié
Egry Attila ~Igen FIDESZ-KDNP
Gondos Judit - lgen FIDESZ-KDNP
Sods Gyodrgy - lgen FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter ~lgen FIDESZ-KDNP
Voérds Tamas igen FIDESZ-KDNP

Dr. Erdss Gabor

Hermann Gydrgy

Kdénczd! David

Pikd Andras

Satly Balazs

Szarvas Koppany Bendeglz
Szili-Darok lidikd
Camara-Bereczki Ferenc Mikids
Czeglédy Adam :
Stettner Istvan

Veres Gabor

Dr. Juharos Rébert

Santha Péterné

‘ Tayof

" Nem ALPOLGARMESTER
" NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
“NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

~ ‘Nem POLGARMESTER
© 'NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
" 'NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Nem ALPOLGARMESTER

" TartJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tart.JOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

© Tart.JOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
- Tart.JOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO .

‘FIDESZ-KDNP
~ FIDESZ-KDNP

. Tavol
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 13:14

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 78 Eifogadva

Egyszer(i

Targya: Napirend 3. pontja:

Javaslat négy darab tamogatasi

kérelem

benyuGjtasara a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcak program
felhivasra a Német utca, a Danko utca, az lllés utca, valamint a Prater
utca Szigony utca és lllés utca kozotti szakasza megujitasara

vonatkozéan — |.

Eredménye Voks: Ossz%

Igen 11 61.11

Nem 0 0.00

Tartdézkodik 5 27.78

Szavazott 16 88.89

Nem szavazotit 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Er6ss Gabor
Hermann Gyorgy
Koéneczol David

Pik6 Andras

Satly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeglz
Szili-Darok ldiko
Veres Gabor

Egry Attita

Gondos Judit

Soos Gyodrgy

Dr. Szilagyi Demeter
Voros Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

lgen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen POLGARMESTER
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Ilgen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ideje: 2024 marcius 21 13:14

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 79  Elfogadva

Egyszerii

Targya: - Napirend 3. pontja:

Javaslat négy darab tamogatasi

kérelem

. benyujtasara a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcak program
felhivasra a Német utca, a Danko utca, az lllés utca, valamint a Prater

utca Szigony utca és lllés utca kozoétti szakasza meguj
vonatkozéan - Il.

Eredménye Voks: Ossz%

Igen 11 61.11

Nem 0 0.00

Tart6zkodik 5 27.78

Szavazott 16 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név  Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Mikios - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam ~ 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor
Hermann Gyorgy
Konczo! David

Pik6 Andras

Satly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppéany Bendeglz
Szili-Darok lldiko
Veres Gabor

Egry Attila

Gondos Judit

Soos Gydrgy

Dr. Szitagyi Demeter
Vo6rés Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

“lgen ALPOLGARMESTER
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- lgen POLGARMESTER

IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
19enJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
gen ALPOLGARMESTER
- 1gendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tart, FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP

Tart. FIDESZ-KDNP

Tart. FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

itasara

21



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 13:14
Tipusa: Nyiit

Hatarozat: 80 Elfogadva
Egyszer{

Targya: Napirend 3. pontja:

Javaslat négy darab tamogatasi

kérelem

benyujtasara a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcadk program
felhivasra a Német utca, a Danko utca, az lllés utca, valamint a Prater
utca Szigony utca és lllés utca kozotti szakasza megujitasara

vonatkozéan ~ {ll.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 11 68.75 61.11

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 5 31.25 27.78

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Dr. Erss Gabor Ilgen ALPOLGARMESTER

Hermann Gybdrgy IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Kénczol David igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Piké Andras Igen POLGARMESTER

Satly Baldzs IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Stetiner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Darék lldiko
Veres Gabor

Egry Attila

Gondos Judit

Sods Gybrgy

Dr. Szilagyi Demeter
Voros Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen ALPOLGARMESTER
1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 13:15

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 81  Elfogadva

Egyszerl

Targya: - V”'Napirend 3. pontja: Javaslat négy darab tamogatasi kérelem

benyujtasara a TOP Plusz-4.1.1-23 Egészséges utcak program
felhivasra a Német utca, a Danké utca, az lllés utca, valamint a Prater
utca Szigony utca és lllés utca kozotti szakasza meguptasara
vonatkozéan — IV. "

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 11 68.75 61.11

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 5 31.25 27.78

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 - 100.00

Név _ ‘Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Dr. Eréss Gabor ~Igen ALPOLGARMESTER

Hermann Gybrgy - IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Kénczél David - IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Piké Andras ~“Igen POLGARMESTER

Satly Balazs . lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Stettner Istvan - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Szarvas Koppany Bendeguz -lgenMOMENTUM- PARBESZED FRAKCIO
Szili-Darék lidikd ‘Ilgen ALPOLGARMESTER

Veres Gabor  lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila Tart. FIDESZ-KDNP

Gondos Judit - Tart. FIDESZ-KDNP

Soos Gyorgy - Tart. FIDESZ-KDNP

Dr. Szilagyi Demeter  Tart. FIDESZ-KDNP

Voroés Tamas " Tart. FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert Tavol FIDESZ-KDNP

Séntha Péterne Tavol

FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ldeje: 2024 marcius 21 14:47
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 82  Eifogadva
Egyszer(

Térgya:

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 93.33 77.77

Nem 1 6.67 5.56

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 15 100.00 83.33

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 3 16.67

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eross Gabor

Gondos Judit

Hermann Gydrgy

Kdénczdl David

Piko Andras

Satly Balazs

Sobs Gyorgy

Stettner Istvan

Szarvas Koppéany Bendeguz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darsk lldiko

Veres Gabor

Vorgs Tamas
Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Egry Attila

Dr. Juharos Rébert

Santha Péterné

Igen ALPOLGARMESTER

Igen FIDESZ-KDNP
igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

lgen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP
NemJOZSEFVARQOS JOVOJEERT FRAKCIO
Tavol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP

Napirend 4. pontja: Javaslat a Koszora utca 26. sz, 35513/2 hrsz. alatti
telek Cinka Panna kertre torténé atnevezésének kezdeményezésére
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 14:50

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 83 Elifogadva

Egyszerii

Targya:  Napirend 5. pontja: Javasiat ,,Fogadj orokbe egy kozteruletet' 2024”
targyu palyazat kiirasara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 15 100.00 83.33

Nem 0 0.00 0.00

Tart6zkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 15 100.00 83.33

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 3 16.67

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcié

Camara-Bereczki Ferenc Miklés ~ 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam - lgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor _igen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit _dgen FIDESZ-KDNP

Hermann Gyérgy .. IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Kénczo! David - lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Piké Andras - lgen POLGARMESTER

Satly Balazs . IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Soos Gyorgy ‘Igen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegtiz

o IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

_lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Dr. Szilagyi Demeter . lgen FIDESZ-KDNP

Szili-Darék ildikéd . lgen ALPOLGARMESTER

Veres Gabor ~1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Vorés Tamas lgen FIDESZ-KDNP .
Egry Attila Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Robert Tavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné Tavol

FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 15:34

Tipusa: Nyilt

Rendelet: 8 Elfogadva

Minésitett

Targya: Napirend 6. pontja:

Javaslat a

személygépjarmdi-

€s

kerékparelhelyezési kbtelezettség teljesitésérdl sz6i6 18/2022. (V. 26.)
onkormanyzati rendelet médositasara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 16 100.00 88.89

Nem 0 0.00 0.00

Tartdézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 16 100.00 88.89

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 2 11.11

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcid
Camara-Bereczki Ferenc Miklos lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila lgen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor igen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit igen FIDESZ-KDNP

Hermann Gydrgy
Koénezol David

Pik6é Andras

Satly Balazs

Sooés Gyorgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok idiko
Veres Gabor

Voéros Tamas

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen POLGARMESTER
IlgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

lgen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP
Tévol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ldeje: 2024 marcius 21 16:55

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 84 Elutasitva

Egyszeri

Targya:  Napirend 7. pontja: Javaslat Budapest Viil. keriilet, Dugonics u. 17-21.
szam alatti ingatlan nyilvanos palyazat dtjan torténd értékesitésével
kapcsolatos dontés meghozatalara - Vorés Tamas ligyrendi javaslata

Eredménye Voks: Ossz%
Igen 4 22.22
Nem 11 61.11
Tartdézkodik ] 0.00
Szavazott 15 83.33
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 3 16.67
Osszesen 18 ~100.00
Név Voks Frakcié
Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP
Sobs Gydrgy -igen FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter ~ lgen FIDESZ-KDNP
Vorés Tamas " lgen FIDESZ-KDNP

Camara-Bereczki Ferenc Miklds

Czeglédy Adam

Dr. Erbéss Gabor
Hermann Gyoérgy
Kénczdl David
Piké Andras

Satly Baldzs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegtz
Szili-Daroék lidiko
Veres Gabor
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné

‘NemJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
NemJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
‘Nem ALPOLGARMESTER
‘NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

~ Nem POLGARMESTER
- NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
NemJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Nem ALPOLGARMESTER

NemJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tavol FIDESZ-KDNP :
Tavol FIDESZ-KDNP o

Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ideje: 2024 marcius 21 17:21
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 85  Elfogadva
Egyszerl

Targya:

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 11 100.00 61.11
Nem 0] 0.00 0.00
Tartdzkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 11 100.00 61.11
Nem szavazott 4 22.22
Tévol 3 16.67
Osszesen 18 100.00
Név Voks Frakcio
Egry Attila Nem sz. FIDESZ-KDNP
Sobs Gyodrgy Nem sz. FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter Nem sz. FIDESZ-KDNP
Vorgs Tamas Nem sz. FIDESZ-KDNP

Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Czeglédy Adam

Dr. Eréss Gabor

Hermann Gyorgy

Koénczol David

Pikd Andras

Sétly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Dardk lidikd

Veres Gabor

Gondos Judit

Dr. Juharos Robert

Santha Péterne

IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen POLGARMESTER
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen ALPOLGARMESTER
lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tavol
Tavol
Tavol

FIDESZ-KDNP
FIDESZ-KDNP
FIDESZ-KDNP

Napirend 7. pontja: Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan nyilvanos
palyazat utjan értékesités — Szili-Darok lldiké tigyrendi javaslata
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 17:21
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 86  Elfogadva
Egyszerii :

Térgya:

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 11 100.00 61.11
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 11 100.00 61.11
Nem szavazott 4 22.22
Tévol 3 _16.67
Osszesen 18 - 100.00
Név "Voks Frakcié
Egry Attila Nem sz. FIDESZ-KDNP
Soods Gyodrgy Nem sz. FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter Nem sz, FIDESZ-KDNP
Vords Tamas - Nem sz. FIDESZ-KDNP

Camara-Bereczki Ferenc M:klos
Czeglédy Adam

Dr. Erdss Gabor

Hermann Gyorgy

Kénczol David

Pik6 Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeguiz
Szili-Dardk lldiko

Veres Gabor

Gondos Judit

Dr. Juharos Rdbert

Santha Péterné

. lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

- Igen ALPOLGARMESTER
~1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
~1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Igen POLGARMESTER

- lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
- IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

"lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgen  ALPOLGARMESTER

' 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tavol FIDESZ-KDNP
- Tavol “FIDESZ-KDNP

"‘.T,éYO' - FIDESZ-KDNP

v : }Naglrend 7. pontja: Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan ny:ivanos
~ palyazat utjan ertekesites - Piké Andras moédosito mditvénya ;
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Szavazas eredménye

ldeje: 2024 marcius 21 18:01
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 87 Elfogadva
Egyszerd

Targya: Napirend 7. pontja: Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan nyilvanos

palyazat Gtjan értékesités — Ugyrendi szavazas a vita Gjranyitasarol

Eredménye Voks: Szav% Oss2%
igen 10 100.00 55.55
Nem 0 0.00 0.00
Tartozkodik 0 0.00 0.00
Szavazoft 10 100.00 55.55
Nem szavazott 3 16.67
Tavol 5 27.78
Osszesen 18 100.00
Név Voks Frakcio
Sobs Gyodrgy Nem sz. FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter Nem sz. FIDESZ-KDNP
Voros Tamas Nem sz. FIDESZ-KDNP

Czeglédy Adam

Dr. Eréss Gabor

Hermann Gyorgy

Konczol David

Pik6 Andras

Satly Balazs

Stettner [stvan

Szarvas Koppany Bendegiz
Szili-Dardk lidikd

Veres Gabor
Camara-Bereczki Ferenc Miklds
Egry Attila

Gondos Judit

Dr. Juharos Robert

Santha Péterné

IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Igen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
fgend OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen ALPOLGARMESTER
lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Téavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ldeje: 2024 mércius 21 18:03
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 88 Elfogadva
Egyszerli '

Targya: Napirend 7. pontja: Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatlan nyilvanos
palyazat tjan értékesités - Veres Gabor ligyrendi javaslata 2

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen ) 90.00 49.99

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 1 10.00 5,56

Szavazott 10 100.00 55,55

Nem szavazott 3 16.67

Tavol ) 27.78

Osszesen 18 ©-100.00

Név Voks Frakcio

Sods Gydrgy Nem sz. FIDESZ-KDNP

Dr. Szilagyi Demeter Nem sz. FIDESZ-KDNP

Voros Tamés < "Nem sz FIDESZ-KDNP

Czeglédy Adam - lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Dr. Eréss Gabor . Igen ALPOLGARMESTER

Hermann Gyérgy " lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Konczo! David ‘ - lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Piko Andras © o lgen POLGARMESTER

Stettner Istvan 0 1gendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Szarvas Koppany Bendegdz = =~ lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Szili-Darok lidiko ' “lgen  ALPOLGARMESTER

Veres Gabor o 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Satly Balazs ~ Tart MOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Camara-Bereczki Ferenc Miklos - TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila ’ Tavol FIDESZ-KDNP :
Gondos Judit Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert Téavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ideje: 2024 marcius 21 18:04
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 89  Elfogadva
Egyszerl

Targya: Napirend 7. pontja: Dugonics u. 17-21. szam alatti ingatian nyilvanos

palyazat utjan értékesités

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
lgen 10 100.00 55.55
Nem 0 0.00 0.00
Tartdzkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 10 100.00 55.55
Nem szavazott 3 16.67
Tavol 5 27.78
Osszesen 18 100.00
Név Voks Frakcio
Soos Gyérgy Nem sz. FIDESZ-KDNP
Dr. Szilagyi Demeter Nem sz. FIDESZ-KDNP
Vords Tamas Nem sz. FIDESZ-KDNP

Czeglédy Adam

Dr. Er6ss Gabor

Hermann Gybérgy

Kénczdl David

Piké Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Darok lldikd

Veres Gabor
Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Egry Attila

Gondos Judit

Dr. Juharos Robert

Santha Péterné

IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Igen ALPOLGARMESTER
igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 18:18

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 90 Eifogadva

Egyszer{i

Targya: Napirend_8. pontja: Javasiat felépitményes ingatlanok nyilvanos
palyazat datjan torténd  értékesitésével kapcsolatos dontés
meghozatalara . . -

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 9 75.00 49.99

Nem 3 25.00 16.67

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 12 100.00 66.66

Nem szavazott 1 5.56

Tavol ) 27.78

Osszesen 18 .100.00

Név Voks Frakcio

Egry Attila _ Nem sz. FIDESZ-KDNP

Czeglédy Adam - lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Hermann Gyorgy - lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Konczol David - 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Pik6 Andras - Igen POLGARMESTER

Satly Balazs lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeglz
Szili-Dardk lidiké

Veres Gabor

Soods Gyodrgy

Dr. Szilagyi Demeter

Vérds Tamas

Camara-Bereczki Ferenc Mikios
Dr. Erdss Gabor ‘
Gondos Judit

Dr. Juharos Robert

Santha Péterné

Tavol

© IgenJOZSEFVAROS JOVOUJEERT FRAKCIO
' 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
“lgen ALPOLGARMESTER

IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Nem FIDESZ-KDNP

~ Nem FIDESZ-KDNP

- Nem FIDESZ-KDNP

' TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Tavol ALPOLGARMESTER

~ Tavol FIDESZ-KDNP

~ Tavol FIDESZ-KDNP

FIDESZ-KDNP



Szavazas eredménye

dontés

ldeje: 2024 marcius 21 18:19

Tipusa: Nyitt

Hatarozat: 91 Elfogadva

Egyszeri

Targya: Napirend 8. pontja: Javaslat felépitményes ingatlanok nyilvanos
palyazat utjan torténé értékesitésével kapcsolatos
meghozatalara II.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 9 69.23 60.00

Nem 4 30.77 22.22

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 13 100.00 72.22

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 5 27.78

Osszesen 18 100.00

Név ) Voks . ) Frjjakgié' . )

Czeglédy Adam IgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Hermann Gyérgy

Konczol David

Piko Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Dardk lldiko

Veres Gabor

Egry Attila

Sobds Gybrgy

Dr. Szilagyi Demeter

Voros Tamas
Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Dr. Eréss Gabor

Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert

Santha Péterné

igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen ALPOLGARMESTER
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Nem FIDESZ-KDNP

Nem FIDESZ-KDNP

Nem FIDESZ-KDNP

Nem FIDESZ-KDNP
TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Tavol ALPOLGARMESTER
Tévol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 18:25

Tipusa: Nyiit

Hatarozat: 92 Elfogadva

Egyszeri

Targya: Napirend 8. pontja: Javaslat felépitményes ingatlanok nyilvanos
palyazat datjan értékesitésével = kapcsolatos dontés
meghozatalara Ill. o -

Eredménye Voks: Ossz%

igen 10 55.55

Nem 0.00

Tartézkodik 0.00

Szavazott 10 55.55

Nem szavazott 16.67

Tavol 27.78

Osszesen 18 - 100.00

Név ~ Voks Frakcio

Soos Gysrgy “ Nem sz FIDESZ-KDNP

Dr. Szilagyi Demeter ~ " 'Nem sz. FIDESZ-KDNP

Vorés Tamas ‘Nem sz. FIDESZ-KDNP

Czeglédy Adam ©IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Erbss Gabor

Hermann Gydrgy

Kénczol David

Pikd Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeglz
Szili-Dardk lidikd

Veres Gabor
Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Egry Attila

Gondos Judit

Dr. Juharos Robert

Séantha Péterné

~lgen ALPOLGARMESTER
© 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

~ lgen ALPOLGARMESTER

1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ideje: 2024 mércius 21 18:33
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 93 Elfogadva
Egyszerti

Targya:

torténd értékesitésével kapcsolatos dontés meghozatalara .

Eredménye Voks: __ Szav% Ossz%_

lgen 10 71.43 55.56

Nem 4 28.57 22.22

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor

Hermann Gydrgy

Koénczol David

Piko Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Dardk 1ldikd

Veres Gabor

Egry Attila

Sobds Gyorgy

Dr. Szilagyi Demeter

Vérés Tamas
Camara-Bereczki Ferenc Miklés
Gondos Judit

Dr. Juharos Robert

Santha Péterné

igen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen ALPOLGARMESTER
IgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Nem FIDESZ-KDNP

Nem FIDESZ-KDNP

Nem FIDESZ-KDNP

Nem FIDESZ-KDNP
TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Tavol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP

Tavol FIDESZ-KDNP

Napirend 9. pontja: Javaslat telekingatlanok nyilvanos palyazat utjan
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Szavazas eredménye

ideje: 2024 mércius 21 18:33
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 94  Elfogadva
Egyszerli

Targya:

torténd értékesitésével kapcsolatos dontés meghozatalara if.

Eredménye Voks: Szav¥% Ossz%

lgen 10 71.43 55.56

Nem 4 28.57 22.22

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Neév Voks Frakcié

Czeglédy Adam 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor

Hermann Gyodrgy

Koénczdl David

Pik6 Andras

Satly Balazs

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Darok lidiko

Veres Gabor

Egry Attila

Sods Gyorgy

Dr. Szilagyi Demeter

Voros Tamas

Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Gondos Judit N
Dr. Juharos Rébert

Santha Péterné

~Igen  ALPOLGARMESTER '
. IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

IlgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

lgen  POLGARMESTER '
~ IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- 1gen) OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
-IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- Igen ALPOLGARMESTER

1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

- Napirend 9. pontja: Javaslat telekingatlanok nyilvanos palyazat Gtjan

~Nem FIDESZ-KDNP

" Nem FIDESZ-KDNP

. Nem FIDESZ-KDNP
“Nem FIDESZ-KDNP
TavoldOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO - -
Tavol FIDESZ-KDNP o
Tavol FIDESZ-KDNP :
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 19:55
Tipusa: Nyilt

Rendelet: 9 Elfogadva
Minésitett

Targya:

Napirend 13. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 11. pont):

Javaslat a LELEK programmal kapcsolatos déntések meghozatalara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

lgen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Neév Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam IgenJ OZSEFVAROS JOVQJEERT FRAKCIO
Egry Attila igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor
Hermann Gydrgy
Koénczol David

Pik6 Andras

Satly Balazs

Sods Gydrgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegtiz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Dardk lidikod
Vérés Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné
Veres Gabor

lgen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
igen POLGARMESTER
IlgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

IgenJ OZSEFVAROS JOVQJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP
lgen ALPOLGARMESTER
lgen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 19:56

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 100 Elfogadva

Egyszeri R

Targya:  Napirend 13. pontja: (az elfogadoft napirend szerinti 11. pont):
©. . Javaslat a LELEK programmal kapcsolatos dontések meghozatalara I.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

lgen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00 .

Neév ‘Voks Frakcid

Camara-Bereczki Ferenc Miklos " IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam - IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila S Jlgen FIDESZ-KDNP

Dr. Erss Gabor . Ilgen ALPOLGARMESTER

Hermann Gyorgy - 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Kénczél David ~IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Piko Andrés ‘Igen POLGARMESTER

Satly Balazs ~ lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Soos Gyodrgy . lgen FIDESZ-KDNP

Stettner [stvan - lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO =

Szarvas Koppany Bendegtiz " lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO -

Dr. Szilagyi Demeter ~lgen FIDESZ-KDNP

Szili-Darok lldiko Igen ALPOLGARMESTER

Vords Tamas - . lgen FIDESZ-KDNP

Gondos Judit -+ Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert - Tavol FIDESZ-KDNP

Séntha Péterné . Tavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 19:56

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 101 Elfogadva

Egyszer(

Targya: Napirend 13. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 11. pont):
Javaslat a LELEK programmal kapcsolatos déntések meghozatalara
.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Er6ss Gabor
Hermann Gyérgy
Kdénczdl David

Piké Andras

Satly Balazs

Soos Gybrgy
Stettner {stvan
Szarvas Koppany Bendeglz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidikod
Voéros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterne
Veres Gabor

lgen ALPOLGARMESTER
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER )
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
IgendJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

igen FIDESZ-KDNP
Igen ALPOLGARMESTER
Igen FIDESZ-KDNP
Tévol FIDESZ-KDNP
Téavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

ideje: 2024 marcius 21 20:01

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 102 Elfogadva

Mindsitett

Targya: -Napirend 14. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 12. pont):
. Javaslat a vallalkozasfejlesztési céltartalék felhasznalasara és a

‘Budapesti Kereskede!m| és Iparkamaraval kotendo megallapodas
megkétésére - : v o ’

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 13 100.00 72.22

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 13 100.00 72.22

Nem szavazott 1 5.56

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 h 100.00 .

Megjegyzés: '

Név Voks Frakcio

Vérés Tamas o Nem sz. FIDESZ-KDNP

Camara-Bereczki Ferenc Miklés o 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam o lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila . ligen FIDESZ-KDNP

Dr. Erdss Gabor ... . “lgen ALPOLGARMESTER

Hermann Gydrgy 0 igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Kénczd! David P o ’IgenMOMENTUM -PARBESZED FRAKCIO

Pik6 Andras ~lgen POLGARMESTER

Satly Balazs ~ IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Soos Gyorgy ‘Igen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan : * IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Szarvas Koppéany Bendegiz L "~ IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Dr. Szilagyi Demeter R ~ lIgen FIDESZ-KDNP

Szili-Darék lidikd . " Igen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit o Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Robert Tavol FIDESZ-KDNP

Séantha Péterné Téavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

a1



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:01

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 103 Elfogadva

Mindsitett

Targya: Napirend 15. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 13. pont):
Javaslat az Eurépai Bizottsag altal meghirdetett
»CERV-2024-DAPHNE” ,Palyazati felhivas a nemi alapt erészak és a
gyermekek elleni erészak megel6zésére és leklizdésére” targyu
palyazati felhivason valé induldshoz sziikséges dontések
meghozatalara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 13 100.00 72.22

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 13 100.00 72.22

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 5 27.78

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Erbéss Gabor
Hermann Gyorgy
Kodnczdl David

Piké Andras

Satly Balazs

Sods Gyérgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lldiké
Gondos Judit

Dr. Juharos Robert
Santha Péterné
Veres Gabor

Voérds Tamas

Ilgen ALPOLGARMESTER
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP

Igen ALPOLGARMESTER
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Tavol FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

ldeje: 2024 marcius 21 20:05

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 104 Elfogadva

Egyszer(i '

Targya: = Napirend 16. pontia: (az elfogadott napirend szerinti 14. ponft):
. .Javaslat a ,,Jozsefvarosn Kornyezetvedelml Program (2024—2029)”

. melfogadasara : S : :

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 10 71.43 55.56

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 4 28.57 22.22

Szavazott 14 100.00 71.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név  Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc MIKIOS IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Er6ss Gabor
Hermann Gydrgy
Konczdl David

Pik6é Andras

Satly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Szili-Dardék lldikéd
Egry Attila

Soés Gyorgy

Dr. Szilagyi Demeter
Voros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné
Veres Gabor

~igen ALPOLGARMESTER
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

“igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

~igen POLGARMESTER
_ IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

"igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

~ 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
‘Igen  ALPOLGARMESTER

Tart. FIDESZ-KDNP
- Tart. FIDESZ-KDNP
~ Tart. FIDESZ-KDNP
Tart. FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
- Tévol FIDESZ-KDNP
. Tavol FIDESZ-KDNP

 TévolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO



Szavazas eredménye

és

ldeje: 2024 marcius 21 20:07

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 105 Elfogadva

Egyszeri

Targya: Napirend 17. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 15. ponft):
Javaslat a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat
fenntartaisaban miikéd6 Jozsefvarosi Ovodak székhely-
tagovodaiban a 2024/2025. nevelési évre sz6lé 6vodai beiratkozas
elokeszitésével kapcsolatos dontés meghozatalara

Eredménye Voks Szav% Ossz%

Igen 13 100.00 72.22

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 13 100.00 72.22

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 5 27.78

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Mikids igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam lgend OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor
Hermann Gydrgy
Koénczol David

Piko Andras

Satly Balazs

Sobs Gydrgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguiz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidiké
Gondos Judit

Dr. Juharos Robert
Santha Péterné
Veres Gabor

Vords Tamas

Igen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM- -PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
!genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP

lgen ALPOLGARMESTER
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Tavol FIDESZ-KDNP

44



Szavazas eredménye

ldeje: 2024 marcius 21 20:11
Tipusa: Nyilt

Rendelet: 10 Elfogadva
Minésitett )

Targya:

- Napirend 18. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 16. pont):

Javaslat a személyes gondoskodast nyujto ellatasok téritési dijairol
sz616 56/2017. (XlI. 20.) Snkormanyzati rendelet médositasara ’

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen .18 - 100.00

Név " Voks Frakcid
Camara-Bereczki Ferenc Miklos ' IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam . lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila ~lgen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor “lgen ALPOLGARMESTER

Hermann Gyérgy 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Kénczdl David ~ 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Piko Andras " igen POLGARMESTER

Sétly Balazs ~ lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Soés Gyodrgy - lgen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Szarvas Koppany Bendegiz " lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Dr. Szilagyi Demeter ‘Igen FIDESZ-KDNP

Szili-Darék ldiké Igen ALPOLGARMESTER

Voros Tamas igen FIDESZ-KDNP

Gondos Judit Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert Tavol FIDESZ-KDNP

Séntha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

85



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:12

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 106 Elfogadva

Mindsitett

Targya: Napirend 19. pontja: (az elfogadoft napirend szerinti 17. pont):
Javaslat a 13. orvosi korzet egészségiigyi feladatainak ellatasara

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.60 0.00

Tartozkodik Q 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakci6

Camara-Bereczki Ferenc Mikiés igend OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Géabor Igen ALPOLGARMESTER

Hermann Gybrgy igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Kénczol David IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Piké Andras Igen POLGARMESTER

Satly Balézs IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Sooés Gybrgy Igen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Szarvas Koppany Bendeguz IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Dr. Szilagyi Demeter Igen FIDESZ-KDNP

Szili-Darok lidiké Ilgen ALPOLGARMESTER

Vérds Tamas lgen FIDESZ-KDNP

Gondos Judit Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert Tavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavoldOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

46



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:20

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 107 Elfogadva

Egyszerli

Targya: Napirend 20. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 19. pont):
Javaslat emléktablak elhelyezésére I.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartdzkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Miklés -~ 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam - 1gendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila - Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Géabor ~Igen ALPOLGARMESTER

Hermann Gyérgy “igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Konczé! David igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Piké Andrés Igen POLGARMESTER

Satly Balazs IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Soos Gybrgy " lgen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan - IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Szarvas Koppany Bendeglz - lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Dr. Szilagyi Demeter - lgen FIDESZ-KDNP

Szili-Dardk lldikod igen ALPOLGARMESTER

Vorés Tamés Igen FIDESZ-KDNP

Gondos Judit Téavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert Tavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavolJOZSEFVAROS JQVOJEERT FRAKCIO

47



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:21

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 108 Elfogadva

Egyszerd

Targya: Napirend 20. pontja: (az elfogadoft napirend szerinti 19. pont).
Javaslat emiéktablak ethelyezésére Il.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcid

Camara-Bereczki Ferenc Miklos lgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Erbéss Gabor
Hermann Gyoérgy
Koénczol David

Pikd Andras

Satly Balazs

Sods Gydrgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Dardk lldiko
Voéros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné
Veres Gabor

lgen ALPOLGARMESTER )
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER )
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IlgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

igen FIDESZ-KDNP
Igen ALPOLGARMESTER
Igen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

48



Szavazas eredménye

Stetiner Istvan

Szarvas Koppany Bendeguz =~

Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darék lidiko
Vorés Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné
Veres Gabor -

: -IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
" 1lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- Igen FIDESZ-KDNP
. lgen ALPOLGARMESTER
~lgen FIDESZ-KDNP
- Téavol FIDESZ-KDNP
~Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

~ - TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Ideje: 2024 marcius 21 20:21

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 109 Elfogadva

Egyszer( S

Targya: = - Nag:rend 20. pontia: (az elfogadott ngp:rend szermt: 19 g )
- . Javaslat emlektablék elhelyezésére III i , _ '

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartdzkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 -100.00

Név ‘Voks Frakcié

Camara-Bereczki Ferenc Miklos ‘ "'lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam . 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila - lgen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor ‘Igen ALPOLGARMESTER

Hermann Gyorgy ~igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Koénczo! David - .1genMOMENTUM- -PARBESZED FRAKCIO

Piké Andras - lgen POLGARMESTER

Satly Balazs - lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Sobs Gydrgy - Igen FIDESZ-KDNP
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:21

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 110 Elfogadva

Egyszer(

Targya: Napirend 20. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 19. pont):
Javaslat emléktablak elhelyezésére IV.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 10 71.43 55.56

Nem 4 28.57 22.22

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcié

Camara-Bereczki Ferenc Miklos 1gendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Erbss Gabor
Hermann Gy6rgy
Kénezol David

Piké Andras

Satly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeguz
Sziii-Darok ldiko
Egry Attila

So6s Gyorgy

Dr. Szilagyi Demeter
Vords Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Séantha Péterné
Veres Gabor

Igen ALPOLGARMESTER
igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
1genJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen ALPOLGARMESTER

Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Nem FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:22
Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 111 Elfogadva
Egyszeri ’

Targya:

Javaslat emléktablak elhelyezesere V.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Téavol 4 22.22

Osszesen 18 . 100.00

Név - Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklés ~ 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam . 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila - lgen FIDESZ-KDNP

Dr. Er6ss Gabor
Hermann Gyérgy
Koénczo! David

Piké Andras

Satly Balazs

Soés Gydrgy
Stettner istvan
Szarvas Koppany Bendegtiz = -
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidikd
Voros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné
Veres Gabor

" lgen ALPOLGARMESTER

-igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
- 19genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

. lgen POLGARMESTER'
- 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
-Igen FIDESZ-KDNP

‘IgenJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- Igen FIDESZ-KDNP

© lgen ALPOLGARMESTER
. lgen FIDESZ-KDNP
“Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO.

jNaglrend 20. pontja: (az elfogadott nag:rend szermtl 19. pont):

151:



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:37

Tipusa: Nyiit

Hatarozat: 112 Elutasitva

Mindsitett

Targya: Napirend 21. pontja: (az_elfogadott napirend szerinti 20. pont):
Javaslat az Okotars Alapitvannyal szerz6dések megkétésére — dr.
Szilagyi Demeter modosito inditvanya

Eredménye Voks: Szav% Ossz% _

Igen 5 35.71 27.78

Nem 9 64.29 50.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Satly Balazs IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Soos Gydrgy Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Szilagyi Demeter lgen FIDESZ-KDNP

Vorés Tamas Igen FIDESZ-KDNP

Camara-Bereczki Ferenc Miklos
Czeglédy Adam

Dr. Eréss Gabor

Hermann Gydrgy

Kénczdl David

Pik6 Andras

Stettner Istvan

Szarvas Koppany Bendegliz
Szili-Darok lldikd

Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert

Séantha Péterné

Veres Gabor

NemJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
NemJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Nem ALPOLGARMESTER
NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Nem POLGARMESTER
NemJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
NemMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Nem ALPOLGARMESTER

Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVARQS JOVOJEERT FRAKCIO

52



Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:38

Tipusa: Nyiit

Hatarozat: 113 Elfogadva

Mindsitett

Targya: ___parend 21.

pontja: (az elfogadott napirend szerinti 20. pont):

Javaslat az Okotars Alapatvannyal szerzédések megkotesere - 1-2

pont

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 10 71.43 55.56

Nem 4 28.57 22.22

Tartdézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio
Camara-Bereczki Ferenc Miklos - IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Eréss Gabor
Hermann Gyorgy
Kénczol David

Piké Andras

Satly Balazs
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegiz
Szili-Darok Hldikd
Egry Attila

Sods Gyodrgy

Dr. Szilagyi Demeter
Voros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Robert
Santha Péterné
Veres Gabor

" lgen ALPOLGARMESTER
' IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

-+ lgenMOMENTUM- -PARBESZED FRAKCIO

-Igen POLGARMESTER

* 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
-~ 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

~ IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

- “Igen ALPOLGARMESTER

*Nem FIDESZ-KDNP
~ Nem FIDESZ-KDNP
- Nem FIDESZ-KDNP
“~Nem FIDESZ-KDNP

- Tavol FIDESZ-KDNP
- Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

" TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

53



Szavazas eredménye

ldeje: 2024 marcius 21 20:39

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 114 Elfogadva

Minésitett

Targya: Napirend 21. pontja: (az elfogadott napirend szerinti 20. ponf):
Javaslat az Okotéars Alapitvannyal szerz6dések megkotésére — 3-4-5-6
pont

Eredménye Voks: _ Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Miklos IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgendOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor
Hermann Gyorgy
Koénczol David

Pik6é Andras

Satly Balazs

Soos Gydrgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendeglz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darok lidikd
Voros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné
Veres Gabor

Igen ALPOLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

lgen FIDESZ-KDNP
igen ALPOLGARMESTER
Igen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

[deje: 2024 marcius 21 20:42

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 115 Elfogadva

Min&sitett o

Targya: Napirend 22. pontja (az elfogadott napn’end d szerinti 21. pont): Javaslat
alapitvanyok tamogatasara l. ’

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 10 100.00 55.56

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 10 100.00 55.56

Nem szavazott 4 22.22

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név ‘Voks Frakcié

Egry Attila Nem sz. FIDESZ-KDNP

Soos Gyoérgy Nem sz. FIDESZ-KDNP

Dr. Szilagyi Demeter Nem sz. FIDESZ-KDNP

Voros Tamés : Nem SZ. FIDESZ-KDNP

Camara-Bereczki Ferenc Miklos Co »IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam : .IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Dr. Erdss Gabor ~ lgen ALPOLGARMESTER

Hermann Gyorgy lgenMOMENTUM- PARBESZED FRAKCIO

Kénczol David - IgenMOMENTUM- -PARBESZED FRAKCIO

Pikd Andras - lgen POLGARMESTER

Satly Balazs - lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Stettner Istvan - 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Szarvas Koppany Bendegtiz 3.IgenMOMENTUMwPARBESZED FRAKCIO

Szili-Darék lidikéd Igen ALPOLGARMESTER

Gondos Judit Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert Tavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

ideje: 2024 marcius 21 20:42

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 116 Elfogadva

Mindsitett

Targya: Napirend 22. pontja (az elfogadott napirend szerinti 21. pont}: Javasiat
alapitvanyok tamogatasara Il.

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22,22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Mikls IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila igen FIDESZ-KDNP

Dr. Erdss Gabor
Hermann Gyorgy
Kénczol David

Piké Andras

Satly Balazs

Sods Gyorgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppany Bendegiz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darék ildikéd
Voros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rabert
Santha Péterné
Veres Gabor

lgen  ALPOLGARMESTER )
|genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
IlgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP
lgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Igen FIDESZ-KDNP
igen ALPOLGARMESTER
Igen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:42

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 117 Elfogadva

Mindsitett

Targya:  Napirend 22. pontja (az elfogadott na_prrend szerinti M Javaslat
alapitvanyok tamogatasara Ill

Eredménye Voks: Szav% Ossz%

lgen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartozkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcid

Camara-Bereczki Ferenc Mikiés IgendOZSEFVAROS JOVOUJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila {gen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor lgen ALPOLGARMESTER

Hermann Gybrgy IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Koénczol David 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Piké Andras " Igen POLGARMESTER

Satly Balazs ~ lgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Soos Gydrgy lgen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan ~ IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Szarvas Koppény Bendegtz " 1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Dr. Szilagyi Demeter  lgen FIDESZ-KDNP

Szili-Dardk lidikéd “lgen ALPOLGARMESTER

Véros Tamas ‘lgen FIDESZ-KDNP

Gondos Judit ~ Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert “Tavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavoldOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:43

Tipusa: Nyilt

Hatarozat: 118 Elfogadva

Egyszerii

Targya: Napirend 23. pontja (az elfogadott napirend szerinti 22. pont): Javaslat
a Fdvarosi Katasztréfavédelmi Igazgatésédg részére adott
bériGkijelolési joggal kapcsolatos 25/2024. (ll. 22.) szami
képviseld-testiileti hatarozat moédositasara

Eredménye Voks: Szav% Oss2%

Igen 14 100.00 77.78

Nem 0 0.00 0.00

Tartdzkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 14 100.00 77.78

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 4 22.22

Osszesen 18 100.00

Név Voks Frakcio

Camara-Bereczki Ferenc Mikios IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Czeglédy Adam igenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Gabor Igen ALPOLGARMESTER

Hermann Gydrgy igenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Kénczol David IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Pikd Andras Igen POLGARMESTER

Satly Balazs IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Sods Gydrgy Igen FIDESZ-KDNP

Stettner Istvan IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

Szarvas Koppany Bendeguz IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

Dr. Szilagyi Demeter Igen FIDESZ-KDNP

Szili-Darok lidiké Igen ALPOLGARMESTER

Vérds Tamas Igen FIDESZ-KDNP

Gondos Judit Tavol FIDESZ-KDNP

Dr. Juharos Rébert Tavol FIDESZ-KDNP

Santha Péterné Tavol FIDESZ-KDNP

Veres Gabor

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
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Szavazas eredménye

Ideje: 2024 marcius 21 20:46
Tipusa: Nyiit
Hatarozat: 119 Elfogadva
Mindsitett o
Targya:  Napirend 24. pontja: Javaslat a jozsefvarosi
- . onkormanyzatok 2024. évi kiegészité tamogatasara
Eredménye Voks: Szav% Ossz%
igen 14 100.00 77.78
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 14 100.00 77.78
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 4 22.22
Osszesen 18 100.00
Nev Voks Frakcid
Camara-Bereczki Ferenc Miklos 1genJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Czeglédy Adam IgenJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
Egry Attila Igen FIDESZ-KDNP

Dr. Eréss Géabor
Hermann Gydrgy
Kénczot David

Piké Andras

Satly Balazs

Sobs Gyodrgy
Stettner Istvan
Szarvas Koppéany Bendeglz
Dr. Szilagyi Demeter
Szili-Darék ildikd
Voros Tamas
Gondos Judit

Dr. Juharos Rébert
Santha Péterné
Veres Gabor

lgen  ALPOLGARMESTER
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen POLGARMESTER
1genMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO
Igen FIDESZ-KDNP

1genJ OZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO
IgenMOMENTUM-PARBESZED FRAKCIO

“lgen FIDESZ-KDNP
lgen ALPOLGARMESTER
Igen FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP
-Tavol FIDESZ-KDNP
Tavol FIDESZ-KDNP

TavolJOZSEFVAROS JOVOJEERT FRAKCIO

nemzetiségi
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