


dr. Csontos Zsombor

Tajékoztatja a HVB tagjait a Fovarosi Valasztasi Bizottsag 191/2024. (VI.6.) szam1 hatéroza-
tanak tartalmarol, melynek értelmében az FVB a Helyi Valasztasi Bizottsag 218/2024. (V.
31.) szamu hatarozatat helyben hagyta.

T4jékoztatja tovabba a bizottsag tagjait, hogy a HVB 221/2024. (VI. 6.) hatarozataval
szemben ketté darab fellebbezés érkezett (Fidesz és ), melyek a Foévarosi
Valasztasi Bizottsaghoz felterjesztésre keriiltek.

Tajékoztatja a bizottsagot, hogy kifogasok érkeztek.

1.1. Stettner Istvan kifogasa
Ismerteti a kifogast.
A HVI megvizsgalta a kifogassal szemben tamasztott térvényi kévetelményeket €s megallapi-
totta, hogy a kifogast tevé jogosult volt kifogast benyujtani, mely kifogas hataridében benyj-
tottnak mindsiil azonban nem tartalmazza teljes koriien a jogszabaly altal eldirt kotelezd tar-
talmi elemeket, ezért érdemi vizsgélatra nem alkalmas. A kifogasban hivatkozott jogszabaly
nem a honvédelmi térvény, hanem az igazsigszolgaltatast érint6 egyes torvények modositasa-
rdl 52616 torvény, és egyebekben 2012-6ta hatéalytalan.

A HVB megyvitatta a kifogasban foglaltakat.

Paloczné dr. Laszlok Ildiké Gabriella
Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén, szavazasra bocsatja a hatarozatot.

Budapest Févaros VIII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag 222/2024. (V1. 9.) szdmon 6 igen,
0 nem szavazattal, egybehangzodan a kovetkez6 hatarozatot hozta:

Budapest Févaros VIII. keriilet Helyi Valasztisi Bizottsag a kifogast tevé 2024. junius 7.
napjan benyujtott kifogasat érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal, a meghozataltél szamitott harom napon
beliil az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a F6-
varosi Valasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyljthat be irdsban a Budapest Févaros
VIII keriilet Helyi Vélasztasi Bizottsagnal (1082 Budapest VIII. keriilet, Baross u. 63-67.,
email: valasztas@jozsefvaros.hu) gy, hogy az legkésébb 2024. junius 12-én (szerda) 16.00
oraig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem vélasztési eljarasrol szolo
2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kére-
jat, illetve ha a kiilfs1don €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jel6ld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
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tési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas
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A Ve. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a
sérelmezett jogszabalysértés elkvetését6l szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel €s illetékességgel rendelkez6 valasztasi bizottsaghoz.

A Ve. 209. § (2) bekezdése alapjan folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a
sérelmezett tevékenység fennallasanak teljes id6tartama alatt be lehet nydjtani. A jogorvoslati
hatarid6 kezdete nem a sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem az az utolsé idépont,
amikor a sérelmezett allapot még fennall.

A Ve. 143. § (1) bekezdése szerint nem folytathaté kampéanytevékenység a szavazés napjan

a) a szavazohelyiségben, valamint a szavazohelyiséget magéaban foglald épiiletben,

b) a szavazohelyiséget magéaban foglalo épiiletnek a szavazohelyiség megkdzelitését szolgalo
bejaratat6l szamitott 150 méteres tavolsagon beliil kozteriileten,

c¢) a b) pontban meghatarozott teriileten kiviil az e teriileten beliil tartézkodo valasztopolgar
valasztoi akaratanak befolyasolasara alkalmas médon.

(2) A szavazas napjat megel6z6en jogszeriien elhelyezett plakat nem valdsitja meg az (1) be-
kezdés b) és c) pontja szerinti tilalom sérelmét.

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irdsban lehet benyujtani.

(2) A kifogéasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait és

d) a kifogas benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a sze-
mélyazonossagat igazolo hatdsagi igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelold szervezet
vagy mads szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 345. § (1) bekezdés b) pontja értelmében a helyi valasztasi bizottsdg dont minden olyan
kifogasrdl, amely kizarolag az egyéni listas, az egyéni valasztokeriileti, a kompenzacids listés,
a teleplilési nemzetiségi vagy a polgarmester-valasztashoz kapcsolodik.

A Ve. 214. § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsdg a benyujtott kifogasrol legké-
sObb a beérkezésétdl - attétel esetén az elbiralasara jogosult vélasztasi bizottsaghoz torténd
beérkezésétdl - szamitott harmadik napon dont.

A Ve. 215. § ¢) pontja alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

Budapest F6varos VIII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsdg megvizsgélta a kifogassal szemben
tamasztott térvényi kovetelményeket és megallapitotta, hogy a kifogast tevd jogosult volt ki-
fogast benyujtani, mely kifogas a Ve. 209. § (1)-(2) bekezdéseire figyelemmel hataridében
benytjtottnak minésiil, azonban tekintettel arra, hogy kifogist tevé kifogdsaban foglal-
takkal ellentétben nem mellékelt fotékat a kihelyezett tablakrdl, a kifogias nem tartal-
mazza a Ve. 212. § (2) bekezdés b) és d) pontjaiban foglalt (kifogis kitelezo tartalmi
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Kkait.

A fentiekre figyelemmel a kifogéas érdemi vizsgélatra nem alkalmas, ezért a valasztasi bizott-
sag a kifogast a Ve. 215. § c) pontja alapjan — a Ve. 212. § (2) bekezdésére figyelemmel -
érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

III.
A Budapest Fovaros VIII. keriilet Helyi Vélasztési Bizottsag hatdskore és hatarozata a Ve. 10.
§-4n, 14. § (2) bekezdés d) pontjan, 43.§-4n, 44. § (1) bekezdésén, 45. § (1)-(2) bekezdésein,
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A Helyi Valasztasi Bizottsag iilését 18.36 orakor folytatja.

Jelen vannak:
Paléczné dr. Laszlok I1diko Gabriella elndk
dr. Juhasz Dorottya Magdolna elndkhelyettes
Vajda Krisztidanné tag
Dr. Szép-Baltschik Barbara Bettina tag (FIDESZ-KDNP)
Dr. Rihay-Kovacs Zita tag (Civilek Jozsefvarosért Egyesiilet- Momentum Mozgalom —
Demokratikus Koalicié — Parbeszéd —~ a Zoldek Partja — Szikra Mozgalom Egyesiilet —
LMP — Magyarorszag Z61d Partja)
Slemmer Laszl6 tag (Magyar Szocialista Pért)

Valasztdasi Iroda részérol:

dr. Csontos Zsombor HVI tag
dr. Kiss Levente HVI tag

Jegyzokonyvvezeto:
Jakus Erzsébet HVI tag

1.3. A K kifogasa

Csontos Zsombor
Ismerteti a kifogast.

A HVI megvizsgalta a kifogissal szemben tamasztott térvényi kdvetelményeket és megal-
lapitotta, hogy a kifogast tevé jogosult volt kifogast benyujtani, mely kifogés hataridében
benyujtottnak minésiil azonban nem tartalmazza teljes koriien a jogszabaly altal eldirt kote-
lez6 tartalmi elemeket, ezért érdemi vizsgalatra nem alkalmas, mert nem tartalmazza a jog-
szabalysértés bizonyitékait, és a jogszabalysértés Ve. 208. §-a szerinti konkrét megjel6lését
sem.

A HVB megyvitatta a kifogasban foglaltakat.

Paloczné dr. Laszlok Ildiké Gabriella
Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén, szavazasra bocsatja a hatarozatot.

Budapest F6évaros VIII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag 224/2024. (V1. 9.) szamon 6
igen, 0 nem szavazattal, egybehangzdan a kovetkez6 hatérozatot hozta:

Budapest Fovaros VIIL keriilet Helyi Vilasztasi Bizottsag a kifogast tevé 2024. junius
9. napjan benyujtott kifogasat érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozéassal, a meghozataltél szamitott harom napon
beliil az Gigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a
Févarosi Valasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyujthat be irdsban a Budapest Fova-
ros VIIL keriilet Helyi Valasztasi Bizottsagnal (1082 Budapest VIII. kertiilet, Baross u. 63-
67., email: valasztas@jozsefvaros.hu) Ggy, hogy az legkésdbb 2024. junius 12-én (szerda)
16.00 6raig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem valasztasi eljarasrol
sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alap-
lyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd va-
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lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a sze-
mélyazonossagat igazold hatosagi igazolvanyanak tipusat és szdmat, vagy jel6lé szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A Ve. 345. § (1) bekezdés b) pontja értelmében a helyi valasztasi bizottsdg dént minden
olyan kifogasrol, amely kizar6lag az egyéni listas, az egyéni valasztokeriileti, a kompenza-
cibs listas, a telepiilési nemzetiségi vagy a polgarmester-valasztashoz kapcsolodik.

A Ve. 214, § (1) bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legké-
sobb a beérkezésétol - attétel esetén az elbiralasara jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd
beérkezésétdl - szamitott harmadik napon dont.

A Ve. 215. § ¢) pontja alapjan a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat.

Budapest Févaros VIII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag megvizsgalta a kifogassal szem-
ben tdmasztott térvényi kovetelményeket és megallapitotta, hogy a kifogast tevé jogosult
volt kifogast benyujtani, mely kifogas a Ve. 209.§ (1)-(2) bekezdéseire figyelemmel hatér-
id6ben benyutjtottnak mindsiil, azonban nem tartalmazza a Ve. 212.§ (2) bekezdésében
foglalt kotelezé tartalmi elemek koziil sem a Ve. 208. §-a szerinti jogszabalysértés
konkrét megjelolését, sem pedig a jogszabalysértés bizonyitékait.

A fentiekre figyelemmel a kifogas érdemi vizsgélatra nem alkalmas, ezért a valasztasi bi-
zottsag a kifogast a Ve. 215. § ¢) pontja alapjan — a Ve. 212. § (2) bekezdésére figyelemmel
- érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

118
A Budapest Févaros VIII. kertilet Helyi Valasztasi Bizottsag hataskoére és hatarozata a Ve.
10. §-an, 14. § (2) bekezdés d) pontjan, 43.§-an, 44. § (1) bekezdésén, 45. § (1)-(2) bekez-
désein, 46. §-an, 143. § (1)-(2) bekezdéseiben, 208-209. §-ain, 212. §-an, 214. §-an, 215. §
¢) pontjan és 345. § (1) bekezdés b) pontjan, a jogorvoslati lehetdségrol szold tajékoztatas
pedig a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. §-4n, a 223-225. §-ain és 345. § (2) bekezdés c)

pontjan alapul. /
Budapest, 2024. jinius 9.

........................................

Budapest Févaros VIII. keriilet
elyi Valasztasi Bizottsag elndk
p.h.

Kisebbségi vélemény: -
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