


dr. Csontos Zsombor
Téjékoztatja a bizottsagot, hogy kett6 kifogas érkezett. Az anonimizalt kifogasok 2024. jinius
13. napjan valamennyi tag részére e-mailen megkiildésre keriiltek.

1.1.  Gutjahr Zsuzsanna kifogasa I.
Ismerteti a kifogast.
A HVI megvizsgalta a kifogassal szemben tdmasztott térvényi kévetelményeket és megallapi-
totta, hogy a kifogast tev jogosult volt kifogast benyijtani, mely kifogas hataridében benyu;j-
tottnak mindsiil azonban nem tartalmazza teljes korilen a jogszabaly altal el6irt kotelezo tar-
talmi elemeket, ezért érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A HVB megyvitatta a kifogasban foglaltakat.

Paldczné dr. Laszlok Ildiko Gabriella
Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén, szavazasra bocsatja a hatarozatot.

Budapest F6varos VIII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag 249/2024. (V1. 14.) szamon S igen,
0 nem szavazattal, egybehangzoan a kovetkez6 hatarozatot hozta:

Budapest Févaros VIII. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsag a kifogast tevé 2024, jinius
12. napjan benyujtott kifogasat érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozéassal, a meghozataltél szdmitott harom napon
beliil az ligyben érintett természetes ¢s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a F6-
varosi Valasztasi Bizottsdgnak cimzett fellebbezést nyujthat be irdsban a Budapest Févaros
VIIL. keriilet Helyi Valasztasi Bizottsagnal (1082 Budapest VIII. keriilet, Baross u. 63-67.,
email: valasztas@jozsefvaros.hu) ugy, hogy az legkésébb 2024. junius 17-én (hétfé) 16.00
oraig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelem valasztéasi eljarasrdl sz6l6
2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kére-
jat, illetve ha a kiilfsldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem
rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipusat és
szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi

rrrrr

tési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

L
Gutjahr Zsuzsanna (lakcim: o -, a tovabbiakban:
kifogast tevé) 2024. jinius 12. napjan kifogést terjesztett elé a Budapest Févaros VIII. keriilet
Helyi Valasztasi Bizottsagnal (a tovabbiakban: valasztasi bizottsag).

Kifogast tevd eléadta, hogy 2024. junius 9-én a szavazis napjan aktivistai kézvetlen kam-
panytevékenységet folytattak Budapest VIII. keriilet K6banyai ut 22. szam alatti hazban,
amely soran azt tapasztaltdk, hogy ugyanabban az id6ben ott mozgéurnat korbevivé két sza-
vazatszamlalé biztos munkajat megzavarta egy személy, aki végigkisérte 6ket a hazon, és
feltiinden tudni akarta, hogy a felkeresett személyek hogyan szavaznak. Kifogast tev kifoga-
saban el6adta, hogy legalabb egy esetben megtortént, hogy a felkeresett latassériilt hélgynek a
szavazatszamlalé biztosok felolvastdk a szavazdlapokat, a valaszté pedig szintén hangosan
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2. A kifogast arra alapozom, hogy a tamadott cselekmény alldspontom szerint egyrészt a Ve.
2. § (c) pontjaval (esélyegyenldség a jeloltek és a jelolo szervezetek kozott) ellentétes, mivel a
vdlasztas napjan az egyik jelolt, a politikai rivalisom érdekében eljaro aktivistak tevékenysé-
gét engedélyezték, mig az én megbizasombol eljaro aktivistak tevékenységét akadalyoztdk, és
csak kampdnyféniki, majd rendori kozremiikodés eredményeképpen tudtdk, komoly késede-
lemmel gyakorolni a jogukat a kampanyolashoz.

A felvételen arrdl is beszamol egy személy, aki 6rként mutatkozik be, hogy szaz embert szerve-
zetten vittek kocsival szavazni, akik mindannyian a Fideszre szavaztak. Ez sérti a Ve. 143/A.
$-at, annak a (3) bekezdésben tilalmazott magatartasat.

A kifogasolt magatartast részletesebben az alabbiak szerint irom le:

3. Hdrom aktivistdm igyekezett bejutni a nevezett tarsashdzba, akiket a bejdrat elétt feltartoz-
tatott hdrom, magdt biztonsdgi Grnek mondo személy. Videdfelvétel tanusdga szerint azt
mondta az egyik biztonsdgi 6r, hogy 0k azért vannak ott, hogy ne engedjenek be senkit, aki
nem a Fidesz jeloltje mellett kampanyolnak, ha mégis bejutna valaki ilyen ember, annak a
tevékenységét akadalyozzak. Azt is elmondjdk az ,,0rok”, hogy szdz embert 6k maguk szerve-
zetten szallitottak a szavazokat a kornyéken/hazban szavazni a szavazohelyiségbe. Ezekre uta-
16 nyilatkozat tobb embertdl tobb alkalommal is elhangzik.

Aktivistdim ezt kovetéen hivtak Piko Andrds polgdrmester és polgdrmester-jelolt kampanyfo-
nok-helyettesét, ' , aki telefonon tobbszor figyelmeztette a biztonsdgi 6rt, hogy
tevékenysége jogszeriitlen, és kérte a jogsérté magatartds felfiiggesztését, az aktivistik been-
gedését. Végiil az aktivistak bejutottak, azonban az egyik biztonsdagi or végig kisérte ket a
hdzon, igy 6k ujra hivtak a kampdnyfénok-helyettest. O ezen a ponton értesitette a hdz tulaj-

donosdnak, a Févdrosi Onkormdnyzatnak egyik koztisztviseldjét, : a jogsérto
helyzetrdl. . a helyszinre érkezett, és érdeklodott a biztonsdgi 6rtdl a ténydllds-
rol. A biztonsdgi or az aktivistdk és két szavazatszamlalo bizottsagi tag, akik

éppen mozgournat vittek korbe a hazban, jelenlétében ismét azt nyilatkozta, hogy azt kapta
utasitasba, hogy Fabian Marta megbizasabol ne engedje be mds kampanydanak aktivistdit a
hazba, csak az ovéit.

4. A fenti tényallas alapjan a kihivott renddérok jegyzokonyvet vettek fel, amely a torténteket
kiozokiratként bizonyitja, a jegyzokonyv mdasolatat eziddig nem kaptam meg. A rendelkezésem-
re allo, az eseményeket rogzitd felvételt csatolom bizonyitékként.”

I
A Ve. 208. §-a értelmében kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivat-
kozassal a k6zponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet, tovabba
az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A Ve. 209. § (1) bekezdése értelmében a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiraldsara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 vélasztasi bizottsaghoz

A Ve. 209. § (2) bekezdése értelmében folyamatosan fennalld tevékenység esetében a kifo-
gast a sérelmezett tevékenység fennallasénak teljes idotartama alatt be lehet nyujtani. A jog-






A Ve. 220. §-a értelmében ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.

Budapest Févaros VIII. kertilet Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: valasztasi bizott-
sag) els6 korben megvizsgalta a kifogassal szemben tamasztott torvényi kovetelményeket €és
megallapitotta, hogy a kifogast tevd jogosult volt kifogast benyujtani, mely kifogas a Ve.
209.§ (1) bekezdésére figyelemmel hataridében benyujtottnak mindsiil és teljes korien tar-
talmazza a Ve. 212.§ (2) bekezdésében foglaltakat, a fentiekre tekintettel a kifogas érdemi
vizsgalatra alkalmas.

A valasztasi bizottsdg a kifogas érdemi vizsgalata targyaban az aldbbiakat tartja fontosnak
kiemelni:

I:
A kifogast tevd kifogasaban a jogszabalysértés bizonyitékai korében elérhetévé tett egy vide-
ofelvételt, valamint hivatkozott egy - birtokaban nem 1évo - renddrségi jegyz6konyvre.

Fontos kiemelni, hogy a jogszabalysértés bizonyitékait a kifogast tevonek kell a vélasztasi
bizottsig rendelkezésére bocsatania, a valasztasi bizottsdgnak sem joga, sem kotelezettsége,
hogy bizonyitékokat kutasson fel, szerezzen be, nincs nyomozati jogkore, a kifogasrol a Ve.
43.§ (1) bekezdés és 218.§ (1) bekezdése alapjan minden esetben a rendelkezésre all6 bizo-
nyitékok alapjan dont.
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delkezésre alljanak.

E tekintetben a valasztasi bizottsag kizarolag a videofelvételt tudta figyelembe venni, mely az
tilésen lejatszasra kertilt.

II:

A kifogast tevd a benytjtott kifogasban tobb jogszabalysértésre is hivatkozik (Ve. 2.§ (1) bek.
¢), e) pontjai, 143/A.§ (3) bekezdése), azonban kizardlag a Ve. 2.§ (1) bek. €) pontjdban neve-
sitett alapelv (johiszemti és rendeltetésszerti joggyakorlas) megsértésének megallapitasat kérte
a valasztasi bizottsagtdl, ezért a valasztasi bizottsag kizarolag ezen alapelv megsértését vizs-
galta.

A valasztasi bizottsdgnak tehat abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a videofelvétel
alapjan megallapithatd-e, vagy sem a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjdban nevesitett alapelv
sérelme.

A valasztasi bizottsag -Ve. 43.§ (5) bekezdése alapjan kialakitott - alldspontja szerint a j6hi-
szemii és rendeltetésszeri joggyakorlas elve sériilt azaltal, hogy a videofelvételen lathaté -
magukat ,,biztonsagi 6rnek” bedllitd - személyek ideiglenesen nem engedték be a Budapest
VIII. keriilet, K&banyai ut 22. szam alatti tarsashazba a kifogast tevd érdekében eljar6 kam-
panyaktivistakat, és velilk szemben fenyegetden léptek fel.

L

A viélasztasi bizottsagnak abban a kérdésben is allast kellett foglalnia, hogy megallapithato-e
hitelt érdemlSen, minden kétséget kizardan a kifogashoz csatolt videofelvétel alapjan, a kifo-
gasban jelzett jogsértd személye.

A valasztasi bizottsag - Ve. 43.§ (5) bekezdése alapjan kialakitott - allaspontja szerint a jog-
sért személye teljes bizonyossaggal nem meghatdrozhat6. A videofelvételen lathatd - magu-






jesztése a FOvarosi Valasztasi Bizottsag felé megtortént. Ennek alapjan a kompenzacios listas
eredmény megallapitasara a mai napon nem kertilhet sor.

A bizottsag a soron kdvetkezd tervezett iilését 2024. junius 19. napjan 14.30 érakor tartja.

Paloczné dr. Laszlok Ildiko Gabriella
Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén 11.05-kor az tilést berekeszti.
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