JEGYZOKONYVI KIVONAT

Késziilt:  Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselo-testiiletének
2025. marcius 27-én (csiitortok) 9.00 oratél a Jozsefvarosi Polgarmesteri
Hivatal III. emelet 300-as targyaléjaban megtartott 2. rendes ilés€rol

Budapest Féviros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
63/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

(17 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Képviselo-testiilet az SZMSZ 15. § (1)-(3) bekezdése értelmében a meghivoban kikiildott
¢s az elhangzott médositasok szerint az alabbi napirendet fogadja el:

1. Javaslat Jézsefvaros Gazdasagi Programja 2025-2029 elfogadasara
(irasbeli eldterjesztés)
ElGterjeszté: Piké Andras polgdrmester, Satly Balazs alpolgdrmester

2. Javaslat a Vallalkozasfejlesztési céltartalék felhasznalasara és a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamaraval kotendé megallapodas megkdtésére
(frasbeli eloterjesztés)
Eléterjesztd: Piko Andras polgarmester, Satly Baldazs alpolgdrmester

3. Javaslat az 6nkormanyzat tulajdonaban allo nem lakas céljara szolgalo helyiségek
elidegenitésének, valamint bérbeadasanak feltételeivel kapcsolatos dnkormanyzati
rendeletek és hatarozatok médositasara
(irdasbeli elGterjesztés)

Eldterjeszté: Satly Balazs alpolgarmester, Gutjahr Zsuzsanna helyi énkormdnyzati
képviseld

4. Javaslat a Kkeriileti épitési szabalyzat moédositasanak kezdeményezésére és
telepiilésrendezési szerzodés megkotésére
(irdsbeli eldterjesztés) POTKEZBESITES
ElGterjeszté: Piko Andras polgarmester, Radai Daniel alpolgarmester

5. Javaslat palyazatok benyijtasira a ,Fovarosi Szolidaritasi Alap 2025” cimii
palyazati felhivasra
(irasbeli eldterjesztés)
EldterjesztG: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

6. Javaslat a szocidlis és gyermekjoléti ellatasokrol szélo 35/2023. (X. 19.) rendelet
moédositasara és a 2025. évi onkormanyzati nyari taborok dijainak elfogadasarol
(irdsbeli eldterjesztés)

Eldterjeszté: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester









VIII. keriilet kisvéllalkozésait egyszeri, vissza nem téritendd, palyazati uton
igényelhet6 tdmogatas juttatasaval;

2. a Pénziigyi és Tulajdonosi Bizottsagnak a Képviselé- testiilet és Szervei Szervezeti és
Miikodesi  Szabalyzatarél szold 18/2024. (X.10.) oOnkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: SZMSZ) 6. mellékletének 1.5. pontja szerinti atruhdzott feladat- és
hataskorének gyakorlasat az SZMSZ 35. § (1) bekezdése szerint magahoz vonja és a
hatarozat 1. pontja szerinti tamogatas biztositasara a Budapest Févaros VIII. keriilet
Jozsefvarosi Onkorményzat pénzeszkoz atadasi szerzédést kot a Budapesti
Kereskedelmi és Iparkamaraval (székhely: 1016 Budapest, Krisztina krt. 99., adészam:
18067666-2-41, képviseli: dr. Bodi Viktoria f6titkar) Osszesen 50.000.000 Ft
Osszegben;

3. ahatarozat 1. pontja szerinti minddsszesen 50.000.000 Ft 6sszegli tamogatas pénziigyi
fedezetét a Budapest Févaros VIIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képvisel-
testiiletének 2025. évi koltségvetésrdl szolo 5/2025. (11. 27.) énkorményzati rendelet 9.
mellékletében meghatarozott Villalkozésfejlesztési céltartalék terhére
atcsoportositassal biztositja;

4. felhatalmazza a polgarmestert az atcsoportositas végrehajtasara és felkéri az
atcsoportositasnak az Onkorményzat 2025. évi kéltségvetésrol szolo 5/2025. (11.27.)
onkormanyzati rendelet soron kdvetkezd modositasdban térténd atvezetésére;

5. felkéri a polgarmestert az eloterjesztés 1. melléklete szerinti szerzddés alairasara.

FelelOs: polgarmester

Hataridé: 1. és 2. pontok esetében: 2025. mércius 27.,
3. és 4. pontok esetében: az Onkorményzat 2025. évi koltségvetésrsl sz616
5/2025. (I1.27.) 6nkorményzati rendelet soron kdvetkezé modositasa,
5. pont esetében: 2025. aprilis 9.

A dontés végrehajtisat végzd szervezeti egység: Polgdrmesteri Kabinet, Koltségvetési és
Pénziigy1 Ugyosztaly (a pénziigyi fedezet biztositasa tekintetében)

Napirend 3. pontja:

Javaslat az Onkorminyzat tulajdoniban allo nem lakas céljara szolgilé helyiségek
elidegenitésének, valamint bérbeadasanak feltételeivel kapcsolatos onkormanyzati
rendeletek és hatirozatok modositasara

(irdsbeli elGterjesztés)

Eldterjeszts: Satly Balazs alpolgdarmester, Gutjahr Zsuzsanna helyi onkormdnyzati képviseld

BUDAPEST FOVAROS VIII. KERULET JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETE 18 IGEN, 0 NEM, 0 TARTOZKODASSAL ELFOGADJA
ES MEGALKOTJA AZ 10/2025. (II1. 27.) ONKORMANYZATI RENDELETET AZ
ONKORMANYZAT TULAJDONABAN ALLO NEM LAKAS CELJARA SZOLGALO
HELYISEGEK  ELIDEGENITESENEK, VALAMINT BERBEADASANAK
FELTETELEIROL SZOLO ONKORMANYZATI RENDELETEK
MODOSITASAROL.






»02/A. Amennyiben a nem lakas céljara szolgalé ingatlanok bérbeadasara kiirt
palyazatban pontegyenldség all el6, a nyertes személyérdl a Kiirdé a palyazéd
tevékenysége alapjan dént.”

b. 55. pontjaban a ,,3” szdvegrész helyébe a ,,2” szbveg lép,
c. 69.ponta.) €s b.) alpontja helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:
(69. A minimdlis kikidltasi dr, ha a Kiiré magasabb dsszegrdl nem dont)

,»a) elsd arverés esetében az ingatlan értékbecslésében megallapitott forgalmi érték
100%-a,

b) masodik vagy harmadik arverés esetében az a) pont szerinti mértéket a Kiird
csokkentheti a Bonyolito eldterjesztésében foglalt indokok alapjan,”

2. ez ahatéarozat a kozzétételét kovetd napon 1ép hatalyba.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 2025. marcius 27.

A dintés végrehajtasat végzd gazdasagi tarsasag: Jozsefvarosi Gazdalkodési Kézpont Zrt.,
Koordinacios Ugyosztaly Szervezési Iroda

Napirend 4. pontja:
Javaslat a Keriileti épitési szabalyzat modositisanak kezdeményezésére és

telepiilésrendezési szerz6dés megkotésére . . o
(irasbeli elbterjesztés) POTKEZBESITES
Eldterjesztd: Piko Andrads polgarmester, Radai Daniel alpolgarmester

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
68/2025. (I11. 277.) szami hatdrozata

rrrrr

és telepiilésrendezési szerzédés megkotésérol
(17 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dént,
hogy

1. elfogadja az elSterjesztés 2. sz. mellékletben szerepld telepitési tanulmanyterv tartalmat,
valamint az ezekkel kapcsolatban beérkezett partnerségi véleményekre adott valaszokat;

2. a Virosfejlesztési, Kornyezetvédelmi ¢€s Kozteriilet-hasznositasi Bizottsagnak a
Képviselo-testiilet €s Szervei Szervezeti és Mikodési Szabdlyzatardl szolé 18/2024. (X.
10.) dnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 6. melléklet 2. pont 2.7. alpontja
szerinti atruhdzott feladat- és hataskorének gyakorlasat az SZMSZ 35. § (1) bekezdése
alapjan magahoz vonja €s meginditja a Kerdileti épitési szabalyzatrol szolo 45/2023. (XI1.
14.) 6nkormanyzati rendelet mddositasara iranyuld eljarast a telepiiléstervek tartalmarél,
elkészitésének €s elfogadasanak rendjérél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrél szo6lé 419/2021. (VIL. 15.) Korm. rendelet 68. §-a szerinti
egyszerUsitett eljaras keretében;






3.  a hatdrozat 1. pontja szerinti palyazathoz sziikséges Onrész fedezetét, Gsszesen bruttd
44.000.000 forintot az 6nkormanyzat 2025. évi koltségvetésrdl szolo 5/2025. (11. 27.)
dnkormanyzati rendelet 10. mellékletében jovahagyott Onkorményzati bérlakasok
feliyitasa IV. (épliletkiliritési, lakaspalyazati, egyéb célra sziikséges lakasfeldjitas)
elbiranyzat terhére biztositja.

4.  felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a hatdrozat 3. pontja szerinti elbiranyzat
atcsoportositasokat a palyazat elnyerése esetén vezesse at a 2025. évi koltségvetésrol
sz6l6 5/2025. (1. 27.) 6nkorményzati rendelet soron kévetkez6 mddositasaban.

Felelds: polgérmester

Hataridék:  az 1. és 3. pont esetében: 2025. marcius 27.,
a 2. pont esetében a palyazat benyujtasanak hatarideje: 2025. marcius 31.,
4. pont esetében: a palyazat elnyerését kovetben a 2025. évi koltségvetésrol
sz0616 5/2025. (1. 27.) 6nkormanyzati rendelet soron kovetkezé modositasa

A dontés végrehajtasat végzo szervezeti egység: Lakasp011t1ka1 ¢s Vagyongazdalkodasi
Ugyosztaly (a projektmegvalositas tekintetében), Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly (a
pénziigyi fedezet biztositasa) tekintetében

Budapest Févaros VIII keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
70/202S. (111, 27.) szamu hatarozata

a ,, Budapest Févdros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkormdnyzat szolgdltatisainak
infokommunikdcios akaddlymentesitése, valamint jelnyelvi képzés a Polgdarmesteri Hivatal
munkatdrsai részére” cimil palyazat benyujtasarol a ,, Fovdrosi Szolidaritasi Alap 2025”
palyazati felhivasra

(13 igen, 0 nem, 5 tartozkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete Ggy dént,
hogy

1.  Budapest Févéros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat a ,, Budapest Févaros VI,
keriilet ~ Jozsefvdarosi  Onkormdnyzat  szolgdltatdsainak  infokommunikdcios
akadalymentesitése, valamint jelnyelvi képzés a Polgdrmesteri Hivatal munkatdrsai
részére” cimmel palyazatot nyujt be a ,,Fovdrosi Szolidaritasi Alap 2025 palyazati
felhivasra;

2. a hatarozat 1. pontja szerinti palyazat 6nrészére 2.576.000 forint Gsszegben fedezetet
biztosit a 2025. évi koltségvetésrol szolo 5/2025. (I1. 27.) 6nkormanyzati rendelet 5.
mellékletében a 20400 cimen (20403 alcimén) a Fogyatékosiigyi feladatok dologi
kiadasai eldiranyzat terhére;

3. felkéri a polgarmestert a hatdrozat 1. pontja szerinti palyazat benyijtasdhoz sziikséges
nyilatkozatok megtételére €s a palyazat benyGjtasara.

4.  felhatalmazza a polgarmestert, hogy a hatdrozat 2. pontja szerinti eléiranyzat
atcsoportositasokat a palyazat elnyerése esetén vezesse at a 2025. évi koltségvetésrol
sz0lo 5/2025. (11. 27.) 6nkorményzati rendelet soron kvetkezé mddositasiban.






Budapest Féviros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
72/2025. (I1I. 27.) szamu hatarozata

a ,BMSZKI Kdlvdria Atmeneti Szdllds x Jozsefvdrosi Muzeum projekt” cimi palyazat
benyujtasardl a ,, Fovdrosi Szolidaritdsi Alap 2025” palyazati felhivasra

(13 igen, 0 nem, 5 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete tgy dont,
hogy

1. hozzajarul ahhoz, hogy Jozsefvaros Kozosségeiért Nonprofit Zrt. a ,, BMSZKI Kdlvdria
Atmeneti Szdllds x Jozsefvarosi Miizeum projekt” cimmel péalyazatot nyujtson be a
~Févdrosi Szolidaritdsi Alap 2025 palyazati felhivasra;

2. a hatédrozat 1. pontja szerinti palyazat Onrészére Osszesen bruttd 2.907.200 forint
pénziigyi fedezetet biztosit a 2025. évi koltségvetésrl szélé 5/2025. (. 27)
6nkormanyzati rendelet 5. mellékletében a 21200 cimen a JKN részére jovahagyott
20235. évi kompenzacio, a Jozsefvarosi Mizeum sor terhére;

3. felkéri a Jozsefvaros Kozosségeiért Nonprofit Zrt. vezérigazgatojat, hogy gondoskodjon
a hatarozat 1. pontja szerinti palyézat benyuajtasarol.

4. felkéri a Jozsefvaros Kozosségeiért Nonprofit Zrt. vezérigazgatojat, hogy a palyazat
elnyerése esetén nyujtsa be a 2025. évi kézszolgaltatasi szerz6dés modositisat a
Képvisels-testiilet elé.

Felel6s: polgarmester

Hataridék:  az 1. és 3. pont esetében: 2025. marcius 27.,
a 2. pont esetében: a palyazat benyujtasanak hatarideje 2025. marcius 31.
4. pont esetében: a palyazat elnyerését kovetden a JKN Zrt. 2025. évi
kézszolgaltatasi szerz6dése mddositasa

A dontés végrehajtasat végzo szervezeti egység: Jozsefvaros Kozosségeiért Nonprofit Zrt.

Napirend 6. pontja:

Javaslat a szocialis és gyermekjoléti ellatasokrol szélé 35/2023. (X. 19.) rendelet
modositasara és a 2025. évi onkormanyzati nyari taborok dijainak elfogadasarél
(irdsbeli elbterjesziés)

Eléterjeszt6: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

BUDAPEST FOVAROS VIII. KERULET JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETE 12 IGEN, 5 NEM, 1 TARTOZKODASSAL ELFOGADJA
ES MEGALKOTJA A 11/2025. (IIl. 27.) ONKORMANYZATI RENDELETET A
SZOCIALIS ES GYERMEKJOLETI ELLATASOKROL SZOLO 35/2023. (X. 19.)
ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL.

A dontés végrehajtisit végzé szervezeti egység: Tarsadalompolitikai Ugyosztdly Humén
Szolgaltatasok Irodéja, Koordinacios Ugyosztaly Szervezési Iroda
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Napirend 7. pontja:

Javaslat a személyes gondoskodast nynjté ellatisok téritési dijainak megallapitasarol
sz0l6 uj rendelet elfogadasara

(irasbeli elbterjesziés)

Eléterjeszt6: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

BUDAPEST FOVAROS VIII. KERULET JOZSEFVAROSI ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETE 12 IGEN, 1 NEM, 5 TARTOZKODASSAL ELFOGADJA
ES MEGALKOTJA AZ 12/2025. (III. 27.) ONKORMANYZATI RENDELETET A
SZEMELYES GONDOSKODAST NYUJTO ELLATASOK TERITESI DIJAIROL.

A dontés végrehajtasit végzo szervezeti egység: Tarsadalompolitikai Ugyosztaly Humén
Szolgéltatasok Irodédja, Koordinacids Ugyosztaly Szervezési Iroda

Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
74/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

az iddskoruak atmeneti otthoniban nyujtott diétis étkeztetés nyersanyagnormija
fedezetének biztositasarol

(12 igen, 0 nem, 6 tartézkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete ugy dént,
hogy

l. az idoskordak atmeneti otthondban bevezetésre  kerilld diétds  étkeztetés
nyersanyagnormajahoz 2025. évben 421.400 Ft + Afa, minddsszesen bruttd 535.178 Ft
Osszegben pénziigyi tébbletfedezetet biztosit;

2. apolgarmesternek a Képviseld-testiilet és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl
sz0lo 18/2024. (XI. 10.) oOnkorményzati rendelet (a tovabbiakban: SZMSZ) 7.
mellékletének 1.9.1. pontja szerinti atruhazott feladat- és hatdskorének gyakorlasat az
SZMSZ 35. § (1) bekezdése szerint magahoz vonja, és az idéskordak éatmeneti
otthondban nyujtott diétds étkeztetés nyersanyagnormajihoz az 1. pont szerinti tébblet
pénziigyi fedezetet minddsszesen bruttd 535.178 Ft dsszegben az Onkormanyzat 2025.
évi koltségvetésrdl sz616 5/2025. (II. 27.) énkormanyzati rendelet 9. melléklet Altalanos
tartaleék terhére a Jozsefvarosi Szocidlis Szolgéltaté és Gyermekjoléti Kozpont 2025. évi
koltségvetésébe torténd atcsoportositassal biztositja;

3. felhatalmazza a polgarmestert a hatdrozat 2. pontja szerinti el6iranyzat atcsoportositas
végrehajtaséra, és felkéri a 2025. évi koltségvetésrol sz616 5/2025. (11.27.) 6nkormanyzati
rendelet soron kdvetkezé médositdsaban torténd atvezetésére.

Felelés: polgarmester

Hatérid6: 1. pont esetében: 2025. marcius 27.,
2. és 3. pontok esetében: az Gnkormanyzat 2025. évi koltségvetésrdl szolo
5/2025. (I1. 27.) énkorményzati rendelet soron kdvetkezé mddositdsa
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A dintés végrehajtasit végzd szervezeti egység: Téarsadalompolitikai Ugyosztaly, Human
Szolgaltatdsok Irodaja, Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly, Jozsefvarosi Szocidlis
Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kozpont, Jozsefvarosi Egyesitett Bolesddék

Napirend 8. pontja:
Javaslat a Peter Cerny Alapitvany a Beteg Korasziilottek Gyogyitiasaért timogatasara

(irasbeli eldterjesziés)
Eléterjeszti: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

Budapest Févaros VIIL keriilet Jézsefvirosi Onkorményzat Képviselo-testiiletének
75/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

(6 igen, 0 nem, 12 tartozkodas szavazattal)

Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselé-testillete ugy dont,
hogy nem fogadja el dr. Kecskeméti Laszlo Zsolt képviselé médositd inditvanyat, miszerint a
Képviselo-testiilet 3 millio Ft-ra emelje a Peter Cerny Alapitvany a Beteg Korasziildttek
Gyogyitasaért tamogatasat az altalanos tartalék terhére.

Budapest Févaros VIIL keriilet J6zsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
76/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

a Peter Cerny Alapitvany a Beteg Korasziilottek Gyogyitasaért tamogatasarol
(18 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dént,
hogy

1. Budapest Févéros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat a Peter Cerny Alapitvany
a Beteg Korasziildttek Gyogyitasaért (székhely: 1083 Budapest, Bokay Janos utca 53.;
adoszam: 19010289-1-42; nyilvéntartasi szam: 01-01-0000441; képviseli: Dr.
Somogyvari Zsolt Kalman) részére 300.000 Ft &sszegli — a Budapest Févaros VIII.
keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésrdl sz6lo 5/2025. (11.27.)
onkormanyzati rendelet 9. mellékletében szerepld altalanos tartalék terhére — vissza
nem téritendd, mikodési célu thmogatast nynjt, és az elbterjesztés 2. szamu melléklete
szerinti tartalommal tdmogatasi szerzodést koti a timogatas ny\jtasara;

2. felhatalmazza a polgdrmestert a hatarozat 1. pontja szerinti eléiranyzat atcsoportositas
végrehajtasara, és felkéri az eldiranyzat valtozasnak az Onkormanyzat 2025. évi
koltségvetésrdl szolé 5/2025. (I1.27.) onkormanyzati rendelet soron kovetkezd
modositasaban torténd atvezetésére;

3. felkéri a polgérmestert a hatdrozat 1. pontja alapjan az eloterjesztés 2. szamu
melléklete szerinti tAmogatasi szerz6dés alairasara.
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2. felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjon a hatérozat 1. pontja szerinti
eldiranyzat atcsoportositasrol, és felkéri a valtozasnak az Gnkormanyzat 2025. évi
koltségvetésrél szolo 5/2025. (II. 27.) 6nkormdanyzati rendelet soron kdvetkezd
modositasaban t6rténd atvezetésére;

3. Jozsefvarosban adoményozhaté kitiintetésekrél szolé  40/2020. (VIL. 16.)
onkormanyzati rendeletet 16. (3) bekezdése alapjan a Jozsefvarosi Kulturaért és a
Jozsefvarosi Aranykoszoru elismerd dijak véleményezésére eseti, szakmai zsfirit biz
meg;

3.1. A Jozsefvarosi Kulturaért kitlintetést véleményezé eseti szakmai zsiiri tagjainak az
alabbi személyeket valasztja meg:
e Hermann Gyo6rgy
o Olah Jozsef
e Dr. Eréss Géabor
e Dr. Palovics Emese
e Vo0ros Tamas
3.2. A Jozsefvarosi Aranykoszorii Kitiintetést véleményezéd eseti szakmai zslri
tagjainak az alabbi személyeket valasztja meg:
e Horvath Alexander
o Sitly Balézs
e Gutjahr Zsuzsanna
e (Camara-Bereczki Ferenc Miklos
e Soos Gyorgy
FelelOs: polgérmester
Hataridé: 1. és 3. pontok esetében: 2025. marcius 27.;

2. pont esetében: az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésrdl sz6lo 5/2025. (I1.
27.) 6nkormanyzati rendelet soron kévetkezé modositasa;

A dontés végrehajtisat végzo szervezeti egység: Tarsadalompolitikai Ugyosztaly Human
Szolgaltatasok Irodaja, Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly

Napirend 1. pontja:

Javaslat koltségvetési szervek Alapitd okiratanak modositasira
(irasbeli eloterjesztés) )
Elérerjeszté: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester, dr. Tordcsik Edit Julianna jegyz6

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorméinyzat Képviselo-testiiletének

78/2025. (111. 27.) szami hatarozata
a Jozsefvarosi Egyesitett Bolcsodék Alapité okiratanak moédositasarél

(18 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)
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Budapest Févaros VIII. kerillet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviseld-testiilete gy dont,

hogy

1.

elfogadja a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat fenntartasaban
mitk6dé Jozsefvarosi Egyesitett Boles6dék Alapitd okiratat modosito okiratot és a
modositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapité okiratat, az eldterjesztés 1. szamu
mellékletben foglalt tartalommal, amely a torzskényvi nyilvantartisba tdrténd
bejegyzés napjan lép hatalyba;

felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontjaban meghatarozott Alapité okiratot
modosité dokumentum alairdsara és a térzskonyvi nyilvantartasba vételi eljaras soran
a Magyar Allamkincstér esetleges hianypotlasi felszélitasanak teljesitésére azzal, hogy
a hidnypotlas teljesitése a jelen hatarozattal nem lehet ellentétes és az Alapitéd okiratot
lényegi — helyreigazitasi kérdésnek nem mindsiilé — kérdésekben nem modosithatja.

Felel6s: polgarmester
Hataridé: 1. pont esetében: 2025. marcius 27.,

2. pont esetében: 2025. marcius 31.

A déntés végrehajtasat végzé szervezeti egység: Tarsadalompolitikai Ugyosztaly Human
Szolgaltatasok Irodaja

Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkorminyzat Képviselo-testiiletének

79/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

a Jozsefvarosi Szocialis Szolgaltato és Gyermekjoléti Kézpont Alapité okiratanak

modositasarol

(18 igen, 0 nem, 0 tartozkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete ugy dont,

hogy

1.

elfogadja a Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat fenntartasaban
mikodo Jozsefvarosi Szocialis Szolgaltatd és Gyermekjoléti Kozpont Alapitd okiratéat
modositod okiratot €s a modositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapité okiratat, az
cldterjesztés 2. szamu mellékletben foglalt tartalommal, amely a tdrzskényvi
nyilvantartasba torténé bejegyzés napjan lép hatalyba;

felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontjAban meghatarozott Alapitd okiratot
modosité dokumentum aldirdsara és a térzskdnyvi nyilvéntartasba vételi eljaras sordn
a Magyar Allamkincstar esetleges hianypétlasi felszolitasanak teljesitésére azzal, hogy
a hidnypotlés teljesitése a jelen hatarozattal nem lehet ellentétes és az Alapitd okiratot
Inyegi — helyreigazitasi kérdésnek nem minésiilé — kérdésekben nem modosithatja.

Felelos: polgarmester
Hatarido: 1. pont esetében: 2025. marcius 27.,

2. pont esetében: 2025. marcius 31.
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A déntés végrehajtisit végzé szervezeti egység: Tarsadalompolitikai Ugyosztaly Human
Szolgaltatasok Irodaja

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
80/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

a Budapest Fovaros VIIIL. keriilet Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal
Alapité okiratanak médositasarol

(18 igen, 0 nem, 0 tartézkodds szavazattal)

Budapest Févéaros VIII. kerillet Jozsefvarosi Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete gy dont,
hogy

1. elfogadja a Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Polgarmesteri Hivatal Alapité
okiratit modosité okiratot és a modositassal egységes szerkezetbe foglalt Alapito
okiratdt az eldterjesztés 3. szaml mellékletében foglalt tartalommal, mely a
torzskdnyvi nyilvantartasba torténé bejegyzés napjan 1ép hatalyba;

2. felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontjdban meghatirozott Alapité okiratot
modosité dokumentum alairdséra és a torzskOnyvi nyilvantartasba vételi eljaras soran
a Magyar Allamkincstar esetleges hianypotlasi felszolitasanak teljesitésére azzal, hogy
a hianypétlas teljesitése a jelen hatarozattal nem lehet ellentétes és az Alapito okiratot
lényegi — helyreigazitasi kérdésnek nem mindsiild — kérdésekben nem mddosithatja.

Felelos: polgarmester
Hataridé: 1. pont esetében: 2025. marcius 27.,
2. pont esetében: 2025. aprilis 1.

A dontés végrehajtisit végzo szervezeti egység: Jegyz6i Kabinet Humanpolitikai Iroda

Napirend 11. pontja:

Javaslat személyi dontések meghozatalara
(irasbeli elGterjesziés)

Eléterjeszid: Piké Andrds polgdrmester

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
81/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

javaslattételrél a Rév8 Jozsefvarosi Rehabilitacios és Varosfejlesztési Zrt.
igazgatosagi tagjanak visszahivasara és 0j tag megvalasztasara

(18 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képvisels-testiilete gy dént,
hogy
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férél 275 fore valtozik, melynek fedezetét a Jozsefvéarosi Szent Kozma Egészségiigyi
Kozpont 2025. évi koltségvetésében a Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezeld
finanszirozas terhére biztositja;

3. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozat 2. pontjaban foglalt eléiranyzatmodositasokat a
végleges Feladat-ellatasi szerzodés Haziorvosi szolgalat ellatasira hatalyba lépését
kovetéen az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésrél sz6l6 5/2025. (II. 27)
dnkormanyzati rendelet-soron kvetkezé modositasaban vezesse at.

Felel6s: polgarmester
Hataridé: a hatarozat 1-2. pontjai esetében: 2025. méarcius 27.,

a 3. pontja tekintetében: az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésrdl szold
5/2025. (1. 27.) oOnkormanyzati rendeletnek a végleges Feladat-ellatasi
szerz6dés Haziorvosi szolgalat ellatdsara hatdlyba Iépésének napjat soron
koveté modositasa.

A dontés végrehajtasat végzé szervezeti egység: Tarsadalompolitikai Ugyosztaly Human
Szolgéltatasok Iroddja, Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly, Jozsefvarosi Szent Kozma
Egészségiigyi Kozpont

Budapest Févaros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzat Képviselg-testiiletének

85/2025. (IIL. 27.) szamu hatarozata

a 24. orvosi korzet egészségiigyi feladatainak ellatasarél, valamint a Jézsefvarosi Szent

Kozma Egészségiigyi Kozpont engedélyezett 1étszamanak csékkentésérol

(18 igen, 0 nem, 0 tartéozkodas szavazattal)

A Budapest Févaros VIIL. keriilet Jozsefvarosi Onkorményzat Képviselo-testiilete gy dont,

hogy

1.

Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkormanyzat a Budapest, VIII. keriilet
kozigazgatési teriilletén miikoddé 24. orvosi korzet egészségligyi feladatai biztositasa
érdekében az elbterjesztés 2. szamu melléklete szerinti tartalommal Feladat-ellatasi
elészerzodést, majd a végleges, praxisjogot engedélyezd hatarozat birtokdban az
el6terjesztés 2. szamu melléklete szerinti tartalommal haziorvosi szolgalat ellatiséra
iranyul6 feladat-ellatasi szerzodést kot az Angitia-Med Haziorvosi Kft.-vel (Cg.: 06-
09-029416, adoszam: 23833399-2-06, székhelye: 6724 Szeged, Sip utca 13. Fsz. 5.
képviseli: Dr. Juhasz Eva, az ellatasért személyesen kételezett orvos: Dr. Juhdsz Eva)
az elbterjesztés 2. szamu melléklete szerinti szerz6désekben foglaltak szerint;

felkéri a polgarmestert a hatarozat 1. pontja szerinti feladat-ellatashoz sziikséges
dokumentumok alairasara;

a Jozsefvarosi Szent Kozma Egészségiigyi Kozpont (adészam: 15508157-2-42,
székhely: 1084 Budapest, Aurdra u. 22-28.) engedélyezett 1étszamat — a hatarozat 1.
pontja alapjan megkotendd végleges Feladat-ellatasi szerzédés hatalyba lépésének
napjaval — 2 fovel cstkkenti, igy a csSkkenéssel a koltségvetési szerv engedélyezett
I1€tszama 275 {6érél 273 fore valtozik.

20



4. felkéri a polgadrmestert, hogy az Angitia-Med Héziorvosi Kft.-vel (Cg.: 06-09-029416,
adoszam: 23833399-2-06, székhelye: 6724 Szeged, Parizsi korit 7. magasfoldszint 6.
ajto; képviseli: Dr. Juhdsz Eva, az ellatasért személyesen kotelezett orvos: Dr. Juhész
Eva) megkotendd végleges Feladat-ellatasi szerzédés Haziorvosi szolgélat ellataséra
hatalyba lépését kovetden a hatdrozat 3. pontja szerinti létszamcsokkenést az
Onkorményzat 2025. évi koltségvetésrol szolo 5/2025. (Il. 27.) Snkorményzati
rendelet-soron kovetkezé modositasaban vezesse at.

Felelos: polgarmester

Hatarido: 1. pont esetében: 2025. marcius 27.;
2. pont esetében: 2025. junius 15.;
3. pont esetében: a végleges Feladat-ellatasi szerz6dés Haziorvosi szolgalat
ellatasara hatalyba 1épésének napja,
4. pont esetében: az Onkormanyzat 2025. évi koltségvetésrdl szolo 5/2025. (11
27.) onkormanyzati rendeletnek a végleges Feladat-ellatasi szerzodés
Haziorvosi szolgalat ellatdsara hatdlyba lépésének napjat soron kovetd
modositasa.

A dontés végrehajtasat végzé szervezeti egység: Tarsadalompolitikai Ugyosztaly Human
Szolgaltatasok Irodaja, Koltségvetési és Pénziigyi Ugyosztaly, Jozsefvarosi Szent Kozma
Egészségiigyi Kézpont

Napirend 13. pontja:

Javaslat kozigazgatasi birsagot Kkiszabo iktatéoszami hatarozattal
szemben benyujtott fellebbezés elbiralasara ZART
(irasbeli eloterjesztés)

Eldterjesztd: Piké Andras polgarmester

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
86/2025. (I11. 27.) szamu hatarozata

a WEST HUNGARIA BAU Kft. kizigazgatisi birsag iigyében a jegyzé mint elséfoka
hatésag altal hozott iktatéoszami hatarozattal szemben benyujtott
fellebbezés elbiralasarél

(17 igen, 0 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

Budapest Foévéros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkorményzat Képviseld-testilete igy dént,
hogy

1. a fellebbezés elbiralasara jogosult masodfoku hatésigként eljarva az alabbi hatdrozatot
hozza:

HATAROZAT

Budapest Fovaros VIIL. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a
fellebbezés elbiralasdra jogosult mdasodfokd hatosagi jogkorében eljarva, a WEST
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HUNGARIA BAU Kft. (székhelye: 2051 Biatorbagy, Vendel Park, Huber u. 1.,
cégjegyzékszdma: 13-09-115940 addészama: 11469830-2-44, a tovabbiakban: Ugyfél)
szabalyszegét 700.000,- Ft kozigazgatast birsdggal sujté, a jegyz6 altal atruhazott
Oonkorményzati hatdsagi hataskdérben meghozott, 2025. januar 22. napjan kelt

iktatészamu elséfoku hatdrozatot — az indokolas kiegészitésével -

helyben hagyja.

A hatarozat indokoldsdnak tizenhetedik bekezdése kiegésziil, és a kovetkezOk szerint
modosul:

.A  kozigazgatasi birsdg az gy Odsszes lényeges koriilményére figyelemmel keriilet
meghatdrozasra, ezen kirilmények kozil a kovetkezok kiemelenddk: a hatisdgi nyilvantartas
adatai szerint Szabdlyszegbt a kozosségi egyiittélés alapveté szabdlyainak megsértése
(hozzajarulas nélkiili kozteriilet-hasznalat) miatt a iktatészamu, 2024.
oktober 18. napjan véglegessé valt hatarozattal 300.000,- Ft (haromszdzezer forint) dsszegii
kozigazgatasi birsaggal, a iktatoszamu, 2024. oktober 24. napjan
véglegesse valt hatarozattal 600.000,- Ft (hatszdzezer forint) 0sszegil kbzigazgatdsi birsdggal
lett sujtva. Azaz a jelen tigy targydt képezd, Szabdlyszegd dltal megvalésitott hozzdjarulds
nélkiili kozteriilet-hasznalat nem el6zmény nélkiili, ismétléds jelleggel fordult eld. A jelen iigy
targyadt képezd hozzdjdrulds nélkiili kozteriilet-haszndlat dltal okozott jogsérté dllapot
legalabb 2025. janudr 10. napja ota, azaz a dontés idépontjdban legaldabb tizenhdrom napon
keresztil folyamatosan fennallt. A Szabdlyszegd jogi személy, a legutébbi nyilvdanos pénziigyi
beszdmoldja alapjan a 2023. évben 113.037.369 eFt netto drbevétellel rendelkezett.”

A dontés a kozléssel végleges, ellene fellebbezésnek helye nincs. A dontéssel szemben
jogszabalysértésre hivatkozdssal kozigazgatasi per kezdeményezhetd. A  Févarosi
Torvényszéknek cimzett keresetlevelet a hatdrozat kozlésétdl szamitott 30 napon beliil kell
Budapest Févaros VII. keriilet Jozsefvarosi Onkormanyzatahoz (a tovéabbiakban:
Onkormanyzat) elektronikus ton benyujtani. A kozigazgatasi peres eljaras illetéke 30.000,-
Ft, melyet torvényen alapulé illetékfeljegyzési jog alapjan a keresetlevélen nem kell leréni. A
keresetlevél benyujtasdnak a dontés végrehajtasara nincs halaszté hatéalya.

Ugyfél a fellebbezési illetéket megfizette, melynek koltségét maga viseli. A fellebbezési
eljarasban egyéb koltség nem keletkezett.

INDOKOLAS

Az Ugyfelet a Jozsefvarosi Kozteriilet-feliigyelet bejelentésére eljaré jegyz6 a 2025. janudr
22. napjan kelt 1ktatdszamu, atruhazott hataskdrben meghozott hatarozataval a
kozteriilet rendjére és a lakokormnyezet védelmére szolgalé alapvetd kozosségi egyiittélési
szabaly ismételt megsértése miatt 700.000,- Ft kdzigazgatasi birsaggal sujtotta.

A jegyz6 a hatérozatidban megéllapitotta: az Ugyfél azzal, hogy a Budapest VIII. keriilet,
Szentkiralyl u. 23-29. szam eldtti kozteriileten a megjelslt idopontokban és terjedelemben
jardaszakaszt és parkoldsavot foglalt el a Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi
Onkormaényzat tulajdonaban 1évé kozteriiletek hasznélatanak rendjérdl szolé 13/2023. (IV.
27.) onkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Kozter. rend.) 6. § (3) bekezdésében eldirt
hozzajarulas nélkiil, ezen cselekményével megvalositotta a kozosségi egyiittélés alapvetd
szabélyairol és ezek elmulasztdsanak jogkovetkezményeirdl szolé 18/2016. (VI 02.)
Oonkorményzati rendelet (tovdbbiakban: Ko6zOsségi rend.) 12. § a) pontja szerinti
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szabalyszegést. E rendelkezés szerint: aki az Onkormaényzat tulajdonaban 4116 kézteriiletet
hozzajarulas nélkill, vagy a hozzajarulastol eltér6 modon, kiildnosen a hozzajarulasban
rogzitett céltol, vagy tevékenységtél eltér6 mas tevékenység kifejtésére, vagy a
hozzajarulasban meghatarozott mértéket meghaladé alapteriiletben haszndl, megsérti a
kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyét, természetes személy esetén kétszazezer forintig, jogi
személy €s jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet esetén kétmillio forintig terjedd
kozigazgatasi birsaggal, vagy 6tvenezer forintig terjedd helyszini birsaggal sujthato.

A birsagot kiszabé jegyzdi hatarozat 2025. januar 23-an az Ugyfél részére elektronikus aton
kézbesitésre kertlt.

Az Ugyfél 2025. februar 7-én — a térvényes hataridében, meghatalmazott jogi képviseldje
Gtjan, és a 28.000,- Ft fellebbezési illetéket is megfizetve — fellebbezést terjesztett eld,
melyben az altalanos kozigazgatési rendtartasrdl szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 119. § (5) bekezdése alapjan a Képviselo-testiilettsl a iktatoszamu
kozigazgatasi birsagot kiszabo elséfoki hatarozat megsemmisitését kérte.

A fellebbezés szerint az elséfoki hatdrozat jogszabalysértd, ugyanis az Ugyfél allaspontja
szerint kozteriilet-hasznalata jogszerli volt, nem tortént koézteriilet-hasznalattal kapcsolatos
jogszabalysértés, és igy nem sértette meg a Ko6zGsségi rend. 12. § a) pontjat, valamint a
Kozter. rend. 6. § (3) bekezdését sem, ezért nem kotelezhetd kozigazgatasi birsag fizetésére.

A fellebbezés szerint a kozteriilet-hasznélat az alabbi okok miatt volt jogszerii:

Az Ugyfél allaspontja szerint a Haid-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal altal 2024.12.20.
napjan  meghozott, ligyiratszamon  kiadott  koézutkezel6i
hozzajarulasa alapjan az abban megjeldlt kozteriiletet jogszeriien foglalta el és hasznalja.

A fellebbezés tobbszor visszatéroen hivatkozza a Pazmany Péter Katolikus Egyetem oktatasi
célu ingatlanainak bovitését és fejlesztését célzd beruhdzassal Osszefliggd kozigazgatasi
hatosagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentbségi liggyé és a beruhazas
kiemeiten kozérdekii beruhazassa nyilvanitasarol sz6l6 195/2021. (IV. 26.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Korm. rend.). A fellebbezés hivatkozik a Korm. rendelet 1. § (1) bekezdésére,
melyben a Kormany nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségli liggyé nyilvanitja a
Pazméany Péter Katolikus Egyetem altal ellatott oktatasi feladatok eldsegitése céljabdl, a
Magyar Katolikus Piispéki Konferencia részére torténd ingyenes vagyonjuttatisrol szolé
2020. évi XVI. torvény 1. §-aban meghatarozott ingatlanokon és az ingatlan-nyilvantartas
szerint a Budapest VIII. keriilet, belteriilet 36582 helyrajzi szamu ingatlanon, illetve az ezen
ingatlanokbol a telekalakitasi eljarasban hozott dontés véglegessé valasat kdvetden kialakitott
ingatlanokon megvaldsuld beruhdzassal dsszefliggd, a Korm. rend. 1. mellékletében felsorolt
kozigazgatasi hatdsagi ligyeket. A Korm. rend. 2. § (2) bekezdése az 1. melléklet 1-6., 12,
14-16., 19. és 20. pontja vonatkozasaban, valamint — amennyiben az iigyben Budapest
Févaros Kormdnyhivatala jarna el — az 1. melléklet 22. és 23. pontja szerinti kozigazgatasi
hatoséagi ligyben eljar6 hatésagként a Hajdi-Bihar Varmegyei Kormanyhivatalt jel6li ki.

A fellebbezés hivatkozza tovabba az egyes nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentoségii
beruhazasokra vonatkozd szabédlyoknak a veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltérd
alkalmazasarol sz616 523/2023. (X1. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 523/2023. (XI. 30.)
Korm. rend.) 2. § (1) bekezdése b) pontjat is, melynek értelmében a beruhazassal
kapcsolatban a kozitkezeldi nyilatkozat kiadasara — ideértve az érvényben 1év sulykorlatozas
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aloli felmentést is — a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal kozlekedési hatdsaga jogosult,
azzal, hogy onkormanyzati rendelet eldirasaitol eltérhet.

Az Ugyfél allaspontja szerint mindezek alapjan azzal, hogy a Hajdu-Bihar Varmegyei
Korméanyhivatal 2024. december 20. napjan meghozott,

Ugyiratszami dontésében a beruhdzashoz kapcsoloddan kozitkezeldi hozzajarulast adott az
Ugyfél részére, és a hozzijarulas feltételei kozott nkorményzati kozteriilet-hasznalati
engedély beszerzése nem szerepel, szamukra ezzel a hivatkozott kdzitkezel6i hozzajaruldssal
az érintett kozteriiletek vonatkozasaban a jogszerti hasznalat biztositott, annak alapjan is, hogy
az engedélyezés nem az els6fokul hatosag, hanem a fenti jogszabalyi rendelkezések alapjan a
Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal hataskorébe tartozik. (Kiemeli, hogy e dontés
tervdokumentécioja tartalmazza a Szentkirdlyi utcaban talalhaté parkoldésav és jardaszakasz
meghatédrozott terjedelmii igénybevételét, a kihelyezend6é ideiglenes forgalomtechnikai
utburkolati jelekkel, jelzétablakkal egyiitt.)

Az Ugyfél a kézterillet-hasznalatanak jogosszeriiségére vonatkozé allaspontjat masfelél a
Korm. rend. 1. § (4) bekezdésére alapozza, mely szerint a Kormany a beruhéazés soran épitési
tevékenységgel ¢érintett, a Korm. rendeletben meghatirozott ingatlanok koézvetlen
kornyezetébe tartozd, az épitési tevékenység koltséghatékony elvégzéséhez sziikséges
kozteriilet ingyenes hasznalatanak feltétleniil sziikséges idotartamat — kozteriilet-hasznélati
engedély vagy megéllapodds hidnyaban is — a 2. melléklet szerint hatirozza meg. A
fellebbezés az eldzékkel parhuzamosan hivatkozza még a magyar épitészetr6l sz616 2023, évi
C. torvény 194. § (1) bekezdését is, mely szerint: ,, Kiemelt jelentdségii tigyben torvény vagy e
torvény felhatalmazdsa alapjan kiadott kormanyrendelet dallapitia meg — a kiemelt jelentGségii
tggyé nyilvanitdssal egyidejileg — a kiemelt beruhdzas helyszinét és kdzvetlen kdrnyezetér,
valamint az épitési tevékenységgel érintett telek kozvetlen kornyezetébe tartozo, az épitési
tevékenység koltséghatékony elvégzéséhez sziikséges, a helyi dnkormdnyzat vagy az dllam
tulajdonaban allo kozteriilet dijmentes haszndlatdnak feltétleniil sziikséges idétartamdt. A
kiemelt beruhdzds megvalositéja a beruhdzdssal dsszefiiggésben torténd, a koziut nem
kozlekedési célu igénybevétele esetén igénybevételi dij vagy ovadék fizetésére nem
kotelezhetd.”, tovabbéa ismételten hivatkozza a Korm. rend. 1. § (4) bekezdését, amelyek
egybevetésével vialtozatlanul arra a kovetkeztetésre jut, hogy az elsdfoku hatarozatban
megjelolt kozteriletek elfoglalasakor az irdnyadd jogszabalyi rendelkezéseket és az azokban
foglalt feltételeket teljes mértékben betartottdk, ellenben a fellebbezéssel tamadott els6foku
hatarozatnak a koztertilet-hasznélattal kapcsolatos megallapitasai tévesek.

Az Ugyfél a fenti allaspontja alatamasztasara beidézi még az Alaptorvény 32. cikk (3)
bekezdését is, mely szerint: , Az dnkormdnyzati rendelet mds jogszabdllyal nem lehet
ellentétes. ”, és amely rendelkezést — az irinyadé magasabb szintli jogszabalyok prioritasat —
az els6foku hatoség a hatdrozata meghozatalanal nem vett figyelembe.

Az Ugyfél visszatérden vitatja az elsdfoki hatdsag azon lldspontjat, hogy a Korm. rend. az
ingyenesség biztositasan tilmenden nem rendelkezik magardl a kozteriilet-hasznalatrél, tehat,
hogy ahhoz tovabbra is a kozteriilet tulajdonosatél, az Onkorményzattol beszerzett kozteriilet-
hasznélati hozzajarulasra lenne sziikség. Ervelése szerint az idézett rendelkezések a beruhazas
megvaldsitasan munkalkodo véllalkozo(k) részére egyértelmii felhatalmazast adnak a benntik
meghatarozott kozterliletek adott idészakban torténé hasznalatara, tehat az szamukra
ingyenesen és tovabbi engedély nélkiil is lehetséges. Az Ugyfél egyenesen arra a
megallapitasra jut, hogy a kozteriilet dijmentes hasznalatanak feltétleniil sziikséges idétartama
a hasznalat jogat nyilvinvaléan magéban foglalja és a vonatkoz6 rendelkezéseket Ggy
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értelmezi, hogy azok alapvetéen és elsddlegesen a kozteriilet hasznalati jogat biztositjak
f6szabalyként, amelyhez egyebekben még dijmentesség is kapcsolédik.

Az Ugyfél kifogasolja a kiszabott birsag osszegét is, melynek megallapitasanal allaspontja
szerint az els6foki hatosag nem vette figyelembe a kozigazgatasi szabalyszegések
szankci0irdl sz6lo 2017. évi CXXV. térvény (a tovabbiakban: Szankcié tv.) 10. § (1)
bekezdésében foglalt mérlegelési szempontokat és e tekintetben az els6foki hatarozat
indokolasa hianyos, nem tér ki az aranyossag kérdésére, ami sérti a jogbiztonsag alapvetd
kdvetelményét.

Sérelmezi tovabba az eljaras meginditasarol szol6 értesités melldzését, amit az Akr. 104. § (3)
bekezdés a) pontja lehetévé tesz ugyan, de ami az adott bonyolult iigyben alladspontja szerint
tobb okbo! sem lett volna meliézheté (mialtal nem volt biztositott az tigyfél nyilatkozattételi
joga, esetleges ellenbizonyitas lehet6sége, a tényallds tisztazottsaga és az iigy valamennyi
relevans koriilményének figyelembevétele). Meglatasa szerint az els6foka hatésag megsértette
a Magyarorszag helyi onkorméanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXIX. térvény (a tovabbiakban:
Métv.) 9. § (1) bekezdésében fogalt egyiittmiikodési kitelezettséget is, mert ha ez érvényesiil,
elézetesen tisztazhatok lettek volna az értelmezési kiilonbségek és elkeriilhet$ lett volna a
jelen fellebbezési eljaras is.

Végezetiil az Ugyfél a fellebbezésben kitér a jogszabalysértdnek tartott hatarozat altal a
szamara — mint a beruhazas megvalésitidsahoz kapcsolodé munkékra vonatkozé kozbeszerzési
eljaras nyertes ajanlattevdjének — okozott jog- és érdeksérelemre, mely szerint annak ellenére,
hogy a jogszabalyi rendelkezések alapjan feljogositast kapott az igénybe vett koztertiletek
hasznalatara, raadasul dijmentesen, az els6foku hatésag — birsdg jogcimén — mégis pénz
fizetésére kotelezné. E mellett, ha a hatarozatban foglalt figyelmeztetés szerint kozteriilet-
hasznalati hozzajarulés iranti kérelmet nyijtana be, ez esetben annak megadasa az elséfoka
hat6sag diszkreciondlis dontésétdl valna fliggdvé, ami pedig a kozte €s a megrendeld kozott
1étrejott kbzbeszerzési szerzodés teljesitését lehetetlenitené el.

Az tgyben elsd fokon eljaré jegyzé a fellebbezést megvizsgalta és mivel a fellebbezéssel
tamadott iktatészamu hatarozatat nem vonta vissza, a fellebbezést a

iktatészamu végzéssel az ligy Osszes irataval a Képviselo-testillethez, mint a
fellebbezés elbiralasara jogosult masodfoka hatésaghoz terjesztette fel.

Az Motv. 142/A. § (2) bekezdése alapjan, ha a képviseld-testiilet 6nkormanyzati hatosagi
tgyben a hataskorét atruhazza, elbiralja a fellebbezést, valamint gyakorolja a masodfoku
hatdség és a felligyeleti szerv feladat- és hataskorét.

Az Akr. 112. §-a alapjan a hatésag hatarozata ellen 6néllé jogorvoslatnak van helye. A
hatosdg végzése ellen 6nallé jogorvoslatnak akkor van helye, ha azt térvény megengedi,
egyéb esetben a végzés elleni jogorvoslati jog a hatdrozat, ennek hidnyaban az eljarast
megsziintetd végzés ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhato.

Az Akr. 116. § (2) bekezdés a) pontja értelmében fellebbezésnek van helye, ha a hatdrozatot —
a képvisel? testiilet kivételével — helyi 6nkormanyzat szerve hozta.

Az Akr. 119. § (4) bekezdése szerin a fellebbezést a masodfoki hatosag birdlja el, amely a

fellebbezéssel megtamadott dontést €s az azt megel6z06 eljarast megvizsgalja. A masodfoku
hat6sag eljarasa soran nincs kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.
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Az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan a masodfoku hatésag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt
megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

A fellebbezést, valamint a fellebbezéssel tamadott dontést és az els6foku eljarast
megvizsgalva a Képvisel6-testiilet mint méasodfoki hatésag az alabbiakat rogziti:

Az iigyben nem vitatott az Ugyfél ténylegesen megvalésult kozterillet-hasznalatanak helye,
ideje, terjedelme, tovabba a hasznalat ingyenessége sem. A kozterilet-hasznalatra vald
jogosultsag kérdése azonban — ami a fellebbezéssel érintett tigy érdemére donté jelentdségii és
a fellebbezésben elbadottak is e koriil forognak — vitatott.

Az elsofokt hatarozat egyértelmiien rogziti, hogy a Kézter. rend. 6. § (3) bekezdés a) pontja
szerint az tigy targyat képezé kozteriilet adott célu hasznalatahoz [...] kozteriilet-hasznalati
hozzéjarulast kell beszerezni. A hatarozat ugyancsak rogziti, hogy a K6z0sségi rend. 12. § a)
pontja szerint megsérti a kozosségi egylittélés alapvetd szabalyat, aki az Onkormanyzati
tulajdonban allo kozteriiletet hozzajarulas nélkiil [...] hasznalja, mely esetben a jogosulatlan
hasznélo (itt jogi személy) kétmillié forintig terjedé kozigazgatasi birsaggal sujthato.
Mindezek alapjan a jegyz6, figyelemmel az Ugyfél korabban mar két alkalommal is
megéallapitott szabalyszegésére, 700.000,- Ft kozigazgatasi birsaggal shjtotta.

Az els6foki hatdrozat részletesen foglalkozik a kozterlilet-hasznalattol elvalaszthatatlan
»Pazmény beruhdzas”-ra vonatkozé, fentebb mar t6bbszér idézett jogszabélyok elbirasaival,
melynek eredményeként arra a megallapitasra jut, hogy azok a beruhdzas megvalositasahoz
szlikséges kozterillet-hasznalatra — meghatarozott térbeni és idobeni korlatok kozott —
ingyenességet biztositanak ugyan, de nem mentesitenek a kozteriilet-hasznalathoz a Kozter.
rend. 6. § (3) bekezdés a) pontja szerinti hozzdjarulas megszerzesének kotelezettsége alol,
amibdl kévetkezoleg az Ugyfél kozteriilet-hasznalata kapcsan — az eldirt kézteriilet-hasznalati
hozzajarulas hidnyaban — a K6z6sségi rend. 12. § a) pontja szerinti szabalyszegd magatartas
megvalosul.

Az Ugyfél fentiekkel kapcsolatos allaspontja ellentétes az elsdfoku hatarozatban foglaltakkal.
A fellebbezés szerint az ismertetett jogszabalyi rendelkezések — meghatarozott térbeni és
idébeni korlatok kozott, kozteriilet-hasznalati engedély vagy megéllapodéas hidnyaban is —,
tehat a kozteriilet-hasznalat engedélyezésére hataskorrel és illetékességgel rendelkezd hatdsag
dontése nélkill, ex lege felhatalmazzék a kozteriilet hasznalatara, vagyis biztositjdk szamara a
kozteriillet-hasznélati jogot, rdadasul ingyenesen. Ennek alapjan az tigyben nincs helye
kozteriilet-hasznalati hozzajarulasnak, engedélynek, megallapodasnak, amibol kovetkezoleg a
Kozosségi rend. 12. § a) pontja szerinti szabalyszegés sem allapithatd meg és birsag sem
szabhato ki.

A Képviselo-testiilet mint masodfoku hatésag alabbiakban kifejtett megéllapitasai szerint a
fellebbezéssel tamadott iktatoszamu els6foka hatarozat kzigazgatasi birsagot
kiszabo rendelkezése és indokolasa jogszeril és megalapozott, meghozatala soran az elséfoku
hatdsag a dontés érdemére kihatd eljarasi szabalyt nem sértett:

1. Egyértelmi, hogy a PAzmény Péter Katolikus Egyetem oktatasi célt ingatlanainak bovitését

és fejlesziését célzd beruhazas kapesan a Korm. rend. 1. § (1) bekezdése kiemelt jelentoségii
iiggyé nyilvanitja a beruhazassal Osszefiiggb, az 1. mellékletben felsorolt kozigazgatasi
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hatosagy ligyeket. A (2) bekezdés meghatarozza, hogy mely iigyeket kell a beruhazassal
Osszefliggének tekinteni. A (3) bekezdés a beruhazast kiemelten kozérdekiivé nyilvénitja,
egyben meghatdrozza a beruhazas helyszinét és a beruhazas kozvetlen kdrnyezetébe tartozod
ingatlanokat. A Korm. rend. 1. § (4) bekezdése pedig igy rendelkezik: ,, 4 Kormdny a
beruhazas soran épitési tevékenységgel érintett, a (3) bekezdésben meghatdrozott ingatlanok
kozvetlen kdrnyezetébe tartozo, az épitési tevékenység kbltséghatékony elvégzéséhez sziikséges
kozteriilet ingyenes haszndlatanak feltétleniil sziikséges idotartamadt — kozteriilet-haszndlati
engedély vagy megadllapodds hianydban is — a 2. melléklet szerint hatdrozza meg. ” A Korm.
rend. 2. § (2) bekezdés rendelkezése szerint: ,, A Kormdny az 1. melléklet 1-6., 12., 14-16., 19.
és 20. pontja vonatkozdasaban, valamint — amennyiben az iigyben Budapest Févdros
Kormanyhivatala jarna el — az 1. melléklet 22. és 23. pontja szerinti kozigazgatasi hatosagi
igyben eljaré hatésagkeént a Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatalt jeloli ki.” A Korm.
rend. 1. melléklet 1-21. pontja rogziti, hogy mely lgyek minésiilnek a Beruhazéssal
Osszefliggd, nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségli tiggyé nyilvanitott
kozigazgatasi hatosagi iugyeknek. A Korm. rend. 1. melléklet 22. pontja szerint a
Beruhédzassal Osszefliggh, nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségli iiggyé
nyilvénitott kozigazgatasi hatésagi ligyeknek mindsiilnek , azok az 1-21. pontban nem
szereplé  kozigazgatdsi hatésdgi  engedélyezési  eljdrdsok, amelyek a Beruhdzds
megvalositdasdhoz, haszndlatbavételéhez és iizemeltetésének beinditasahoz sziikségesek”.

Az el6zokbol kovetkezik:
a) aberuhazast a Kormany kiemelten kozérdek(ivé nyilvanitotta,

b) a Korm. rend. 1. mellékletének 22. pontja alapjan kiemelt jelentéségiivé nyilvanitott
kozigazgatasi hatdsagi igynek mindsiilnek a kozteriilet-hasznélattal kapcsolatos tigyek (kiilon
nevesitett felsorolds hianyaban is). (A Korm. rendelet mashol is ebben az értelemben
foglalkozik a beruhazas megvalositasaval 6sszefliggé kozteriilet-hasznalattal.)

¢) A kozterillet-hasznalattal kapcsolatos kozigazgatasi hatosagi ligyekben a Hajdu-Bihar
Véarmegyei Kormanyhivatal nem jarhat el, mert eljarasi jogosultsaga csak a tételesen felsorolt
ugyekre, valamint azon, az 1. melléklet 22. pontja (és 23. pontja) szerinti ligyekre
korlatozodik, amelyekben egyébként Budapest Foévaros Kormanyhivatala jarna el. Ez a
feltétel az Onkorményzat tulajdonaban 1évé kozteriiletek hasznalatara nyilvanvaléan nem
teljesiil, ezen iigyekben a Kozter. rendeletben meghatarozott moddon rendelkeznek
o6nkormanyzati hatosagi hataskorrel a Képviselo-testiilet és szervei. Ez megfelel a kozteriilet-
perben eljaré birésag meghatarozasarol szol6é 1/2022. Kozigazgatasi és polgari jogegységi
hatdrozatban elvi jelentdséggel rogzitett értelmezésnek, amely szerint az 6nkorméanyzati
tulajdonu kozterliletek hasznélatara vonatkozo tigyek onkormaényzati hatésagi ligynek
mindsiilnek. Mivel az Onkormanyzat tulajdonaban lévé kozteriiletek vonatkozasaban
Budapest Fovaros Kormanyhivatala nem jarhatna el, egyértelmili, hogy a Hajdu-Bihar
Varmegyei Korményhivatalnak a koztertilet-hasznalatra vonatkozd, azzal kapcsolatos
Ugykorben valo eljarasra hataskore nincs.

Itt rogzitendd, hogy a Hajdu-Bihar Varmegyei Korményhivatal eljarasai soran nem is 1épi 4t a
vonatkozd jogszabalyban meghatarozott hataskére kereteit, tehat nem ad ki és a fentiekbol
kovetkezbleg nem is adhatna ki - ahogy Budapest Févaros Kormanyhivatala sem — az
Onkormanyzat tulajdonaban 1évé kozteriiletek hasznalatdra jogositd hozzajarulast, engedélyt.
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kiadott kormdnyrendelet dllapitia meg — a kiemelt jelentdségii iiggyé nyilvdnitdssal
egyidejiileg — a kiemelt beruhdzds helyszinét és kozvetlen kdrnyezetét, valamint az épitési
tevékenységgel érintett telek kozvetlen kornyezetébe tartozd, az épitési tevékenység
koltséghatékony elvégzéséhez sziikséges, a helyi énkormanyzat vagy az dllam tulajdondban
allé  kozteriilet dijmentes hasznadlaténak feltétleniil sziikséges idGrartamat. A kiemelt
beruhdzas megvalositoja a beruhdzdssal osszefiiggésben torténd, a kozut nem kozlekedési
célu igénybevétele esetén igénybevételi dij vagy o6vadék fizetésére nem kitelezhetd. ™),
valamint ezzel parhuzamosan a Korm. rend. 1. § (4) bekezdésének (,, 4 Kormany a beruhdzas
sordn épitési tevékenységgel érintett, a (3) bekezdésben meghatdrozott ingatlanok kézvetlen
kornyezetébe tartozo, az épitési tevékenység koltséghatékony elvégzéséhez sziikséges
kozteriilet ingyenes haszndlatdnak feltétleniil sziikséges idGtartamat — kozteriilet-haszndlati
engedély vagy megallapodas hidanyaban is — a 2. melléklet szerint hatdrozza meg.”’) egyiittes
értelmezésére, melybdl az elséfokt hatarozattal ellentétben arra a kovetkeztetésre jut, hogy
altaluk — alapvetden és elsddleges értelemben — a kozteriilet hasznalatanak joga szamaéra
teljességgel biztositott, amihez ezen felil még a kozterlilet-hasznéalat ingyenessége is
hozzakapcsolodik.

Az idézett rendelkezéseknek a fellebbezés szerinti értelmezése hibas, az ezekbél levont
kovetkeztetések pedig egészében tévesek. A valos jelentéstartalomra a koévetkezék is
révilagitanak:

A Méptv. 194. § (1) bekezdése szerint térvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjan kiadott
korményrendelet allapitja meg a [...] kozteriilet dijmentes hasznalatanak feltétleniil sziikséges
idotartamat, tehat e térvényi felhatalmazas idétartam megallapitasara ad felhatalmazast.

Ezzel Gsszhangban a Korm. rend. 1. § (4) bekezdése is a [...] kozteriilet ingyenes
hasznalatdnak feltétleniil sziikséges idétartamat — kozterillet-hasznélati engedély vagy
megallapodas hianydban is — a 2. melléklet szerint hatarozza meg. Ezzel Gsszhangban a 2.
melléklet ,,B” oszlopa (A beruhdzids megvaldsitdsanak helyszine) és ,,C” oszlopa (A
beruhazas helyszinének koézvetlen kornyezete) itt csak megismétli, mintegy megjeleniti a
Korm. rend. 1. § (3) bekezdését, amihez képest Uj tartalma csak a ,,D” oszlopanak van (A
beruhazas megvaldsitasahoz sziikséges kozteriilet-hasznalat idétartama), Tehat a 2. melléklet
érdemben valdban csak id6tartamot hatdroz meg, ami azért sem vitathatd, mert a melléklet
megnevezése is €z: ,[...] idétartama”. Azaz a 2. melléklet szerinti meghatarozas a ,,D”
oszlopaban megjeldlt, a (4) bekezdést beiktaté a Pazmany Péter Katolikus Egyetem oktatasi
célu ingatlanjainak bovitését és fejlesztését célzd beruhdzassal Osszefliggd kozigazgatasi
hatosagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentGségii iiggyé és a beruhazas
kiemelten kozérdekii beruhazassa nyilvanitasardl sz6ié 195/2021. (IV. 26.) Korm. rendelet
modositasardl szélo 438/2024. (XII. 23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Maodr.) 2024.
december 31-i hatalybalépésével kezd6dd és 2028. december 31. napjaig terjedd idétartam.
Az Ugyfél allaspontjaval szemben a kozteriilet hasznélatanak (nem vitatott) ingyenességén
tulmenden fenti rendelkezések nem jelentenek alapveté feljogositast a kozteriilet
onkormanyzati hozz4jarulas (mint engedély) nélkiili hasznalatara.

A Korm. rend. Ugyfél altal vitatott értelmil 1. § (4) bekezdését beiktaté Médr.-hez fiizott
végs6 indokolas megfogalmazasa is vilagosséd teszi (amire az els6foku hatdrozat és a
fellebbezés is hivatkozik — csak éppen ellenkez6 értelemben), hogy a moédositas az ingyenes
kozteriilet-hasznalat biztositasa €rdekében torténik, teriiletre €s idoétartamra korlatozottan
meghatarozva a kozteriilet dijmentes hasznalatdnak feltétleniil sziikséges idGtartamat. A
Korm. rendelet 1. § (4) bekezdésének értelme ezen indokolassal egyiitt teljesen egyértelmii. A
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az esetleges értelmezési kiillénbségek tisztazddasa — mint azt a fellebbezésben eléadottak meg
1s mutatjak — egy esetleges tigyféli nyilatkozattdl sem volt varhatd, viszont feltehetéen az
eljaras indokolatlan elhtizodasat eredményezte volna.

Az értesités mell6zésével nem sériilt az egylittmiikodés kovetelménye sem. A masodfoku
hatésag megjegyzi még azt is, hogy a jelen ligy nem tekintheté bonyolultnak, inkabb
mindennapi é€s szokvanyos. Szamos épitési beruhdzas volt és van most is folyamatban,
amellyel Osszefliggésben kozterilletet hasznadlnak (koztilkk kiemeltek és nem kiemeltek,
ingyenesek €s nem ingyenesek is), amelyek zOkkenOmentesen zajlanak. A kozteriiletet
hasznalok a hatdlyos jogszabalyoknak megfeleléen benyujtjdk a hozzajarulas iranti
kérelmiiket, amire az eljarasban érvényesiild kolcsonds egyiittmiik6dés eredményeként a
hasznalat paraméterei szerinti hozzajarulast rendszerint meg is kapjak, amivel a tulajdonos
Onkorméanyzat is abba a helyzetbe keriil, hogy eldre latja és szamolhat, tervezhet mas
kozteriilet-hasznalok igényével is. Ez minden kdzteriilet-hasznalénak és az Onkorméanyzatnak
is érdeke, melynek egyiittes érvényesiilése kozérdek.

A fellebbezéssel tamadott els6foki hatarozat altal okozott jog- és érdeksérelemre vald
hivatkozas is megalapozatlan. Semmi nem tamasztja ala ugyanis, hogy az elséfokua hatosagot,
illetve az Onkormanyzatot az iigyben az motivalna, hogy a jogszabalyi elSirasokbol
kévetkezden ingyenesen nytjtott kozteriilet-hasznalat miatt — birsag jogcimén — az Ugyfelet
mint kdzteriilet-hasznalot mégis pénz fizetésére kotelezné. Rogzitendo tehat, hogy az elséfoku
hatésag a birsagot nem a kozteriilet-hasznlati dij helyett, hanem az Ugyfél megallapitott
szabalyszegése miatt szabta ki. Ugyszintén alaptalan az Ugyfél azon feltételezése, hogy a
kozteriilet-hasznalati hozzajarulas iranti kérelem benyujtasa, minthogy annak sorsa a hatdsag
diszkrecionalis dontését]l filiggne, szdmara a kozbeszerzési szerzédés teljesitését
lehetetlenitené el, hiszen a kdzteriilet-hasznalati hozzajarulas iranti kérelem elbiralasa soran
az els6foku hatosag a Kozter. rend. és a magasabb szintll jogszabalyok keretei kozott jar el.

A Képviselo-testiilet mint masodfokia hatésdg a 86/2025. (III. 27.) szamU hatarozattal a

iktatoszamu elséfoki dontést az indokolds kiegészitésével helybenhagyta
tekintettel a Kozter. rend. 6. § (3) bekezdés a) pontjara, a K6zosségi rend. 12.§ a) pontjara, és
az Akr. 81. § (1) bekezdésében foglaltakra.

A Képviseld-testiilet dontése a fentebb idézett jogszabalyi rendelkezéseken, az Akr. 80. § (1)
és 81. § (1) bekezdésén, az Akr. 91. § (1) bekezdésén, valamint az Akr. 119. § (5) bekezdésén
alapul. A dontéssel szembeni fellebbezés lehetdségét az Akr. 116. § (4) bekezdés b) pontja
zarja ki. Az Akr. 113-114. § értelmében a kozigazgatasi per kérelemre induld jogorvoslati
eljards, az Ugyfél — az 6nalld fellebbezéssel nem tdmadhaté végzések kivételével — a
véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat. Ennek megfeleléen hatdrozat
rendelkez6 részében a kozigazgatasi per inditasanak lehetdségérdl adott a Képviselo-testiilet
tajékoztatast. Az eljar6 birdsag megjeldlése a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L.
térvény (a tovabbiakban: Kp.) 7. § (1) bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatra vonatkozé egyéb
rendelkezések a Kp. 39. §-an alapulnak.

Az Ugyfél a fellebbezés illetékét lerotta. Mivel az els6foku hatarozat kiegészitést igényld
hianyossaga az iigy érdemét nem érintette, az Ugyfél részére hatranyt nem okozhatott, a
fellebbezési illetéknek az illetékekrol sz6lé 1990. évi XCIIIL térvény (a tovabbiakban: Itv.)
32. § (1)-(2) bekezdése alapjan hivatalbol torténd visszatéritésére nem meriil fol. Az eljaras
soran egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel. A kozigazgatasi peres eljaras illetékérdl az Itv.
45/A. § (1) bekezdése alapjan adott a Képviselo-testiilet tajékoztatast.
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