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Hermann Gyorgy

Tisztelettel koszontdm a megjelent bizottsagi tagokat, a meghivott vendégeket és valamennyi
jelenlévét. Budapest Févaros VIII. keriilet Jézsefvarosi Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének
Tarsadalmi Ugyek Bizottsdga 2025. évi 6. rendes iilését megnyitom. Kérem a tisztelt
bizottsagi tagokat, kapcsoljék be szavazdkésziilékeiket a 1étszam megallapitasa érdekében. A
Bizottsag tagjainak szdma 13 {6, megallapitom, hogy jelen van 12 {6, a Bizottsag
hatérozatképes. Tavolmaradésat bejelentette Pacsika Marton, késénk nincsen. A mai napon a
torvényességi feliigyeletet dr. Urban Kristof latja el. Tagcsere volt a Bizottsdgban, Dr.
Pélovics Emese helyére dr. Frolich Baldzs il be. K6szontdm Frolich Balazst a koriinkben, és
jo munkat kivanok neki. Most pedig a meghivé szerinti napirendi javaslat szavazasa
kovetkezik, err6l a Bizottsag egyszerii tobbséggel hatdroz. Kérem, szavazzunk most.

12 igen, 0 nem, O tartozkodassal elfogadtuk a napirendet.

Hermann Gyorgy

Ahogy mar megszokhattuk, zart iilés elrendelésérdl kovetkezik szavazas. A 2.2-2.5. szamu
eloterjesztéseket zart iilés keretében javasolt targyalni, a 2.1. szamu el6terjesztést pedig
kotelezd zartan targyalni, az eldbbiekrol fogunk szavazni. Az Motv. 50. §-a alapjan err6l a
Bizottsag mindsitett szavazattobbséggel dont. Kérem, szavazzunk most a zart iilés
kérdésében.

12 igen, 0 nem, O tartézkodassal elfogadtuk, tehat akkor a 2. blokkban szereplé Osszes

napirendi pontot zartan fogjuk targyalni.

Budapest Févaros VIII. keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Tarsadalmi Ugyek Bizottsaga
70/2025. (111. 10.) szamu hatarozata
(12 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Tarsadalmi Ugyek Bizottsag ugy dont, hogy az alabbi napirendet fogadja el:
Napirend

1. Atruhazott bizottsigi hatiskorii elterjesztések — nyilvanos
Eléterjesztd: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester (irdsbeli eliterjesztések)

1. Javaslat a ,1/2025. felujitott bérlakasok lakissal nem rendelkezék részére”,
»11/2025. felajitandé bérlakasok lakassal nem rendelkezdk részére”, valamint a
»111/2025. mindségi csere lakasok nkormanyzati bérlok részére” cimii palyazat
kiirassal kapcsolatos dontés meghozatalara

2. Javaslat a 2025. évi civil szervezetek, sport szervezetek, valamint az egyhazak,
egyhazi szervezetek ¢és nemzetiségi Onkormanyzatok tamogatasarél szélo
palyazati felhivasok kozzétételével kapcsolatos dontés meghozatalara






Napirend 1.1. pontja: Javaslat a ,,1/2025. felujitott bérlakasok lakassal nem rendelkezok
részére”, ,,11/2025. felijitandé bérlakasok lakassal nem rendelkezok részére”, valamint a
»111/202S. minéségi csere lakdsok 6nkormanyzati bérlék részére” cimii palyazat kiirassal
kapcsolatos dontés meghozatalara

Eldterjeszt6: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

Hermann Gyorgy

Az elbterjeszté Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgarmester, kérdezem, van-e
kiegészitenivaldja. Ha nincsen, akkor a napirend vitajat megnyitom. Megadom a szot eldszor
Gyorfi Ivannak, parancsoljon.

Gyérfi Ivan

Koszondm a szot, Elndok ur. Nekem egy olyan problémam lenne, hogy nagyobb
négyzetméteri lakdsoknal a koltozhetd személyek szama maximum 5 f6, és kisebb
négyzetméteres lakasnéal — ugyantgy kétszobasokrol beszéliink — 7 6 a koltézheté személyek
szama, tehat olyan is van. Bar latom, hogy kdzben mar javitasok keriiltek be, mert elkezdtem
nézegetni most Ujra az anyagot. Ez az egyik gondom, a masik meg a lakasoknal a pontozasi
rendszerek. Nagyon sok olyan dolgot latok, hogy maximum pontszamot értek el, 2. helyen
végeztek, és beadtak hatszor vagy hétszer palydzatot, utdna mar hirtelen a tizedikek,
tizenotodikek lettek, és ezzel mar gyanusitva vagyunk mi, hogy itt valami visszaélések
vannak. A harmadik kérdésem a 780.000 Ft-tal kapcsolatos. J6 lenne, ha odairma a lakasiigyi
osztaly, hogy az nettd 6sszeg, mert sok embert ez a palyazat megzavar, amikor azt latja, hogy
780.000 Ft, csak nem tudja, hogy nettd vagy bruttd. Ez is egy hianyossag itt, ahogy elnézem.
Még a mindségi cserénél én javaslatot szeretnék tenni, ha a Bizottsag elfogadja, hogy
megemelnénk az Osszeghatart, mert a 780.000 Ft-ba a csaladi potléktdl kezdve minden
beleszamitandd, még az Osztondijak is, és egy 5 fOs csalad — tehat 2 felnétt, 3 gyerek —
konnyen ezt a 780.000 Ft-ot a csalddi pdtlékkal, mindennel tilugorhatja. Ha erre van
lehetdség, akkor én ezt kémém.

Hermann Gyorgy ]
Kosz6ndm szépen, ez jo sok kérdés volt. En megvarndm Frélich Balazst is, gyijtsiik be a
kérdéseket, és majd az iroda valaszoljon egyben.

Dr. Frolich Balazs

Kosz6ndm szépen a szot. Itt 3 fajta palyazasrol van szd, az elsé a felgjitott lakasok esete. Azt
irjdk az elOterjesztésben, hogy a palyadzat esetében javasoljak a palyazok korét szikiteni
azokra, akik életvitelszerlien a kerliletben laknak, ugyanakkor kivételi kér, ha példaul
hajléktalanellatd intézménybdl palyazik valaki, itt 90 nap van. Azt szeretném megkérdezni,
hogy nem aradnytalan-e ez a kiilonbség. Nem lehetne ezt a két idbfaktort kozeliteni
egymashoz? Mar csak azért is, mert tudomasom szerint egy hajléktalanellaté intézménybe
barki bekeriilhet, tehat akar egy masik varosbol, egy masik keriiletbdl, és kicsit aranytalannak
tiinik, hogy valaki adott esetben 10 éve itt lakik Jozsefvarosban, megprobal palyazni, és egy
olyannal versenyzik, aki mondjuk, 3 hdnapja van a keriiletben.

Hermann Gyorgy
K&sz6ndm szépen. Szili-Dardk Ildikonak is van kérdése.

Szili-Darék Ildiké
Ko6szondm szépen a szoét, Elndk Gr. En azt szeretném kérdezni, hogy az életvitel szerinti
szigoritas hogy keriilt bele. Hiszen nagyon atgondoltan tettiik bele azt, hogy indokolt esetben,



ha ide van bejelentve, alland6 lakcimre, de indokolja, hogy miért nem él itt, nem élhet
valamiért itt, akkor ezt eddig elfogadtuk, igy dolgoztunk. Ez hirtelen nem egy adminisztrativ
valtozas, hanem elvekben valtozik a lakaspélyazat.

Hermann Gyoérgy
Koszonom szépen. Kecskeméti Laszlo kovetkezik, parancsoljon.

Dr. Kecskeméti Laszlé

Ko6sz6ndm a szot, Elndk ur. Az el6z6 lakaspalyazattal kapcsolatban rengeteg lakos keresett
meg — a rengeteg alatt 2-3-at értek koriilbeliil —, akiknek konkrét problémaja volt azzal
kapcsolatban, hogy bar mar megéllapitasra keriilt az eredmény... A rengeteget igazabdl olyan
szempontbdl értettem, hogy megjelent egy ujsagcikk, ahol t6bb, mint 100 érvénytelen
palyazatrdl adott szamot a Jozsefvarosi Ujsag, szerintem az a rengeteg. Viszont a panasz
koriilbeliil 2-3 volt, ami konkrétan befutott hozzam, és a lényege az volt, hogy nem tudtik a
lakosok, miért lett érvénytelen a pélyazatuk. En mondtam nekik, hogy menjenck be a
megfelelé szervezeti egységhez, Kerékgyartd Annat jeloltem meg, reményeim szerint nem
mondtam hiilyeséget. A 1ényeg az, hogy bementek, meg is nézték. A jogorvoslati rendszerrel
kapcsolatban szeretnék kapni egy tajékoztatast, mert nem teljesen vilagos szamomra. Tehat,
ha egy lakos az érvénytelenitett palyazataval kapcsolatban jogorvoslatot szeretne kérni,
hogyan alakul a jogorvoslati rendszer? Most mar szeretném egy kozokiratban, mert én
egyébként ezzel kapcsolatban kértem tajékoztatast, és kaptam is egy email-es tajékoztatast,
szerintem pont Ugyosztalyvezetd asszonytol. A lényeg az, nemes egyszerliséggel, hogy hadd
kapjak mar egy kozokiratban egy tényleges és konkrét tajékoztatast a jogorvoslati
rendszerével kapcsolatban a lakaspalyazatnak, mert én is szeretném a lakosokat € mentén
tajékoztatni. Most jelenleg nem vagyok benne biztos, hogy egy konkrét tajékoztatast tudok
nekik adni, merthogy szokasjog van.

Hermann Gyorgy
K&sz6ndm szépen. Gondolom, erre az utolsora majd irasban keriil sor.

Kerékgyarté Anna irisz
Itt fogunk tudni ra valaszolni. Az okiratot ugy hivjak, hogy Lakasrendelet.

Hermann Gyorgy
Elfogytak a kérdések, megadom a szot valaszadasra.

Varga Dorottya

En kezdem a valaszadast. A bekoltozhetSk szamaval kapesolatban, ez valoban nincs benne a
felhivasban, illetve az elGterjesztésben, de itt nem a szobaszam, illetve a lakds
Ossznégyzetmétere alapjan szamoljuk ki, hogy hanyan lehetnek maximadlisan bekoltozok,
hanem a szobdk alapteriiletét vessziik alapul. Minden egyes lakasnal megnézziik az alaprajzot,
és ott a konkrét lakoszobaknak adjuk Ossze a négyzetméterszamat. Vannak olyan lakdsok,
amiben, mondjuk, talalhaté gardrob, olyan félszoba, ami nem éri el a 6 négyzetmétert, nagy
alapteriiletii konyha, ezeket nem tekintjiik lakoteriiletnek, és igy hatdrozzuk meg, hogy
hanyan lehetnek maximalisan bekoltozok egy lakasba. Sajnos minden palyazatnal valtozik az,
hogy az adott pontszammal hol helyezkednek el a megadott sorrendben, ez att6l fiigg, hogy
éppen egy palyazaton hanyan jelentkeznek. Latjuk azt is, hogy a tavaszi palyazaton sokkal
tobb a jelentkezd, mint példaul az 6szin. Tehat el6fordulhat az, hogy valaki ugyanazzal a
pontszammal, mondjuk, egy tavaszi palyazaton hatrébb sorolédik a sorrendben, pusztan azért,
mert tobb raszoruld csalad jelentkezik éppen. Illetve itt a jovedelemhatar kapcsan volt még



kérdés. A mindségi csere palyazatnal nincsen jovedelemhatar, csak a felujitott palyazatnal van
ez a 300.000 Ft/fogyasztasi egységes jovedelemhatar. (kozbeszolds — mikrofonon kiviil) Nem,
ez a 780.000 Ft, ez a felyjitott palydzatndl a 2 felnétt, 3 gyerekbdl allo csaladra vonatkozo ...

Kerékgyarté Anna irisz
Ez a lakassal nem rendelkezdk részére kiirt palyazatra vonatkozik, a mindségi csere
palyazatra nem. (kézbeszolas — mikrofonon kiviil) 1gy van.

Varga Dorottya
Igen. Atadom Kerékgyart6 Annanak a szot.

Hermann Gyorgy
Bocséanat, egy technikai jellegli dolog: ne legyen parbeszéd, mert akkor azt nem tudjuk
rogziteni, Ugyhogy, ha pontositast kér a tisztelt Bizottsagi tag ur, akkor azt jelezze.

Kerékgyarté Anna irisz

A 90 napos intézményi elhelyezésre vonatkozé kivétel, ezt most mar szerintem 2-3 éve
alkalmazzuk a lakaspalyazatok esetén. Itt az az elgondolas, hogy ha valaki nem rendelkezik
lakéssal, tehat hajléktalanellaté intézményben kénytelen lakni, az egy olyan plusz koriilmény,
amit mindenképpen szeretnénk azzal tamogatni, hogy 6k viszonylag konnyen tudjanak
lakashoz jutni, ezért van az 6 esetilkben egy ilyen kivétel. Nem is gondolnam fairnek, hogy
valakit6l elvarjuk, hogy egy éven keresztiil lakjon egy hajléktalanellaté intézményben — amit
nagyon sokszor maga az intézmény szerkezete, strukturaja vagy szabalyai sem tesznek
lehetdvé —, miel6tt tudna lakasba keriilésre palydzni. Az Onkormanyzati lakasoknal, azt
gondolom, kiemelt célunk, hogy a hajléktalansagbol kivezeté utakat megteremtsiik és a
hajléktalan embereknek segitsiink lakasba keriilni. A masik kérdés — aztan természetesen még
folytatodhat a vita — az életvitelszerti itt tartdzkodas mint elvaras. Igen, ez valdéban egy elvi
sziikités, illetve ez a javaslat, amit itt teszliink a Bizottsdgnak, arra vonatkozik, hogy itt
valéban érdemben modosuljanak a palyazati feltételek. A korabbi években pont ez érkezett,
mint megkeresés vagy mint kifogas, hogy miért lehet az, hogy olyanok palyaznak, akik
valdjaban nem is élnek itt, hanem csak van régdta bejelentett lakcimiik. Az eddigi években ez
ugy miikodott, hogy neki nem kellett azt igazolnia, hogy miért nem tud a bejelentett lakcimén
lakni, tehat semmi ilyesmi elbiralasban nem volt résziink, hogy itt mérlegeljiik, hogy 6neki
megindokolhat6, megalapozott oka van-e, hogy nem lakik a bejelentett jozsefvarosi lakcimén,
hanem egy masik keriiletben. Egyszertien csak, ha volt bejelentett jozsefvarosi lakcime, akkor
jogosult volt palyazni. A mostani sziikitésnek az a célja, hogy egyrészt érezzék azok, akik
valoban Jézsefvarosban laknak, akar albérletben, akar masféle jogviszonyban, hogy itt most
kifejezetten Oket célozzuk, egy kovetkezé palyadzatnal pedig természetesen megint lesz
lehetség. SOt, ez a terviink, szerintem a Lakastervben is pontosan igy rogzitettilk ezt, ahol
amugy errdl is volt sz6, hogy akkor az 6szi palyazaton viszont ismét lehet6vé tennénk, hogy
azok is palyazzanak, akiknek csak a bejelentett lakcimiik van Jozsefvarosban. Az utolséd
kérdésre pedig a vélasz az, hogy a jogorvoslati lehetdséget a Lakasrendelet szabalyozza, tehat
a rendelet 99. §-a szabdlyozza a jogorvoslatot, illetve itt van egy egész alcim, ahol az Gsszes
jogorvoslat fel van sorolva. A 98. § (8)-(9) bekezdése alapjan, az érvényteleniil palyazo
legkés6bb a kozzétételt, azaz a palyazat kihirdetését koveté 10 munkanapon beliil a bérbeado
szervezetnél irdsbeli kifogdssal élhet. Amennyiben a kifogasnak a bérbeado szervezet tigy ad
helyt, hogy megallapitja, hogy a palyazo altal megjelolt valamelyik lakasra tekintettel a
palyazo érte el a legmagasabb pontszamot, a bérbeadd szervezet javaslatara a Bizottsag dont
arrol, hogy az érintett palydzoval a bérbeadd szervezet bérleti jogviszonyt létesit az érintett
lakassal megegyez6 vagy ahhoz hasonld paraméterii masik lakasra. Amennyiben lemaradt



err6l a hataridérdl, akkor még kaphat plusz hatarid6t, tehat 30 napon beliil, igazolasi
kérelemmel még szintén leadhatja a jogorvoslati kérelmét. Illetve, ahogy az el6z6 palyazati
szakaszban is tortént, amuagy is van lehetdség kifogassal élni, amit természetesen a Bizottsag
fog elbiralni, ahogy ez tortént az el6z6 palyazati ciklusban is. Tehat amennyiben egy palyazo
ugy gondolja, hogy neki rossz pontszamot allapitottunk meg, vagy barmi ilyesmi tortént, azt
természetesen ismét visszahozzuk a Bizottsag elé mérlegelésre, ahogy ez tortént a miltban is.

Hermann Gyorgy
Koszéném szépen a részletes és kimerité valaszokat. Vannak tovabbi kérdések. Szili-Dardk
Ildik6nak megadom a sz6t, parancsoljon.

Szili-Darék Ildiko

Kosz6ndm. Nem is kérdé€s, inkdbb vélemény vagy allaspont-nyilvanitas. Azzal, hogy most
kizarjuk azokat, akik nem itt élnek, egy jelent3s csapast tesziink szerintem. Ertem, hogy most
nagyon szeretnénk azokat tamogatni, akik a keriiletben is élnek. Szerintem nagyon kevés
olyan pélyazoé van, akinek itt van a bejelentett lakcime, de nem itt él, tobbnyire oka van arra,
hogy miért nem itt él. Ha valaki elkoltézik innen mashova, akkor nagy valdszintiséggel ott fog
létesiteni allando lakohelyet. Viszont jol ismerve a palyazok korét, mert nagyon sokat
személyesen is ismerek, meg segitettem kitGlteni lapokat meg ilyenek, van, aki menekiil
esetleg, azért van mashol, és a szocidlis munkasok segitségével, ugyan nem intézményi
ellatdsban €1, de sikerlilt szereznie ismerdsoknél, rokonokndl lakast. Ezeknek az igen
raszorul6 klienseknek a lehetdségét vessziik el azzal, ha eleve kizarjuk Oket. Azt értem, hogy
kapjon most ebben a palyazatban tobbletpontot az, aki itt él a keriilletben, mert akkor ezzel
jelezziik, hogy teszlink egy gesztust az itt €lok szamara. De az, hogy eleve kizarjunk
olyanokat, akik esetleg az utobbi palyazatokon mar 2. vagy 3. helyen voltak, vagy benne
voltak az els6 6tben, és azt mondjuk, hogy ,.ja, tudjuk, értjiik, hogy menekiilsz, tudjuk, értjiik,
hogy nem tudsz itt lakni, de most akkor nem is palyazhatsz”, ezt én nem tartom jonak.

Hermann Gyorgy
Koszoném szépen. Frolich Baldzsnak, parancsoljon.

Dr. Frolich Balazs

Jol értettem akkor a valaszban, hogy elsésorban a hajléktalanokat preferaljak, hogy 6k
koltozzenek be ezekbe a lakasokba? Ez volt a fékuszban a valaszadasban. Illetve ezzel
kapcsolatban meg is jegyezném, hogy €n csindltam egy gyors szamitést. Itt a pontrendszert
tekintve nem aranytalan a preferalas? Mert adott esetben, ha van egy 10 éve a keriiletben €16
jozsefvarosi lakos, aki lakjon akar egyediil, akar 6t személlyel egy 30-40 négyzetméteres,
komfort nélkiili lakasban, teljesen lehetetlen neki, hogy Osszeszedjen annyi pontot, mint aki
mondjuk, 90 napja vet6dott fol a févarosba Komlordl vagy barhonnan. Tehat szamomra ez a
pontozasi rendszer egy kicsit ardnytalannak tiinik, de megk$sz6ndm, ha ezt megmagyarazzak
nekem.

Hermann Gyorgy
Megadom a sz6t Dr. Udvarhelyi Tesszanak.

Dr. Udvarhelyi Eva Tessza

A keriiletben éléssel kapcsolatos plusz pontszamot illetéen én szeretnék kérni harom perc
szlinetet, hogy atgondolhassam. A hajléktalan emberekkel kapcsolatban pedig, itt nem az van,
hogy o6ket kiilondsen szeretjiilk vagy ilyesmi, hanem Magyarorszagon a hajléktalansag a
legsulyosabb lakhatéasi krizishelyzet, és ezért szeretnénk, ha emberek nem beragadnanak a



hajléktalanellatd rendszerbe, hanem nagyon-nagyon hamar kikeriilnének beldle, mert ez
mindannyiunknak sokkal jobb. De biztos erre Annanak lesz valami szamszer(i adata, én a
pontszamszadmolasban nem vagyok annyira jo, ezt csak mint elvet tudom mondani. Szerintem
egyébként az elmult években, sajnos vagy nem sajnos, ez most hozzaallas kérdése, de nem
tomegesen nyertek hajléktalan emberek ezeken a palyazatokon, tekintve, hogy egy
egyediilallo, altalaban férfi, aki egy hajléktalanszallon él, nem tud annyi pontot Gsszeszedni,
mint egy sokgyerekes csalad, ami lehet j6 is, meg rossz is, most nyilvan a kiil6nbdz6 palyazok
szemszogébdl. Szoval, nekem az a gyakorlati tapasztalatom, hogy ez nem jelenti azt sajnos,
hogy tdmegesen hajléktalan embereket lakhatasba helyeznénk, hanem hogy egy-két embernek
sikerlilt az elmult években ilyen lakaspéalyazaton lakast kapnia. Kérek harom perc sziinetet,
hogy konzultalhassak a masik kérdésrol.

Hermann Gyorgy
K8sz0ndm szépen, én még megvarndm Kerékgyartd Anna valaszat.

Kerékgyarté Anna Irisz

A pontrendszeres kérdésben egy kicsit pontositanék. Tehat itt az a rendszer, hogy aki
intézménybdl palyazik, egyszer kap pontot arra, hogy 6 intézménybol palyazik, de 6 nem kap
kiilén arra pontot, hogy a jelenlegi lakadsdnak milyen a komfortfokozata, mi a jelenlegi
lakasanak a jogcime. Mi szamos esetet példaul véve ugy szamoltuk, hogy igy 6k nincsenek
tultamogatva, s6t. Tehat itt még mérlegeltiik is ezt, hogy kb. az a pontszam, amennyit egy
lakasbol palyazo, a jelenleg egyiitt laké személyek, csaladok szama, a jelenlegi lakott teriilet,
jelenlegi lakashasznalat, és a jelenlegi lakas komfortfokozatabdl Gssze tud szedni, ha tényleg
komfort nélkiili és tényleg zsufolt lakasbol koltozik, akkor valdsziniileg az magasabb lesz,
mint az intézményi pontszam. Ha pontosan bemutatja a szdmolast, akkor irasban nagyon
szivesen levezetjlik mi is, hogy ez nekiink hogyan jott ki. A masik pedig, amit Alpolgarmester
asszony emlitett, hogy valdban, az elmult években szerintem 6t alatt volt, vagy talan még
kevesebb volt az, aki hajléktalanként tudott nyerni a palyazaton. Amuigy pont azért, igen, mert
a palyazat erésen preferdlja a csaladosokat, tehat altalaban a csalados palyazok tudnak
lakashoz jutni a pélyazatainkon. Nyilvan ezt pedig az indokolja, hogy a gyerekeket, meg a
gyerekek lakashoz juttatasit, meg minél tobb ember lakhatasi helyzetének a megoldasat
preferalja a pontrendszer.

Hermann Gyorgy )
Ko6sz6ndm szépen a valaszt. Ot perc technikai sziinetet rendelek el.

technikai sziinet

Hermann Gyorgy
Folytatjuk az iilést, €¢s megadom Udvarhelyi Tessza alpolgarmesternek a szét.

Dr. Udvarhelyi Eva Tessza

K&sz6ndm. Szili-Darok 11diké javaslatat beszéltem at a szakemberekkel, hogy ragaszkodjak-e
ahhoz, hogy ennél a palyazatnal kitétel legyen az életvitelszerli itt lakds, vagy pedig csak
plusz pontot €rjen. Arra jutottam, hogy ebben a palyazatban maradjunk most ennél, harom ok
miatt. Az egyik ok, ami miatt behoztuk ezt a feltételt az, hogy a korabbi palyazatoknal
tobbszor visszaélest tapasztaltunk olyan embereknél, akiknek a keriiletben van a lakcime, de
mashol €lnek, és egyébként nem az térténik veliik, hogy menekiilnek, hanem egyszeriien csak
rajottek, hogy igy lakashoz lehet jutni. A masik az, hogy mar mas palyazatokndl is, minden
egyes palyazati kornél volt mér olyan, hogy valamilyen szempontbdl sziikitettiink, mondjuk,



35 év alattiak vagy mozgassériiltek vagy egyediilalloak palyazhatnak, és tulajdonképpen ennél
az egy kornél is most éppen ez lenne a sziikités, de aztan a kovetkez6 kornél mar megint nem
kell, hogy ez legyen. A harmadik pedig, hogy folyamatos tapasztalat, hogy egyszeriien tul
sokan jelentkeznek ezekre a lakasokra, tehat mindig érdemes valamilyen sziikitést belerakni,
mert egyébként sok 100 ember megszenved a palyazati folyamattal, és utana mondjuk, 6ten
nyernek. Az rendben van, ha megprobaljuk valamilyen szempontok alapjan egy picit minden
korben mas szempontbdl mozgatni azt, hogy éppen ki az, aki tud pdalyazni, és akkor igy
remélhetdleg nagyon kiilénbozé tarsadalmi csoportokat ériink el. Ugyhogy én most akkor
nem fogadom be ezt a javaslatot, de készoném, hogy meghallgatott.

Hermann Gyorgy
K&szon6m szépen a valaszt. Vannak még tovabbi kérdések, hozzaszolasok. Eldszor dr.
Frolich Balazs, parancsoljon.

Dr. Frolich Balazs

K6sz6nom szépen a szOt. Még annyit szeretnék kérdezni, illetve hozzatenni, hogy tgy lattam
az elbterjesztésbdl, hogy a palyazashoz igazolni kell a jovedelmi helyzetet, és adott esetben
olyan személy is palyazhat, akinek nincsen semmilyen jévedelme. En latom azt, hogy itt
nagyon csekély bérleti dijakrdl van szd, de mégis hogy van ez? Lehet, hogy elvi dolog, mert a
gyakorlatban ilyen nem nagyon fordul el6, de mégis elofordulhat egy olyan esetkdr, hogy
eleve egy olyan személynek adunk oda lakast, akinek nincs jovedelme. Visszatérve a masik
témahoz, megigérem, hogy probalok meg igyekszem majd konstruktiv lenni, csak elvi szinten
én valahogy azt nehezen tudom elfogadni, hogy ha tényleg van akar vidékrdl foljott ember,
persze tamogassunk mindenkit, akit tudunk, de én, mint jelen allapot szerint VIII. keriileti
bizottsagi képviseld, mégiscsak jozsefvarosi lakosokat tamogatnék ebben a kérdésben is.
Ezért lesz részemrdl az ellenkezés, de egyébként igyekszem majd pozitivan egyiittmikodni.

Hermann Gyoérgy
Koszondm szépen. Szili-Dardk I1diké kovetkezik.

Szili-Darék I1diké

K6szonom. Reagalnék az éllaspontra. Elfogadom természetesen, ha most ez egy sziikités, de
azt kérem, hogy emlékezziink ra, ne maradjon benne, és ne legyen gyakorlat az, hogy innent61
igy szlkitiink. Illetve ez egy nagyon nehéz terhet fog réni azokra, akik lekdrnyezik a
nyerteseket. Kiszamoltam, 36 éve voltam a lakas-, tarsadalmi bizottsag tagja, amikor az volt a
dolgunk pontosan, hogy a lakaspalyazatokat lekoérnyezziik. Mindig két kiilonbozd part
képviseldje jarta végig a nyerteseket. Valami elképesztéen nehéz rajénni, hogy most a harom
fogkefe tényleg azé a harom emberé-e, aki ott lakik. En attol félek, hogy visszaélések igy
lesznek igazan, merthogy azt lehet mondani, hogy itt laknak, de nem itt laknak kiilénben. Az
els6 év palyazata tokéletesen alatdmasztotta, hogy elképesztoen nehéz hinni vagy nem hinni,
bizonyitani, és néha az egész nagyon megalazé minden fél szamara. En ezért is tartom
konnyebbnek azt, ha ezt kivessziik, mert akkor nem kényszeritjilk hazugsagra az embereket,
és nem kényszeritjiik arra a kollégainkat, hogy papucsokat szamoljanak satobbi, ilyen
praktikdk vannak ilyenkor a kérnyezettanulmény soran. De mondom, elfogadom, most ez egy
szlikités, csak ne legyen tartos.

Hermann Gyorgy
K6sz6ndm szépen. Bihari Gyorgy, parancsoljon.



Bihari Gyorgy

En alapvetéen Frolich Balazsra szeretnék reagalni annyiban, hogy még az elsd
hozzaszolasaban elhangzott, mennyire konnyG bekeriilni egy hajléktalanszallora.
Altalanossagban szerintem, amit a koznyelvben hajléktalanszallonak szoktunk hivni, ez
val6jaban egy haromszintli rendszer. Ahova borzasztdéan konnyii bekeriilni — tényleg van az a
szint, ahova konnyd bekeriilni —, azt krizisszallonak hivjak, amit masnap reggel 6 vagy 7
orakor el kell hagyni. Amennyire én tudom, ez nem ad arra jogosultsagot, hogy valaki erre
hivatkozva barmilyen lakcimkartyat kérjen magéanak. Erre a szintre valéban nagyon kénnyti
bekeriilni, de ez nem is egy biztos szint. Van a kozépszint, az atmeneti szallé, ahol viszont
mar nagyon komoly vardlistdk vannak, illetve van a hosszl tavra biztositd, ott még hosszabb.
Raadasul a 2. és a 3. szinten még fizetni is kell egyébként az ellatasért. Barcsak az lenne, hogy
valaki feljon vidékrdl, beugrik egy hajléktalanszallora, ott lakik 90 napot, és utana rogtén tud
akar lakdsra is palyazni. Sajnos nem ennyire egyszerii a rendszer.

Hermann Gyorgy
K6sz6n6m szépen. Dr. Erdss Gabor, parancsoljon.

Dr. Eréss Gabor

K06sz6ndm szépen. Megihletett a vita, illetve egy kérdés meriilt fel bennem, ahogy hallgattam
a kiilonboz6 A4llaspontokat. Pont azért, hogy a kiilénb6z6 célcsoportokat kiilonbozo
palyazatokkal érhessiik el, ha van mar arra valami becslés, hogy az idei évben varhatéan hany
palyazattal hany lakast fogunk tudni megpalyaztatni, és aztan oda 1j lakokat, bérldket fogadni,
akkor kérem Alpolgarmester asszonyt, ossza meg velem ezt az informaciét.

Dr. Udvarhelyi Eva Tessza

Egyrészt kérem Ugyosztalyvezeté asszonyt, hogy a jévedelmi helyzettel kapcsolatban a
Bizottsagi tag urnak valaszoljon, addig én eldkeresem a Lakastervbél, de szerintem 6 fejbél is
tudja, hogy ebben az évben hany lakast akarunk palyaztatni.

Kerékgyarté Anna Irisz

A Lakasterv, amit a februari KT targyalt, tartalmazza a pontos leirasat annak, hogy mely
lakasokat vagy hany lakéast és milyen tipusi palyazaton szeretnénk kiirni, ugy errdl is
szavazott a Képvisel6-testiilet, hogy ezen a palyazaton javasoljuk ezt a sziikitést, illetve azt is,
hogy 06sszel nem lenne mar ez a szikités. Tehat, amit Képviseld asszony javasolt, azt
teljességgel mi is igy gondoljuk, hogy ez csak egy atmeneti dolog. Szerintem most amugy
eltériink egy kicsit a Lakasterv szamaitol, kicsit kevesebb mint 20 lakast tudunk most kiirni és
6sszel is kb. 20 lakasra tesziink javaslatot. 10 felgjitott, 10 felgjitando, ha jol emlékszem, a
megoszlas, majd meglatjuk, hogyan sikertil teljesiteni. Nyilvan idén a Didszegi, illetve az
allami kisajatitdsok miatt kicsit bizonytalan, hogy a felujitott lakasainkbol hanyat fogunk
tudni kiirni. Mas szempontbdl meg az a bizonytalan, hogy a feltjitandé lakasok koziil hany
olyat fogunk tudni taldlni, ami palyazasra alkalmas lesz. A jovedelemmel kapcsolatos
kérdésre valaszolok. Egyrészt valoban nincs ilyen kritérium, hogy akinek nincs jovedelme,
nem is palyazhat. Miéta itt vagyok, két és fél éve, soha még nem volt egy olyan csalad sem,
aki nulla jovedelemmel palyazott volna. Maga a palyazati rendszer a legeslegjobban amugy a
Jjovedelmet pontozza, tehat azzal lehet a legjobban 6sszeszedni pontokat, dltalaban azzal lehet
legjobban nyerni, ha minél tébbféle jovedelme van a haztartasnak. Hogy teljesen vilagos
legyen, altalanossagban minden tipusu palyazatnal pontozzuk azt, hogy milyen tipusa
Jovedelme van valakinek, és nyilvan minél tobbféle van neki, meg minél inkabb afelé megy,
hogy bejelentett, negyvenoras stb., annal magasabb pontszamot fog erre kapni. Csakis a
felujitottaknal, €s ott is csak a Bizottsag dontése alapjan van olyan gyakorlatunk, hogy van
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2. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozat 1. pontja alapjan gondoskodjon az el6terjesztés
3-4. szama mellékletei szerinti palyazati felhivés és adatlap kozzétételérol.

Felelos: polgarmester
Hataridok:  az 1. pont esetében: 2025. marcius 10.
a 2. pont esetében: 2025. marcius 12.

Budapest Févaros VIILI. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Tarsadalmi Ugyek Bizottsiga
74/2025. (I11. 10.) szamu hatarozata
(10 igen, 0 nem, 1 tartézkodas szavazattal)

a ,II1/2025 — minéségi csere lakdsok 6nkormanyzati bérlok részére” bérlakas palyazat
kiirasaval kapcsolatos déntés meghozatalarol

A Tarsadalmi Ugyek Bizottsag igy dont, hogy

1. palyazatot ir ki az 6nkormanyzat tulajdonaban all6 lakasok bérbeadasardl szolé 31/2022.
(X. 20.) dnkorményzati rendeletben foglaltak alapjan az el6terjesztés 5. szamu melléklete
szerinti ,,I11/2025. mindségi csere onkormanyzati bérlok részére” palyazati felhivasban
meghatarozott feltételekkel.

Budapest Fovaros VIII. keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat az alabbiakban felsorolt
szobaszamu, alapteriileti és komfortfokozatd, Osszesen 4 db bérlakasra vonatkozd
érvényes és eredményes palydzati eljaras lefolytatasat kovetéen a nyertes palyazokkal 10
év hatirozott idStartamra sz0l6 bérleti szerzddést kot koltségelvii bérleti dij fizetési-,
valamint a lakas csokkentd-noveld tényezok nélkiil szamitott lakbérének 2 havi
Osszegével azonos mértékl dvadékfizetési kitelezettség mellett:

Ssz. Hrsz. Cim Ala?;le;;ulet Szobaszam [Komfortfokozat
1. |36083/1/B21 | Kalvariau. 21/B 2. em. 3. 53 2 o0sszkomfortos
2. | 35957/A/9 Koérisu. 24. 1. em. 2. 63 2 komfortos
3. | 35309//0 | Magdolna u. 20. fszt. 18. 58 2,5 komfortos
4, 36111//0 Prater u.75. fszt. 11-12. 65 3 komfortos

2. felkéri a polgarmestert, hogy a hatarozat 1. pontja alapjan gondoskodjon az eléterjesztés
5-6. szamu mellékletei szerinti palyazati felhivas és adatlap kozzétételérol.

Felelds: polgarmester

Hataridok:  az 1. pont esetében: 2025. marcius 10.,
a 2. pont esetében: 2024. marcius 12.
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Napirend 1.2. pontja: Javaslat a 2025. évi civil szervezetek, sport szervezetek, valamint
az egyhazak, egyhazi szervezetek és nemzetiségi 6nkormanyzatok tamogatasarél szolo
palyazati felhivasok kozzétételével kapcsolatos dontés meghozatalara

El6terjesztd: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

Hermann Gyérgy

Rétériink az 1.2. szdmO napirendi pont targyaldsara, ezt a tisztelt bizottsagi tagok
potkézbesitéssel kaptak meg. A napirendi pont vitajat megnyitom. Papadopulosz Doraé a szo,
parancsoljon.

Papadopulosz Dora

Ko6szondm. Egy nagyon aprd kérdésem, javaslatom van. Van-e annak valami térvényi oka,
hogy nem lehet egyszeriien e-mailen bekiildeni a palyazatokat? A nagyon forrashianyos civil
szektorban, ha csak egy negyedora munkat meg tudunk sporolni valakinek, az mar lehet, hogy
jo. Online csak az Ugyfélkapun keresztiil lehet, ami nekem itt nagyon foloslegesnek tiinik.
Nem hiszem, hogy barmilyen kockazatot rejt. Az egyébként atlathatéan miik6dd beszamolok
elérhet6k. Ha ezen lehet valtoztatni, akkor ez egy aprd javaslat.

Hermann Gyoérgy
Ko6szoném szépen. Megint begylijteném az 6sszes hozzdszolast €s kérdést. Kovacs Attila,
parancsoljon.

Kovacs Attila

Kosz6nom szépen a szot, EInok ar. Az elbirdldsi hataridokre szeretnék rakérdezni a civil
palyazatoknal. A kontextus az, hogy tavaly beszéltiink réla, hogy ezt a jelenlegi 30 napot
esetleg megemeljiik 60 napra, hogy ne vigye el az elbiralési id6 nagy részét az, hogy a biralok
dolgoznak, €s maradjon idd egy iterativ visszacsatolasra. Ez most nem lett bevezetve, mert a
koltségvetést el kellett fogadni, illetve az az indoklas, hogy a nyarra tervezett programoknak
haladniuk kell, és emiatt volt ez a rovidebb hatarid6. A konkrét kérdésem, hogy terveziink-e
rendeletmodositast, hogy ezt a hatdridét megemeljiik? Tovabbra is j6 gondolatnak latjuk-e
ezt? llletve erre a konkrét palydzati korre vonatkoztatva, hogyan fog miikddni az, hogy
tényleg tudjunk adni egy visszacsatolast a palyazatok eredményérél vagy az elbiralas
technikai részletérdl? Tehat technikai diszkrepancidk voltak, nyilvan nem az eredménybe
szeretnénk beleszdlni, hangsulyozom, de §sszel agy éreztiik, hogy erre sziikség van.

Hermann Gyorgy
K6sz6ndm szépen. Dr. Eréss Gabor a kovetkezo kérdez6, parancsoljon.

Dr. Eréss Gabor

K&szonom szépen a szot, Elnok ur. Megint csak kapcsolédik a témahoz, de anndl tagabb a
kérdésem. Most, hogy 0jabb, minden eddiginél stilyosabb és példatlan tamadas éri a civil
szektort — nyilvan ez nem érinti az adott eléterjesztést, de ennek kapcsan szeretném
megkérdezni —, gondolkodunk-e azon, hogy — hogy mondjam —, a magunk eszkodzeivel
segitsiik 6ket. Nemcsak Magyarorszdgon van tamadas, hanem globalisan iild6zik az ilyen
tipusu tevékenységet folytatd szervezeteket. Gondolkodunk-e azon, hogy fokozottan segitjiik
Oket, és lehetdséget biztositunk az eddigieknél nagyobb mértékben majd?

Hermann Gyoérgy
K6sz6n6m szépen. Udvarhelyi Tesszaé a szo, parancsoljon.
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Dr. Udvarhelyi Eva Tessza

K8sz6nom. Ez biztos furcsan hangzik, de méar az nagy dolog, hogy Ugyfélkapun be lehet
kiildeni, eddig be kellett hoznia az embernek a kezében a palyazatot. Azt hiszem, tavaly
indult, hogy egyaltalan lehetséges online beadni palyazatot. Az e-mailt — majd szerintem
Gabriella el fogja mondani — nem tudjuk elfogadni, mert az nem hiteles. Hogy barki
bekiildhet barmilyen szervezet nevében barmit, azt egy hivatal nem fogadhatja el. De
egyébként nekem is folyamatos kérésem, hogy valahogy egyszerisitsiik a palyazatok leadasat
online formaban, de ugy, hogy mégiscsak hitelt érdemlé legyen, hogy ki adja le. Az elbiralasi
hataridérél Miklést fogom megkérni — ezzel kapcsolatban én is sokat kérdeztem téle —, hogy
mondja el, itt mi lesz pontosan a folyamat. A civil szektor tamadésa kapcsan pedig, egyrészt
ebben az évben két korben lehet palyazni a civil szervezeteknek, most 20 millié forintra,
6sszel 15 millié forintra. Egyébként pont most kezdtiink el azon gondolkozni, hogy
valamiféle forrasteremtd képzéseket lehetne tartani civil szervezeteknek, olyan modon
segiteni nekik, hogy 6k tanuljanak arrél, hogyan tudnak pénzt szerezni, mert nagyon sokan
egyébként ezt nem annyira tudjak. Tehat, elég nagy tudas- meg kapacitashiany van a civil
szervezetek korében.

Hermann Gyorgy
Ko6szondm szépen. Megkérem Bodnar Gabriellat és Merényi Mikldst, vélaszoljanak a
felmertlt kérdésekre.

Bodnar Gabriella

K6szoném a szét, Elnok ar. E16szor a benyujtas modjardl. Ahogy Alpolgarmester asszony is
mondta, az e-mail nem hiteles. E-mailen valakinek a nevében barki, aki hozzafér ahhoz a
géphez, tudja azt a cimet, be tudja nyGjtani. Azon kiviil nem is biztos, hogy megkapja a
cimzett. Kellene olvasasi visszaigazolasokat beallitani, ezt se mindenki csinélja. Egyébként,
ha e-mailen akarja valaki beadni, az mar azt jelenti, hogy be van szkennelve, onnantol kezdve
tulajdonképpen egy mozdulattal tébb, hogy Ugyfélkapun beadja, ami most mar nagyon sok
mindenkinek van. Ha pedig ezt a moédszert nem ismeri, akkor akar telefonos segitséget is
tudunk nyUjtani, vagy az iigyfélszolgalati irodan is van, aki ezt meg tudja mutatni, el tudja
magyarazni a benydjtonak. Ha ez nem sikeriil, akkor még mindig van a személyes és a postai
ut, tehat ugy érezziik, hogy ez nem korlatozza a benytjtas modjat.

Merényi Mikloés

Kovacs Attila kérdésére valaszolok. BeszEltiink err6l, hogy bovitsik az elbiralas
rendelkezésére all6 idot 45 napra. Ez egyszerilien abba az iitemezésbe nem fér bele, hogy igy,
hogy most késO6bb sziiletett meg a koltségvetés, és most tudjuk csak kiirni ezeket a
palyazatokat, nem érnénk mar el a majusi Képviselo-testiiletet, emiatt a nyari taboroknak
gyakorlatilag a timogatasa keriilne ezzel veszélybe. Ezt a szempontot mérlegelve végil nem
huztuk meg ezt, nyilvan az irodanak is kdnnyebb lenne, ha tobb id6 lenne a biralatra. Amit
tudok mondani ezzel kapcsolatban, hogy t6bb kiilsés biralot fogunk bevonni, illetve a Hivatal
szakreferensei is részt fognak venni a birdlatban, ez valdszintlleg gyorsitani fogja a birélatot.
igy abban bizunk, hogy a korabbi éveknél gyorsabban jutunk el oda, hogy ezeket mar a
Bizottsag tagjai is meg tudjak nézni. Illetve lesz, pont holnap, civil forumunk és egy online
forumot is tartunk a palyazoknak, bejéhetnek hozzank tigyfélfogadasi idében, telefonon és e-
mailben is kereshetnek minket. Szdval, probaljuk ezekkel a lehetGségekkel segiteni ket
abban, hogy ne az utols6 pillanatban adjdk be a palyazatot, de sajnos nem tudtuk ezt a 45
napot, ezt a bovitést megtenni, mert egyszerlien nem fértiink volna bele a hataridokbe.
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Szavazas eredménye

Ideje: 2025. marcius 10. 13:04
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #70; Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 12 100.00 92.31
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 12 100.00 92.31
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 7.69
Osszesen 13 100.00
Név Voks
Bihari Gyorgy Igen
Dr. Eréss Gabor Igen
dr. Frélich Balazs Igen
Gyérfi lvan Igen
Hermann Gyérgy Igen
Horvath Alexander Igen
dr. Kecskeméti Laszld Igen
Kovacs Attila Igen
Nagy Erika Igen
Olah Jozsef Igen
Papadopulosz Déra Igen
Szili-Darok lldikéd Igen
Pacsika Marton Tavol

Frakcio

Melléklet



Szavazas eredménye

Ideje: 2025. marcius 10. 13:05
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #71; Elfogadva
Mindsitett

Targya: zart llés elrendelése
(napirend 2.2-2.5. pontjai)

Eredménye Voks:  Szav%  Ossz%
Igen 12 100.00 92.31
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 12 100.00 92.31
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 7.69
Osszesen 13 100.00
Név Voks
Bihari Gyorgy Igen
Dr. Eréss Gabor Igen
dr. Frolich Balazs Igen
Gyorfi lvan Igen
Hermann Gyérgy Igen
Horvath Alexander Igen
dr. Kecskeméti Laszlo Igen
Kovacs Attila Igen
Nagy Erika Igen
Olah Jozsef Igen
Papadopulosz Déra Igen
Szili-Daroék Ildiké Igen
Pacsika Marton Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2025. marcius 10. 13:43
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #72-74; Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend 1.1. pontja: Javaslat a ,,1/12025. felujitott bérlakasok lakassal nem
rendelkezdk részére”, ,11/2025. felGjitandd bérlakasok lakassal nem rendelkezék
részére”, valamint a ,l11/2025. mindségi csere lakasok Onkormanyzati bérlék
részére” cimii palyazat kiirassal kapcsolatos dontés meghozatalara

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%
Igen 10 90.91 76.93
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 1 9.09 7.69
Szavazott 11 100.00 84.62
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 15.38
Osszesen 13 100.00
Neév Voks Frakcioé
Bihari Gyorgy igen -
Dr. Eréss Gabor Igen -
Gy6drfi lvan fgen -
Hermann Gyérgy igen -
Horvath Alexander Igen -
Kovacs Attila Igen -
Nagy Erika Igen -
Olah Jozsef Igen -
Papadopulosz Déra Igen -
Szili-Darok lidiko Igen -
dr. Frolich Balazs Tart. -
dr. Kecskeméti Laszl6 Tavol -
Pacsika Marton Tavol -



Szavazas eredménye

Ideje: 2025. marcius 10. 13:52
Tipusa: Nyilt

Hatarozat #75; Elfogadva
Egyszeri

Targya: napirend 1.2. pontja: Javaslat a 2025. évi civil szervezetek, sport
szervezetek, valamint az egyhazak, egyhazi szervezetek és nemzetiségi
onkormanyzatok tamogatasardl sz6lé palyazati felhivasok kozzétételével
kapcsolatos dontés meghozatalara

Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%
Igen 11 100.00 84.62
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 11 100.00 84.62
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 2 15.38
Osszesen 13 100.00
Név Voks Frakcidé
Bihari Gyorgy Igen -
Dr. Eréss Gabor Igen -
dr. Frélich Balazs Igen -
Gyérfi lvan Igen -
Hermann Gyérgy Igen -
Horvath Alexander Igen -
Kovacs Attila Igen -
Nagy Erika igen -
Olah Jézsef Igen -
Papadopulosz Doéra Igen -
Szili-Darok lldiko Igen -
dr. Kecskeméti Laszlé Tavol -
Pacsika Marton Tavol -



