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Targy: Meghivé a Pazmény-fejlesztéssel kapcsolatos Egyeztetd Férum kovetkezd iilésére és a
Férum elsé iilésén megfogalmazott kérések, javaslatok 6sszegzése

Tisztelt Cimzettek!

A Jézsefvarosi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete altal hozott 233/2024. (X. 10.) szamt hatdrozatra
hivatkozva fordulok Onékhéz a PAzméany Péter Campus fejlesztésével kapcsolatos Egyezteté Forum
tigyében. A hatéarozat értelmében kezdeményeztem a Pazmany Péter Campus fejlesztésével kapcsolatos
Egyeztetd Forum Iétrehozasit, amelynek célja a bontasi, tervezési és épitési folyamatok
transzparencidjanak biztositisa, a rendszeres egyeztetések lehetdségének megteremtése, valamint a
kozOsségi érdekek képviselete.

Sajnalatosnak tartjuk, hogy Ondk a meghivisom ellenére nem vettek részt a forum elsé tilésén, amelyre
2024. november 20. napjéan keriilt sor. Az iilésen résztvevd szervezetek és tarsashazak képviseletében
megjelend tagok hangsilyoztak, hogy az Onék jelenléte elengedhetetlen lenne a hatékony parbeszéd és
a projekt transzparens lebonyolitdsa érdekében. Mint a projekt meghatarozéi elengedhetetlen, hogy részt
vegyenek a Forumon.

Az elsd iilésen a forum jelenlévé résztvevdi tobb javaslatot és kérést fogalmaztak meg, amelyeket eziton
tovabbitok az Onok részére, mert kétségtelen, hogy ezek megyvitatisa és kozos elémozditasa
mindannyiunk k6z6s érdeke.

1. Az elsé iilés jegyzokonyvémek és a relevins dokumentumok megkiildése
A forum résztvevdi egyetértettek abban, hogy az iilés jegyzokényvét — az 4llékonysagi
vizsgélatra vonatkozé tdjékoztatoval egyiitt — el kell juttatni azok szdméra, akik nem tudtak,
vagy nem kivéantak részt venni. A férum résztvevdi hangsulyoztak, hogy a jegyzékdnyvben
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foglaltak alapjan részletes t4jékoztatast vamak a projekt aktudlis éallasardl, az esetleges
attervezésekrdl, valamint az litemezés részleteirdl.

Tajékoztatds az dttervezési folyamatrol

Kiemelt kérdésként fogalmazédott meg, hogy a Pazmany Péter Campus terveinek attervezése
soran milyen szempontokat vesznek figyelembe, kiilonds tekintettel a krnyezeti, varosképi és
kozOsségi hatisokra. A forum résztvevdi szorgalmaztik, hogy az attervezési folyamat
4tlathatosaga érdekében részletes informacidkat osszanak meg az érintett felekkel, kiilondsen
az esetleges véltozasok iitemezésével és azok indokoltsdgaval kapcsolatban.

Fokozott figyelem a bontdsi munkalatok kérnyezeti hatdsaira

A bontasi munkélatokkal kapcsolatban tobb résztvevé — kiilondsen a helyi lakok —
aggodalmukat fejezték ki a por- és zajszennyezés, valamint a kdryezetveédelmi szempontok
érvényesiilése kapcsan.

A lakok és az érintett szervezetek képviseldi is hangsilyoztak, hogy fokozott figyelmet kell
forditani a bontdsi munkak kornyezetvédelmi szempontbdl torténd ellendrzésére, kiilonds
tekintettel a por- és zajterhelésre. Tekintettel arra, hogy az épitéshatésagi jogkdr nem az
dnkormanyzat hataskorébe tartozik, kérjiik, hogy a felelds szervek és hatosagok — a bontés
kornyezetében €16k egészségéének és Eletmindségének védelme érdekeben — biztositsdk a
bontés soran valamennyi 6vintézkedés betartasat és rendszeres ellendrzését, valamint az ezekkel
kapcsolatos rendszeres és részletes tajékoztatast adjak meg az érintettek részcre.

Nyilvinossag és transzparencia

Tajékoztatom, a forum résztvevdi egyhanglan tAmogattik, hogy a forum jegyzSkonyvei,
valamint a projekt soran keletkezett relevans dokumentumok hozzaférhetévé valjanak a sajto és
a lakossdg szaméra. A nyilvanossag biztositdsa érdekében javasoltdk, hogy ezek a
dokumentumok rdviditett formaban is elérhetok legyenek a konnyebb feldolgozhatésag
érdekében.

Az operativ egyeztetések kereteinek tisztdzdsa

Tudomasul vettem Nytil Zoltan helyettes allamtitkér Gr — 2024. november 20-4n, az iilés kezdete
utan kiildott — levelét és annak tartalmarél a Férumon tajékoztattam a jelenlévOket, amelyben
az Epitési és Kozlekedési Minisztérium jelezte, hogy az Egyeztetd Férum nem alkalmas az
operativ kérdések megvitatisara. Amennyiben a Férumon torténd tavolmaradasanak az oka
valéban a Férum iigyrendje kérem kiildje meg részemre az iigyrendre vonatkoz6 modositasi
javaslatait és azt a kdvetkezd Forum elé terjesztem.

Udvozsljiik, hogy az operativ egyeztetések megszervezésében tovabbra is partnerek, azonban
hangsilyozzuk, hogy az operativ talalkozok témakérein til, ahogyan ezt a Forum els6 iilésén
elhangzottak is igazoltak, rengeteg olyan kérdés van, amelyben a lakdk és érintett szervezetek
jelezték, hogy kiszolgaltatottak, mert a beruhazo6 és a megrendeld részérdl egyaltalan nem érzik
biztosftottnak a legalapvetdbb tajékoztatast sem. Amennyiben a Minisztérium az operativ
egyeztetések lebonyolitdsat magara vallalja, és ezek az egyeztetések a jelenlegi, a kézutkezel6i
tigyeknél szélesebb tematikajiak lesznek, tehat a lakok és a forumunk résztvevdi altal igényelt
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témakorokben részletes tajékoztatds és egyeztetés lehetOségét Dbiztositjdk, gy az
Onkormanyzatunk azon természetesen részt kivan venni és a parhuzamossagokat
megsziintetendd javaslatot teszek az nkormanyzati férum sziineteltetésére, megsziintetésére.

A fentiek figyelembevételével tisztelettel tjfent meghivom Onéket a forum kovetkezd iilésére, amelyre
2024. december 4. napjén, Jézsefvarosi Onkormanyzat 300-as targyalétermében keriil sor. A férum
iilésein vald részvételilkk nemcsak az eredményes parbeszédet segiti €1, hanem hozzajarulhat ahhoz is,
hogy a Pazmany Péter Campus fejlesztése minden érintett szdmara értéket képviseljen. Kérem jelezzék
a forum ligyrendjével kapcsolatos javaslataikat, illetve azon szdndékukat, ha az 6nkormanyzat ltal
dsszehivott forum helyett egy, az Epitési Minisztérium 4ltal szervezett, az 6nkorményzati férum témadit
maradéktalanul fellelé és minden érdekelt fél, az érintett tarsashdzak lakéi, a helyi civil szervezetek és
intézmények, valamint az Onkorményzat szamara egyeztetési lehetOséget biztositdé férumot
igényelnének — az 6nkormanyzat képvisel6i részt kivannak ezen venni.

A TFérumon részt vett civil szervezetek kifejezett kérésre engedjék meg, hogy nyomatékositsam: a Férum
célja nem az Egyetem és annak Uj campuszénak mas helyre kéltoztetése, hanem annak érvényesitése,
hogy a projekt megvalésitdsa sordn biztositott legyen az érintettek kdzétti informacidaramlas, az
atlathatosag és a helyi kozosségek érdekeinek érvényesiilése. Bizunk abban, hogy a Pidzmany Péter
Campus fejlesztése nemcsak szakmai sikertorténet lesz, hanem a helyi k6zodsség szdmdra is értéket
teremt, mikdzben biztositja a transzparens és minden érintett szdméra elfogadhaté lebonyolitast. A
megvaldsulds ezen pontjan azonban nem ez az 0t latszik el6ttiink.

Virjuk visszajelzésiiket legkésGbb 2024. november 28. napjaig.

Mellékeltek
1. Pézmany-fejlesztéssel kapcsolatos Egyezteté Forum 2024. november 20-ai iilésének
Jjegyzokonyve
2. Tartészerkezeti szakvélemény — foldrengésvizsgalat
3. Tartoszerkezeti szakvélemény — a Szentkirdlyi utca 27. alatti épiilet bontdsi munkainak
hatasa

Budapest, 2024. november 26.

Tisztelettel:

Pik6 Andras
polgarmester






Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorméanyzat
Pazmany-fejlesztéssel kapcsolatos Egyezteté Féruma

JEGYZOKONYV

Késziilt: A Pazmany-fejlesztéssel kapcsolatos Egyezteté Férum 2024. november 20-4n
(szerdan) 17.00 orai kezdettel a Jozsefvarosi Polgirmesteri Hivatal III. emelet 300-as
termében megtartott 1. rendes iilésérél

Levezet6 elnok:

Jelenlévé tagok:
Piké Andras
Rédai Déniel
Csardi Antal
Perényi Laszlo
Markus Ferenc
Csapodi Zoltan
dr. Nagy Zsolt

Végh Orsolya

Varga Julia

Jozsa Arpad

dr. Szilagyi Demeter
Koénczo6l David
Barta Ferenc

Tavol:

Lazar Janos

dr. Sara Botond Attila
Raéacz Rébert

Dr. Veres Andris

Ft. Dr. Kuminetz Géza Gyo6rgy
Karacsony Gergely

Jelenlévé meghivottak:

Pik6 Andras

polgarmester

alpolgarmester

Palotanegyed orszaggyiilési képviselje

Civilek a Palotanegyedért Egyesiilet képviselsje

Z651d Palotanegyedért képviseldje

ELTE Trefort Agoston Gyakorlé Gimnazium igazgatdja
Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hatdsag, beszerzési,
lizemeltetési és vagyonkezelési igazgatoja

Andrassy Gyula Budapesti Német Nyelvii Egyetem,
logisztikai és beszerzési kiemelt referense

Muzeum utca 15/A és 15/B tarsashaz képviselsje
Szentkiralyi utca 29-31. tarsashdz képviseldje
Fidesz-KDNP frakci6

Ko6zosen Jozsefvarosért frakciod

Foépitész

épitési és kozlekedési miniszter, Epitési és Kozlekedési
Minisztérium

Budapest Févaros, féispan, Epitésiigyi Hatosag

f6ispan, Hajdu-Bihar Varmegyei Kormanyhivatal

gyori  megyéspiispbk, Magyar Katolikus Piispoki
Konferencia

Pazmany Péter Katolikus Egyetem

Budapest fopolgarmestere

dr. Toréesik Edit Julianna — jegyzd, dr. Domjan Dorottya — titkdr, Gaal Krisztian —
Varosiizemeltetési és Zoldprogram Iroda, iigyintéz6;, Czira Eva Mandula — Szervezési Iroda,
irodavezeld; Bajusz Ferenc — Kozteriilet-feliigyeleti Ugyosztaly, tigyosztdlyvezetd



1. napirendi pont: Férum megnyitasa — polgarmester

Piké Andras

J6 estét kivanok, sok szeretettel kdszontdk mindenkit. Nagyon szépen kdszondém azoknak,
akik eljottek és megtiszteltek benniinket. Szeretnénk informaciokat 4tadni. Ennek a Forumnak
a lényege tulajdonképpen az, hogy a Pézmany Campus épitkezésével kapcsolatos
informacidkat meg tudjuk osztani egymassal. Ennek a Férumnak a 1étrejottét a Jozsefvarosi
Onkorményzat Képvisel6-testiiletének a 233/2024-es szamu hatarozata hozta létre, illetve
alapozta meg. Ez egy egyezteté Forum.

A dontés egy nyilvanos egyeztetd Forum létrehozdsat kezdeményezi a campusfejlesztéssel
kapcsolatos rendszeres egyeztetés céljabol és javasolta a Képviseld-testiilet, hogy a Férumon
vegyen részt a

Magyar Katolikus Piispoki Konferencia,

az Epitésiigyi és Kozlekedési Minisztérium,

az Epitésiigyi Hatdsag,

a Pazmany Péter Katolikus Egyetem,

Budapest févaros, VIII. keriilet, Jézsefvarosi Onkormaényzat,

a Févarosi Onkormanyzat,

a keriilet orszaggytilési képvisel6i, valamint a helyi kotddésli Onszervez6dd
ko6z6sségek és mas érintetteknek a képviseldi.

Ebbd! kivetkezden a Férum tehat nyilt és az a célja, hogy lehetdséget biztositson a rendszeres
egyeztetésre, az 1nforma010k megosztasdra, a bontasi, tervezési és épitési folyamatok
nyomonkdvetésére. Ugy véli a Képviseld-testiilet, hogy erre sziikségiink van.

A kovetkezd években olyan épitkezési, illetve bontasi munkalatok lesznek a keriilet kozepén,
amelyek nagyon sok partneriinket, lakosunkat érinti és nagyon fontos az, hogy az eddigieknél
sokkal gordiilékenyebben és sokkal folyamatosabb legyen az informacidatadas. Az egyeztets
Forum igy lehetévé fogja tenni reményeink szerint minden fél szaméra hozzaférheto
dokumentéciokat, a bontassal és fejlesztéssel Osszefliggd folyamatok egyeztetését és
sziikséges nyilvanossigat és mar most mondom, hogy ennek a mai alakuld ilésiinknek talan
legfontosabb hozadéka az az lesz, hogy meg tudjuk ismertetni Onokkel az Onkormanyzat 4ltal
megrendelt statikai vagy mas néven allékonysagi vizsgalatoknak az eredményét, amelyek
elkésziiltek és amelyek véleményiink szerint fontos adatokat, illetve fontos kdvetkeztetések
levonasara adnak lehetdséget.

(Arra kérem a tisztelt Forumtagokat, hogy a jelenlét megdllapitisa érdekében kapcsoljak be
az eldttiik 1év8 szavazdgépet és ott a jelen gombot kellene bekapcsolni.)

Megallapitom, hogy a meghivottak koziil jelen van 14 £6 és hidnyzik 8 {0, a Férum
hatarozatképes.

Azt kérem majd a kovetkezékben, hogy a mikrofonjaik hasznélatdval jelezzék majd a
hozzasz6lasi szandékukat. Amennyiben most a megnyitéhoz van hozzaszolasuk, akkor
szivesen veszem. Amennyiben nem, a Forum megalakulasa és a miikodési rendje a kovetkezd
napirendi pontunk, ahol dénteniink kell majd errél, illetve pontosabban meg kell vitatnunk
ezt.



2. napirendi pont: Férum megalakulisa és miikodési rendje - Polgdrmester

Piko Andras

Arrdl tajékoztatom a jelenlévoket, hogy az egyeztetd Férumra az alabbi szervezeteket kértiik
fel, hogy mint a Férum tagjai vegyenek részt a k6zos munkaban, kimentek a levelek és a
meghivék is. Az Epitési Kozlekedési Minisztérium képviseletében Lzar Jinos miniszter
urat, a K6zosen Jozsefvarosért frakcid képviseletében a Képviseld-testiiletbdl Konezél David
frakciovezetd urat, a Fidesz-KDNP frakci6 képviseletében Szildgyi Demeter frakcidvezetd
urat, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem képviseletében Kuminetz Géza Gyibrgy rektor
urat, a Magyar Katolikus Plispoki Konferencia képviseletében Dr. Veres Andras gyodri
megyes piispokét, Elndk urat. Dr. Sdra Botond Attilat, Budapest Févéros f8ispanjat és Racz
Robertet, a Hajdi-Bihar varmegyei Kormanyhivatal féispanjat, a debreceni épitésiigyi
hatésag képviseletében. A Palotanegyed orszaggyfilési képviselbjét, Csardi Antal urat, illetve
a Budapest Fovaros Onkormanyzata képviscletében Kardcsony Gergelyt, Budapest
fOpolgarmesterét és természetesen vagy Oket vagy delegaltjaikat szivesen latjuk ezen a
Férumon.

Tajékoztatom Onéket, hogy a Forumra az alabbi szervezetek regisztriltak a regisztracié
sorrendjében. Az ELTE Trefort Agoston Gyakorlé Gimnazium képviseletében Csapodi
Zoltan igazgat6 ur, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatésag képviseletében dr. Nagy Zsolt
beszerzési, lizemeltetési és vagyonkezelési igazgaté. A Civilek a Palotanegyedért Egyesiilet
képviseletében Perényi Liszlé. Az Andrissy Gyula Budapesti Német Nyelvii Egyetem
képviseletében Végh Orsolya logisztikai és beszerzési kiemelt referens. A Kéroli Géaspar
Reformatus Egyetem képviseletében Popovics Géza Baldzs létesitménygazdalkodasi
osztalyvezetd. A Muzeum utca 15/A és 15/B tarsashaz képviseletében Varga Jiilia
meghatalmazott képviseld, a Zold Palotanegyedért Egyesiilet képviseletében Markus Ferenc
és a Szentkirilyi utca 29-31. tarsashéz képviseletében Jézsa Arpad meghatalmazott
képviseld.

Arrol is tajekoztatom a tisztelt Tagokat, hogy az alabbi szervezetek képvisel8i nem jelentek
meg: az Epitési Minisztérium, Budapest Févéros foispanja, az Epltesugyl Hatdésag, Racz
Robert. A Magyar Katolikus Piispski Konferencidnak a képviselgjét is hianyolnunk kell, a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem képviseldjét is. Nem tudom, hogy Budapest Févaros
fépolgarmestere delegalt-e, még egyelére nem jott el. Itt van viszont Csardi Antal
orszaggyilési képviseld ur és jon majd Szilagyi Demeter, a Fidesz-KDNP frakcidvezetdje és
ugy tudom, hogy mindenki mas jelen van.

Téjékoztatom Ondket arrél, hogy egyébként Racz Rébert féispan ur kimentette magat arra a
valos és méltanyolhato6 jogi szempontra hivatkozva, hogy a kiemelt beruh4zassal kapcsolatban
a Foispansag, illetve a Korményhivatal hatésigi jogkordket ellatd szervezete, nem teszi
lehet6vé, hogy az tigyben egyeztetd, javaslattevd szerepet t6ltsdn be és Kuminetz Géza rektor
urral levelezésben, egyetértésben egyébként a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia
vezetésével arrdl tajékoztatott benniinket, hogy az aldbbi feltételek megtartdsa esetén
fontolnak meg a Forumon térténé részvételt. Most idézek a levelébol:



pispok Ur nevében — kifejezve az elézetesen egyeztetett feltételek megtartasa esetén az egyhazi oldat
egylittmikodési készségét, — jeleznem kell, akkor tudjuk csak megfontolni a részvételt, vagy a
delegalast, ha
a) a korabban a keriileti civitek altal hangoztatott és On altal sem ellenzett felvetés, miszerint a
projekt az egykori Radiotémb teriiletén egyaltalan ne valésuljon meg, a tovabbiakban nem kerdl
eld,
b) a két varosi / févarosi foépitész altal is megszavazott terveket tiszteletben tartva folyhat a
munka,
€) tisztazott a most alakuld egyeztetd forum pontos jogkdre, Uigyrendije.

Arrdl tajékoztattam Rektor urat, hogy az altala megfogalmazott elsé két kritérium arra
kényszeritene Polgarmesterként, hogy hagyjam figyelmen kiviil a lakosaink, killondsen a
komyékben a kozvetleniil a kdrnyezetiikben €16 lakosoknak az allaspontjat és utolag tegyem
semmissé az dnkormanyzatunk altal lefolytatott tarsadalmi egyeztetést és annak eredményét.
Ennek nem tudok eleget tenni és jeleztem, hogy az allékonyséagi vizsgalat megallapitasa miatt
kérem, hogy fontoljak meg a részvételilket, mert ez az allékonysagi vizsgélat, mint majd
kideriil, konnyen lehetséges, hogy mas megvilagitasba helyezi majd a bontast is €s az
épitkezést is.

A Férum iigyrendje a meghivo kikiildésével egyidejlileg megkiildésre keriilt a Forum tagjai
részére. A Férum mikoddési rendjével kapcsolatban tdjékoztatom a tisztelt Férum tagokat,
hogy a Férum egyeztetd, javaslattevd szerepet t6lt be, dontési joggal nem rendelkezik, ennek
megfelelden keriilt elkészitésre az tigyrend is.

A Férum iigyrendje a meghivo kikiildésével egyidejiileg megkiildésre keriilt a Forum tagjai
részére. Arrodl tajékoztatom a tisztelt tagokat, hogy a Forum egyeztetd, javaslattevd szerepet
tolt be, nincsen dontési joga és jogositvanya, ennek megfelelden késziilt el az tigyrendje is. Az
tigyrendrdl az alabbi rendelkezésre szeretném felhivni a Férum tagjainak és hallgatosaganak a
figyelmét, hogy a Forumot mindig a Polgdrmester vezeti le, illetve akadalyoztatisa esetén az
altala delegalt személy. Jellemzben és nagy valdsziniiséggel Radai Daniel alpolgarmester ur.
A Férum iilésén hangfelvétel késziil, de abbol a célbol, hogy a hivatal jegyzékonyvet tudjon
késziteni. A levezetd elndk fogalmazza meg a Férum javaslatait természetesen konszenzussal
és egyetértéssel €s kéréseit, amennyiben lesznek ilyenek. A Forum el6relathatéan kéthetente
ilésezik és az iilései nyilvanosak lesznek.

Megnyitom a napirendet és kérdezem a tisztelt jelenlévoket, hogy van-e észrevételilk,
hozzéaszolasuk az ligyrendiinkhdz, tehat a miikdési szabalyainkhoz? Amennyiben nem, akkor
ezt a napirendet lezarom.

3. napirendi pont: Tagok bemutatkozasa - Tagok

Piké Andras

Azt szeretném kérni - mivel elészor vagyunk egyiitt és talan nem mindenki ismer mindenkit -
akkor arra kérném a jelenlévOket, hogy 2 percben mutatkozzanak be €s ismertessék az altaluk
képviselt szervezet érintettségét, leginkabb a tervezett Pazmany beruhazasban.

Hogyha megengedik, akkor kezdem én. Piké Andras polgarmester vagyok és érintettségem a
Jézsefvarosi Onkormanyzat teriiletén épiild beruhazas kapcsan természetes, ugyhogy ezt talan
nem kell tovabb részleteznem és haladjunk tovabb. Mellettem Réadai Daniel alpolgarmester ur.



Radai Daniel
Ko6sz6n6m szépen. Radai Déniel vérosfejlesztési alpolgarmester, aki a Pazmany-projektben
taldn az Onkormanyzat képviseletét a legtobbszor ellatta a mindennapokban, kszéndm.

dr. Torécsik Edit Julianna
Torbcsik Edit vagyok az Onkormanyzat jegyzéje.

Perényi Laszlo

Perényi Laszl6 vagyok a Civilek a Palotegyedért Egyesiilet elndke. Kicsit bévebben, a helyi
lakosok érdekeit képviseljilk és rogtén az elsé mondatban szeretném cafolni, az elébb is
elhangzott, de a sajtoban is megjelent hireket, hogy semmiféle keresztény, vagy
Pazmanyellenes dolog nincs az Egyesiilet tudtaban. Mi nagyon szeretnénk, itt a Péazmany mar
rég megepiilt volna esetleg a meglévé épiiletekben, tehat ezt kikérjiik magunknak, mi csakis
szakmai (ton és az itt lakok érdekeit képviselve allunk bele ebbe az iigybe.

Pik6 Andras
Kosz6ndm szépen.

Markus Ferenc
Markus Ferenc vagyok, a Zo6ld Palotanegyedért civil csoportnak a képviseletében és
koriilbeliil 2-3 éve, amidta a projektrdl tudomast szereztiink dolgozunk azon, hogy a rombolas
€s épités helyén a meglévo értékeket megtartsuk.

Piké Andras
Kosz6nom szépen Igazgatoé tr.

Csapodi Zoltan

Csapodi Zoltan, a Trefort Gimnaziumnak vagyok igazgatéja 11. éve. A Trefort Gimnazium a
Palotanegyed egyik palotajaban miikodik 1887 é6ta itt és 5 évvel ezel6tt a Fdvarostd] a
vagyonkezel6 megvésérolta szimunkra a Szentkiralyi utca 7-es épiiletet, amely az idei év
Januarjaban keriilt az igazgatdsom al4, tehat az iskola mindenféle oktatasi, kulturilis, esetleg
kozosségi fejlesztésekben pozitivan érdekelt. Ugyanezekkel az el6bb a civilek részérdl
elhangzott Gsszeftiggésekkel. A konkrét PAzmany beruhdzas annyiban érinthet minket, hogy
jelenleg is folyik a kémyezetiinkben két épitkezés a Puskin 4. alatt, illetve a Szentkiralyi 10.
30 éve vagyok tagja a tantestiiletnek. 30 év alatt egyszer sem tortént baleset, most se
szerencsére, de szeptember és oktober honapban hirom homlokzati elemiink zuhant le,
szerencsére €jszaka és hétvégén, tehat nem tortént sem vagyonban, sem balesetet érintSen kar.
De igazgatoként igenis van felelésségem, hogyha itt mozog stlyosan a kérnyezet, akkor
figyeljiink arra, hogy a kérnyezd épiiletek, koztiik a Trefortnak az épiiletei és a didkok
biztonsagban legyenek. A masik szempont pedig, hogy 10 éve igyekszem azon, hogy a Puskin
6-ban egy értelmes és kdz0sségi céli sportfejlesztés valosulhasson meg.

Piké Andras

Kosz6ndm szépen Igazgato ur.

dr. Nagy Zsolt

Udvozlék mindenkit, dr Nagy Zsolt vagyok, a Nemzeti Média-, és Hirkdzlési Hatosig
beszerzési, iizemeltetési és vagyonkezelési igazgatdja. Minket oly mddon érint a beruhézas,
hogy egy utcdval odébb, a Reviczky utcéban taldlhaté a Hat6sag egyik épiilete, ott miikddnek
szervezeti egységeink, a Médiatandcs is és az én igazgatosagom feladata az, hogy a Hatésag
lizemeltetését minden szempontbol biztositsuk és mi igyeksziink minden lehetdséget



megragadni arra, hogy informdacidkat kapjunk, szerezziink arrol, hogy ez a beruhazas hogyan
érintheti barmilyen aspektusbol lezards vagy egyéb médon a mi mitkddésiinket és milyen
intézkedéseket kell esetleg tenniink.

Piké6é Andras
Kdszonom szépen, hogy elfogadtak a meghivasunkat és remélem, hogy hasznos lesz a
részvételiik.

Végh Orsolya

J6 napot kivanok, Végh Orsolya vagyok az Andrassy Egyetem képviseletében. Minket
mindkét oldalrél érint a bontas. Egyik oldalrél a régi radidépliletnek a lecsdkkentése
méretileg, a masik oldalon pedig ennek a marvanyépiiletnek a lebontéasa. Elsésorban nekem is
az informacio, hogy a didkoknak a zavartalan oktatas tovabbmiikddhessen, erre kell-e nekiink
esetleg valamilyen elokésziileteket tenniink, illetve nyilvan az épiiletnek az allagmegévasa, ott
nalunk a talajmunka leginkabb az, ami minket szerintem érinteni fog. Attél vannak
kétségeink, hogy ez rendben lesz. A mélygarazs épitésekor is voltak problémaink, de
leginkabb az oktatas zavartalan miikddése és nyilvan a biztonsag.

Piké Andras
Remélem, hogy hasznos informacidkkal fogjuk tudni ellatni.

Varga Julia

Varga Julia vagyok a Muzeum utca 15/A és B. tarsashaz képviseletében. Oriilok, hogy lett ez
a Forum. Koszénom szépen. Killondsen, hogy az eddigi egyeztetések, k6zmeghallgatiasok
semmilyen eredményt nem hoztak gyakorlatilag és az nagyon szomorili, hogy minden
javaslatunkat lesoprik az illetékesek az asztalrol. Csatlakozva ahhoz, amit a Perényi Laszl6 €s
Markus Ferenc mondottak. Most kifejezetten a por- és a zajartalmat emelem ki. Elképeszto,
egyszertien elképesztd, hogy reggel 6 6rakor mar déng a kémyék és az a por, ami szill,
mindenhova széll, a Muzeumkert jatszoterére, az ott pihenni vagy tanulni vagyokra, biztosan,
hogy tilmegy a jogszabalyi kereteken. frok leveleket, e-papiron nincs vélasz. frok a Pazmany
Campusra meghirdetett e-mail cimre, semmilyen valasz nincs semmilyen kérdésre, de még
csak annyi sem, hogy megkaptuk. Ugyhogy remélem, hogy most kicsit elébbre jutunk.
Koszénom.

Pik6 Andras
K§sz6ndm szépen.

Jozsa Arpad

Jozsa Arpad vagyok, talan legjobban érintett lakohaznak az egyik lakdja, tulajdonosa. 3 éve
kiizdiink, miutdn megismertiik az Epitész Kamardban, hogy milyen terveket forgat,
szandékoznak itt megvalositani. Azota a Capéval és a kozben 1étrejott Zold Palotanegyeddel
probélunk tdjékozodni, illetve talan befolyast gyakorolni, ami eddig sikertelen volt aziigyben,
hogy legaldbb az épitési szabalyokat tartsdk be akkor, amikor terveznek ide egy ekkora
gigaprojektet. A napirendi pontnal bévebben kifejteném, hogy ne legyen hossza a
bemutatkozdsom mindazt, amit eddig tapasztaltunk, meg amilyen kérdések felmeriiltek
benniink.

Piké Andras

K6szondém szépen. Koszontdm Szilagyi Demeter urat, aki a Képviseld-testiiletiink Fidesz-
KDNP frakcidjanak a vezetdje és most bekapcsolodik majd a bemutatkozasnal a munkéba.
Jelezte és emiatt elnézést is kérek, lehet, hogy siirgdsen, illetve révid hataridével kiildtiik ki a



meghivét. Ez a kovetkezd id6szakban nem lesz gyakorlat. Mindig Gigy tervezziik, hogy az
adott tilés utdn a kovetkezének az idépontjat meg fogjuk hatdrozni, tehdt ennek az iilésnek a
végén 2 hét mulvara teszek majd javaslatot, amit mindenki be tud majd tervezni a naptaréba.
Koéncezol frakcidvezetd (r, parancsoljon!

Konczol David

K0sz6ném szépen a szét Polgarmester ur. En itt most 2 sapkaval van is jelen vagyok a
Kozosen Jozsefvdrosért frakcionak a vezetSjeként, illetve a kornyék o6nkormanyzati
képvisel6jeként is részt veszek ezen az egyeztetd Férumon. Kivancsi vagyok, hogy mire
fogunk itt kézdsen, vagy hova fogunk itt kozdsen eljutni. Annak orildk, hogy az
Onkormanyzat masik frakcidja is részt vesz ezen az egyeztetd Forumon. Tudom azt, hogy ez
az ligy nekik is fontos téma és szerintem ez egy olyan kézés alap tud lenni, ami mellett,
mentén egyiitt tudunk tovabb dolgozni.

Piké Andras
K6szondm szépen, Frakciovezetd uir, parancsoljon!

dr. Szilagyi Demeter

Ko6szondm szépen a sz6t, eldszor is elnézést a késésért és bocsanat, de el kell mennem 6 6ra
koril. Igyekszem egy kicsit késobb, de szerettem volna azért mindenképpen itt lenni, hogy azt
jelezzem, hogy fontos szdmunkra ez az iigy és szeretnénk aktivan részt venni abban a
folyamatban, ami a megoldést keresi, mert azt gondolom, hogy mindannyiunknak ez az
érdeke. Elfogadtam Polgarmester urnak akkor itt az elején, mert szerettem volna egy pici
kritikat megfogalmazni azzal kapcsolatban, hogy milyen révid hataridével Keriilt 6sszehivasra
a Férum. Elfogadom Polgarmester urnak az el6bb elmondottjait, tigyhogy remélem, hogy a
kdvetkez6kben ez mar gordiilékenyebb lesz és akkor tudunk erre menni, részemrél ennyi,
K8sz6ndém szépen.

Piké Andras
K6sz6ndm szépen. Az orszaggyilési képviselénk, Csardi Antal uir, parancsoljon!

Csardi Antal )
Kosz6ném szépen a szét. Udvozlok mindenkit, Csardi Antal vagyok, Budapest 1-es

valasztokeriiletének az orszaggytilési képviseldje, tehat a Palotanegyedben él6k orszaggyiilési
képviseldje és ennek a meghatalmazasnak az eredményeképpen {il5k most itt.

Piké Andras
Kosz6ném szépen €s remélem, hogy a kévetkezd alkalommal még masok is be tudnak majd
mutatkozni.

4 napirendi pont: Elmilt hénapok folyamatinak bemutatasa- Polgarmester, F6épitész,
Epitési és Kozlekedési Minisztérium

Piké Andras

A 4. napirendi pontunk tulajdonképpen az, ami miatt sokan ide jottek, hogy tajékoztatast
adjunk, a Polgarmester, pontosabban az Alpolgérmester ur és Foépitész ur, hogy az
Onkormanyzat részérél az elmult idészakban mi tortént. 5-5 percben kérem &ket, hogy
foglaljak Ossze az Onkormanyzat tudomdséra jutott, vagy az Onkorményzat részvételével
zajlo folyamatokat, amelyek lényegesek a beruhazassal kapcsolatos koriilményekben.
Parancsoljon Alpolgarmester tr!



Ridai Déniel

K8szondm szépen a szot. Tobb dolog is tortént az elmult honapokban. Az Epitési és
Ko6zlekedési Minisztérium kozlekedési ligyekért felelds szervezeti egységei koordinacids
egyeztetéseket hivtak 6ssze annak okéan, hogy a beruhdzéssal kapcsolatos koziitkezeldi
feladatokat egyeztessék a szereplokkel. Itt ismert, hogy a kozterilet, a kozutkezelés
dnmagaban az a Hajda-bihar megyei Kormanyhivatalhoz van rendelve, de értelemszertien egy
budapesti kozlekedés esetén megannyi mas érintett, példaul a Budapest Kdzut Zrt. is fontos
szerepld ebben az iigyben, de a kozteriiletek is, ahol ezek zajlanak, azok tovabbra is az
Onkorményzat tulajdonat képezik. Tobbek kozt ebben a folyamatban sikertilt a kollégaknak,
szakmai szinten vesziink részt ezeken az egyeztetéseken, sikeriilt a minisztériumot
lebonyolit6t kivitelez6t figyelmét felhivnia, hogyha kozteriileten valamilyen épitési
tevékenységhez fliz6d6 hasznalatdval jaro tevékenységet végez, akkor a kozterlilet-hasznalati
engedélyt kell kérelmeznie. Ezt tobb hét és tobb honap utan is sikeriilt megtennie a
kivitelez6nek és az Onkormanyzat egyébként etekintetben johiszemiien kiadta a kozteriilet-
hasznélati engedélyeket a Pollak Mihaly térre.

Zajlik a kbzigazgatasi per, amit az Onkormanyzat és itt egyébként egyesitve tobb lakossagi
felperessel a bontds ellen inditott, illetve a bontasi engedély ellen a Pest Megyei
Korményhivatallal szemben. Régéta hizodd folyamatrél van szé, amelyben egy fontos
mérfoldkd volt, hogy a Févarosi Torvényszék kiadott végil egy bontasi tilalmat, egy
jogvédelmet a Szentkiralyi utca 29-31 épiilet és a Szentkiralyi utca 27. épiiletek kozotti koz0s
fal alapozasat illetéen. Véleményiink szerint egyébként ennél jelent6sebb jogvédelemrdl lenne
sz6. A per kdvetkez6 idépontjat és majd kérem, hogy F6épitész Gr pontositson még, januarra
halasztottak a kovetkezd targyalas id6pontjat, viszont taldn a legfontosabb mérfoldké, hogy
megérkezett az a statikai szakvizsgalat az Onkorményzatra, amit a beruhazé helyett az
Onkormanyzat kezdeményezett, éppen azért, hogy érdemi informacioval rendelkezziink
atekintetben, hogy pontosan milyen statikai hatsai is vannak a bontasnak, illetve majd az
épitkezésnek a szomszédos épiilet és kiilondsen a Szentkiralyi utca 29-31. tarsashaz esetén,
aminek a szomszédjaban a Szentkiralyi 27-et bontand ez a beruhazas.

Ez a statikai szakvélemény még nem teljes, az épitéssel kapcsolatos informaciok még nem
allnak rendelkezésiinkre, a bontassal kapcsolatosak viszont igen. Ezt az anyagot holnap a
Képviselo-testiilet is fogja targyalni tajékoztatd keretében. Ez a szakvélemény egyértelmiien
azt mutatja és azt mondja ki, hogy a szomszédos épitkezés és jelenleg bontas kifejezetten
rossz miiszaki, statikai hatdssal van a megmaradé épiiletre, mind az alapozas tekintetében,
mind barmilyen havaria és olyan terhelés esetén, ami az épiiletet a kés6bbiekben érheti. Ezért
egyértelmil véleményiink €s bizunk benne, hogy a Févarosi Torvényszék is megfelel6képpen
kezeli majd ezt a szakvéleményt, hogy a Szentkiralyi utca 27. bontasa az alapvetoen a most
megkezdett és felallvanyozott keretek kozott nem folytatodhat. Részemrol most ennyi lett
volna a bevezetd. Féépitész ur még legyen kedves kiegésziteni miiszaki részletekkel, hogyha
sziikséges. K0sz6nom.

Pik6 Andras
Parancsoljon F&épitész r!

Barta Ferenc

K6sz6nom szépen, Barta Ferenc vagyok a foépitész. En annyiban egésziteném ki
Alpolgarmester urat, hogy a kronologiat egy kicsit felfrissitsem. Beszéliink egy négyéves
folyamatrdl, ami elindult.



2020. aprilisdban, amikor a Katolikus Piispoki Kar tulajdonaba keriil a radi6 ingatlana. Még
abban az évben jliliusban megkapja a kormany egyetértését a beruhazas koncepcidjaval.

2021. aprilisat irjuk, tehdt egy év mulva, amikor kijén a nemzetgazdasigi szempontbdl
kiemelt jelentdségiinek nyilvanité Kormanyrendelet. Itt ebben azt tartalmazza tobbek kozt a
rendelet, hogy természetesen a Kormanyhivatal koordinalja a feladatokat, a Budapest Févaros
Kormanyhivatala és a beépitési szabalyok, telepiilésrendezési terv szabalyait nem lehet
alkalmazni.

2021. nyarat irunk, amikor meghivasos tervpalyézat lett meghirdetve, aminek az eredményét
mindenki talan mar latta, illetve tobbé-kevésbé nyilvanossa valt természetesen. Ehhez egy
megjegyzést hadd fiizzek hozza, ahogy itt Pereny1 Laci elmondta a véleményét a felolvasott
megjegyzéshez, gy nekem is van egy megjegyzésem, mert érintett lettem tobbek kozt Lazar
ir kapcsan és akkor most a rektor Ur kapcsan is, hiszen részt vettem természetesen, mint a
keriilet f6épitésze a tervpalydzat birélatiban, ahol a beérkezett miivek koziil lett egy nyertes,
az, amelyik meg is lett hirdetve nyertes pélyamiiként természetesen. A szakmaisag egydntetii
veleménye volt, hogy a beadott pélydzatok koziil az volt az, amelyik teljesitette a
kritériumokat, de azzal a feltétellel nyert — hozzéateszem - és itt szeretném kiigazitani a
torténelmet, fogalmazzunk igy, hogy feltételek voltak, elmondtuk a véleményiinket, mint
keriileti igényeket, tébbek kozt ez a terv nem teljesitette azokat, hogy azokat majd figyelembe
kell venni.

Felhivtuk a figyelmet arra ott a zar6 iilésen, hogy ez egy nagyon feszes beruhdzas, til sok az
¢épiilet ezen az ingatlanon. Ez nagyon egyértelmiien lejott a palydzati anyagok Osszes
megolddsaiban, egyértelmiien kideriilt, hogy a program tulfesziti a kereteit. Csak szeretném
jelezni, hogy mindezek tiikrében fogadta el Budapest f6épitésze és a keriilet foépitésze a
terveket, tehat irunk 2021 nyarat, 3 évvel ezeléott. Ugyanakkor még junius 2-an a tarsadalmi
egyeztetés folyaméra hivta f61 az Onkorményzat az EKM-et és itt tobb sikertelen egyeztetés
folyt. Ezek utan fél év mulva a bontési eljarasra kdzbeszerzést irt ki a Minisztérium oktéber
23-an. 2023-at irunk mar, tehat a palyazat az 21 nyara és 23 nyara, amikor az egyeztetés
folyamat szerettilk volna leegyeztetni. A bontasi kdzbeszerzés oktober, tehat mér sz és az
engedély iranti kérelmet benyujtottdk még oktober végén egy nappal késébb és ahogy az
Alpolgarmester ur jelezte, az Onkorméanyzat ideiglenes helyi védelem ald helyezte az
ingatlanon 1évo épiileteket. Ez még november 7-én tortént.

A Képviselé-testillet hatarozatban nyilvanitotta ki, hogy nem ért egyet az épiiletek
lebontésaval, ez 2023. november 23. November 30-a, tehat egy hét mulva megkapta az
Onkorményzat a kiemelt jelentbségli beruhézasokra vonatkozé szabalyoknak valé
megfelelésbdl fakadban azt, hogy a helyi Onkorméanyzat egyedi védelmet mar nem allapithat
meg.

Decemberben kozmeghallgatast tartott az Onkorményzat a Campus ligyében, ahol a
valtoztatasi tilalom elrendelésérél hozott hatarozatot. A bontést engedélyezték december 12-
én, 2023-at irunk egy évvel ezel6tt. Ugyanekkor december végén a BFK torvényességi
felhivast kiildétt az Onkormanyzat részére, hogy nem rendelhetiink el valtoztatasi tilalmat ez
ligyben és ugyanigy december 27-én, ahogy az Alpolgarmester Ur jelezte, kozigazgatasi pert
inditott a bontast engedélyez6 hatarozat ellen. Ugyanekkor még a kozcéli kozitkezeldi
nyilatkozat kiaddsira a Kozlekedési Hatosag jogosult, ahol az onkormanyzati rendelet
¢léirasaitol eltérhettek, kijott egy ilyen kormanyrendelet.

2024. januar, tehat az idén, az év elején a Képviselo-testiilet a torvényességi felhivasban
foglaltakat megalapozatlannak tartotta. Ennek ellenére a Kuria Onkormanyzati Tandcs, a BFK



inditvanya alapjan megallapitotta, hogy a valtoztatasi tilalomrél a rendelet mas jogszabalyba
titk6zott, ezért visszamendleges hatallyal megsemmisitette azt. Tavaszt irunk az idén, amikor
egyeztetésre keriilt a Minisztérium és az Onkorményzat kozott, ez t6bbszor megismétlodott és
itt j6n az egyik legfontosabb, hogy az idén aprilisban és majusban lakossagi véleményezést
folytatott le az Onkormanyzat, aminek mar a végeredményét nyilvanosan is meg lehet
tekinteni. Augusztust irunk, 2024. augusztus végén jelent meg az a korméanyrendelet, melyben
a koordinaci6s feladatokat a Hajdu-Bihar megyei Kormanyhivatalhoz rendeli az ottani vezetd
foispan, ahogy a Polgarmester ur jelezte és idézte azt a valaszlevelet, hogy nem tud részt
venni jogosan, hozzajuk keriilt a hatosagi ligyintézés és ugyanekkor, ugyanezen a napon jelent
meg az a korméanyrendelet, amikor a kdzitkezel6i nyilatkozat kiadasanak jogat is szintén a
Hajdd-bihari Kormanyhivatalhoz tették at.

Itt csatlakozom az Alpolgarmester urhoz, ahol jelezte azt, hogy ez a fajta forgalomtechnikai
egyeztetések kezdddtek szeptember utan, oktober elején részt vesziink, ahol a bontashoz
kapcsolodd  kozlekedési informaciok, feladatok, problémak megjelennek. Tehat a
Korményhivatal, amelyik Hajdg-Bihar varmegyei Korményhivatalt jelent, 6k is részt vesznek
ezekben a megbeszélésekben. Az utolsé iddpont, amit még itt csatlakozaskeéppen
Alpolgarmester trhoz szeretnék csatolni, az 2024. szeptember 2-a, amikor a bontas
elkezd6dott. Koszondm szépen.

Pik6 Andras

Koszondm szépen az attekintést, tulajdonképpen ebbdl a kronolégidbol is kideriil, hogy
nagyon sok informacié eleve nincsen birtokaban az Onkormanyzatnak, ezért is sziikséges az,
hogy ezt a tipus informéciomegosztast szervezetten meg tudjuk kisérelni. Erre tesziink most

egy kisérletet. A kikiildott napirendek koziil most tdbbet ki kellene hagynom egyszertien
azért, mert az érintettek nincsenek itt.

5. napirendi pont: - Az Epitési és Kozlekedési Minisztérium beszamoléja

Tekintettel arra, hogy az Epitési és Kozlekedési Minisztérium képviseldje nincsen jelen ezt a
napirendi pontot nem tudja a Forum megtirgyalni.

6. napirendi pont: - PAzmany Péter Katolikus Egyetem beszamoléja

Tekintettel arra, hogy a Pizmdny Péter Katolikus Egyetem képviseloje nincsen jelen ezt a
napirendi pontot nem tudja a Forum megtargyalni.

7. napirendi pont: - Magyar Katolikus Piispoki Konferencia beszamoloja

Tekintettel arra, hogy a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia képviseldje nincsen jelen
ezt a napirendi pontot nem tudja a Forum megtdrgyalni.
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8. napirendi pont: - Epitésiigyi Hato6sag beszamoloja

Tekintettel arra, hogy az Ept’tésiigw’ Hatosdg képviseldje nincsen jelen ezt a napirendi
pontot nem tudja a Forum megtdrgyalni.

9. napirendi pont: - Palotanegyed orszaggyiilési képviseljének beszamoloja

Pik6 Andras
Arra kérem Csardi Antal orszaggyiilési képviselé urat, hogyha kivan hozzészdlni, illetve
hogyha ebben az ligyben volt tevékenysége, kezdeményezése, akkor tajekoztasson benniinket.

Csardi Antal

Koszondm szépen a szot. Azzal késziiltem az iigyem megismerése kapcsan, hogy arrol
beszéljek, hogy az elmult napokban, hetekben témegesen érkeznek hozzam bejelentések a
lassan élhetetlenné valas hatarat surolé vagy akar azt is 4atlépé zaj- és porszennyezéssel
kapcsolatban. Ennek okén én egy személyes talalkozot kezdeményeztem Lézar Janossal,
epitési €s kozlekedésiigyi miniszter urral. Itt az idépontegyeztetés folyamatban van és az
volna majd a kérésem Polgdrmester ur felé is, hogy amennyiben ezt jonak latja vagy az
egyeztetd Forum nem emel ellene szét, akkor én, minthogy ez a taldlkozo varhatéan 1-2, de
lehet, hogy 3 hénap mulva fog valdjaban megtdrténni, hogy ezeket a jegyz6konyveket
elvigyem neki és én azt gondolom, hogy akkor sokkal hatédsosabb médon lehet elmondani az
itt €16k mindennapi problémait.

Ez a talalkozo6, amikor utoljédra kezdeményeztem ilyet, 4 honap alatt jott létre, gyakorlatilag
gy, hogy hetente tobb alkalommal egyeztetett az én munkatirsam, a minisztériumi felelds
munkatarssal, tehat nem tudom pontosan megmondani, hogy mikorra tud ez a valdsagban
megtorténni, de az biztos, hogy meg fog torténni. Egy érdekességet szeretnék elmondani, ami
csak érintSlegesen kapcsolodik a Pdzmany campushoz. Lazér Janosnak miniszteri
meghallgatdsa volt az Orsziggylilés gazdasigi bizottsaga el6tt, ahol kérdésre valaszolva
elmondta, hogy a megkezdett kiemelt beruhazasokat a Minisztérium be fogja fejezni, de mar
nem kezd el vjakat, mert folyamatban van egy 1j, valamilyen egyelSre ismeretlen modja a
beruhazés felgyorsitasanak. Ugy néz ki, hogy az eddig ismert kiemelt beruhdzésokat hagyjék
kifutni, de ujakat mar nem hoznak létre. Nem tudom, hogy ez mennyire szamonkérhetd, de az
biztos, hogy elhangzott, jegyz6kényvben van, de értelemszeriien a részletekre nem tért ki
miniszter Ur.

Nekem az volna a kérésem és az lett volna a kérésem, hogyha itt a részvétel nagyobb
aranyban jelenik meg, hogy minden, a beruhazisban részt vevé fél, aki itt iil az
asztalnal, tegyen lépéseket amnak érdekében, hogy az a por- és zajszennyezés, az
allékonysagi problémdkat is megemlitve megsziinjenek, legalabb csikkenjenek és hogy
engem tajékoztassanak arrél, hogy milyen lépéseket terveznek, illetve tettek ennek
érdekében. Koszéném szépen. En ilyen szempontbdl rovid voltam és ennyit tudok most
hozzatenni ehhez.

Pik6 Andras

Kosz6n6m szépen. Orszaggyilési képvisel ur kérését szerintem nyugodtan fogalmazhatjuk
javaslatként is. Arra az egyezteté Férumnak van lehetdsége, hogy amennyiben Ggy dént,
akkor tajékoztatdst kérjen ezekben a kérdésekben és akkor a kovetkezd 2 hétben
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megprobaljuk a tajékoztatdst megszerezni ebben az ligyben. De azt reméljitkk, hogy a
meghivottak akar széban, itt helyben is meg tudjdk adni a tajékoztatast.

Azt szeretném kérdezni a Férum részivevéitdl, hogy akar az Onkorményzathoz,
Alpolgarmester trhoz, Foépitész urhoz, Orszaggyiilési képvisel6 urhoz vagy hozzam van-e
kérdés vagy van-e olyan informéci6, amire szeretnének valaszt kapni? Ha igen, akkor tegy¢k
fel, parancsoljon Méakus Ferenc!

Markus Ferenc

Koszondm szépen. Foépitész tr altal elmondottakbol meg hat a korabban tapasztaltakbol
szamomra az deriil ki, hogy a Kormany az elmult évek soran és aztdn késébb kifejezetten erre
a projektre fokuszalva teljesen elvette az Onkorményzatnak a jogkorét, jogkoreit abban a
tekintetben, hogy képviselni tudja az itt helyben megvalasztott Onkormanyzat, Képviselo-
testiilet a helyben lakék érdekeit. Ez az egyezteté Forum is, ami itt van ebben a formaban, azt
gondolom, hogy kiilsndsen, hogyha nincsen itt érdemben az az oldal, akivel egyeztetni
kivanunk, egy kicsit az az érzésem, hogy eljitsszuk azt a szinjatekot, mint hogyha
demokracisban lennénk. Gondolom két hét mulva ezt megint megtartjuk, de hogyha nincsen
érdemi valtozas a hozzaallasban a masik oldal részérdl, akkor szandékozunk-e ezt igy
folytatni? K6szonom.

Piké Andras

Arrél, hogy ez a Férum miikodjon, egészen addig, amig a Képvisel6-testiletem nem dont
masképp, az Onkorményzat részérdl én nem tudok olyat inditvanyozni, hogy ne miikodjon.
Amennyiben a Férum tagjai, maga a Férum ugy latja, hogy nem tudja betélteni a kiildetését,
magyaran az informdcidkat nem tudja beszerezni, illetve megosztani egymassal és ilyen
értelemben nincsen, akkor kezdeményezheti a Forumnak a megsziintetését. Akkor abban az
esetben errdl majd tajékoztatni fogom a Képviselo-testiiletet.

Polgérmesterként engem a Képviselo-testiiletnek a hatérozata kot, de ertem a kérdést és vald
igaz az, hogy nagyon nehéz igy az Onkormanyzatnak akar medilni, akar kozvetiteni, akar
érdeket védeni. Megprobaltuk. Ehhez Magyarorszagon egy Onkorményzatnak csak a
torvények és a jogszabalyok altal meghatérozott moédon van lehetdsége. Ettol mi nem
térhetiink el. A torvények és a jogszabalyok pedig most ugy alakultak, hogy ennyire vagyunk
képesek. Koszonom. Mas kérdés? Csardi Antal, Jozsa Arpéd, parancsoljon Képviseld ur!

Csardi Antal

Koszondm szépen. Annyit szeretnék reagalni, latva a megjelenés ardnyait, én biztos, hogy
még a héten levelet fogok irni mind az Egyhdznak, mind a Minisztériumnak, amiben fel
fogom 6ket kémi, hogy vegyenek részt ezen az egyezteté Férumon, hiszen azt gondolom,
hogy mindannyiunknak, tehat nekiink is és nekik is elemi érdekiik az, hogy azokat a
kérdéseket, amik folmeriilnek egy ilyen egyeztetd Forumon, részben megvélaszoljak, részben
pedig kezeljék. En meggy6zédésem, hogy meg tudom ket gydzni arrdl, hogy részt vegyenek
czen az egyeztetd ilésen. Ertelemszerlien, amennyiben nem, akkor is legaldbb azt tudjuk
mondani, hogy, hogy megkiséreltiik ezt. En nagyon csodalkoznék, hogyha ne lehetne az
asztalhoz lekényszeriteni - cstnya kifejezéssel élve - a Kormény és az Egyhaznak a
képviseldit.

Piké Andras
Kszondm szépen, Jozsa Arpad r, parancsoljon!
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Jézsa Arpad

K08szondm a szot. Az elején elhangzott és egyetlenegy fél részér6l hangzott el az, hogy azért
nem jonnek el talan, merthogy mi az elejétdl, illetve akkor nem fognak eljénni, mert mi az
elejétdl fogva elleneztiik ezt a projektet. Tiltakozom, ez ellen a kijelentés ellen, mert a Cape, a
Zoldpalota negyed, a tarsashazunk képviseletében az elejétsl azt hangoztattuk, hogy
tamogatjuk a Pdzmany-projektet, csak a léptékével nem értiink egyet. Hogyha ez az oka a
masik fél tdvolmaradasanak, akkor nagyon sajnaljuk, mert akkor félreértették azt amit eddig
mondtunk, illetve semmit nem hallgattak meg abbol, amit eddig mondtunk, mert a
javaslatainkat nem vették figyelembe, az egy dolog, de hogy ezt is félremagyardzzak errsl
meg van a véleményiink. Ksz6ném.

Piké Andras

K6sz6ndm szépen, ezt jegyzokonyvbe mondtuk. En ezzel a két feltétellel, hogy egyaltalan ne
valosuljon meg valéban, ezzel én sem tudok mit kezdeni, mert ilyet nem mondtunk. De van
egy elméleti vagy egy elvi ellenvetésem. Egy polgérmestert6l nem lehet garanciat adni arra
vagy kérni arra, hogy ne hangozzék el mondjuk egy megbeszélésen akarmilyen vélemény.
Erre nem tudok garanciat adni. Rdadasul arra sem tudok garanciat adni, hogy minden egyes
jozsefvérosi lakos és palotanegyedi lakos ugyanigy gondolkodik, akar mint J6zsa Arpad, akér
mint Perényi Laszl6 vagy akér mint én. Ez egy olyan feltétel, amelyet nem tudok teljesiteni és
a megszavazott tervek tiszteletben tartdsanak a kritériumat pedig azért nem tudom igérni, mert
hogyha jol tudom, akkor a tervek folyamatosan alakulnak. Ezzel kapcsolatban kellene
igazabol informacidkat kapnunk.

Az a legrosszabb ebben a torténetben, hogy olyan informécidkkal kell dolgoznunk, amelyek
hivatalos megerésitése még nem tortént meg, ugyanakkor tudjuk, hogy zajlik a tervek
atdolgozasa is, t6bbek kozott egyébként ¢ppen a tarsadalmi egyeztetés hatdsara, de errél nem,
nem kaptunk még megfelelé informaciot. Err6l egycbként hogyha jol tudom, akkor pont
Perényi urat, illetve J6zsa urat maga a Miniszter tr egy reggel tajékoztatta, volt ilyen szobeli
tajekoztatds, csak azt nem tudjuk, hogy konkrétan mit jelent a terveknek a valtoztatisa és ez
mennyiben érinti akdr a bontdsi munkalatokat, akar késébb majd azokat az épitési,
melyépitési munkalatokat, amelyek itt tdbbeket Joggal aggasztanak. Varga Julia jelentkezett
sz0ra, parancsoljon!

Varga Jilia
Ket kérdésem van. Az egyik, hogy az allékonysagi vizsgalatot amikor mar megyvitatta a
Képviselo-testiilet akar egy kivonatat mi megkaphatjuk-e vagy esetleg a kovetkezd iilésen?

Piké Andras

13. napirend lesz és ki fogjuk osztani.

Varga Jilia

A masik pedig, hogy a bontast végzd céget lehet-e valamilyen médon arra ravenni, hogy
legalabb mossik le a jardakat, uttesteket, mert elképeszté por van, elképesztd.

Pik6é Andras
Alpolgarmester ur!
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Radai Daniel

A Kozteriilet-feliigyelet meg fogja vizsgalni ezt és természetesen majd a megfeleld eljarasokat
lefolytatja ez tigyben is. Kotelezi a kivitelezot, abszolut ez az 6 feladatuk és ezt meg kell
tegyék.

Piké Andras
Nem latok tobb hozzaszolast, hogyha megengedik, akkor ezt a napirendet lezdrnam é€s az
onszervezddd kozosségekkel tudunk haladni.

10. napirendi pont: - Budapest Féviros Onkorményzata képvisel6jének beszimoléja

Tekintettel arra, hogy Budapest Févdros Onkormdnyzatinak képviseldje nincsen jelen ezt a
napirendi pontot nem tudja a Forum megtdrgyalni.

11. napirendi pont: - Az énszervezédé kozosségek képviseldinek beszamoléja

Piké Andras

Kibontanam, a bejelentkezett intézmények, a Gimnazium, a Nemzeti Média- és Hirkdzlési
Hatdsag, illetve az Andrassy Egyetem résztvevoit is kérem vagy biztatom arra, hogyha van
most beszamolni valéjuk vagy akar kérdésiik, akkor ebben a napirendben megtehetik. Civilek
a Palotanegyedért, parancsoljon Perényi ur!

Perényi Laszlé

Készonom a szét. En is oda szeretném tenni, hogy mar tobb, mint 3 éve foglalkozunk ezzel az
tiggyel és gy latom, akkor lenne csak értelme folytatni, hogyha tényleg a masik oldal is
sz6ba 4llna veliink. Sajnos az egyhaz részérél 3 év alatt nem sikeriilt ezt prezentalounk. A
Minisztériummal tobbszor targyaltunk és tényleg a legutobbi targyalasnak par honapja volt a
tervek modositasaval kapcsolatban. Sajnos ott is olyan sziik informéaciokat kaptunk, hogy
médosulni fognak a tervek, de még azt se tudjak, hogy hogyan. Hol eltiinik a sportpalya, hol
visszakeriil, tehat tényleg nagyon fontos lenne, hogy errdl a lakossag és a civil szféra is
tajékoztatva legyen. Még egyszer hangstlyoznam az Egyesiiletink nevében és ezzel is
invitalva a masik oldalt, hogy jojjon el, ahol mind politikailag, mind egyhazilag teljesen
semlegesen probalunk ebbe az tigyben részt venni.

Szakmai részen ezt szerintem az elmult 3 évben tapasztalhatték is, hogy nem ellene vagyunk,
hanem olyan megoldast keresiink, ami minden félnek jo, az allamnak, az egyhaznak és a helyi
lakosoknak is. De ugyanakkor azt is el kell fogadni, hogy ezen a teriileten emberek ¢€lnek,
embereknek az otthonaik vannak. Tobbszor elhangzott ezeken az egyeztetéseken, hogy
marpedig ez a projekt, ahogy van, ugy fog megvalésulni. Ez nem egy targyalasi alap, igy clég
nehéz helyzetben vagyunk, voltunk eddig is. Ugyanakkor az is elhangzott ezeken az
egyeztetéseken, hogy a negyed élhetetlen lesz, nemcsak a bontas és az épités alatt, hanem
utina is a 10 ezer didk részér6l. En azéta is az egyik legnagyobb érdememnek azt tartom,
amikor az egyik egyeztetésen a Miniszter Ur mondta, hogy Elndk ur tudja, hogy én se igy és
én se ide tervezném ezt az egyetemet, tehat valahol ezt mashol is 14tjak, hogy ez igy nem jo.

En azt a megoldast taldlnam és vetném fel itt a Forumon, hogy ahhoz, hogy a masik oldal

leiljon velink és foleg az egyhaz, ezt a 2-3 pontot kéne most valahogy ugy
megfogalmaznunk, hogy, hogy meg tudjuk invitalni az egyhaz részérol. Szerintem az most
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mindenki részérél elhangzott, hogy senki nem akarja azt kimondani, hogy a P4zmany
koltézz6n mashova. Mi az eleje 6ta azt mondjuk, hogy nagyon ériiltiink a legelején, amikor
ezt a Pazmany megkapta, meg tigy gondoltuk, hogy a meglévé épiiletek hasznositisaval egy
JO egyetemet lehet oda létrehozni. Ezt most is valljuk, a 1éptékével van bajunk. Téliink
maradhat ott az egyetem, ezt mindig is szeretnénk, a léptékén kéne csak médositani és
szerintem senki nem il itt az asztalnal, aki kifejezetten azt mondja, hogy ko1t6zzon el innen az
egyetem, tehat azt meg tudjuk igémi, hogy nem azzal a céllal {iliink itt.

En az Egyesiilet részérl a tervpalyazati részt is gy tudndm prezentalni, hogy igen, akkor ott
abban a helyzetben a legjobb teriilet kivélasztva - ahogy ezt a F6épitész ur is elmondta. Sajnos
az is t6bbszor elhangzott az épitészek és a szakma rész€r6l, hogy mar a programmal voltak a
bajok, tehat egy tilméretezett, tl nagy programot terveztek oda és azt csak igy zarjelbe
jegyzem meg, hogy (ezalatt a 4-5 év alatt, ahogy a programot megirtak, megfordult a vilag).
Volt egy pandémia habort, az épitészet teljesen atfordult egy masik irdnyba, a zold meglévo
epiiletek. Az uj épitészeti térvényt hadd ne idézzem, de sz6 szerint errl szol, hogy kevesebb
bontas, meglévé épiiletek Ujrahasznositdsa, térsadalmi egyeztetés, tehit valahol a
Minisztérium is ezt az oldalt kéne, hogy most képviselje.

Tény és vald, hogy amikor ez a program ¢€s ez a terv sziiletett, még nem ez volt a felallas, de
¢pp ezen lehetne most médositani, hogy ez egy mintaértékii beruhizas legyen, ahelyett, hogy
egy mindenkit zavaré és ezaltal szerintem az cgyetem is rossz helyzetbe, rossz poziciéba
keriiljén itt a Palotanegyedben. Ugyhogy én akkor ezzel rovidre is zarnam. Azt tudnam
javasolni, hogy prébaljunk meg egy olyan hatérozatot hozni, hogy a masik oldal is el tudjon
jonni. En szivem szerint megigérem, hogy nem akarom eliildézni innen a Pazmanyt és azt is
meg tudom igémi, hogy akkor - nem tudom mér sz szerint, hogy hangzott az a pont - nem
vonom kétségbe a palydzat eredményét. Nem, de azéta annyi viz lefolyt a Dunan, hogy egy
ujragondolast, egy ujratérgyaldst mindenképp megérne a résziinkrél, de ehhez kell a masik f&l.

Pikoé Andras

Az ulésnek a végén én magam is az elhangzottak alapjan javaslatot teszek majd, hogy hogyan
tudunk tovdbbmenni. Most vagyunk elészor és nem késziiltem irott javaslattal, amit elétte ki
tudtunk volna kiildeni, merthogy nem tudtam, hogy kinek milyen igényei és javaslatai vannak,
ugyhogy ezt majd valahogy at kell hidalnunk. Szerintem Oonmagaban az, hogy elkésziilt ez az
dllékonysagi vizsgalat, ezt a Képvisel6-testiilet targyalni fogja. A Férum kapott egy
tajékoztatdst, egy j6 alap arra, hogy 1jbol megfogalmazzuk az igényiinket arra, hogy
szeretettel varjuk az informacié dtaddsa meg a maga az allékonysagi vizsgalat is majd hogyha
hallani fogjak a tisztelt Tagok, felvet olyan kérdéseket, amelyeket nyilvanvaléan itt jO lenne
megbeszélni vagy megtérgyalni. En erre hivatkozva most egyelére ebben az elsé korben
semmi masrél nem tudnank donteni mint arrél, hogy kifejezziik az igényiinket, hogy
folytatnank a munkat veliik kiegésziilve és amennyiben vannak konkrét kérdések, tervek,
vagy igények, akkor azt pedig 6sszegeznénk és akkor a kovetkezd lilésre megfogalmaznank
egy olyan hatérozatot, dokumentumot, levelet, hogyha nem jénnek el, amelyeket mindenki 1t
¢s mindenki véleményezni tud és amit kézdsen el tudunk fogadni. De ezt most szerintem igy
tudjuk megoldani, mert egyelére még az elején vagyunk ennek a munkéanak. Kérdezem a
tisztelt Tagokat, hogy kivan-e més sz6Ini? Kénczél David, parancsoljon!

Koénczol David
Ko0szoném szépen, én kérdeznék az Andrassy Egyetem képvisel§jétol. Raczky Regd
allamtitkéar ur t6bbszdr mondta, szerintem kdzmeghallgatéson is, meg egyéb helyeken, hogy
volt egyeztetés az egyetemmel, de azt nem mondta, hogy mi. Esetleg ha volt ilyen, arrél egy
16vid beszamol6t kaphatnank vagy nem léteznek ilyen egyeztetések?
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Végh Orsolya

Volt egyeztetés, de igazandibél szobeli egyeztetés tortént, tehat egyrészt ezért sem szeretn€k
beszamolni rola, mivel nem irtak le, tehat ami csak szoban elhangzott, az azt gondolom, hogy
nem feltétleniil, ez csak egy informalis dolog volt. Annyit elmondhatok, mi is aggédtunk a
mélyépités miatt. Széban az hangzott el, hogy ezt mar ujragondoltdk, tehat az utolso
informaciém szerint méar nincs ez a mélyépités. Eltiint a sportcsarnok épitése, tehat a minusz
hérom szint helyett csak minusz egyrdl beszélnek most, de irasos tervet nem lattam, nem is
kaptunk, tehat semmilyen leirt formatumban, ugyhogy vannak egyeztetéseink. Mi probaljuk
minden szempontbél felvenni velilk a kapesolatot, de igazandibél igéreteik vannak. Amit €n
tudok az az, hogy az épitési tervek, ahogy el is hangzott folyamatosan véltoznak. Mi is keértiik,
hogy szeretnénk latni egy véglegeset, de ezt még nem tudtdk prezentalni, ugyhogy valoban
probatunk szerezni mi is informaciokat.

Piké Andras
Koszondm szépen.

Jozsa Arpad
Csapodi igazgato irnak lattam a jelentkezését, parancsoljon!

Csapodi Zoltan

Kszondm szépen. Ahogy a bemutatkozasnal részben mar jeleztem, a Trefort Gimnaziumnak,
illetve annak 600 didkjanak és 100 alkalmazottjanak a kozvetlen érdekeltsége az, hogy
biztonsagban tudjak elérni az iskolat egy potencialis, komoly épitkezés kapcsan és mivel az
elmalt 30 évben nem tortént semmilyen, a homlokzatunkat érinté kar, most pedig
szeptemberben és oktoberben kettd és idén is tortént, ami akar kozvetett osszefiiggésben lehet
a kornyékbeli beruhazasokkal, tehat nekem kiemelten védenem kell a didkjaimat. Ami pedig a
kozvetett érdekeltség az pont ehhez az adott teriileten tervezett sportcsarnok vagy mélyépites
visszavonésa kapcsan potencidlisan felmeriil, hogy informacidim szerint az a sportcsarnok a
Puskin 6-ban valosuljon meg, ami egyaltalan nincs elleniinkre, s6t én 10 év Gta szorgalmazom
azt, hogy itt a Palotanegyed oktatasi, kulturalis célt intézményei meg tevékenysége mellé egy
ilyen szabadid6 és sport normalis keretek kozotti beruhazés valésuljon meg azon az egyetlen
tulajdonképpen ires telken, ami itt a Belvarosban talalhaté. Ehhez kapcsolédéan szamos
kezdeményezést tettiink és kapott is kormanyzati téren timogatast. En abban lennék érdekelt
az iskoldmmal, hogy ebben egyiitt tudjunk miikodni, hogy a keriilet, tehat a kertileti lakosok, a
Pazmany, az ELTE és a Trefort Gimnazium diskjai egy normalis 1éptékil sportcsarnokokban
tudjanak sportolni, mozogni, kozossegi életet élni. Ebben szeretnénk minden érdekelitel
egyiittmitkddni. Koszondm.

Piko Andras
Koszondm szépen Igazgato r, Radai alpolgarmester ur, parancsoljon!

Radai Daniel

Ismereteim szerint a sportcsarmok tovdbbra is a beruhazas kozepén, a foépiiletben
helyezkedne el, illetve a Puskin utca 6. magantulajdont ingatlan, de persze hogyha az allam
megtaldlja a modjait ennek megoldasara, az az 6 dolga, de informalis ismereteim szerint - €s
szandékosan igy fogalmazok, mert nincsenek elottiink a tervek - maga az a sportlétesitmény
tovéabbra is az épiilet része maradna. De lehet, hogy egyébként ilyen tekintetben maris sokat
valtozott a projekt haladasa az elmult hetekben.
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Piké Andras

Ezért is érdemes egymassal beszélni, mert lehet, hogy Igazgaté Grnak frissebbek az
informdaci6i és annak Oriiliink. Elvi 4lldspontom van csak ezzel kapcsolatban. Akkor, amikor
még joval ennek a beruhdzdsnak a kezdet kezdetén voltunk és még nem gyorsultak fel az
esemenyek, akkor a keriilet vezetése tett olyan igéretet annak érdekében, hogy a beruhazas
kevésbé terhelje a kornyezetet és ne feszitse szét az adott kornyezetet. Az Onkorményzat
maximélisan egylittmiikodik abban, hogy a sajat kozigazgatasi teriiletén 1évd, esetleg
tulajdondban 1évé teriileteket felkinalja arra, hogy ott lehessen épitkezni. Magyaran,
amennyiben a radi6 épiiletén épitendd nagy épiiletet lehet csikkenteni azzal, hogy mashova
visziink funkciokat, ennek az egyik lehetésége az, hogy a Puskin 6-ban épiiljon meg a
sportcsarnok, az az Onkorméanyzat 4ltal tamogathatd és timogatando is. Ez szerintem tud egy
olyan kozds pont lenni, amit esetleg abban az esetben, hogyha tényleg Gjra kell gondolni a
terveket, akkor fol is tudunk kinalni és meg is tudjuk mutatni azt, hogy van mogétte
konszenzus. Radai alpolgérmester, parancsoljon!

Radai Daniel

Ezen a ponton musz4j megjegyeznem, hogy a Trefort Gimnaziumnak most mar mondhatjuk
szerintem és ezt birja is ezt a nyilvanossag formajat, azért régéta hizéds fejlesztési ambicioi
vannak a teriileten, illetve egyébként konkrétan kapacitésszilksége is és a Puskin 6-ra is
kesziiltek ezzel kapcsolatban elgondolasok. Pont ez mutatja azt, hogy az egyes szerepl6k
korabban mennyire nem egyeztettek egyméssal, hogy példaul egy abszolut szinergia is
létrejohetett volna a kiilonb6zé intézmények sportfunkcioi és sportlétesitmények hasznalata
kapcsan. Egyébként a kornyékbeli lakossédgot még nem is emlitem, hogyha mondjuk ez egy
kiilonallo épiiletben lenne, akkor az Ugy elég egyértelmii hivoszé arra, hogy az egyes
szerepl6k itt egylittmiikddésre taldljanak. Az Andrassy Egyetem sportlehet6ségeit nem
ismerjiik, de feltételezem, hogy akar még itt tovabbi és tovabbi szinergiak is létrejohettek
volna. K6sz6n6m.

Pik6 Andras
K&sz6ndm szépen, Markus Ferenc, parancsoljon!

Markus Ferenc

Kosz6nd6m szépen, amit Perényi Laci is elmondott, arra szeretnék én is reagalni. Ma jelent
meg a Szabad Eurépdn egy cikk, interjui a témdval kapcsolatban, ahol (nem érthets a szoveg)
alapu éllasfoglalassal vadolnak benniinket. Szeretném hangstlyozni, hogy szakmai alapon
kozelitettik meg ezt a kérdést. (Bocsdnat, nem nyomtam meg a mikrofont.) Bizva abban, hogy
az itt késziilt jegyzokdnyv a Minisztériumhoz is el fog jutni. Szeretném emlékeztetni a
Minisztérium néhany hoénappal ezelétt behivott benniinket civileket egyeztetésre, amikor
azzal a hatérozott kéréssel fordultunk feléjiik, hogy amig megnyugtaté déntés sziiletik ebben a
keérdésben, addig allitsak le a bontdsi munkalatokat. Lathatjuk, hogy ezt nem tették meg.
Sajnos mar most latni, hogy elpusztultak olyan értékek, amik mind kulturalisan, torténelmileg
értékesek, mind funkcidjukban, sajnos egyelére nem keriiltek kivaltasra. Nem tudom, hogy a
Minisztérium mennyire .. a Magyar Radionak a miivészeti egyesiileteire. Nem t5lti be azt a
funkciét, ami sziikséges volna. A lényeg, hogy néhany hénappal ezelétt azzal a hatérozott
kéréssel fordultunk feléjiik, hogy 4llitsék le a bontast, amig nincsen egyetértés. Nem tortént
meg, elpusztultak mdr értékek, viszont még mindig nagyon értékes épiiletek allnak a teriileten,
amiknek a megvédése, a megévasa fontos, k6zos érdekiink volna. Kérem a Minisztériumot
ismét, hogy allitsék le a bontasi munkalatokat ennek az {igynek az érdekében.
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Piké Andras
Kosz6ndm szépen Konczol képviseld ur, frakcidvezetd ur, parancsoljon!

Konczol David
K5szondm szépen. Teljesen egyetértve Markus Ferenccel, ezért is kezdeményeztem és ezért is
fogja holnap targyalni példaul a Testillet a Szentkiralyi utca 29. és 31. védelem ald helyezeseét.

Piké Andras

Kosz6nom szépen. Nem latok tobb hozzaszolast és remélem, hogy most akkor olyan
informécidkat is kaphatunk a Polgarmesteri Hivatalunk munkatarsatol, Gaal Krisztiantol, 6
vesz részt azokon az egyeztetéseken, amelyek a forgalomszervezési munkacsoportban
zajlanak és ez tulajdonképpen, ha jOl tudom Debrecenben vagy Debrecen helyett itt, de
mindenesetre a Debreceni Korméanyhivatal munkajat segitendé probaljuk a bontdshoz
kapcsolédd forgalomszervezést a kezdeti nehézségekbdl egy kicsit kijjebb segiteni tobb-
kevesebb sikerrel. A tobbit el fogja mondani a munkatarsam, Gaal Krisztidn, parancsoljon!

12. napirendi pont: - Pizminy Péter Katolikus Egyetem kampusz beruhazas
forgalomszervezési munkacsoport beszamolé — Epitési és Kozlekedési Minisztérium,
Foépitész

Gaal Krisztidn

Koszontok mindenkit, Gaal Krisztian vagyok a Varosiizemeltetési és Zoldprogram Irodabol.
Az Epitési és Kozlekedési Minisztérium operativ munkacsoportot felallitasat kezdeményezte.
Az operativ munkacsoport feladata a beruhazas teherforgalméval kapcsolatban felmeriilé
problémék azonositasa és kezelése. Az érintett teriileten zajlé kivitelezések itemezésének
szinkronizaldsa. Mandatuma szerint a beruhazis teljes id6tartamara a bontas kezdetétdl a
kivitelezés befejezéséig folyamatosan koordinalja ezeket a feladatokat.

A munkacsoport munkajaban részt vesznek az Epitési és Kozlekedési Minisztérium, a Magyar
Kozlekedéstudomanyi és Logisztikai Intézet, a Budapest Kozt Zrt, a Magyar Kozat
Nonprofit Zrt., a Hajdu-Bihar Véarmegyei Korméanyhivatal Kozlekedési, Miuszaki
Engedélyezési, Mérésiigyi és Fogyasztovédelmi Foosztaly és a Jozsefvarosi Polgarmesteri
Hivatal képviseldi. Szigortian szakmai alapon kérték delegalni ide a résztvevoket.

A munkacsoport a kévetkezd alappontok alapjan allt 6ssze. A kovetkezd informciok alltak
rendelkezésiinkre, ezeket a Minisztérium képviselje adta at nekiink. A beruhazas a Magyar
Radié korabbi épiileteinek bontasaval indult, mely az elsé titemnek tekintheté €s varhatéan
2025 marciusaig lezarul. Ezt kévetden a kivitelezés a kozbeszerzési folyamat lezarasa utan
kezdddhet meg. Jelenleg attervezések zajlanak — mint ahogy ezt korébban lehetett is hallani —
részbe azzal, hogy a Pollack Mihdly téri parkolohdz atkeriil az egyetem kezelésébe. A
beruhédzas részeként a komyék teljes megujitasa fog megtdrténni (kozteriiletek, kozmiivek,
homlokzatok). A kozteriiletek megujitasara kozteriletfejlesztési koncepcié késziil, mely e
projekt elkésziilte utini idészakra tervez és célja a gépjarmiiforgalom kiszoritasa, korlatozasa
a teriileten. A teljes beruhazas varhatéan 4 évet vesz igénybe, a bontds és a kivitelezés idején
jelentds kornyezeti terhelés varhatd, mint ahogy azt mér tapasztalni is lehet.

18



A beruhdzashoz kapcsolodé koziitkezeléi hozzajarulasokat, - mint ahogy azt mar
Alpolgarmester ir is emlitette — ez tulajdonképpen a Palotanegyedre vonatkozé 3,5 tonnat
meghaladé tomeg( jarmiivek behajtasi engedélyezését jelenti, a vonatkoz6 525/2023. (XIL. 1.)
kormanyrendeletnek megfeleléen a Hajdu-Bihar megyei Kormanyhivatal adja ki. Ez azt
jelenti, hogy a Budapest Kozt Zrt. feladatkérét ebben az esetben, de csak ebben az esetben
atvette. A tobbi épitkezés, ami a helyszinen zajlik tovébbra is a Budapest Kozut Zrt.
hataskdrébe tartozik.

A munkacsoport els feladata volt egy kozitkezelsi hozzajarulasok kiadasara vonatkozo
eljardsrend kidolgozasa. Ennek megfelelden minden tervezett forgalmi rend modositassal és
kozitkezeldi hozzajarulassal kapesolatban folyamatos kapcsolattartds alakult ki a korabbi
Ugygazda a Budapest K6zt Zrt-vel, elézetesen kikérve a véleményiiket minden esetben.

A Jézsefvarosi Onkormanyzat részérél mar akkor felvetettiik, jelzésre keriilt, hogy elvarjuk
azt, hogy az épitési forgalommal érintett, az 6nkormanyzat fenntartasaban, lizemeltetésében
lévé utszakaszok burkolata kozlekedésre alkalmas allapotban maradjon a beruhazas kozben.
A Minisztérium részérol leszogezték, hogy a mindenkori kivitelezd feladata lesz az épitési
forgalom 4ltal hasznélt utak esetében a beruhdzas soran az ut kozlekedésre alkalmas
allapotanak megérzése. Megéllapodas sziiletett a tehergépjarmiivek Utvonalanak tekintetében
1s, ami lathato a kivetiton.

Az Ull6ui atrél kozelitik meg a jarmitvek a teriiletet, ezt kdvetden a Miizeum utcara tudnak
rafordulni és itt kozelithetik meg a munkateriiletet. Az elhagyast pedig a Puskin utcin
keresztiil a Rékdczi ut felé zajlik.

A munkacsoport munkéjénak eredményei:

A legfontosabb eredmény az, hogy végre kommunikécié alakult ki a felek koz6tt, melynek
keretében rendezédtek a kozteriilet-hasznalattal kapcsolatos nézeteltérések.

Megallapodas sziiletett arrol, hogy a Minisztérium adatot szolgaltat minden héten arrél, hogy
héany tehergépjarmii hany forduléval hajt be a teriiletre. J ¢lenleg a bontasi anyagok elszallitisa
folyamatos, 4-7 tehergépjarmi van szolgalatban minden nap, ez kortilbeliil 26 fordulét jelent.
Az Onkorményzat rendelkezésére Allnak mér a kiadott teherforgalmi behajtisokra vonatkozé
kozutkezel6i hozzajarulasok.

Lehetdség van arra, hogy az Onkorményzathoz eljutott, a bontassal, teherforgalommal
kapcsolatos lakossagi panaszok kézvetleniil megvitassuk. Ennek eredményeként minden
tervezett lakossdgot zavar6 munkalatrél, a tehergépjarmivek kozlekedésérdl — allitasuk
szerint - értesitést kap az Onkormanyzat. A porszennyezés problémaja kiilén kiemelésre
keriilt. Kiilon igretet tettek r4, hogy kiemelten figyelnek a locsolésra, illetve a por minél
kisebb zavar¢ koriilményeit elharitsak.

Az Onkormanyzat tajékoztatni tudta a Minisztériumot a kdmyez6 beruhazasokrol, mely
alapjan képet alkothatott a Palotanegyed ilyen jellegii terheltségérol.

Fontos informdaciokhoz jutottunk az egyeztetések soran. A Magyar Kézlekedéstudomanyi és
Logisztikai Intézet a térség atfogd kozdsségi és egyéni kozlekedés feliilvizsgalatat végzi,
melynek sordn egy koncepcidt készit az egész térség, azaz az egész Palotanegyed
kozlekedésére a beruhazas elkésziilte utéani idészakra vonatkozéan. A cél, hogy a lehetd
legjobb kozlekedési viszonyok élljanak els, az itt &8k, itt dolgozdk és az idei érkezdk
szamara is. Varhatéan 2025. méjus 15-ig el fog készilni a tanulméany, a lakossagi
cgyeztetéseket februarig tervezik megtartani. Epp ma beszéltem a képvisel6jiikkel, minket
decemberben fognak keresni, ha minden igaz.
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Bévitett kozteriiletfejlesztési koncepceid is késziil. A korabbi tervezési teriilet kibovillt, igy 88
haz homlokzat felujitasat tartalmazza és végiil egy friss informécié, hogy az tinnepi, december
20-t6] januéar 6-ig tartd idészakban munkavégzés nem fog torténni. J elenleg ennyi informacio
all rendelkezésiinkre.

Piké Andras )
Krisztian kérlek maradj, hogyha még lenne kérdés, akkor tudj vélaszolni. Jozsa Arpadnak
adom meg a szot, parancsoljon!

Jozsa Arpad

Koszonom, félreértettem, én a 11. napirendi pontban én is szeretnék néhany dolgot
elmondani. Talan legelészor kapesolodnék itt a sittelszallitashoz, mert a bontasrol kivannék
amugy is tobbet mondani. Naponta 20-30 fényképet, meg videdkat készitlink arr6l, hogy mi
torténik ott az udvarba, hisz a mi hdzunk arra az udvarra néz. A mi hazunk nem egy gangos
héz, talan az egyetlen a Palotanegyedben, amelyik annak idején nagypolgari lakéasoknak épiilt
és a valamikori lovarda udvardra nézett, ami most itt bezarul. Hamarosan érzékelni is lehet,
hogy milyen mértékben, tudniillik a szemben 1évé irodaépilet bontasa vége felé mar egy
porvédd és zajvédd allvany lehet, hogy addigra elkésziil, mire a bontds is végzédik. A
széllitashoz kapcsolédoan az az egy mondatom van, hogy a teherautok tetején a porvédelem a
kovetkezé, Mikor kiszallitjdk a sittet, rateritenek egy rassellhalot, ami koriilbelil a felet,
haromnegyedét fedi le a sittkupacnak, ami a teherauton van és arra a markologép radob 3-4
nagyobb betondarabot, hogy menet kozbe legaldbb a rasselhalét ne vigye el a szél. Hogy mi
mast visz el, azt esetleg nyomon lehetne kdvetni, ha menne utana az ember, de mi anélkil is
szivunk elég port.

A bontashoz: késziilt a bontasrol egy engedélyezési terv, mint ismerve a jogszabalyokat, a
bontasi terv elvileg megfelel az ahhoz kapesolodo eléirasnak, hogy mit kell tartalmaznia. Az
cldiras azt is tartalmazza, hogy a valdsagot dbrazolja, amir6] meggy6z6édtiink, hogy nem gy
van és ezért is mi is pereljitk a bontasi engedélyt. A birésigi gyakorlatr6l nincs veéleményem
ezen a helyen. Miutdn megtapasztalva, hogy mennyire el6készitetlen az egész bontasi
folyamat, az lenne a mi felvetésiink, hogy a bontdsrél kiviteli tervet kell késziteni, ez benne
van a bontasi engedélybe. A Kiviteli tervet szeretnénk megismerni mi civilek, érintettek,
tudniillik azt tapasztaljuk, hogy abszolut elokészitetlen az egész bontas. Miutan elkezdenek
bontani, akkor a locsoloberendezés kideriil, hogy csak félmagassagig visz fol, nem ér fol,
nincs akkora viznyomas. Akkor ez par nap utan elharul, utdna hoznak egy hoagyut. A hoagyut
bedllitjak valahova, ott 1-2 6ran keresztiil nyomatja a porlasztott vizet egy bizonyos pontra,
kdzben a gépszomy, ami harap6fogoszertien tépi szét az épiileteket, 5-10-20 méterrel arrébb
bontja az épiiletet és videéim vannak arrél, hogy mekkora por szall fol a kérnyezetbol €s
mennyit ér a nedvesités a portalanitdsnak mondott, hazudott valami.

A védballvanyrél mar beszéltem annyit, hogy tényleg egy honapja csindljak, még nem
tartanak ott, hogy legyen egy porvédelem, ugyanakkor zajvédelemrél is sz6 volt. Zajvédelem
gyanant erre az Osb-felilletre egy olyan anyagot kivannak rarakni, amit én ma direkt
folhivtam a Miiszaki Egyetemen a szigetelésekkel foglalkozo kollégt, aki talan a szakma
egyik legismertebb embere, azt mondja, hogy ezt a milanyag habot zajvédelemre nem lehet,
nincs értelme hasznalni, egész mas anyag kellene. Az a meggy6z6désiink, hogy az egész
bontasi folyamat otletszeriien zajlik. Ha valami probléma van, akkor megprobaljak valahogy
elharitani, ha reklamalunk, akkor valamit lépnek. Erésen tiltakozunk az ellen, hogy ez igy
folytatodjon.
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A tovabbiakrél, mér sokszor elhangzott, hogy statikai szakvélemény késziil. Milyen értékeket
akarnak elbontani amellett, hogy természetesen azzal kezdték a bontast, szerintem ilyen
pszichés alapon, hogy a legértékesebb és legnevesebb 6-os stidiét bontottak el el6szor, illetve
masodszor, ¢és ez is a bontds spontaneitdsara utal, hogy az elsé bontds a lakéhdzunk hatsé
udvarit lehatarol6 mithely és garazsor bontasaval kezdddstt ugy, hogy minden figyelmeztetést
nelkilozve a fal egy része beborult az udvarunkba. (Errél is vided van.) Egyszerlien
elképesztd, amennyire semmibe veszi a beruhdzé azt, hogy mi itt éliink és élni szeretnénk a
tovabbiakban is.

Az Uj épilet tervezése kapcsan is szeretnék két mondatot mondani. Elhangzik az a
minisztert6l a nyéar folyaman, hogy miutén visszavontak a Budapestre beadott engedélyezési
tervet, hogy jovo év 2025 végéig lesz eldkészitve a beruhdzas. Ehhez képest mindamellett,
hogy atraktidk Debrecenbe minden ellenkezés megnehezitése céljabol a jovahagyasi
folyamatot, az a hirek jarnak, mert hisz vannak szakmai oldalré] més informéci6ink is, hogy
ezt még az idén be fogjak terjeszteni. Itt arrdl beszéliink mar egy Oréja, hogy az attervezés igy,
az attervezés igy. Kivancsi vagyok, hogy most milyen egyeztetést tudunk mi még 1étrehozni,
mikor ezek a hétsé informdciok vannak, hogyha be akarjék idén adni a tervet, azon mar itt
attervezésrol szerintem f516sleges beszélni.

Kér, hogy elment a Fidesz képviselje. Otéle azt kérdezném meg, mint ahogy Ferencz
Orsolyat6l vagy Séara Botond6l is megkérdeztem volna, hogy a valasztasi kampany alatt tett
igéreteiket, miszerint itt ha a beruhdzds megvalésul, de 6k mindent megtesznek annak
érdekében, hogy ez minket minél kevésbé zavarjon, szoval, hogy ez hogyan zajlott le, milyen
tevékenységet végeztek ezzel kapcsolatban? Az épitész tervrél annyit, hogy a tervpalyazat
utan a tervbiralatrél is van anyagunk, amiben a Piispoki Konferencia fejtette ki azt, hogy 6 is
tulzottnak tartja az egész épiilet nagysagat, az egész beruhazési programot. En azt gondolom,
hogy szivesen allnank a sajto elé ezekkel a kijelentéseikkel szembesiteni az itt meg nem jelent
urakat és ehhez viszont itt megjelent a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag vezetbje,
tigyhogy segitséget kértink téle ehhez, hogy nyilvanossagra hozhassuk ezeket az ellentmondé
nyilatkozatokat. Most ennyi jutott eszembe. Kdszoéném szépen.

Piké Andras

K&sz6n6m szépen, nemsokéra fél 7 van, masfél 6raja tart a Férum. Azt szeretném kérni, hogy
latom még Varga Juliat, Radai Danielt, Torécsik Edit jegyz6 asszonyt, hogy fogjuk révidre,
de senkit nem szeretnék korlatozni és nem hoznim abba a helyzetbe dr. Nagy Zsoltot, aki
beszerzési, lizemeltetési és vagyonkezelési igazgaté a Nemzeti Média-, és Hirkozlési
Hat6sagnal, hogy bizonyéra nem On fogja elémi azt, hogy a sajté széba alljon barkivel is, de
értem J6zsa Arpadnak a felvetésének az alapjat és a jogossdgat is. Azon gondolkodtunk itt
kozben, hogyha mindenki eljon, akkor hany 6ran keresztiil beszéltiink volna, ugyhogy erre
majd 4t kell gondolnunk és reméljiik, hogy ez a kotelezettségiink majd megvalésul, hogy
atgondoljuk az {igyrendet, hogyha mindenki, mérmint a mésik oldalrdl is itt lesznek, akkor
valosziniileg egyszertisiteniink kell majd. Varga Juliat kérem, parancsoljon!

Varga Julia
Réviden, a Hajdu-Bihar varmegyei engedélyezett az elején 4 rendszémi teherautot. Azbta
ujabb 4 rendszamu teheraut6 jon-megy. Ezzel mit lehet csinalni?

Piké Andris
Folyamatosan engedélyeznek, én tigy tudom wijabbakat és ujabbakat.
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Varga Jilia
Igen?

Pik6 Andras
Igen.

Varga Julia

Lehet-¢ azzal valamit kezdeni, hogy nemcsak a PAzmény bontds van, épiil az ortodox biologus
kdzpont, a masik oldalon a Szentkiralyiban talan most befejezik a szallodaépitést. A Puskin
utcaba a Tranzithdz, most ennyi jutott eszembe. Ez borzalmas terhelés a lakossagnak, meg
akik itt éliink, meg dolgozunk, mindenki szdmara. Kosz6nom.

Piké Andras

Nem tudunk ezzel vitatkozni, sajnos az épitési hatOsagi jogkor6k mér nincsenek az
Onkormanyzatnal, tehat néha mi is csak kovetjiik, hogy éppen mi tortenik. Az biztos, hogy
nagyon kellemetlen helyzet, Igazgaté Ur érintett, mi példaul nagyon szerettink volna egy
iskola utcit a Pazmany el6tt, meg is fogjuk csindlni, de példaul az épitkezésekre valé
tekintettel arrébb kellett raknunk, mert egyszer(ien olyan jellegli problémakat okoznak,
nemcsak a lakok szadmdra, a parkolastol kezdve, hogy most témbdsitve ilyen sok és ez sajnos
fokozodni fog azt hiszem azzal, hogyha itt tovabb zajlik majd ez az épitkezés is. Radai
alpolgarmester urnak és aztan Jegyz0 asszonynak adom a szét. Elészor akkor a Jegyzd
asszony.

dr. Torécsik Edit Julianna

En azt szeretném mondani, amit a kozteriilet-feliigyelok jeleztek nekem, hogy 6k mindennap
kint vannak. Az elmalt 2 honapban 75 dokumentélt ellendrzésiik volt a teriileten, 13
jegyzokonyvet vettek fel, és 2 darab Kresz-feljelentest tettek, és a sarfelhordas és
tszennyezés alapjan el is jarhatnak a Kresz alapjan. Ezt mindenképpen szerettem volna, hogy
tudjak Onok is, hogy a kozteriilet-feliigyelok is dolgoznak és végzik a munkdjukat. A por az
épitéshatosagi jogkor és ebben mi mdr, én arra emlékszem, hogy 2 esetben biztos, hogy
tettiink is bejelentést az illetékes kormanyhivatalnak. Nyilvan nem kaptunk még vélaszt.

Piké Andras
Radai alpolgarmester ur!

Radai Daniel

Koszondm szépen. En itt Varga Julia szavaira is egy hanyannyit szeretnék reflektalni a
tekintetben, hogy egyetértink és nagyon érezzik is ezt az anomaliat, meg a sok lakossagi
panaszbdl is érezzitk, meg latjuk. Ezért is volt akkora problema, amikor a kezdetekben a
Pazmanyos teherauték egyszer csak elkezdtek felvonulni a Puskin épitkezés teherautoi
mentén, hiszen példaul a Budapest Kozut Zrt., aki Budapest févaros kozatkezel6i, kvazi
gyakorlatilag a kozitkezelés forgalomtechnikai kezelGje, 6k maguk is meglepetten
szembesiiltek azzal, hiszen az engedélyek kiadasat és a silykorlatozas aldl felmentes
engedélyek kiadasat nem 6k végezték, hanem a Hajdu-Bihar megyei Kormanyhivatal, hogy
egyszer csak példaul a drasztikus sulykorlatozassal rendelkezd népligeti feliiljaron elkezdtek
atrobogni ezek a teherautok. Ezeknek egészen stlyos helyzetei voltak és kovetkezményei
lehettek volna. Most zajlik ez az egyiittmikodés és diskurzus. Ennek keretében tobb ilyen
kérdés kezelve lett, de a Budapest Kozutnak egyébként nagyon egzakt javaslatai voltak
atekintetben, hogy is kéne szervezni itt t5bb mindent. Azért itt elég messzir6l indultunk ebben
a torténetben és j6, hogy most egy kicsit legaldbb ez rendezddik.
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Az kétségtelen tény és plane egyébként még potencidlisan napirenden 1évé tovabbi allami
fejlesztések teriilet tekintetében a Palotanegyedben, hogy nagyon résen kell lenni és nagyon
résen kell lenni a Budapest K6zitnak is. Nem lehet korlatlanul mindent is beengedni a
tertiletre, hiszen az egy dolog, hogy magéan a terilleten mi térténik, a csatlakoz6 kézutakon
zajlik ennek a taplalasa és innen az clvezetése, tehat nem mindegy, hogy az UN6i aton, a
Rékéczi Gton, a Véci titon mi térténik. En most ezt szerettem volna elsésorban elmondani és
etre raerdsiteni. Majd még a tovabbi napirendeknél 1-2. szempont, kszénm.

Piké Andras
Nincsen sok napirendiink mar, a 13. napirendi pontra térménk at.

13. napirendi pont: - Szentkiralyi utca 29-31 statikai vizsgilatairél tajékoztatas -
Polgarmester, F6épitész

Pik6 Andras

Téjékoztato a statikai vizsgalatrol és az 4llékonysagi vizsgalatrol. Témbésitve vagy a lepérolt
véleményt mar hallhattdk a tisztelt Forumtagok, kiosztanank és ezt mindenki el is viheti
természetesen Ez az Onkorményzat 4ltal megrendelt allékonysagi vizsgalat. Kérdezem, hogy
van-¢ szobeli kiegészitése, F6épitész ur, parancsoljon!

Barta Ferenc

Kosz6nom szepen. Egy par szot arrdl, hogy mit jelent ez a szakvélemény, hogy egy kicsit
térképre helyezziik a dolgokat. A szakvélemény két részbél all. Az egyik, amit most Onék
nem latnak, mert az dllékonysighoz nem sok koze van, egy éllapotfelmérés tortént, hogy
milyen allapotban vannak most azok a lakohézak. 4 lakohdzrél beszéliink, amelyek
kozvetleniil érintve vannak a bontdsok és épitések kapcsan. Azért fontos, mert nem néztilk az
Andrassyt, satobbi, sat6bbi, egyetemet, tehat 4 lakohazrol beszéliink. Ennek kapcsan van egy
allapotfelmérés, ami most jelen pillanatban nem relevans és van az allékonysagi vizsgélat.

Az allékonysagi vizsgalat harom szempont alapjan épiil fel. Az egyik az egy foldrengés-
vizsgalat, a masik a bontdsi munkaknak a hatisa és a 3. amirdl sz6 volt, hogy még nem
készillt el, nem teljes az anyag, az pedig az épités kapcsan keletkezd hatasvizsgalat. Tehat van
egy bontas, van egy foldrengés és van egy épités. Ez a harom teriilet mentén épiil ol a
szakvélemény, aminek egy par egyszer(sitett és kiragadott megallapitasat szeretném Ondkkel
megosztani. El lehet majd természetesen ezeket olvasni.

Bontasi munkak hatasa. A leginkabb érintett épiiletet szeretném ismertetni, a masik harom
¢épilet az jellemzéen az épitéskor lesz érintve. A Szentkirdlyi 29-31. az, amelyik a
legpotensebben veszélyeztetett épiilet. A bontdsi munkak hatdsa. A megéllapitas arrl szol
termeszetesen, amit mondjuk szakmabelileg mi tudtunk természetesen és ezért érdekes, hogy
maga a bontasi engedély nem foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy ez egyszerre és egymasra
alapozva épitett épiilet. Egy hdrom lépcs6hazas épiilet, amelyet egyszerre épitettek, egyszerre
hiiztak fol, egyszerre raktak be, azéta is igy van. Adminisztracids okokbél masik telken van az
egyik 1épcs6haz, de ez nem befolyasolta az épiilet felépitését.

Az épiilet allapota, szerkezete. Csakhogy érezziik, a falazat, jol birjék a terhelést id6jaras
viszontagsagai szintén. A fodémek. Acélgerendakra helyezett téglabetétes rendszer, stabilitast
¢és merevséget biztosit, ugyanakkor nem mindenhol birja tokéletesen a mai terheléseket. (Csak
az érzet kedvéért.) A bontds varhaté hatasai. Az dllékonysagi vizsgalat azt 4llapitja meg elsé
korben, hogy maga az épiilet az egy nagyon jO teherbirassal megaldott épiilet, de az
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allékonysag az nemcsak ebbol all, hogy jo teherbirassal bir természetesen, hanem az egyes
egyiittmik6dd szerkezetek hogyan viselkednek. Dinamikus és zajterhelés. A szerkezet
lokalis gyengiiléséhez vezet az, hogyha elbontunk beldle egyharmadnyi részt. Ezt azért
szeretném igy mondani, mert most értelemszeriien van a teremben egy-két épitSiparhoz
kapcsolédo szakember, akinek a nyelve masképp szol és a tobbség az laikus. Most probalom
gy elmondani, hogy az érthetd legyen. Hogyha elbontom az egy hazamnak a harmadat, ami
egybe van épitve, az egy lokalis gyengiiléshez vezet. Bontas kapcsan beszélek. Alapozas és
talajproblémak, ami viszont érintheti majd az Andrassy Egyetemet. Az épiilet alatt talalhato
homokos talajréteg nedvességre és vibraciora érzékeny, ezért gondos bontdsi technologiara
van sziikség, hogy elkeriiljiik a siillyedéseket és az alapozas gyengiilését példaul. Nem latjuk
még azt a véleményt, hogy az épités soran még hogy lesz ez befolyasolva, de a talaj
szerkezete mér kimondta azt, hogy nem olyan egyszerii ennek az 0j épliletnek majd az
alapozasa. Az épiilet stabilitisa, a foldrengésallosaga bontas utin. Stabilitas csikkentés.
A bontas utan az épiiletszerkezet rendszerek egy része kevésbé lesz merev. Foldrengés
okozta karok niovekedése. Ez azt jelenti, hogy bar nem varhaté az épiilet teljes Osszeomlasa,
azonban kisebb foldrengések altal okozott repedések és a helyi sériilések szdma és mértcke
varhatéan novekedni fog. Bar a Karpat-medence foldrengés szempontjabol nem annyira
kiemelt, mint barmelyik tektonikus lemez mentén 1évé orszag, de igenis vannak nagy
amplitudoju kilengések €s a kisebb fSldrengésekbdl pedig tobb is és erre mondja azt, hogy
mivel meggyengiil a stabilitdsa egy ilyen bontas utdn ennek a haznak, ezért varhatd, hogy egy
ilyen beavatkozas esetén sokkal nagyobb lesz a kar, mint eddig.

Javasolt intézkedések. Természetesen Ovatos bontdst ir, hogy mérsékeljék a rezgések
atterjedését és a kisebb dinamikus hatast. Talajvédelem, alapozas. A talaj ne sériiljon, ne
nedvesedjen at, mert ez a stabilitas elvesztéséhez vezet. Ezt megint jelezni kell, hogyha
beindul egy épitkezés, elkezdenek résfalazni, stb. az kitett az id6jarasnak értelemszerGien.
Nem tudom, milyen aszalyba fognak épitkezni vagy se, hogyha egy olyan tipusi talajra
érkezik a nedvesség, amelyik meg tud folyni. Mi torténik a meglévé épiiletek alapozasival?
Kozos rendszer levalasztasa. Itt arr6l beszél, hogy a kozds vizelvezeté burkolati
rendszereket 4t kell alakitani, stb. Kisebb foldrengések, ellenalloképesség novelése. Ez azt
jelenti, hogy a merevitérendszer mar alapvetden nem felel meg a foldrengésallosagi
szabvanyoknak. A kisebb foldrengések altal okozott karok csdkkentéséhez szilkséges lenne
kisebb szerkezeti javitisokat végezni, gerenddk, athidalok megerdsitése. Ez azt jelenti
leforditva, hogy oké, hogy elbontjdk a haz egyharmadat, de ezzel olyan kovetkezmények
jarnak, hogy a meglévd szerkezeteket meg kell erdsiteni. Bocsénat, benne laktok Arpi, hogy
erdsitem meg, mikor erésitem meg, miként erésitem meg, ¢zek kérdések.

Osszegzés, a bontasbél fakad6 allékonysag. Osszességében a 27-es szamu épiilet bontasa
varhatéan hatéssal lesz a foépiilet allapotdra. A bontas soran fellépé rezgések és a kozos falak
levalasztisa szerkezeti karokat okozhat a megmaradé épiiletben. Szerkezeti kéarokat, ami
killondsen az ott lakok szdmadra lehet zavar6. Fontos, hogy a bontas gondos megtervezése €s
figyelemmel kisérése, a két épiilet levélasztisa minimalis karosodast eredményezzen a
megmarado épiilet esetében. Ahogy a Krisztian is mondta, az egyeztetd targyalasokon mi is
folyamatosan azt kérjiik, hogy legyen egy olyan bontasi terv, kapjuk meg azt a bontési tervet,
ami alapjan kimondhat6, hogy hogyan fogjak elvégezni ezeket a munkalatokat. Nem kapunk
ilyet, elhangzott, nincs nagy valdszintiséggel ilyen, hogy milyen alapon bontjak igy a hézat.
Bontjak belill, mikor érnek el ahhoz a fazishoz, hogy neki fognak menni a kozos
szerkezeteknek, ami viszont karokat fog okozni.
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Az épiilet stabilitdsanak meg6rzéséhez a dokumentumjavaslati 6vintézkedések betartdsa
alapvetd lenne. Ilyen dokumenticiét még nem lattunk, ami arrdl szélna, hogy hogyan
figyelnének a megmaradé épiiletre.

Foldrengésvizsgalat. A rezgésvizsgalat, arr6l sz6l, nem sokat fogok olvasni, de azért a fontos
resze. A foldrengés hatdsa jelentés mértékben elmozdulhat, ugyanis az épiiletnek a
merevsége, az a benne 1évé szerkezetek, anyagoknak az Gsszessége. Olyan tipusu a haz
szerkezete, amit 6 Uigy jellemez, hogy lagy a szerkezete. Ez részben a lebegd lépcsdhazak
kialakitisa, f6dém, meg sajatos szerkezeti megoldasai okozzik, amelyek nem biztositanak
kell6 merevséget. Megint volt egy bontasi engedély, ahol az a szakértd, aki ezt a bontdsi
engedélyt statikus szakértelmével és nevével és jogositvannyal vallalta, nem vizsgalta ily
moddon ezt a hazat és igy adtdk meg hozzd az engedélyt. Eltolas vizsgilat. A foldrengés az
micsoda? A foldrengés az egy vizszintes elmozdulas vagy gyorsulas. Attol fligg, hogy milyen
nagy G-vel hany G-vel mozdul el a hdz vizszintes irdnyba. Ezt vizsgalja tobbek kozt ez az
eltolas vizsgalat. Az épitGanyagok elérik fizikai hataraikat és deformalédni kezdenek. Bar az
épiilet képes valamennyi elmozdulast elviselni, a stabilitdsa csdkken és nagyobb repedések
jelenhetnek meg. A nagyobb repedés az izgalmas egy ilyen épiiletnél.

A Szentkiralyi utca 27. szdmu épiilet jelenleg a 29-30-as szdmu épiilet stabilitisanak egyik
alapvetd pillére, mivel merevitést biztosit az egész épiiletegyiittes szamara. A bontas utin
azonban megmarado rész nagyobb alakvaltozasokra lesz hajlamos egy foldrengés hatasara. Ez
azt jelenti, hogy még kisebb foldrengések is nagyobb karokat okozhatnak a megmaradé
épiiletben. Nagyobb elmozdulds megallapitisok, a merevség csokken, nagyobb
elmozdulésra lesz hajlamos. Szerkezeti kihasznaltsag. A falak a teljes foldrengési terhelés
korilbeliil kétharmadat képesek elviselni. Fokozott karveszély. Egy foldrengés esetén
nagyobb kar keletkezhet burkolatokban, nyildszarokban, illetve az épiileten beliili
szerelvényekben, mert kevésbé merev a haz.

Javaslat. Statikai megerdsités, a 29-30. épiilet kozéps6 falainak és fodémének megerdsitése
ajanlott. Ez elég kemény, hogyha benne lakik az ember. Foldrengéskor ne alakuljanak ki
jelentds karok, igy lehet javitani a foldrengésallosagat. A foldrengés-vizsgalat eredményei
alapjan a 29-30. szamu épiilet stabilitisat jelentdsen befolydsolja a 27-es szamu épiilet
bontasa. A jelenlegi szerkezeti allapotaban a megmaradé épiilet nem képes maradéktalanul
ellendllni a foldrengési terheléseknek és jelentds karokat szenvedhet még egy kisebb
foldrengés esetén is. Ez a potencidlisan veszélyeztetett épiiletnek a zanzés véleménye és ez az
a haz, amelyet el fognak bontani egyharmadaban. Hangsulyozom, ez a bontasb6l fakadé és a
foldrengés szempontjabol megfogalmazott szakvélemény. Nincs még hozzarakva az épitésbol
fakadd. Hogy az épitésbol fakado azért is érdekes, mert ott a mélyben bele fognak szallni a
talajba, annak a rezgése, hogy mivel alapoznak, hogy alapoznak, hogyan fogja kérositani azt
az ¢piiletet, amelyiknek egyharmadat mar elbontottak és rezgésre érzékeny lesz, mindezt ugy,
hogy benne laknak vagy hogy, tgyhogy hianyzik még egyharmad. A terveink szerint, illetve a
Miiegyetem vizsgdlata szerint vagy igérete szerint a honap végén lezarul annak is az 4tadasa,
ugyhogy szerintem a kovetkezd ililésre mar annak az eredményét is tudjuk produkalni.
Kd8sz6ndm szépen.

Piké Andras
Készoném szépen. Jozsa Arpad, Markus Ferenc és Radai Déniel jelezte. Kozben 3 perccel

ezelStt az Epitési Minisztérium valaszolt a meghivasunkra, igyhogy azt pedig majd ismertetni
fogom uténa. J6zsa Arpad, parancsoljon! Arra kérek mindenkit, hogy prébaljuk meg olyan 3
percbe beszoritani a mondandot.
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Jozsa Arpad

Annal is r6videbb leszek. Egyrészt Féépitész ur kijelentd moédban mondja azt, hogy lebontjak
az épiiletink egyharmadat. Tudjuk, errdl szol az engedély, igen, de nem is ez a gondolat
merilt 51 bennem, hanem az, hogy mondjuk allitasuk szerint 4 év alatt itt ezt a projektet
megcesinaljak. Mi van, hogyha 8 vagy 10 év mulva lesz egy foldrengés? Akkor milyen jogi
lehet8ségiink van nekiink arra, hogy barmilyen kartéritéssel forduljunk a magyar allamhoz
vagy a papokhoz vagy az egyetemhez? Ez meriil {61 bennem ezen a ponton, amikor ismerteted
a szakvéleményt. K&szondm.

Piké Andras
K06szOon6m szépen, Radai Daniel.

Radai Daniel

Kosz6nom, én 6nmagiban egy kiegészitést szerettem volna tenni. Frissitettiik a legujabb
jogszabalyok szerint a kisokosunkat, ami az ,Epitkeznek a szomszédomban” esetén a
tarsashazakat segiti. Ez az Onkorményzat honlapjan a szolgiltatisok meniipont alatt, a
tarsashazaknak szolo informaciok kézott talaljak meg. Nagyon nagyon batoritunk mindenkit,
hogy sokat forgassa.

Piko Andras
K6sz6n6m szépen, Markus Ferenc, parancsoljon!

Markus Ferene

Koszoném. Kérdésem az Onkormanyzathoz, hogy ezeket a szakvéleményeket a folyamatban
1évé kozigazgatasi perhez beadtik-e? Hogyha igen, akkor ezzel egyidejiileg kérték-e az
azonnali jogvédelmet és ha ez még nem tortént meg, akkor kérem, hogy ez tdrténjen meg
azzal, hogy bar ezek a szakvélemények kifejezetten a Szentkirdlyi 27., illetve a 29-31.
kapesolatat vizsgaljak. En azt gondolom, hogy az itt feltart hidnyossagokat kiterjeszthetjiik
feltehetbleg a teljes bontdsi engedélyezési dokumentaciorol, tehat, hogyha itt ilyen
hianyossagokat sikeriilt feltarni, akkor feltehetdleg mashol is ilyenek vannak. Ennek
figyelembevételével kérném, hogy azonnali jogvédelmet a teljes bontasra vonatkozoélag kérjék
meg. K6szénom.

Piké Andras
Vettiik, k6szoném szépen, Koénczol David.

Kénezél David

Koszondm szépen a szot. Nekem itt a hazak Képviseldihez, illetve az Egyetem
Képvisel6jéhez lenne egy kérdésem. A Jozsefvaros Gjsag bérld az utca tiloldalén, igazabol a
Magyar Radioval szemkozti hazban és 6k kaptak 2 hete egy felszolito levelet az Expert
Matrix nevii cégtdl, akik a bonté cég megbizasabol mennek elvileg felmérést végezni. Ilyen
felhivolevelet Onok kaptak, vagy megkeresést? Elvileg ez egy érdekes fejlemény, mert az van
a levélben, hogy mint igazsagiigyi szakértéi jogosultsaggal rendelkezé cég. Ez egy Uy
fejlemény szerintem ebben az egészben alapvet6en, hogy igy az elnapolt kozigazgatasi per
utan, el6tte egy nappal egy ilyen levelet kapott az 0jsag.

Pik6 Andras
Akar-e valaki erre reagalni?
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Varga Jilia

Mi kaptunk ilyen levelet, mindenképp eleve nagyon gyants, semmi bizalomgerjesztd nincs
ebben a levélben és ha interneten utdnamegyiink a cégnek, még kevésbé. En nem fogom
beengedni ezt a céget, holott utcafronton van a lakas.

Pik6 Andras

Kosz6ném szépen, Féépitész ur.

Barta Ferenc

Kosz6nom, csak egy kiegészités a Markus Feri hozzaszolasahoz. Az épitéshez a

szakvélemény 4 hazrdl fog targyalni értelemszerden. A szakvélemény 3. része nemcsak errél
az egyrdl, hanem a mésik haromrdl is sz6lni fog. Készénom.

Piké Andras
K6sz0n6m szépen. Nem léatok tobb hozzaszdlast, ezt a napirendet lezarom.

14. napirendi pont: - Bontissal kapcsolatos iitemezés a kivetkez6 30 napra - Epitési é&s
Kozlekedési Minisztérium

Tekintettel arra, hogy az Epitési és Kozlekedési Minisztérium képvisel6je nincsen jelen ezt a
napirendi pontot a Férum nem tudja megtargyalni.

15. napirendi pont: - Bontissal kapcsolatos logisztikai, kizlekedési 1épések a kivetkez
30 napra - Epitésiigyi Hatdsag

Tekintettel arra, hogy az Epitésiigyi Hatésag képviseldje nincsen jelen ezt a napirendi pontot a
Férum nem tudja megtargyalni.

16. napirendi pont: Epitészeti tervek statusza — Magyar Katolikus Plispoki Konferencia
Magyar Katolikus Piispoki Konferencia beszamoléja

Tekintettel arra, hogy a Magyar Katolikus Piispoki Konferencia képviselje nincsen jelen ezt
a napirendi pontot a Forum nem tudja megtéargyalni.

17. napirendi pont: - Kozteriiletek tervezésének statusza - Epitési és Kozlekedési
Minisztérium

Tekintettel arra, hogy az Epitési és Kozlekedési Minisztérium képviseloje nincsen jelen ezt a
napirendi pontot a Forum nem tudja megtargyalni.
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18. napirendi pont: - Kérdések és javaslatok

Piké Andras

Kérdések és javaslatok maradt az utolsd napirend, amivel kapcsolatban donteniink kell.
Tennék egy javaslatot, amely operativ, ugyanakkor az eddig elhangzottakat valamennyire
osszefoglalna, de elotte tajékoztatom a Forumot, hogy milyen levelet kaptam 18 6ra 36
perckor Nyl Zoltantol, a magasépitésért felelds helyettes allamtitkartol.

,, Tisztelt Polgdrmester vir! Csatlakozok Kuminetz Géza rektor ur dltal is jelzettekhez. Eziion
tdjékoztatom, hogy az ezen iigyrend alapjdn miikodo Forum nem alkalmas arra, hogy a
projekt elérehaladdsa, operativ megbeszéléseinek keretet adjon, igy azon részt venni nem dll
moédunkban. Az Epitési és Kozlekedési Minisztérium tovabbra is partner a rendszeres operativ
egyeztetésekben, azokat meg is szervezziik, ezzel lehetévé téve az informdciodramldst, ebben
kérjiik a partnerségiiket. ”

Az Epitési Minisztérium 4ltal szervezett egyeztetés kifejezetten a kozutkezelsi engedélyek
megadasdra vonatkozott. Szdval kicsit sziikitd értelmezés az, hogy szerintiik a Pazmany
bontasaval kapcsolatban csak a kozutkezel6i engedélyek megaddsara vonatkozo6
informéacidaramlas az, amiben részt kivannak venni. Ezzel egyiitt a kdvetkezd javaslatot
tenném azzal a megszoritassal, hogy ennek a javaslatnak, amennyiben ebben egyetértiink,
akkor az elsé megfogalmazasat elkészitenénk és szétkiildenénk mindenkinek vélemenyezésre
és utdna a véglegeset is, tehat a javaslatokat beépitenénk és ez alapjan vélaszolnank.

Az egyik, ami szerintem fontos, hogy kiildjiikk meg ennek a mostani {ilésnek a jegyzokonyvét
azoknak, akik nem tudtak eljonni vagy nem kivantak eljonni, kapjak meg. En azt hiszem,
hogy ez méar megtortént, de még egyszer kapjadk meg az allékonysagi vizsgalatrol a
tajékoztatist. Abban egyetértettiink, hogy emellé a kisérd levél nyomatékosan fogalmazza
lijra meg azt az allaspontot, vagy azt az igényt, hogy varjuk a tdjékoztatast és ehhez varjuk a
kovetkezé Forumra 6ket, mar csak azért is, mert ebben vannak olyan kérdések, amelyek itt -
legaldbbis a jegyz6konyv alapjan - vissza is kovethetd, mindenki altal igényelt volt.

Az egyik, tajékoztatds azzal kapcsolatban, hogy mi van a tervek attervezésével, az szerintem
kulcsfontossaga. Szerintem fontos lenne azt jelezni, amit a lakok jeleztek, hogy feltétlentil
szilkséges egy szigoribb ellenérzés a bontasi engedélynek valé megfelelésnek,
kémyezetvédelmi, mas por- és zajszempontbol. Ebben az iigyben, hogy az épitéshatdsagi
jogok nem nalunk vannak, hanem pont azoknal, akik tulajdonképpen intézik a dolgokat, tehat
egyszerre kellene sajat magukat ellendrizni, hogyha én jol értem. Ebben az esetben viszont
akkor ezt az informaciét 4t kell adni. Magyardn kifejtenénk, tehat elkiildenénk a
jegyzokonyvet és az allékonysagi vizsgalatot. A jegyzokonyv alapjan megfogalmaznank az
attervezéssel kapcsolatos informacidigényeket. Megfogalmaznank azt, hogy a bontéassal
kapcsolatos kifogasok esetében indokoltnak tartjdk a lakok a fokozottabb figyelmet é€s
kontrollt és a legfontosabb az, hogy ezzel kapcsolatban, marmint ezekkel a kérdésekkel
kapcsolatban fontos az informaciocsere. Varjuk a valaszokat erre é€s természetesen,
amennyiben az Epitési Minisztérium az eddigi kozlekedésszervezésen tulmutaté operativ
egyeztetést kezdeményez, akkor ezzel kapcsolatban pedig tisztelettel varjuk a javaslatot és a
kovetkezé tilésen meg is tudjuk targyalni. Konnyen lehetséges, hogy olyan javaslatot fogunk
kapni, amiben majd a felek akkor azt mondjék, hogy j6, akkor menjlink 4t oda. Nem
Kabinetkérdés az, hogy hol egyeztetiink. Egyeztessiink és legyen meg az informdicioatadas,
mindenkinek ez az érdeke.
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Azt, amit most elmondtam, ez igy megfelelé-c, mert most nem fogunk tudni egy ilyen
szGveget kozdsen elballitani, meg mar kés6 is van, viszont szerintem a kovetkez6 2-3 nap
akkor az erre megfelel6. Meg vannak az elérhetSségek, elkiildenénk és akkor viszonylag
gyorsan varnank visszajelzéseket, hogy megfeleléen mivel kell kiegésziteni és a jovoé hét
elején akkor kikiildenénk a Férum nevében a Polgarmesteri Hivatalbél a valaszlevelet.

Azt szeretném kérdezni, elég egyszerlien, hogy van-e ez ellen bérkinek kifogasa vagy
kiegésziteni valoja? Tessék, parancsoljon!

Markus Ferenc

Egyrészt lehet, hogy ez magétdl értetédd, de ha nem, akkor kérem, hogy az Egyetem, a
Puspoki Konferencia, illetve a Minisztérium részérdl érkezett nem megjelenést indoklé
levelek meli¢kletként legyenek csatolva a jegyzkonyvhoz és a masik javaslatom pedig, hogy
ezt a jegyzOkonyvet igy, ahogy van a sajté részére is kiildjiik meg egészében és
természetesen, hogyha van r4 mdd, az Onkormanyzat részérél valaki kivonatolja, akkor a
konnyebb feldolgozhatdsag érdekében én ezt is jonak tartandm. Koszndm.

Piké Andras

Nézek a kollegdimra, a Képvisel6-testiileti hatdrozat uigy szolt, amit6l én nem térhetek el,
hogy az Egyezteté Férumnak az iilései nyilvanosak, Magyaran, amikor leiiltiink, akkor
adottnak vettik azt, hogy sajtonyilvanos és a Jozsefvéros wjsdgnak a munkatarsa egyébként
veégigkdvette az iilésiinket. Ezzel egyiitt azért azt megkérdezem, hogy ezzel a javaslattal
szemben van-e barkinek ellenvetése? (Ellenvetés nem tortént,) Amennyiben nincsen, nem
hangzott el semmi olyasmi, amit a nyilvanossag elétt ne tudnank vallalni, akkor ez szerintem
teljesithetd természetesen. Jozsa Arpad, parancsoljon!

Jozsa Arpéd

Csak egy révid kérdés, hogy ami itt most nem hangzott el, példaul a bontassal, meg a bontas
ellendrzésével kapcsolatosan, mert még tudtam volna 10 percig beszélni réla. A
Jjegyz6konyvbe belekeriilhet-e utolag olyan, ami itt most még nem hangzott el?

Pik6 Andras
Az nem, de a kisérd levélben jelezhetjiik és mivel utaltal ra, hogy felvételei meg bizonyitékok
vannak arra, hogy nem, azokat adottnak vettiik és az szerintem becsatolhato.

Jozsa Arpad
K06sz6n6m, itt annyit kérdezek még, hogy online lehet-¢?

Piké Andras

Nem, abban maradtunk, hogy ezt nem kézvetitjitk online, mert itt azért az feltételezhet, hogy
elhangozhatnak olyan érvek vagy olyan adatok is, amelyek nem feltétleniil a Férum tagjain
vagy korén kiviil érintetteknek sziikséges, hogy hozzaférhetd legyen. Kénczo! frakcidvezetd

ur!

Koénczol David

Koszonom. En még a kiséré levélbe azt kérném, irjuk bele, hogy nyomatékosan kérjiik az
Epitésiigyi Minisztériumot, hogy a tervezett kdrnyezd intézmények feltjitdsat probaljak mar
meg egy kicsit Ugy iitemezni, hogy ne legyen élhetetlen a kémyék. Tudomasom szerint a
SOTE szeretné lassan elkezdeni felujitani a fogdszati részét a Szentkiralyi utcaban itt a
kornyéken. Szerintem ez ugyanugy érintené majd az NMHH-t, meg a lakékat, az Egyetemet,

29



mindenkit. Mar most is élhetetlen a sok épitkezés miatt a kornyék. Szerintem elég az
egyszerre t6rténd beruhdzasokbol.

Piké Andras

Azt hiszem, hogy a k6z6s pont leginkabb most tényleg, ami nagyon-nagyon fontos, hogy a
terveknél megjelent, tehat példaul az Andrassy Egyetem, a Gimnazium szempontjabol, de ez
szerintem az NMHH szempontjabol is a legfontosabb az, hogy lassuk a terveket, hogy
valoban ez a mélyépités ez milyen mértékii most a tervek szerint. Hiszen ez az, ami egyébkent
a tarsashazak szempontjabél nyilvan az allékonysagi vizsgalat mutat egy csomé kockazatot,
de az egésznek, tehat én is emlékszem rd, hogy, amikor a mélygarazst épitették, akkor ott
bizony eléggé kacifintos volt a helyzet és akkor itt ebben az figyben még van egy éltalunk
most nem targyalt kockazat, a Magyar Radié most lebontott épiiletének a legproblémasabb
része az a vasbeton bunker, amit nem tudjuk, hogy hogyan fognak eltiintetni. Azt valoszinileg
robbantani kell vagy nem tudom, hogy miképpen, de ott egy 3 és fél méter vastag vasbeton
épitmény hiizédott magéban az épiiletben, amit az Andrassy mellett bontanak, az még
eléttink van és arrdl tényleg semmilyen informacionk nincsen, azt én eléggé aggaszténak
gondolom. Varga Julia, utana Végh Orsolya és utana Bartha Ferenc.

Varga Julia
Németorszagbdl varnak egy marogépet és szét fogjak maratni a bunkert.

Pik6 Andras
Tehat van ra technol6gia, amivel meg tudjak oldani.

Varga Julia
Ezek szerint igen, tehdt nem robbantanak, hanem maratnak.

Piké Andris
Ez azért megnyugtato.

Varga Julia
Es nem vegyi anyaggal.

Piko Andras
Kosz6nom, Végh Orsolya, parancsoljon!

Végh Orsolya

Igen, nekem is ez az informdciom van, tehat azt kifejezetten t&bbszor is megerdsitett€k
széban, hogy nem lesz robbantas, att6l minekiink volt konkrétan a mélygarazsnal problémank
a robbantasbél, ugyhogy én is ezt az informaciot tudom, hogy Németorszaghol érkezik egy
olyan specialis fej, ami ezt meg tudja oldani anélkiil, hogy allitélag rezgés sem lesz és zaj sem
lesz. Ezt majd meglatjuk, de hogy robbantas nem lesz, arra tobbszori igéretiink van.

Piké Andras
Koszoném szépen, 2 6ra utan egy olyan informécio, ami nekem is eljutott, kosz6ném, mar
megérte. Barta Ferenc foépitész ur.

Barta Ferenc

Csak kiegészitve ezt, az én informacioim szerint egy honapot szannak erre alapvetden, igen és
valéban ilyen mardfejet fognak alkalmazni. Hozziteszem természetesen, amikor a
Népstadiont elbontottak, ott 16 ilyen gép volt, ami ezt csinalta j6 hosszu ideig természetesen,
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tehat olyan rezgés nem lesz, olyan biztos, hogy nem lesz. Ez ezzel fog jami, egy-masfél
hénap. A robbantds az mikrorobbantas egyébként és nem a nagy latvanyos 6sszeddlés, de
valéban nem igy tervezik. Kosz6nom.

19. napirendi pont: - Zarszé és tajékoztaté a Férum kivetkezo idépontjardl

Pik6 Andras

Nagyon szépen kOszonom, akkor a levélnek az els§ tervezetéhez at kell nézniink a
jegyz6konyvet, a benne megfogalmazott igényeket. A jegyzokonyvet és az allékonységi
vizsgalatot mellékletként csatoljuk. A kiséré levélben fogalmazzuk meg a Férumnak az
igényeit vagy javaslatait. Ez a kisérolevél fog eljutni a Tagokhoz, erre kérek majd
véleményeket és az elébb elmondottak alapjan ezzel a tartalommal fogjuk elkésziteni.
Szerintem a hétvégére fogjuk tudni ezt vallalni, holnap KépviselS-testiileti iilés van és
kozmeghallgatas. Mire azt kipihenjilk, szerintem péntek délutdnnal hamarabb és hétfén is
testiileti iilés van. Ez azt kell, hogy jelentse, hogy hétvégén fogunk ezzel dolgozni, mert
viszont jové hét szerdaig biztosan nem varhatunk ezzel. Megprébaljuk olyan témoren
megfogalmazni, hogy mindenki szdmara értékelhet6 legyen és a legfontosabb iizenet, hogy
gyertek, targyaljunk, az ugyis benne lesz és ez a legfontosabb.

Nagyon szépen kosz6nom mindenkinek, hogy eljott és a kovetkezd6 Férum id6pontja
december 4-e lesz. Mindenki kap majd meghivot idében. K6szonom szépen, az iilést 18:59

orakor bezarom.
K.m.f. N
(O
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I. Kiinduldsi adatok

Nemlinedris anyagok ismertetése

Kétféle nemlinedris, képlékenyedd, huzdszildrdsagra gyenge téglafalazat

anyagmodellt definidltunk.

1. Meglévd és megmaradd nagyméretl tomaortégla falak. A tervezett Uj
falazatok esetében az alkalmazott habarcs legaldbb M4 szildrdsagu kell, hogy
legyen. Ezeket a 3D modellben narancssarga szinnel dbrdzoljuk.

Anyagjellemzdk
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Geometria
A szerkezet geometrigjat egyszerUsitett mddon definidltuk:

- az egyes falnyildsok egyenes zaréddasuak, a falkavdk egy atlagos
nyilasszélességgel vannak figyelembe véve

- az egymdshoz nagyon kdzeli nyildsok kdzotti falazatok jelenlétét
elhanyagoltuk.

- o fédémek modellezésénél egy 12 cm vastagsagu tégla anyagu
fodémlemezt vettink figyelembe, amellyel a kerdmia elemekkel kialakitott
Horcsik fddém merevségét kodzelitettUk. A fédém ilyen értelemben nem
tekinthetd tarcsamerev fodémnek!

- alépcséhdazak merevitd hatdsat — mivel azok lebegd Ieépcsd kialakitdsuak —
nem vettuk figyelembe.

- atetbszerkezetet és a tetétérbeépitést teherként vettUk figyelembe.

- 0z épUllet pinceszintjét - mivel az nem tekintendd lengd tdbmegnek — nem
vettUk figyelembe a modellben

Terhek
A modellben figyelembe vett terhek.

Onsilyok
- szerkezeti &nsulyok — a definidlt szerkezeti térfogatok alapjan generdit suly
(Horcsik fodém, falak)
- padldrétegrendek — egységesen 15 cm szilikat szerkezet beépitését vettik
figyelembe minden fédémszinten 3,75 kN/m?2
- tetészerkezet sUlya a zaréfodémen 4,0 kN/m?2

Hasznos terhek
- alakds funkcidhoz tartozd hasznos teher 2,0 kN/m2, melynek kvdzi dllandd
része 30%
- épitett valaszfalak terhe a fddémeken egyenletesen megoszlé teherkéent 3,0
kN/m?2

A féldrengési méretezésnél és a rezgésvizsgdlatndl az dnsulyokat és a valaszfalterhet
alapértékikkel, a hasznos terhet kvazi dllando részikkel vettlk figyelembe.

Foldrengési paraméterek

Az épUlet Budapesten, a 4. fdldrengési zondban taldlhaté. A szikldn vett
talajgyorsulds alapértéke agr= 0,14g. Az altalajt B osztdlyba soroltuk, igy a talajszorzd
S =1,2, az épulet fontossagi osztdlya yi1=1,0.

Mindezek alapjdn az épulet rugalmas pszeudogyorsuldsi valaszspekirumdanak
~platéja™:



Se = dgr Y1 S 2,5= 4,12 m/s?

A pszeudogyorsuldsi valaszspekirum alapjan kdzelité mdédon kiszamithatd, hogy
merev szerkezet esetén a pushover vizsgdlatndl milyen célelmozdulds értékeket
érdemes elsé kozelitésben figyelembe venni. A pszeudogyorsulds definicidojabdl
addddan: Dmax = Se/w?. Ezen Dmax értékeket a rezgésvizsgdlat eredményeképpen
megkapott dominds rezgésiddkbdl szamithatjuk.

A Pushover vizsgdlat soran mindkét épUletet megvizsgdljuk X irdnyu (Szentkirdlyi
utcdval pdrhuzamos, hosszirdny) és Y irdnyl (Szentkirdlyi utcara merdleges irdny)
eltolderdre.

- vizsgdljuk, hogy a falak nemlinedris, képlékenyedd anyagmodell alkalmazdsa
esetén képesek-e az eldirt célelmozduldsnak megfeleld mértékben
képlékenyedni

- vizsgdljuk tovabbd, hogy az egyes faltestek az igy kialakult képlékeny
igénybevétel-dtrendezddés esetén képesek-e viselni a rdjuk jutd
igénybevételeket

- Ezek alapjdn meghatdrozzuk, hogy az eldirt féldrengési teher mekkora részét
képesek viselni az épUletek a vizsgdilt falak teherbirdsa alapjdn.



Il. A Szentkirdlyi u. 27-29-31. épiletegyittes foldrengési
vizsgdlata

tkiralyi u. 27.

o K

Szentkiralyi u.

A modell utcai nézete

A modell udvari nézete
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Rezgésvizsgalat
Az épUlet rezgésvizsgdlatahoz az dnsulyok és valaszfalternek alapértékével és a
hasznos terhek kvdzi dllandoé részével figyelembe vett teheresettel szdmoltunk.

Rezgesalakok témegréeszesedese (1) [kvazi_allando]

T[s] Hiba By Eor
1 1,476 2, 71E-10 0,005 0,794
2 1,130 1,61E-10 0,498 0,015
3 0,931 1,14E-10 0,333 0,001
10 0,244 6,11E-6 0,00 0,017
310 0,836 0,810

A szerkezet X irdnyU lengésalakja domindns a 2. és 3. lengésalakndl, amely két alak a
moddlis tdmegek mintegy 84%-at képviseli. Az Y irdnyU lengésalakja domindns az 1.
és 5. lengésalakndl, amely két alak a moddlis tdmegek mintegy 92%-at képviseli.

Az egyes lengésalakokhoz tartozd dinamikai paramétereket mutatja az aldbbi
tabldzat. A Magyarorszdgon 1. tipusuy foldrengésekhez eldirt valaszspektrum ,platéja”
0,15 és 0,5 [s] kozotti periddusideju szerkezetek esetéen veendd figyelembe. Lathato,
hogy a vdrakozdsoknak megfeleléen a nagyon Iadgy épulet elsd két, Y és X
irdnyoklban domindns elsé periddusideje a vdlaszspektrum platdjdrdl ,lecsuszik”. A
ldgy épUllet foldrengési terhe tehdt kisebb, mint egy merev szerkezet esetében,
azonban a féldrengés sordn elszenvedett alakvdaltozdsok igen nagyok is lehetnek!

Sajatfrekvenciak (I.) [kvazi_allando (5LS Kvaziallando)]

Az egyes irdnyokhoz tartozd tetéponti célelmozdulds értékét a fentiek alapjdn

meghatdarozhatjuk:

Dmaxx = Se/®22 = 4,12/5,562 =133 [mm]

II-7.

f [Hz] T[s] | w [rad/s] 5.6, Hiba
1 1,476 4,26 18,12 2, T1E-10
2] 0,39 1,130 5,56 30,94 1,61E-10
3 1,07 0,931 6,75 45,53 1,14E-10
E 201 0,498 12,63 159,49 3,38E-11
3 247 0,406 15,49 239,97 2A42E-11
6 297 0,336 18,67 348,72 1,73E-11
T 3,07 0,326 14,30 372,53 1,47E-11
g 3,45 0,250 21,68 469,82 6,06E-10
E 3,61 0,277 2267 513,97 2,17E-8
10} 40 0,249 25,22 636,23 6,11E-6



Dmaxy = Se/w? = 4,12/4,26% = 227 [mm]

Az aldbbi szdmitdsok sordn az itt meghatdrozott célelmozduldsok alapjan hatdrozzuk
meg a szerkezet viselkedését, hogy Iassuk, a szerkezet mennyire mutat dukfilis
viselkedést, és a nagy elmozduldsok sordn a képlékenyedd falak milyen
kihaszndltsdgot mutatnak.

Az eredmények értékelésénél azt a teherszintet fogjuk figyelembe venni, ami a
szabvany dltal eldirt célelmozduldshoz tartozik.
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Pushover vizsgalat
Az eltolds (pushover) vizsgdlatndl X és Y iradnyuU oldalirdnyu teherrel terheljuk a
nemlinedris viselkedést mutatd falazott szerkezetet.

X irdnyd eltolas

Kapacitasgorbe  ADRS  Drift

‘ <Paraméteres alak> Gyorsulis-emozdulss valaszspekirum

Talajtipus

A Type 1 ag, [m/s?] = 5, [mis?]
B Type 1] s :
c Type 4,500
D Type 1 Tg=
3 Type
A Type 2 Tc=
B Ty —
ype 2 = 4,000
[= Type 2
D Type 2 By = 0.
E Type 2
¥ = 3,500
Eredmények 3,000
r= 1427 m* [kg] = 6804734,080
Fry (kNI = 10744 d" [mm] = 743
&, [mm] = 7,5 2,500—]
T [s]= 1,39548 d*,, [mm]= 742
a7, [mm] = 42 - -~
Elgirdnyzott elmozdulds 2,000—] —~ H
-
d,[mm]= 1059 dy, [mm]= 1589 -
/
o
!
1,000—
0,500—]
]
i
3d,n su‘,n Bd‘ﬂ 12Hu 155,n 1sh‘n S [mm]
Ersdmények
r=1427 s, = 10144 KN @5, =T43mm @5, =735 mm
=13 @ =742mm  d, =1059mm  dy, = 1589 mm

A sz&mitott eré6-elmozdulds diagram erdsen lagyuld jelleget mutat. A felpuhuld
nemlinedris rendszert egy idealizdlt bilinedris viselkedésU rendszerrel helyettesitjuk,
amelyhez a kdvetkezd értékeket kaptuk X irdnyu eltolds esetén:

- idedlizdlt bilinedris rendszer folydsdhoz tartozd elmozdulds: dy* = 73,5 mm

- egyenértéky egyszabadsagfokl rendszer eldirdnyzott képlékeny elmozduldsa:
di* =742 mm

- elvart elmozduldsi képesség: dim= 158,92 mm

- arendszert terheld alapnyirderd értéke Fy* = 10144 kN

A rendszer kapacitdsgorbéje az aldbbi képen:
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Kapacitasgorbe ADRS  Drift

Kapacitasgirbe
FIkM]
27000—
2000 e
1
1
21000—| i
i
1
18000— H
1
ool S
1
15000 1
i
1
12000— i
i
9000—| !
1
1
5000—] i
i
1
3000—] H
1
i
i
4&0 sd,u 126,0 1BB,U 205,0 zaheﬂmml
Eredmenyek
[=1427 m"=6804734,080 kg F~, =10144kN d° =743mm d°, =73,5mm
T*=1,38548s d°,, =T42mm d*% =T42mm o, =1059mm d, =158 mm

A vizsgdlathoz bedllitott 250 mm-es célelmozduldsi érték a fentiek alapjdn megfeleld
kozelités volt, a célelmozdulds ennél kisebb (158,9 mm). Mindezek alapjdn
megdllapithatjuk, hogy a szerkezet a féldrengés sordn képlékenyedik.

200 POXM

ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallanda)) [1] (13801,619) [eX(1387) = 100,0 mm]
ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallands)) [2] (15672,453) [eX(1387) = 116,7 mm]
ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallands)) [2] (17153,420) [eX(1287) = 133,2 mm]
ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvazisllands)) [4] (18329,771) [eX(1287) = 150,0 mm]
W=3PO X M (kvazi_allandoe (SLS Kvazialland6)) [5] (19455,213) [eX(1287) = 166,7 mm]
ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallandé)) [6] (20413,582) [eX(1387) = 183, mm]
- ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallandé)) [7] (21293,350) [eX(1287) = 200,0 mm]
ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallands)) [8] (22219,676) [eX(1287) = 216,7 mm]
~ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallands)) [9] (22967,498) [eX(1287) = 233,2 mm]
ZF PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallands)) [10] (23654,982) [eX(1387) = 250,0 mem]

Az aldbbiakban az 5. teherlépéshez tartozd teherszinten mutatjuk be az egyes
homlokzati és hosszféfalak anyagi kihnaszndltsagdt (az anyagi pont feszUltségdllapota
- kétparaméteres folydsi felUlet hatdra) és a féfesziltségek lefutdsat.

Nagy kihaszndltsagot taldlunk az egyes nyilasok kdzotti falsdvokban, az alapozds sikja
felett a teherdtadds helyén és a kevéssé leterhelt falkorondn a zarofédém alatt.
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Hosszfofalak
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X
S1K,S52K
[W/mm?2]

HEEN’

Ex\lllll

| W

.

Mdasodik kdzépfofal

x = EyNTa N, ENE ; i

S1K,S2K
[N/mm2 ]

0,2 z e
-0,1 AT 1 Sl

-0,4 ;' & h st
-0,7 k i g T2
-1,0 73 7
o 5 st i

s
g
=
(3

NEEE
o R
J

E\\IIIII
&t
@ T
|
=
3
Y
L
ok
S
2
e

X
(NL) Kihasznaltsag K

1,000
0,751
0,502
0,253
0,003

Udvari homlokzat
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fralyi u. 29-31.

A vizsgdlt falszakaszok kihaszndltsadga — maximalis kihaszndltsag: 1,46
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X6 Falazat ellendrzése - 2: 1. szint [+0,000 - +3,500] - [m] X
B g 6B [ 1. szint [+0,000 - +3,500] “| 1+ 1 | ZPOXMkvezisllando (SLSk v Automatikus oK Mégsem
Figgéleges metszet Igénybevételek Eredmények
Eredmények Gsszefoglalisa
@ @ @ Mértékada keresztmetszet Alsg
Kihaszniltsig 1461
- r @ I nem felel meg!
o -+
Felsd
Nog 01T kN
© g_ Myg 4,8 kNm
€y = €1 * Epg -47 mm
Az 0mm
g -47 mm
— Bt +78mm
Ermin £325mm
Tl [ 325 mm
et 0,050
= g g T =
= =z
= z z Z = | ¢ 0,900
My 760 kN
— Kihaszniltsig 1,329
nem felel meg!
Kozépsé
Mg 1054 kN
[ 4.4 kNm
€ = €mg * € -4.2mm
Einit +78mm
€n -11,9 mm
~ g +Dmm
= i €rmin £325mm
e -325mm
i

Az utcdhoz kozeli kbzépfdfal kinasznditséga a vizsgdlt helyen

Y irdny eltolds

Az Y irdnyu eltoldsvizsgdlatndl a kdzelitéen felvett 250 mm-es célelmozduldsi érték

szintén elegenddnek bizonyult.

Kapacitisgsrbe ADRS  Drift

|<parame’te,esa\ak> V‘ =] Gyorsulas-simozdulss valaszspektrum
Talajtipus
A s, [mis?]
= Type 1 4,500
D Type 1
3 Tyeet| O ==
A Type 2 i~ Y
B Type2 2,000 W
c Type2 9
D Type 2 .
3 Type 2 \
3,500 v,
)
%
Eredmények 2000 5
F= 154  m*lkgl= 6472705821 N
P [N = 8579 df [mm] = 81,9 \\
d*, [mm] = 79,6 2,500 N
Tlsl= 1,016 d*, [mm] = 81,9 \\
da, [mm] = 819 N
Eliranyzott elmozdulds 2,000 N
d [mm]= 1265 dy [mm]= 189,7 \\\ o -
. -
e -
1,500 [ -
1,000 ==
0,500—]
3:{,» Gd,l} 9[{0 12’3‘0 15\10 Sy [mm]
Eredmények

=186 m=6472705821kg F%, =BSTOKN %, =B1.9mm ', =786mm
T=1540165 05, =B19mm o =819mm 4, =1265mm d;, =1897 mm
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A szdmitott er6-elmozdulds diagram lagyuld jelleget mutat. A felpuhuld nemlinedris
rendszert egy idealizdlt bilinedris viselkedésU rendszerrel helyettesitjik, amelyhez a
kdvetkezd értékeket kaptuk Y irdnyu eltolds esetén:

- idedlizdlt bilinedris rendszer folydsdhoz tartozé elmozdulds: dy* = 79,6 mm

- egyenértéklU egyszabadsagfoki rendszer eldirdnyzott képlékeny elmozduldsa:
di* = 81,9 mm

- elvart elmozduldsi kepesseg: dim= 189,7 mm

- arendszert terhelé alapnyirderd értéke Fy* = 8579 kN

A rendszer kapacitasgorbéje az aldbbi képen Iadthatd:

Kapacitésgorbe ADRS  Drift

Kapacitasgorbe

FTkN]

21000—] i

18000—

15000—

12000—]

9000—

6000—

3000—

4d,u sd‘u 12ﬂu 156,0 zuE‘u 24l15t[mm]

& =819mm d* =79,6mm

=81,9mm d, =1265mm d; =189,7 mm

A vizsgdlathoz bedllitott 250 mm-es célelmozduldsi érték a fentiek alapjan megfeleld
kdzelités volt, a célelmozdulds ennél kisebb (189,7 mm). Mindezek alapjdn
megdllapithatjuk, hogy a szerkezet a féldrengés sordin képlékenyedik.
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=3 POYM

.ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallanda)) [1] (10819,787) [e¥(1287) = 100,0 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallandé)) [2] (12449,377) [eY(1287) = 116,7 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallanda)) [3] (13798,100) [eY(1387) = 133,3 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallanda)) [4] (14977.443) [eY(1387) = 150,0 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallandd)) [5] (16067.803) [eV(1287) = 166,7 mm]
.ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallanda)) [6] (17020,635) [eY(1287) = 183,2 mm]
B3P0 Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [7] (17983,537) [€Y(1387) = 200,0 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallandé)) [2] (18795,119) [eY(1387) = 216,7 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallandé)) [9] (19620,736) [eV(1287) = 233,2 mm]
. ZF PO Y M (kvazi_allando (5LS Kvaziallanda)) [10] (20228,477) [¥(1287) = 250,0 mm]

Az aldbbiakban a 7. teherlépéshez tartozé teherszinten mutatjuk be az egyes
tUzfalak és hardntfalak anyagi kihaszndltsdgdt (az anyagi pont fesziltségdllapota —
kétparaméteres folydsi felllet hatdra) és a féfesziltségek lefutdsat.

Nagy kihaszndltsadgot taldlunk az egyes nyildsok kdzotti falsdvokban, az alapozds sikja
felett a teherdtadds helyén és a kevéssé leterhelt falkorondn a zaréfédém alatt.
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Keresztiranyt falak

51 K,52 K
[N/mm2]

HEEN

E SHEEEE
]
=

X
(NL) Kihasznaltsag K

1,000
0,751
0,501
0,252
0,002

| W

A Szentkirdlyi u. 31. t0zfala

51 K52 K
N/mm?]

N

u
u
u
n
n
73
[15]

-3,3

X
(NL) Kihasznaltsag K

; 1,000

0,755
0,511
0,266
0,021

(F

A Szentkir@lyi u. 29-31. egyik k6zépsd harantfala
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x
S1KSZK
[N/mm2]

HEEN

E SHAEENE

X
(NL) Kihasznaltsag K

; 1,000
0,753
0,506

0,258
0,011

(B
A Szentkir@lyi u. 27. és 29. k&zott hardntfal

X
S1KS52K
[N/mm2]

HEER

E NEEENE

X
(NL) Kihasznaltsdg K

; 1,000
0,751
0,501

0,252
0,003

Lépcsdhdzi hardntfal a Szentkirdlyi u. 29-31. épUletben
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X
S1KS2K
[N/mm32]
S 0.2
u 01
u -0
u 05
— ,
i
0,8
75
-1,3
1,5
-1,8
. -2,0
u 22
u 72'4
u E
7
e
15
3
=
X
(NL) Kihasznaltsag K o
5 A
: 1,000
0,752
0,503
0,255
= i
= 0,006
5
@‘ =S nES

Lépcsdhdzi hardntfal a Szentkirdlyi u. 27. épUletben

x WA
S1KS2K i rft
[N/mmZ21

S 1,000
u 0,751
0,502
0,252

n
7
s |

A Szentkirdlyi u. 27. épUlet tUzfala
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A vizsgdlt falszakaszok kihaszndltsaga — maximalis kihaszndltsag: 1,91
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M Falazat ellendrzése - A: 1. szint [+0,000 - +3,500]

Fiiggéleges metszet

B #r HfF [ 1. szint [+0,000 - +3,500]

Vl T * ‘ = PO Y M (kvazi_allando (SLS b + ‘ Automatikus

3500

5 |38 = R
w &
=
|
s
=3 [ E E
=
1 o 1
I 7
['s)
L) 1
B =

[kN]

- [m] X

QK Mégsem
Igénybevételek Eredmények

Eredmények Gsszefoglalisa
Meértékadd keresztmetszet Felsé
Kihaszniltsig 1.912

nem felel meg!
Felsé
Nig 226 kN
Mig 62,8 kNm
€ = €19 * Che -76,1 mm
Az 0 mm
01 =761 mm
Einit +7,8 mm
Emin 25,0 mm
& -83,8 mm
&/t 0,168
# 0,665
Nagy 432 kN
Kihaszniltsig 1,912

nem felel meg!
Kozépss
Nmg 782 kN
Mg -34,0 kNm
%0 = €md * &hm 434 mm
Sinit 78 mm
€m 51,2 mm
& +0 mm
Emin £25,0 mm
S 51.2 mm

A Szentkirdlyi u. 31. t0zfaldnak mértékado falszakasza
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IIl. A Szentkirdlyi u. 29-31. tarsashdz foldrengési vizsgdlata

A modell utcai oldali nézete

A modell udvari oldali nézete
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Rezgésvizsgalat
Az épUlet rezgésvizsgdlatahoz az dnsulyok és valaszfalternek alapértékével és a
hasznos terhek kvdzi dllandoé részével figyelembe vett teheresettel szadmoltunk.

Rezgesalakok tdmegrészesedése (1.) [kvazi_allando]

T[s] Hiba By Eor

1 1,532 2,34E-10 0,049 0,735
2 1,252 1,97E-10 0,710 0,052
3 0,781 8,91E-11 0,073 0
4 0,416 248E-11 0,001 0,163
5 0,358 1,92E-11 0,135 0,004
] 0,292 4. 19E-9 0 0
7 0,260 784E-8 0,002 0,001
g 0,248 8,60E-7 0,001 0,027
9 0,230 T.64E-6 0 0,002
10 0,225 4,09E-6 0 0,001
10/10 0,971 0,984

A szerkezet X irdnyU lengésalakja domindns a 2. és 5. lengésalakndl, amely két alak a
moddlis tdmegek mintegy 85%-at képviseli. Az Y iradnyU lengésalakja domindns az 1.
és 4. lengésalakndl, amely két alak a moddlis tdmegek mintegy 90%-at képviseli.

Az egyes lengésalakokhoz tartozd dinamikai paramétereket mutatja az aldbbi
tabldzat. A Magyarorszdgon 1. tipusu foldrengésekhez eldirt valaszspektrum ,,platdja”
0,15 és 0,5 [s] kozotti periddusideju szerkezetek esetéen veendd figyelembe. Lathato,
hogy a vdrakozdsoknak megfeleléen a nagyon lagy épulet elsd két, Y és X
irdnyoklban domindns elsé periddusideje a vdlaszspektrum platdjardl ,lecsiszik”. A
ldgy épulet foldrengési terhe tehdt kisebb, mint egy merev szerkezet esetében,
azonban a féldrengés sordn elszenvedett alakvdaltozdsok igen nagyok is lehetnek!

Sajatfrekvenciak (1) [kvazi_allando (SLS Kvaziallando)]

f [Ha] TIs] | w [rad/s] | SE Hiba
1 1,532 410 16,82 2.84E-10
7 0,80 1,252 5,02 2518 1,97E-10
3 128 0,781 8,05 64,79 8,91E-11
1] 240 0,416 15,10 228,13 2 48E-11
5 279 0,358 17,56 308,28 1,82E-11
5 3,42 0,202 2149 461,71 4,19E-9
7 3,85 0,260 2421 585,93 7 84E-8
g 403 0,248 25,30 639,91 8,60E-7
9 436 0,230 27,37 748,87 7.64E-6
0] 445 0,225 27,94 780,53 9,09E-6

Az egyes irdnyokhoz tartozd tetéponti célelmozdulds értékét a fentiek alapjdn
meghatarozhatjuk:

Dmaxx = Se/®22 = 4,12/5,022 =163 [mm]
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Dmaxy = Se/@1? = 4,12/4,12 = 245 [mm]

Az aldbbi szdmitdsok sordn az itt meghatdrozott célelmozduldsok alapjan hatdrozzuk
meg a szerkezet viselkedését, hogy Iassuk, a szerkezet mennyire mutat dukfilis
viselkedést, és a nagy elmozduldsok sordn a képlékenyedd falak milyen
kihaszndltsdgot mutatnak.

Az eredmények értékelésénél azt a teherszintet fogjuk figyelembe venni, ami a
szabvany dltal eldirt célelmozduldshoz tartozik.
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Pushover vizsgalat
Az eltolds (pushover) vizsgdlatndl X és Y iradnyuU oldalirdnyu teherrel terheljuk a
nemlinedris viselkedést mutatd falazott szerkezetet.

X irdnyd eltolas

Kapacitésgorbe  ADRS  Drift

‘(pmméﬁ,en‘ak) v‘ = Gyorsulas-elmezdulas vélaszspektrum
Tolajtipus
A pel] 2 Imil= 5 ms?]
B Type 1 :
C Type 4,500
D Type
3 Type
& Type2
8 Type2 4,000—
[ Type2
D Type2
E Type2
3,500—
Eredmények 2000
F= 138 m*[kgl= 4484043735
F Nl = 5317 d7, [mm]= 87,1
d*, [mm] = 80,5 2,500
Trls]= 163743 d*,, [mm]= 87,1
", [mm] = 87,1
ElGiranyzott elmozdulas 2,000
d mml= 1207 dg [mm]= 181,1
— I
1,500— -
— i
,,,,,, — !
= H
2 i
1,000 i
i
i
0,500—] H
i
i
‘ H
300 slo 0.0 12ha [ETRE
Eredmények
=138 Sky Ft, =5317TkN &%, =87,1mm d*, =B80,5mm
=18 &, =870 mm dy=1207mm  dy =181,1 mm

A szamitott eré6-elmozdulds diagram erdsen lagyulo jelleget mutat. A felpuhuld
nemlinedris rendszert egy idealizdlt bilinedris viselkedésU rendszerrel helyettesitjuk,
amelyhez a kdvetkezd értékeket kaptuk X irdnyu eltolds esetén:

- idedlizdlt bilinedris rendszer folydsdhoz tartozd elmozdulds: dy* = 80,5 mm

- egyenértéky egyszabadsagfokl rendszer eldirdnyzott képlékeny elmozduldsa:
di*=87,1 mm

- elvart elmozduldsi képesség: dim= 181,1 mm

- arendszert terheld alapnyirderd értéke Fy* = 5317 kN

A rendszer kapacitdsgorbéje az aldbbi képen:
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Kapacitdsgorbe ADRS  Drift

Kapacitasgorbe
FIkN]
10000—] 1
i
1
1
8000—} 1
i
_______________________________________________________________________________________________________________ i
i
6000 !
1
______________________________________________________________ i
i
1
4000— |
i
i
1
2000— 1
i
i
i
: i
30,0 6&,0 9&,0 125,0 1E$‘U 156,0 djmm]
Eredmények
m* = 4484043735 kg P, =STKN d* =871mm d*, =60,5mm
s d%, =871mm d% =871mm d, =1207mm d; =181,1mm

A vizsgdlathoz bedllitott 200 mm-es célelmozduldsi érték a fentiek alapjan megfeleld
kdzelités volt, a célelmozduldas ennél kisebb (181,1 mm). Mindezek alapjdn
megdllapithatjuk, hogy a szerkezet a féldrengés sordn képlékenyedik.

=L Memlinearis vizsgalat
=0 POXM

-3¢ PO X M (kvazi_allando (SLS Kvazidllanda)) [1] (3370,307) [ex(982) = 80,0 mm]
-3¢ PO X M (kvazi_allando (5LS Kvazidllanda)) [2] (B186,743) [eX(982) = 93,3 mm]
-3¢ PO X M (kvazi_allandeo (5LS Kvaziallanda)) [3] (8823,620) [eX(982) = 10&,7 mm]
-3¢ PO XM (kvazi_allando (5L5 Kvaziallanda)) [4] (7341,167) [eX(982) = 120,0 mm]
-3¢ PO X M (kvazi_allando (5L5 Kvazidllanda)) [5] (7839,599) [eX(982) = 133,32 mm]
-3¢ PO X M (kvazi_allando (5LS Kvazidllanda)) [B] (8259,703) [eX(982) = 146,7 mm]
-3¢ PO X M (kvazi_allandeo (5LS Kvaziallanda]) [7] (8632,187) [eX(982) = 160,0 mm)]
-3¢ PO XM (kvazi_allando (5L5 Kvaziallanda)) [8] (3968,802) [eX(982) = 173,3 mm]
o4 PO X M (kvazi_allande (5LS Kvaziallanda)) [9] (9341,389) [eX(982) = 186,7 mm]
- 3ZF PO X M (kvazi_allando (5LS Kvazidllanda)) [10] (9649,669) [eX(982) = 200,0 mm]

Az aldbbiakban a 9. teherlépéshez tartozd teherszinten mutatjuk be az egyes
homlokzati és hosszféfalak anyagi kihnaszndltsagdt (az anyagi pont feszUltségdllapota
- kétparaméteres folyasi felllet hatdra) és a féfesziltségek lefutdsat.

Nagy kihaszndltsagot taldlunk az egyes nyildsok kdzotti falsdvokban, az alapozds sikja
felett a teherdtadds helyén és a kevéssé leterhelt falkorondn a zarofédém alatt.
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A vizsgdlt falszakaszok kihaszndltsdga — maximdlis kihaszndltsdg: 1,46
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X6 Falazat ellendrzése - Falazat_1: [+0,000 - +3,500]

B & EB [ 1+0.000- +3,500]

Figgdleges metszet

()

-981

3500

[kN]

[kN]

1112

[kNm]

TkNm]

khm]

- [m] X

oK Mégsem
Igénybevételek Eredmenyekc
Mg -4,3 kNm
€ = €md ¥ Shm 42 mm
Sinit £7.8 mm
Em 11,9 mm
3 =0 mm
Srnin £32.5 mm
Emk 325mm
e/t 0,050
b 0,869
Megm T34 kN
Kihaszniltsag 1,417
nem felel meg!
Alsé
Mg S1112 kN
Myq 0kNm
€0 = €2 * e Omm
Az 0mm
€02 0mm
it £7.8 mm
Ermin +32,5 mm
€ 323 mm
it 0,050
b2 0,900
Npga 760 kN
Kihaszniltsag 1,462

Az utcdhoz kozeli kbzépfdfal kinasznditséga a vizsgdlt helyen
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Y iranyu eltolds
Az Y iranyy eltoldsvizsgdlatndl a kdzelitéen felvett 200 mm-es céleimozduldsi érték
szintén elegenddnek bizonyult.

Kapacitdsgorbe ADRS  Drift

[<Parameteres slak> ~|= Gyorsulas-eimozdulds valaszspektrum
Talajtipus
A el o = S,lmis?]
B Type ] .
: 3=
e oo
o Trpe 1 Tg =015
P e
A Type2 Tc = (05
Fé ;yps; o-|2 4,000—|
Type
3 Type 2
0= 3500
Eredmények 2000
r= 1439  m*[kgl= 4198314858
F, N = 5518 d°,, [mm] = 818
d, Imm] = 787 2.500—|
Tlsl= 153777 ¢ [mm] = 818
o, [mm] = 18
Elgiranyzott elmozdulis 2,000
d[mm]= 177 dg, [mm]= 1766 - .
-— - -
1,500— - —
1
1,000—
0,500—
20‘.0 4J‘U 105.0 125‘0 145‘0 Sy Imm]

@, =818 mm o,
dy =177 mm &,

A szamitott eré6-elmozdulds diagram erdsen lagyulo jelleget mutat. A felpuhuld
nemlinedris rendszert egy idealizdlt bilinedris viselkedésU rendszerrel helyettesitjok,
amelyhez a kdvetkezd értékeket kaptuk Y irdnyu eltolds esetén:

- idedlizdlt bilinedris rendszer folydsdhoz tartozd elmozdulds: dy* = 78,7 mm

- egyenértéklU egyszabadsdagfoki rendszer eldirdnyzott képlékeny elmozduldsa:
di* = 81,8 mm

- elvart elmozduldsi képesség: dim= 176,6 mm

- arendszert terheld alapnyirderd értéke Fy* = 5518 kN

A rendszer kapacitdsgorbéje az aldbbi képen Iathato:

11-31.



Kapacitésgorbe ADRS  Drift

Kapacitasgirbe

FIkN]

12000—

10000—

8000—]

6000—]

4000—

2000—

:sul,u sd,u 9&‘0 125,0 15&1,0 155‘0 d[mm]
Eredmények
F=1438 m*=4198314,858kg F*, =5518kN d* =818mm d*, =787mm

g1,8mm d*% =81&mm d, =1177mm d; =1766mm

A vizsgdlathoz bedllitott 200 mm-es célelmozduldsi érték a fentiek alapjdn megfeleld
kdzelités volt, a célelmozduldas ennél kisebb (176,7 mm). Mindezek alapjdn
megdllapithatjuk, hogy a szerkezet a foldrengés sordn képlékenyedik.

2.2 POYM

ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [1] (5666,205) [V(982) = 80,0 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [2] (6533,084) [€Y(982) = 93,3 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [3] (7343,475) [V(982) = 106,7 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [4] (2064,410) [€V(982) = 120,0 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [5] (8726,462) [V(982) = 13,3 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [6] (9332,586) [V(982) = 146,7 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [7] (9846,112) [Y(982) = 160,0 mm]
T PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [8] (10338,788) [£V(982) = 172,3 mm]
PO Y M (kvazi_allande (SLS Kvaziallandé)) [9] (10858,324) [£¥(982) = 186,7 mm]
ZF PO Y M (kvazi_allando (SLS Kvaziallandé)) [10] (11275,149) [£¥(932) = 200,0 mm]

Az aldbbiakban a 9. teherlépéshez tartozé teherszinten mutatjuk be az egyes
tUzfalak és hardntfalak anyagi kihaszndltsdgdt (az anyagi pont fesziltségdllapota —
kétparaméteres folydsi felUlet hatdra) és a féfesziltségek lefutdsdat.

Nagy kihaszndltsdgot taldlunk az egyes nyildsok kdzotti falsdvokban, az alapozds sikja
felett a teherdtadds helyén és a kevéssé leternelt falkorondn a zaréfédém alatt.
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Keresztiranyt falak
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A vizsgdlt falszakaszok kihaszndltsadga — maximdalis kihaszndltsag: 1,86
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X6 Falazat ellenérzése - 31_tazfal: 1. szint [+0,000 - +3,500]

i 1. szint [+0,000 - +3,500]

Fuggdleges metszet

V‘ T ¢ ‘ =P POY M (kvazi_allando (SLS k vl Automatikus

)

583

72

=34

[khm]

[khm]

0

=338

[kNm]

o
I
«
I
]
~
=3
=
w
- —_—
=
=
o
fur]
o
[m#
1

[iN]

- m] X

OK Mégsem
Igénybevételek Eredmények
Eredmények dsszefoglalisa
Mertékads keresztretszet Felsé
Kihaszniltsig 1,855
nem felel meg!
Felsd
Nig -829 kN
Mig 58,3 kNm
%0 T €1d * Che 704 mm
bz 0mm
S01 704 mm
Einit +7.8mm
Cmin +25,0 mm
=) -78,2 mm
&t 0,156
& 0,687
Negr 44T kN
Kihasznaltsig 1,855
nem felel meg!
Kozépsé
Neng TTZkN
Mg -31,6 km
%0 = ®md * hm 40,8 mm
Einit +7.8mm
Em 487 mm
=0 mm
=250 mm
487 mm

A Szentkirdlyi u. 31. tGzfaldnak mértekado falszakasza
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IV. Ertékelés

Az elvégzett vizsgdlat {6 szempontja a komplett Szentkirdlyi u. 27-31. épUletegyUttes
foldrengési viselkedésének és a Szentkirdlyi 29-31. tarsashdz foldrengési viselkedésének
osszehasonlitdsa volt. A vizsgdlatnak nem volt célja az egyes éplletek esetén a
kialakuld deformdciodk és igénybevételek részletes értékelése.

A fentiekben bemutatott nemlinedris eltoldsvizsgdlat igazolta, hogy a huzdszildrdsag
nélkUli falazott szerkezetként épult épullet a szabvdany dltal meghatdrozott féldrengési
teherszinten a falazat képlékenyedésével képes nagy alakvdltozésokat elviselni. Ekkor
a falak a stabilitdsvesztési tonkremenetelig igénybevétel-dtrendezddéssel biztositjak a
szerkezet allékonysagdt. A szamitdsi modell a stabilitasi tonkremenetel bekdvetkezését
nem vizsgdlja, igy a Pushover vizsgdlat sordn meghatdrozott teherszinten a mértékadod
falszakaszok teherbirdsat utdlag ellendrizzOk.

A két vizsgdlat &sszehasonlitdsdhoz az aldbbi tdbldzatba gyUjtéttik a Iényeges
paramétereket.

Szentkirdlyi 27-31. Szentkirdlyi 29-31.
X irdnyUu domindns lengésidd 1,13 [s] 1,25 [s]
célelmozdulds X irdnyban 159 [mm] 181 [mm]
relativ szinteltolddds X irdnyba | 26,7 [mm] 30,2 [mm]
Y irdnyU domindns lengésidd 1,48 [s] 1,53 [s]
célelmozdulds Y irdnyban 189 mm 177 mm
relativ szinteltolddds Y irdnyba | 31,7 [mm] 29,5 [mm]
Falszakaszok kihaszndltsaga

Szentkirdlyi 27-31. Szentkirdlyi 29-31.
X irdny — utcai homlokzat 1,25 1,35
X irdny — elsd kbzepfofal 1,46 1,46
X iradny — mdasodik kézepféfal 1,25 1,20
X irdny — udvari homlokzat 0,93 0,90
Y irdny — 31. t0zfal 1,91 1,86
Y irdny — déli lépcséhdz 0,69 0,60
Y irdny — északi lépcsdhdz 0,59 0,82
Y irdny — 27-29. t0zfal 1,40 1,29

Osszességében a kdvetkezd megdllapitdsok tehetdk:

- az épulletegyUttes (Szentkirdlyi 27-31.) mind hosszirdnyU, mind keresztirdnyU
merevségében sokat szdmit a Szenfirdlyi u. 27. szdmu épllet. Ez azt
eredményezi, hogy a Szentkirdlyi u. 29-31. épUlet ugyanazon féldrengés esetén
nagyobb alakvdltozdsokat kell, hogy elszenvedjen, mintha a Szentkirdlyi u. 27.
épUlet is merevitené.
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ezzel egyiddében a nagy alakvdltozdsokat elszenvedd épullet dsszesseégében
kisebb féldrengési terhet kell, hogy elviseljen.

mindkét vizsgdlat esetén nagy mértékl alakvdaltozds szUkséges ahhoz, hogy a
szerkezet a foldrengési terheket fel tudja venni. A szintek kozotti relativ
szinteltolodas 26-31 mm kordli ertek.

mindkét vizsgdlat sordn az utcai homlokzathoz kézeli, sok helyen &ttort
kdzépféfal kinaszndltsaga bizonyult a legnagyobbnak. A figyelembe veendd
eltolderd esetén a kihaszndltsdga mindkét esetben mintegy 1,5.
EgyszerUsitésként és kdzelitéskéent tehdt ugy értékelhetjik mindkét szerkezetet,
hogy azok a szabvdny dltal eldirt foldrengési tehernek mintegy 66%-t képesek
elviselni.

A korlatozott karok kdvetelménye alapjdn a nagyobb lengésidével rendelkezd
Szentkirdlyi 29-31. épUlet kedvezbtlenebbll viselkedik. Vagyis a Szentkirdlyi 27.
épUlet elbontasaval a megmaradd tarsashdz kisebb féldrengések esetén olyan
értelemben kedvezdtlenUl reagdl, hogy nagyobb alakvdltozsok kdvetkeznek
be, igy a csatlakozd szerkezetek (burkolatok, nyildsszardk, cséhdldzat, butorok,
stb.) tdnkremenetele még mérsékelt féldrengés eetén is nagyobb lesz, mint a
jelenlegi dllapotban volna.
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1 El6zmények

A Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvaros Onkormanyzata megbizta a Budapesti M(szaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetemet azzal (Budapest, 2024. oktober 7, szerz6désszam 85836), hogy
tartészerkezeti allagfelmérést és szerkezeti vizsgalatokat végezzen a kovetkezd épulileteken:

1. Szentkiralyi utca 23. (hrsz.: 36590)
2. Szentkiralyi utca 29-30. (hrsz.: 36585/9)
3. Szentkiralyi utca 33-35. (hrsz.: 36583)
4. Brédy Sandor utca 9. (hrsz.: 36592)
A szerz6dés szerint a feladat elvégzése az alabbi részekbdl all:

a) Avizsgalando épuletek tartdszerkezeteinek allapotrogzitése:
i. az éplletek bejarasa lakdsonként;
ii. feljegyzés készitése a lathato tartdszerkezeti hibakrol, karokrol;
iii. fotd készitése a lathatoé tartészerkezeti hibakrol, karokrdl;
iv. rovid értékelés készitése irdsos formaban az egyes épuletekrol.
b) Avizsgalando épuletek tartoszerkezeteinek vizsgalata a melléépitések vonatkozasaban:
i. a varhaté sullyedések értékelése a  tervez6i adatszolgaltatdsok
figyelembevételével;
ii. a meglévo épuletek varhato elvaltozasainak vizsgalata;
c) A Szentkiralyi utca 29-31. alatti épulet tartoszerkezeti vizsgalata a bontasi munkalatok
fuggvényében:
i. ameglévd szerkezetek tartdszerkezeti rendszerének vizsgalata kiilonos tekintettel
a Szentkiralyi utca 27. csatlakozasanak tekintetében;
ii. a bontas varhaté kovetkezményeinek vizsgalata a fluggbleges és a vizszintes
teherhordd rendszerek tekintetében;
iii. a bontds varhaté kovetkezménye a merevitérendszer vonatkozasaban.

A szakértési feladatokat a BME Szilardsagtani és Tartdszerkezeti Tanszéke végezi (projektfelelds
Dr. Hegyi Dezs6 egyetemi docens, tartészerkezeti szakérté). Az Onkormanyzat részérél a
Varosépitészeti Iroda koordinalja a feladatot (projektfelelés Barta Ferenc f6épitész).

A felmérés elkészitésével az Onkormanyzat azért bizta meg a Szilardsagtani és Tartészerkezeti
Tanszéket, mert az érintett éplletek szomszédsagaban megkezdédtek a bontdsi munkalatai a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Uj kampuszdnak a megvaldsitasanak elékészitésére. Az
épuletek kozvetlen szomszédsagaban valdsul meg a projekt, ezért mind a bontasi, mind az épitési
munkak hatassal lehetnek a vizsgalt éplletekre.

A jelen szakvélemény a c) pont szerinti vizsgalatokat irja le.



2 Felhasznalt irodalom

2.1 Felhasznalt szabvanyok

Eurocode 0: A tartdszerkezetek tervezésének alapjai MSZ EN 1990:2005

Eurocode 1: A tartoszerkezeteket ér6 hatasok. MSZ EN 1991-1-1:2005

Eurocode 2: Betonszerkezetek tervezése MSZ EN 1992-1-1:2010

Eurocode 3: Acélszerkezetek tervezése MSZ EN 1993-1-1:2009

Eurocode 6: Falazott szerkezetek tervezése MSZ EN 1996-1-1:2009

Eurocode 7: Geotechnikai tervezés MSZ EN 1997-1:2006

Eurocode 8: Méretezés foldrengés hatasra MSZ EN 1998-1:2008

Epiiletek megépiilt teherhordé szerkezeteinek TSZ 01-2013 Mdszaki szabalyzat.
Magyar Mérnoki Kamara Tartdszerkezeti
Tagozat

2.2 Felhasznalt dokumentumok

Gyorsvizsgalati Szakvélemény a Budapest VIII., Szentkirdlyi u. 29/31. sz. lakdépllet bauxitbeton
felhasznalasaval készult szerkezeteirél. BME Vasbetonszerkezetek Tsz., 1968.

Szakvélemény a Budapest, VIIl.,, Szentkiralyi utca 29-31. sz. lakdépllet bauxitbeton
szerkezeteir6l. BME Mechanika Tsz. 1983.

Er6étani szamitas a Budapest Szentkiralyi u. 29-31. sz. épulet tetétérbeépitéséhez. Hlovib Réobert
és Lebovits Rébert, 1985.

1088 Bp. VIIl. Szentkiralyi u. 29-31. Hrsz.: 36585/9/A, Tarsashazi alapité okirat mddositott
melléklete, felmérési alaprajzok pince — IV. emelet. Kulcsar Erné, 2005.

Valtozasi vazrajz a 36585/9 helyrajzi szamu foldrészleten létesitett épllet tarsashazi alapitd
okiratahoz. 1081 Bp. Szentkiralyi u. 29-31. Horvath Istvan, 2018.

Bontasi terv, 1088 Budapest — hrsz: 36582 (Szentkirdlyi utca 27.) tervdokumentacio: pince —
foldszint - emeletek — padlas — metszetek. Perfektum Epitész Kft., 2023.

Epl’tészeti Mszaki Leiras, Epftési és Kozlekedési Minisztérium részére, az 1088 Budapest, VIII.
kerllet, Brédy S. u. — Szentkirdlyi u. — Mlizeum u. — Pollack M. tér, hrsz.: 36582. alatti
MEGLEVO, VEGYES RENDELTETESU EPULETEK bontasi engedélyezési tervéhez. Perfektum
Epitész Kft., 2023.

Tartészerkezeti MUszaki Leiras, Budapest Fejlesztési kozpont Nonprofit ZRt. részére, az 1088
Budapest, VIII. kerulet, Brodi Sandor u. — Szentkiralyi u. — Mlzeum u. — Pollack M. tér, hrsz.:
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36582 alatti Meglévd, vegyes rendeltetés(i éplletek bontasi engedélyezési tervéhez. Zelei
Péter, 2023.

PPKE Gj Campus, Epitési Engedélyezési Terv, Epitészeti tervek, KOZTI, 2023.

Talajvizsgalati Jelentés és Geotechnikai tervezési javaslatok a Budapest, VIII. kerulet Pollak
Mihaly tér, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Campus projektének engedélyezési és kiviteli
tervezéséhez. Petik Mérndki Szolgaltato Kft., 2022.

Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Pollak Mihaly tér (Hrsz: 36582), Viztelenitd aknakutak vizjogi
létesitési engedélyezési terve hidrogeoldgiai szakvéleménnyel. Mdszaki leirds. Kék
Csermely Vizvédelmi és Kornyezetgazdalkodasi Tervez6 és Szervezd Kft., 2023.

Tartészerkezeti mUszaki leirds és szamitds, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Uj Campus —
oktatasi tomb, épitési engedélyezési terv. Markovics Péter, 2023.

Tartészerkezeti miiszaki leirds és szamitas, Pazmany Péter Katolikus Egyetem Uj Campus —
oktatasi tomb, alapozas és munkatérlehatarolas. Markovics Péter, 2023.



3 A vizsgalt épiilet ismertetése

3.1 Altalanos ismertetd

Az épllet tervezése 1929-ben kezd6dott a Nemzeti Lovarda Egylet megbizasabdl. 1930-ban adtak
at hasznalatra. Az épllet terveit Munich Aladar készitette. Az éplilet ugyan kilon helyrajzi szamon
van, de egyltt és egyben épllt a Szentkiralyi utca 27. szdmu hazzal. Az éplilet teljesen
alapincézett, foldszint, magasfoldszint plusz négy szint magas, valamint a tet6teret is beépitették
a nyolcvanas években.
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Az épllet hosszféfalas kialakitdsu. Kozépfolyosds kialakitasu, de a kozépfolyosd csak a
foldszinten megy végig. Az épliletben két lépcsbhaz és két lift talalhato.

Ahogy fent irtuk, az épulet egyben készult a 27-es szammal, de az egy szinttel alacsonyabb volt
eredetileg. Helyi beszamold szerint kb. a 80-as években készult az emeletraépités, amely azonos
magassagra hozta a 29-31. alatti épulettel.

Az épulet a kor szokasaihoz illeszked6 technolégiakkal készult: a falak tomor téglabdl késziltek,
a fodémek acél gerendas Horcsik rendszerrel épliltek. A fedélszék acsolt szerkezet.






Az épllet altalanos allapota j6. A kozos terlleteket bejarva szamottevd tartdszerkezeti
karosodasra utald jelet nem lehet latni. Egy ilyen koru éplleten kisebb repedések megjelennek
itt-ott, de szamottevd karosodasok nem lathatéak az éplleten. Az épllet bels6é terei jol
karbantartottak. A homlokzatok allapota kevésbé jo. Az utcai homlokzat elhanyagolt, az udvari
homlokzat er6sen elhanyagolt. Tekintettel arra, hogy szamos golydbnyom lathaté az udvari
homlokzaton, a haboru és ‘56 6ta nem volt felujitva ez a homlokzat.

Annak ellenére, hogy a kornyéket heves tdmadasok érték a masodik vildghaboruban, ezt az
épuletet nem érte bombatalalat az 1982-es szakvélemény szerint, csak a tet6 égett le akkor és a
fent emlitett belovések torténtek.
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3.2 Atartészerkezetek ismertetése

Az épllet alapozas szerkezeteirél kozvetlen adatunk nincs. A kor szokasait és a kornyezd épliletek
alapjan tégla vagy beton savalapozast feltételezhetunk. Az alapozasi sik 60-80 cm-el lehet a
pince padldsikja alatt. A pince padldsikja ~2,30 m-el van a terep szint alatt, az alapozasi sik igy
~3 m-el lehet a terepszint alatt.

Atalajmechanikaivizsgalatok alapjan ebben a mélységben barna homok talalhaté. Ez teherhordé
réteg, kozepes teherbirasi tulajdonsagokkal (¢=27-29°, c=0). Azonban fontos kiemelni, hogy
egyszemcseés, nedvességre érzékeny, folydsoddsra hajlamos ez a talajréteg.

Megemlithetjlk, hogy az épulet déli sarka alatt vezet a 4-es metré nyomvonala, ennek ellenére
nincsenek sullyedésre utald jelek az éplleten, és a lakosok sem szamoltak be arrél, hogy karokat
szenvedett volna az éplilet a metro épitése soran.

Az épuleten nem lathatd alapozasi hibara utalé jel. Megallapithatjuk, hogy az épllet alapozasa
jol ellatta a feladatat az elmult csaknem szaz évben.

Az épulet falait a tervlapok, a korabbi szakvélemények és a lehullott vakolatok alatt megjelent
felUletek alapjan ismerhettiik meg. Afalak tomor téglabol készultek. Mivel a lathato felliletek elég
kicsik, nem egyértelm(, hogy kis- vagy nagyméret( tégla a falazd anyag. A tervlapokon szerepld
falvastagsagok inkabb nagyméretl téglara utalnak, viszont a huszas években mar a kisméret(
tégla alkalmazéasa volt a jellemz6. Az alkalmazott habarcs kis cementtartalmu meszes habarcs.

Az épllet hosszféfalas, kozépfolyosds kialakitasu. A folyosd csak a foldszinten megy végig,
viszont a felsé szinteken is kirajzolédik a folyosd helye a két bels6 fé6fal mentén. A féfalak nem
futnak egységesen végig: a nyugati oldalon nagy nyilasok osztjak rovidebb szakaszokra a falat.
Részletesebb tervlapok nem allnak rendelkezésre, de feltételezhetjik mas hasonld éplletek
alapjan, hogy a megmaradt faltestek kéménypillérként dolgoznak. K6zottuk pedig acél gerenda
tdmasztja ala a fodémet.
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Harant iranyban a t(izfal, a lépcséhazak falai és a liftek falai allnak, valamint a 27-es szam alatti
épulet felé esd fal. Ezeken kivul valaszfalak futnak még harant iranyban, melyek vakolatlan
vastagsaga 10 cm alatt van.

A 27-es szamfelé esé fal a rendelkezésre allé tervlapok alapjan ~45 cm vastag (a 29-31-es éplilet
alapitd okiratahoz tartozo alaprajzokat és a 27-es szam bontési tervéhez tartozé alaprajzot
egymas mellé illesztve ez a méret rajzolédik ki). Kopogtatassal megvizsgalatuk a falat, és a
valaszreakci6 is valészinUsiti, hogy a kiszerkesztett 45 cm-es vastagsag jo kozelités. Ez a fal sem
hord fodémgerendat az alaprajzi elrendezés alapjan egyik épuletben sem: a 29-31-ben tul nagy
tamaszkoz alakulna ki ebben az iranyban. A 27-ben is ~1,5-sz6r nagyobb fesztav lenne ebben az
irdanyban, ami valédszin(tlenné teszi, hogy mégis ebbe az iranyba rakjak a fodémgerendakat.

A 27-es szam felé es6 fal kozos a két épuilet kozott a rendelkezésre alld informaciok szerint. Ezt a
korilmeényt a kovetkez6 informacidkra alapozzuk:

e a harom szam alatt lévd épllet (27-29-31) egy Utemben épllt egy tervezési és épitési
folyamatban

o arendelkezésre allé tervlapok alapjan ~45 cm vastag a két épuletet elvalaszto fal. Ebbe a
vastagsagba két fliggetlen tlizfal nem férne el

e a két épuletet elvalaszto fal nem fut a tetd sikja folé, ahogy a tlzfalaknak el kellene
készilnitk

e egyes helyeken az utcai és az udvari falakon is latszik, hogy az éplletek hosszféfalai
nincsenek egymastol eldilatalva, kotésben vannak falazva

e a bontdsi dokumentacio is egybeépitett szerkezetként hivatkozik a két éplletre [Zelei
2023, Perfektum 2023]
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A falakon sehol sem lathaté a teherbiras kimerulésének a jele.

A fodémekrél a kialonb6zé dokumentumokban ellentmonddasos informacidk jelentek meg. A
helyszint bejarva és az 1985-0s atalakitasi tervek alapjan azonban egyértelmu, hogy az épulet
legnagyobb része acél gerendas tégla betétes szerkezet, mely Horcsik technoldgiaval épult (az
acél gerendak kozott Ureges téglak vannak fektetve elhelyezve Ugy, hogy a téglak kozott vasalas
segit a hajlitas felvételében). A tet6tér beépités alatt a fodémgerendak tengelytavolsaga 110-
130 cm kozott valtozik. A gerendak keresztmetszete 112, 1160 és 1180 melegen hengerelt
szelvények. A pincében ennél szélesebb gerenda oOvet is lattunk a lehullott vakolat helyén,
valdszinlleg azért, mert a zar6fodémet kisebb teherbirasra tervezték, mint a koztes fodémeket.

Az épulet pincéjében talalhaté o6vohely felett vasbeton donga héj lathaté. A két BME
szakvélemeény szerint a pince szint felett a foldszinti folyoso alatt és a lépcs6k pihendi alatt bauxit
beton fodém talalhatd, melynek a vastagsaga ~20 cm.

Az erkélyek acél peremgerendakkal készultek. A peremgerendak kozott betonlemez készult.
Ezeket ~20 éve felujitottak. Egyes helyeken kiegészité konyokoket is elhelyeztek.
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A fodémek altalanos allapota jo, a teherbiras kimerulésének nem latszik a jele sehol sem. Ennek
ellenére néhany problémat itt meg kell emliteni:

e abauxitbeton fodém betonjanak a szilardsaga kicsi (~4,7 MPa), de az nem valtozott 1968
és 1982 kozott;

e az 6vohely feletti boltozaton nagyobb repedések is lathatdak, de azok mar 1982-ben is
lathatdak voltak;

e a pince feletti fodém acélgerendai tobb helyen korrodaltak, a keramia is helyenként
repedezett.

A bauxitbeton allapota stabilizalédott az épités ota. Ezzel a szerkezet varhatéan nem igényel
beavatkozast a jovében.

A vasbeton boltozaton lathaté repedések allapota stabilizalédott az elmult évtizedekben.
Amennyiben a terhelés nem valtozik az épulletnek ezen a teruletén, nincsen szukség
beavatkozasra.
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A korréziés problémakat viszont orvosolni szukséges ahhoz, hogy az épllet hosszu tavon
megbizhatéan lizemeltethetd legyen.

A korabbi szakvélemények és a lehullott vakolatok alapjan a nyilasok feletti athidalasok
jellemzéen vasbeton szerkezetek. A helyszini beszamoldk szerint acélgerendas kivaltasok is
vannak az éplletben, de ezeket mi nem lattuk. Az athidaldkon a teherbiras kimerilésének a jele
nem lathatd sehol sem. Azonban a leesett vakolatok helyén itt-ott korréziés nyomok lathatoak.
Ezeket javitani sziikséges ahhoz, hogy még hosszu élettartamot varhassunk el a szerkezetektél.

Az épulet koszoruirdl kozvetett informacidonk sincs. Tekintettel arra, hogy szamos helyen
megjelennek a vasbeton szerkezetek az éplileten, arra lehet szamitani, hogy vasbeton koszoruval
készlilt az épllet. A koszorukat a fodémek sikjaban alakitottak ki, viszont az alapozas sikjaban
nem készitettek koszorut.

Az éplletben két lépcsdhaz van. Ezek a pincétél felvezetnek a tetétérbe. Mindkét lépcsbéhazzal
szemben van egy-egy lift.
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A lépcsok lebeg6 lépcsbként vannak kialakitva. A lépcs6éfokok mikébél készultek. A BME régi
szakvéleményei szerint lépcséforduldk és a szinti pihendk bauxitbetonbdl késziltek. A lépcsbk
allapota jo, a fokok épek és a fugak is jol illeszkednek.

Alépcs6hazak és a liftek falai vastag, teherhordd falak. Tégla szerkezetbdl késziiltek ezek a falak.
A liftek integraltak az épuletbe, nem utélagos szerkezetek.

Az épulet merevitését a vastag téglafalak biztositjdk. Hosszirdanyban a két homlokzat és a két
kozépféfal. A kozépféfalak a fentiek szerint nem futnak folytonosan, nagyobb attorések
talalhatdak rajta. A nyugati kozépféfal valdszinlileg kéménypillérek sordbol all. A kereszt iranyu
merevitést a tlzfalak, a lépcs6hazak falai és a liftek falai biztositjak. A 27 és 29 szamu héazak
kozotti fal is része ennek a rendszernek.

Az épulet valaszfalai is beleszolnak a merevitésbe, de mivel ezek vastagsaga kisebb, mint 10 cm,
az MSZ 01-2013 szerint ezeket a falakat nem lehet figyelembe venni a merevités szempontjabol.
Ismert a lépcs6karok merevité hatasa is, de lebegd lépcsdk esetén ezt sem lehet figyelembe
venni.

Az épllet acél gerendas téglabetétes fodémmel készilt. A tégla szerkezet vastagsaga ~10 cm.
Egy ilyen fodém nem tekinthetd tarcsamerevnek, ezért a szamitasokban szamitott merevséggel
kell figyelembe venni.

Kiemelendd még, hogy a harant iranyu falakra nem tamaszkodnak fodémgerendak, csak
téglabetétes fodémszakaszok. Emiatt a falak leterhelése kicsi, ami kedvezétlen a nyirderd
felvétele szempontjabol.

Az épllet fa fedélszékkel késziilt. Csak kozvetett informaciénk van arra (a BME 1982-es
szakvéleménye), hogy a fedélszék a haboruban leégett és utana ujjaépitették azt. A nyolcvanas
évek kozepén beépitették a tetbteret.

Atet6tér beépitésekor a korabbi zar6fodémet megerdsitették: ujabb acélgerendat hegesztettek a
régi gerendak fels6 6vére: az 1120-as gerendakra [100-as, az 1160-as és 1180-as gerendakat U100-
as gerendakkal fejelték meg.
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3.3 Az épiilet tartéoszerkezeteinek allapotanak értékelése

A fentiek alapjan az éplilet tartdszerkezeteinek altalanos allapota jé. Néhany lokalis hiba lathaté
az épuleten, de ezek nem globalis problémabdl fakadnak, hanem lokalizaltak.

A pince acélgerendas fodémjének alsé sikjan lathatdak korrozios karok. Ezeket javitani
szUkséges.

A légépince vasbeton boltozatan lathatéak nagyobb repedések. Ezek a repedések évtizedek 6ta
ott vannak, stabilizalédtak. Beavatkozasra csak akkor van szlkség, ha valtozik a terhelés a
boltozat felett.

Az utolso szakvélemény szerint a bauxitbeton szerkezetek betonszilardsaganak csokkenése mar
megalt a 80-as évekre. Beavatkozasra nincs sziikseég.

Egyes athidalokon korréziés nyomok latszanak. Ezeket javitani sziikséges.

A lakasokat bejarva szamottevd karosodasokat nem lattunk. Kisebb repedések tobb helyen
megjelentek, de ezek nem utaltak a tartészerkezetek teherbirasanak kimerulésére.

4 A bontasi folyamat értékelése

4.1 Atervezett bontas ismertetése

A rendelkezésre allo bontasi dokumentacié [Zelei 2023, Perfektum 2023] roéviden ismerteti a
Szentkiralyi u. 27. alatti bontandé éplilet meglévé szerkezeteit. Ezek a leirdasok is megemliti, hogy
a 27 és a 29 szam alatti épuletek kozvetlenll csatlakoznak egymashoz. A bontas ismertetésénél
leirjak, hogy a két épllet teljesen egybeépult.

Az engedélyezési dokumentacid tartdszerkezeti leirdsa ugy rendelkezik, hogy a két éplletet
elvalaszto falat nem szabad elbontani.

A bontasi folyamatra azt irjak elé a tervez6k, hogy a szomszédos épuleteket érintd helyeken
6vatosan kell dolgozni. A falakat kézzel szabad csak bontani. Az alapozasi sik ala nem lehet
menni, és vissza kell tolteni a talajt, amit tomoriteni is szukséges.

Az épitészeti miszaki leiras is megemliti, hogy a 27-es éplulet kozvetlenul kapcsolodik a 29-31-es
épulethez [Perfektum 2023]. Leirja, hogy a két éplilet kozott nincsen hatarold tlzfal. Arra nemtesz
utalast ezt a mUlszaki leiras, hogy a kiilonb6z6 szigetelések, burkolatok és gépészeti rendszerek
hogyan kulonithetéek el két szomszédos épulet vonatkozdsaban, hogyan végezhetd a bontasi
folyamat. Csupan annyi szerepel itt, hogy a hatarolé falig szabad csak bontani.

4.2 Abontas hatasa vizsgalt épiiletre

A Szentkiralyi u. 27. és 29-31 épliletek egy szerkezetként épultek, egy egységet alkotnak. Emiatt
nem lehet kiindulni abbdl, hogy a két helyrajzi szamon évé épllet szerkezetei egymastol
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fuggetlenek, és a két épulet nem befolyasolja egymas lUzemszer(, biztonsagos mikodését.
Mindezek okan a bontasi folyamat megtervezéséhez szamos kérdést tisztazni kellene:

o mely szerkezetek azok, amelyek elbontasa lehetséges anélkul, hogy a megmaradd 29-es
szam alatti épulet sérulne

o mely szerkezetek azok, amelyek elbontasa lehetséges anélkil, hogy a megmaradé 29-es
szam alatti épllet biztonsagos miikodése akadalyokba utkozne

e milyen éplletszerkezeti, burkolati és gépészeti rendszereket érint a bontas

e milyen mdédon, milyen eszkdzokkel végezhetd el az egybe épult tartdszerkezetek bontasa

e milyen rezgési és zaj terhelés fogja érni a megmaradd szerkezetek lakoéit a bontasi
folyamat soran, és ez mennyi ideig tart

e milyen hatassal van a bontas a megmaradé épulet merevitérendszerére

o milyen intézkedésekre van sziikség ahhoz, hogy az alapozas szerkezete, az altalaj ne
séruljon a bontas soran, kilonds tekintettel arra, hogy a teherhord¢ talaj nedvességre
érzékeny, folyosddasra hajlamos

A fent felsorolt kérdések kozul az alabbi problémakat latjuk kifejezetten aggalyosnak.

Az épuletszerkezeti, burkolati rendszerek atfedésben vannak a két épulet kozott. Annak
érdekében, hogy a megmaradé épuilet hosszu tavon jol miikodhessen a bontas utan is, a burkolati
rendszerek megtamasztasa, folytonossaga biztositva kell legyen. Esetenként szlikség lehet
kivaltasokra, javitdsokra a bontas soran.

Az épités idején lazabban kezelték a gépészeti és elektromos rendszerek kialakitasat, mint ahogy
ma arrdl gondolkodunk. Ezért fontos, hogy az esetleges atfedéseket kezeljék a bontasi folyamat
soran.

A bontasi folyamat, kifejezetten a tartdszerkezeti elemeknek a bontasa kézi szerszamok
alkalmazasa esetén is nagy zajjal, rezgéssel és porral jar. Ennek hatasa lesz a megmarado
épuletre és az épllet hasznaldira is. Mivel a megmaradd és a bontandé éplletek nagy fellleten
egybe vannak épitve, a tartdszerkezetek akadaly nélkll atvezetik a zajt és a rezgéseket egyik
épuletrél a masikra.

4.3 Atartoszerkezetek 6sszefiiggései a csatlakozas kornyezetében

A tartészerkezeti rendszereket rendszerint alulrél felfelé, az épités sorrendjében elemezzik.
Tekintettel a bontasi folyamatra, ezt most forditva tessziik meg itt.

A 27-es szam alatti épllet tet6jét csak évtizedekkel a 29-es utan alakitottak ki a mai formajaban.
Emiatt a két szerkezet nincs 0sszekapcsolva. A 27-es bontdsa tartdszerkezeti szempontbdl ezért
szabadon elvégezhetd, a 29-es tetdszerkezetének az allékonysagat nem befolyasolja a 27-es
bontdsa. Azonban a vizelvezetést érinti majd a beavatkozas. Els6sorban a badogos szerkezetek
kivaltasa és atalakitdsa valhat sziikségessé a bontas soran annak érdekében, hogy a vizelvezetés
biztonsagosan megoldott legyen a megmarado épliletrészen.

A fodémszerkezetek acélgerendas kialakitasiak. Az acélgerendak az utcaval parhuzamos
hosszfalakra tamaszkodnak. A jelenlegi tudasunk szerint a hatarold falra acélgerendak nem
tamaszkodnak. Az acélgerendak kozott téglabetétes fodém talalhatd. A hatarold falnal az
acélgerendat nagy valdszinliséggel elhagytdk, és a téglabetétes fodémlemez a falra tamaszkodik.
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A feltételezett koszoruba lehet bekotve. A téglabetétes fodém hajlitonyomatékanak felvételében
a téglabetétek kozotti vasalas segit. Ennél a fodémtipusnal terpesztéerd nincs, igy az nem okoz
problémat, hogy megsziinik a szimmetrikus terhelés a fal felett (poroszsuiveg fodémeknél szokott
ez gondot okozni).

A két épulet kozos falai kotésbe vannak falazva. Ez azt jelenti, hogy a bontés soran a dinamikus
hatasok miatt 6hatatlanul gyengul a megmarado falszakasz lokalisan.

Az alapozas szerkezetei is minden bizonnyal egyben épliltek. A 27-es szam bontdsa soran a
dinamikus hatasok miatt lokalisan sérulhetnek a 29-es szerkezetei.

Kalon problémat jelent, hogy az épuletek alapozasi sikja a folydsodasra hajlamos barna homok
rétegre esik. Ez a réteg nedvességre kulondsen érzékeny.

4.4 A merevitérendszert érinté valtozas

A fuggébleges és a vizszintes teherhordd rendszerek szétvalasztasa a fentiek szerint leginkabb
lokalis problémakat jelentenek. Az épuletek merevitérendszere viszont egy bonyolult, 6sszefliggd
rendszer. Csak az épuletek komplex dinamikai vizsgalata alapjan lehet megitélni, hogy milyen
hatasa lesz a bontasnak az épliletekre.

Az épuleteket a fentiek miatt megvizsgaltuk foldrengés teherre (kilon dokumentacioban
mellékelve). A vizsgalatot két allapotban végeztik el:

a) ajelenlegiallapotban a két épliletet egyben vizsgaltuk (27-29-31-es szamokat egyben)
b) a bontas utani allapotban a megmaradd épiletet 6nmagaban vizsgalatuk (29-31-es
szamokat egyutt)

A vizsgalat részletes ismertetését és részletes értékelését kiilon dokumentacioé tartalmazza. Itt
csak a lényeges pontjait emeljlik ki az anyagnak.

A vizsgalat célja nem az volt, hogy az épuletek megfeleléségét vizsgaljuk. Ehhez részletesebb
informacidra lett volna sziikség az épuletek geometriajarél és az anyagmindségekroél. A vizsgalat
célja a valtozas minéségének a megallapitasa volt. Azt néztik meg, hogy a bontas elétti és utani
allapotban hogyan valtoznak az épllet elmozduldsai és a kihasznaltsagok.

Tekintettel arra, hogy az épités idején nem méretezték az éplleteket foldrengésre, arra lehetett
szamitani, hogy a szerkezetek nem fognak megfelelni a foldrengés teherre. Ezt vissza is kaptuk a
szamitas eredményeként. Azonban az nem mindegy, hogy az a) és b) esetben hogyan valtozik a
falak kihasznaltsaga és az elmozdulasok mértéke, mert ez befolyasolja azt a biztonsagi szintet,
amivel a megmaradod épulet rendelkezni fog a bontas utan.

Avizsgalatot az AXIS VM szoftverrel végeztik. A foldrengés terhet a vonatkozé szabvany és annak
nemzeti melléklete szerint (EC8) vettiik fel. A falakra juté igénybevételeket pushover eljarassal
szamoltuk. A falak ellenallasat az EC8 szerint vettik fel.
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A szamitasok eredmeényeit a lenti tablazatban foglalhatjuk 6ssze:

Szentkiralyi 27-31. Szentkiralyi 29-31.
Xiranyu dominans lengésidé 1,13 [s] 1,25[s]
célelmozdulds X irdanyban 159 [mm] 181 [mm]
relativ szinteltolédas X iranyba 26,7 [mm] 30,2 [mm]
Y irdnyu dominans lengésidd 1,48 [s] 1,53 [s]
célelmozdulas Y iranyban 189 mm 177 mm
relativ szinteltolédas Y iranyba 31,7 [mm] 29,5 [mm]

Falszakaszok kihasznaltsaga

Szentkiralyi 27-31. Szentkiralyi 29-31.
Xirany — utcai homlokzat 1,25 1,35
Xirany —els6 kozépféfal 1,46 1,46
Xirany — masodik kozépféfal 1,25 1,20
Xirany — udvari homlokzat 0,93 0,90
Y irdny - 31. tzfal 1,91 1,86
Y irdny — déli lépcsdhaz 0,69 0,60
Y irdny — északi lépcsbéhaz 0,59 0,82
Y irdny — 27-29. tlzfal 1,40 1,29

A szamitasok eredményei alapjan az lathatd, hogy a bontas utan az éplilet lagyabba valik az X és
azY iranyban is (a lengésid6k nének mindkét iranyban). Az épulet elmozduldsai X iranyban 13%-
alnének abszolut értelemben és 11%-al a szintkozi elmozduldsok értelmében. AzY iranyban 6 és
7%-al csokkennek az elmozdulasok és elmozdulaskilonbségek.

A falak kihasznaltsagat egyes kiemelt falszakaszokon vizsgaltuk a foldszinten (itt vannak a
legnagyobb igénybevételek). A falak kihasznaltsaga szamos helyen novekedett, de mashol
csokkent.

Az, hogy az épulet lagyabb, bizonyos értelemben kedvez6, mas vonatkozasban kedvezétlen
korulmény. A lagyabb épuletek ,jobbra tolédnak” a valaszspektrum gorbén, ezért az
igénybevételek csokkenhetnek. Egyes falszakaszok kihasznaltsagan ez meg is jelenik. Azonban a
lagyabb épulet nagyobb elmozdulasokat szenved, ami nagyobb repedéseket okoz. Ennek kisebb
a jelentésége teherbirasi hatarallapotban, amikor is azzal szamolunk, hogy az egész éplilet
nagyobb repedéseket szenved ahhoz, hogy képlékeny teheratrendez6déssel kedvezdbb
er6eloszlast kapjunk az épuleten belll. Azonban alacsonyabb teherszinten, kisebb foldrengés
teher esetén, amikor még nem a tonkremenetel, hanem a korlatozott karok kvetelménye szamit,
nagyobb karok keletkeznek majd az éplileten.

A vizsgalat eredményeként megallapithatjuk, hogy kis mértékben (~2,6%) javulni fog az épulet
foldrengéssel szembeni biztonsaga a bontas utan. De itt meg kell jegyezni azt, hogy mindkét
esetben elégtelen az épulet merevitérendszerének a teherbirdsa foldrengés teherrel szemben,
csaknem masfélszeres a tulterheltség mértéke.

Avarhaté kdrok mértéke (~13%) novekszik kisebb foldrengések esetén. Osszességében az éplilet
érzékenyebbé valik foldrengés teherrel szemben.
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5 Osszegzés

A Budapest, VIII. keriileti, Jozsefvaros Onkormanyzat megbizasabél a BME Szilardsagtani és
Tartdszerkezeti Tanszéke megvizsgalta a Budapest, Szentkiralyi utca 29-31. szam alatti épulet
tartészerkezeteit. A vizsgalat célja az volt, hogy megallapitsa, milyen hatasok varhatéak abbdl,
hogy a Szentkiralyi utca 27. szam alatt allé épuletet elbontjak.

A vizsgalatok soran tisztaztuk azt, hogy a 27. és a 29-31. szam alatt alld épuletek egyszerre
épultek és egybe éplltek. A két épuletet elvalasztd fal kozos szerkezet a két éplilet kozott. Ezen
tulmenden az alapozas szerkezete is kozos kell legyen.

A bontas varhato hatasokként, kockazataként az alabbiakat sorolhatjuk fel:

e tisztazatlan az, hogy a bontas soran mi torténik az egyes csatlakozé szerkezetekkel:
szigetelések, burkolatok, stb.;

e tisztazatlan az, hogy vannak-e gépészeti és elektromos rendszerek, melyek
Osszekapcsolddnak a két éplletben;

e az 0sszeépitett szerkezetek miatt a bontas jelent6s dinamikus, zaj és por hatassal fognak
jarni a csatlakozas kornyezetében és az épllet tavolabbi részein is kézi eszkozok
alkalmazasa esetén is;

e az épulet alapozasa azon a barna homokos rétegen nyugszik, amely folydsodasra
hajlamos, nedvességre kiilondsen érzékeny, ezért a bontas soran megnyildé munkagodor
kiemelt kockazatot jelent;

e az épulet merevitérendszere megvaltozik a bontas kovetkeztében: az épulet lagyabba
valik. Ennek kovetkeztében az egyébként elégtelen merevitéssel biré épllet
ellenalléképessége kis mértékben novekszik, viszont a kisebb foldrengések nagyobb kart
fognak okozni az épuletben.

A fentiek alapjan elmondhatjuk, hogy a Budapest, Szentkirdlyi utca 27. szamu éplulet bontasa
szamos kockazattal és veszéllyel jar a Szentkiralyi utca 29-31. szdm alatti éplilettel kapcsolatban.
Ezen kockazatok kezelésére a bontasi tervek nem adnak megoldast. A kockazatok és veszélyek
egy részének hatékony kezelésére nem is lathaté hatékony megoldas. Ilyenek a kovetkezdk:

e a bontas soran keletkezd intenziv dinamikus és zajhatas kezelése az Osszeépitett
tartészerkezetek bontdsa soran;
e amerevitérendszer megvaltozasanak kezelése.
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