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Targy: A ,, Bérlakads felujitis keretszerzodés 2025-2026” targyu kozbeszerzési eljarasban Kbt. 72. §
(1) bekezdése szerinti arindoklas-kérés az 1. és 2. rész tekintetében

Tisztelt Ajanlattevok!

A Jozsefvarosi Onkormdnyzat, mint Ajénlatkéré 4ltal meginditott ,,Bérlakds feliijitds
keretszerzodés 2025-2026” targyn kozbeszerzési eljarasaban Ajanlatkéré a Kbt. 72. § (1) bekezdés
alapjan eziton hivja fel az 1. és 2. rész tekintetében a Clear Body Kft., az Epité-és
épiiletkarbantarté Zrt., az MVK Complete Execution Kft. és a Weiser Karoly e.v.
ajanlattevéket az ajnlataikkal kapcsolatban 4rindokléds benyujtasara (figyelemmel a Kbt. 81. § (4)
bekezdésének alkalmazésara).

Ajanlatkérd rogziteni kivanja, hogy Ajanlatkérének kotelezettsége az eset valamennyi koriilményére
tekintettel megvizsgalni azt, hogy az egyes Ajénlattevék altal megadott aron a targyi eljaras
kozbeszerzési dokumentumaiban meghatarozott feladatok szerz6désszerti teljesitése realis-e.

Ezzel Osszefiiggésben Ajanlatkérd indokolas-kérésének célja a megajénlas megalapozottsdganak
kétséget kizéré megallapitésa, elsodlegesen az Ajanlattevok altal megajanlott drak teljesithetésége
szemszOgebOl. Ajanlatkérd indokolds kérése arra is irdnyul tovabba, hogy a benyujtott ajanlatok
megfelelnek-e a vonatkozd kornyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi kovetelményeknek,
figyelemmel a Kbt. 72.§ (4) bekezdésére is.

A 322/2015. Korm. rendelet is, melynek 25. § (1) bekezdése kimondja:

»23. § (1) Amennyiben a rezsioradij mértéke az eljardsban a Kbt. 76. §-a szerint ondlléan értékelésre
keriil, aranvtalanul alacsony aralanlatnak mindsiil, ha az ajdnlattevd dltal alkalmazott rezsidradij
alacsonyabb az EpitSipari Agazati Pdrbeszéd Bizottsde ajdnldsa alapidn az épitésiigyért felells
miniszter rendeletében megdllapitott minimdlis épitdipari rezsioradij mértékénél.,,

Ezen rendelkezés alapjan rogzithetd, hogy a 322/2015. Korm. rendelet 25. § (1) bekezdése maga
allapitja meg azt, hogy - amennyiben a rezsiéradij mértéke az eljarasban a Kbt. 76. §-a szerint
onalloan értékelésre keriil - a miniszteri rendeletben megallapitott értéket el nem érd rezsioradij - az
ajanlatkérd erre iranyuld vizsgalata nélkiil is - ardnytalanul alacsony 4rajanlatnak minésiil és a Kbt.
72. §-a szerinti indokolaskérés kotelezettségét von maga utan. Figyelemmel arra, hogy Ajanlatkéré
jelen eljarasban alkalmazta a Kbt. 81. § (4) bekezdését, ezért ennek okén csak a fentiekben megjelslt
Ajanlattevoktol kér arindoklas kérést az aranytalanul alacsony 4rak tekintetében.

Jelen eljdrdsban az aldbbi értékelési részszempontra tett megajanlas vonatkozott rezsiéradijak
mértékére:

1. rszp: Az elbirdlasi mennyiségek alapjan kalkulalt ajanlati ar (nett6 HUF)

Az Epitdipari Agazati Péarbeszéd Bizottsag ajanlasa alapjan az épitésiigyért felelés miniszter
rendeletében megallapitott minimalis épitéipari rezsiéradij jelenleg hatdlyos jogszabaly szerinti
mértéke a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. § szerint a kovetkezé:
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.1. § Az Epitéipari Agazati Pdrbeszéd Bizottsdg ajdnldsa alapjdn az épitGipari kivitelezési
tevékenységrol szolo kormdnyrendelet szerinti épitdipari rezsioradij 2023. évre meghatdrozott,
dltaldnos forgalmi ado nélkiili legkisebb mértéke 5856 forint/dra.”

Ajanlattevok az alibbi megajanlisaik tekintetében tettek a fentinél (5856 Ft/6ra) alacsonyabb
megajanldst:

1. rész:

Ajanlattevo neve: Clear Body Kft.
Ajanlattevo székhelye: 1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.

Az Ajénlattevd az alabbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsioradij megajanlast az 1. értékelési
részszempont kapcsan:

Keverékek és ideiglenes | 11. Keverékkészités
segédszerkezetek 19. Koltségtéritések

21. Irtas, fold- és sziklamunka

22. Szivargd épités, alagesdvezés

31. Helyszini beton és vasbeton

munkak

Epitdmesteri munkak 33. Falazis és egyéb koémiives munkak

36. Vakolas és rabicolés

39. Szarazépités

42. Hideg- és melegburkolatok

készitése, aljzat elokészitése

43. Badogozas

44. Fa- és mianyagszerkezetek

elhelyezése, javitasok

46. Uvegezés

47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

50. Beépitett berendezési targyak

elhelyezése

71 Elektromosenergia-ellatas,

villanyszerelés

80 Altalénos épiiletgépészeti szigetelés

81 Epiiletgépészeti csévezeték

Epiiletgépészeti munkak | szerelése

82 Epiiletgépészeti szerelvények és

berendezések szerelése

90 Takaritasi munkak

Alépitményi munkak

Szakipari munkak

Elektromos munkak

Kiegészit) tevékenységek,
létesitmények

Ajénlattevé neve: Epité-és épiiletkarbantarté Zrt. ]
Ajanlattevé székhelye: 1112 Budapest, Németvilgyi Ut 146.

Az Ajanlattevd az alabbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsioradij megajanlast az 1. értékelési
részszempont kapcsan:




Keverékek és ideiglenes
segédszerkezetek

11. Keverékkészités

19. Koltségtéritések

Alépitményi munkdk

21. Irtas, fold- és sziklamunka

22. Szivargd épités, alagcsovezés

Epitémesteri munkak

31. Helyszini beton és vasbeton
munkdak

32. Elore gyartott épiiletszerkezeti
elem elhelyezése és szerelése

33. Falazas és egyéb kémiives
munkék

36. Vakolas és rabicolés

37. Egéstermék elvezetd
berendezések

39. Szarazépités

Szakipari munkak

42. Hideg- és melegburkolatok
készitése, aljzat elokészitése

43. Badogozas

44. Fa- és milanyagszerkezetek
elhelyezése, javitasok

45.Fém nyilaszar6 és
épiiletlakatos szerkezetek
elhelyezése

46. Uvegezés

47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

49. Arnyékolok beépitése, bontas,
javitas

50. Beépitett berendezési targyak
elhelyezése

Technoldgiai szerelési

57. Technoldgiai 1égtechnikai

munkak munkék
71 Elektromosenergia-ellatés,
Bleliromos muihl s | aanyszerelcs

72 Epiiletautomatika, -feliigyelet
engedram)

Epiiletgépészeti munkak

80 Altalanos épiiletgépészeti
szigetelés

81 Epiiletgépészeti csdvezeték
szerelése

82 Epiiletgépészeti szerelvények
¢és berendezések szerelése

83 Szelldztetd berendezések

Kiegészitd
tevékenységek,
létesitmények

90 Takaritasi munkak

Ajanlattevé neve: MVK Complete Execution Kft.
Ajanlattevé székhelye: 1036 Budapest, Bécsi Ut 85. Fsz. 5.

Az Ajanlattevd az alabbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsidradij megajanlast az 1. értékelési

részszempont kapcsan:
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Keverékek és ideiglenes | 11. Keverékkészités
segédszerkezetek 19. Koltségtéritések

21. Irtas, fold- és sziklamunka

22. Szivargd épités, alagcsdvezés

31. Helyszini beton és vasbeton

munkak

32. Elére gyartott épiiletszerkezeti

elem elhelyezése és szerelése

Epitémesteri munkak ?li;lfkaélkazas i eRyep honlves

36. Vakolas és rabicolas

37. Egéstermék elvezetd

berendezések

39. Szarazépités

42. Hideg- és melegburkolatok

készitése, aljzat elokészitése

43. Badogozas

44. Fa- és miianyagszerkezetek

elhelyezése, javitasok

45.Fém nyilaszaro €s

épiiletlakatos szerkezetek

Szakipari munkak elhelyezése

46. Uvegezés

47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

49. Arnyékolok beépitése, bontas,

javités

50. Beépitett berendezési targyak

elhelyezése

Technoldgiai szerelési | 57. Technoldgiai Iégtechnikai

munkak munkak

71 Elektromosenergia-ellatas,

villanyszerelés

72 Epﬁletautomatika, -feliigyelet

(gyengearam)

80 Altalanos épiiletgépészeti

szigetelés

81 Epiiletgépészeti csévezeték

Epiiletgépészeti munkék | szerelése

82 Epiiletgépészeti szerelvények

és berendezések szerelése

83 Szelloztetd berendezések

Alépitményi munkak

Elektromos munkak

Kiegészitd
tevékenységek, 90 Takaritasi munkak
1étesitmények

Ajanlattevo neve: Weiser Karoly e.v.
Ajanlattev6 székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

Az Ajénlattevd az alabbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsidradij megajanlast az 1. értékelési

részszempont kapcsan:
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Keverékek és ideiglenes | 11. Keverékkészités
segédszerkezetek 19. Koltségtéritések

21. Irtas, f6ld- és sziklamunka

22. Szivargo épités, alagcsdvezés

31. Helyszini beton és vasbeton

munkak

32. Elére gyartott épiiletszerkezeti

elem elhelyezése és szerelése

33. Falazas és egyéb komiives

munkak

36. Vakolés és rabicolas

37. Egéstermék elvezetd

berendezések

39. Szarazépités

42. Hideg- és melegburkolatok

készitése, aljzat elokészitése

44. Fa- és miianyagszerkezetek

elhelyezése, javitasok

45.Fém nyilaszaré és

épliletlakatos szerkezetek

elhelyezése

46. Uvegezés

47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

49. Arnyékolok beépitése, bontas,

Alépitményi munkak

Epitémesteri munkak

Szakipari munkak

javitas
50. Beépitett berendezési targyak
elhelyezése
Elektromos munkak 7} Elektromo,senergla-ellatas,

villanyszerelés
80 Altalanos épiiletgépészeti
szigetelés

Ttlstepimetimunkik 81 Eptllletgepeszetl csovezeték
szerelése

82 Epiiletgépészeti szerelvények
és berendezések szerelése

Kiegészitd
tevékenységek, 90 Takaritasi munkak
létesitmények

2. rész:

Ajanlattevé neve: Clear Body Kft.
Ajanlattevé székhelye: 1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.

Az Ajanlattevé az aldbbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsiéradij megajanlast az 1. értékelési
részszempont kapcsan:

Keverékek és 11. Keverékkészités
ideiglenes e 8y =
s thealch 19. Koltségtéritések
Alépitményi munkdk |21. Irtas, fold- és sziklamunka
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22. Szivargo épités, alagcsdvezés
31. Helyszini beton és vasbeton munkak

Epitémesteri 33. Falazas és egyéb kémiives munkak
munkak 36. Vakolas és rabicolas

39. Szarazépités

42. Hideg- és melegburkolatok készitése,

aljzat elokészitése

43. Badogozds

44. Fa- és miianyagszerkezetek elhelyezése,

javitasok

46. Uvegezés

47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

50. Beépitett berendezési targyak

elhelyezése

71 Elektromosenergia-ellatas,

villanyszerelés

80 Altalénos épiiletgépészeti szigetelés

Epiiletgépészeti |81 Epiiletgépészeti csdvezeték szerelése
munkak 82 Epiiletgépészeti szerelvények és

berendezések szerelése

Szakipari munkak

Elektromos munkak

Kiegészitd
tevékenységek, |90 Takaritasi munkak
létesitmények

Ajanlattevé neve: Epit6-és épiiletkarbantarté Zrt. )
Ajanlattevo székhelye: 1112 Budapest, Németvolgyi Ut 146.

Az Ajanlattevé az aldbbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsidradij megajanlast az 1. értékelési
részszempont kapcsan:

Keverékek és 11. Keverékkészités

ideiglenes ey
hed ik 19. Koltségtéritések

21. Irtas, f6ld- és sziklamunka

22. Szivéargd épités, alagcsovezes

31. Helyszini beton és vasbeton munkak
32. Elére gyartott épiiletszerkezeti elem
elhelyezése és szerelése

33. Falazas és egyéb komiives munkak
36. Vakolas és rabicolas

37. Egéstermék elvezetd berendezések
39. Szarazépités

42. Hideg- és melegburkolatok készitése,
aljzat elokészitése

43. Badogozas

44, Fa- és milanyagszerkezetek elhelyezése,
javitasok

45.Fém nyilaszard és épiiletlakatos
szerkezetek elhelyezése

46. Uvegezés

Alépitményi munkak

Epitémesteri
munkak

Szakipari munkak
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47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

49. Arnyékoldk beépitése, bontas, javitas
50. Beépitett berendezési targyak
elhelyezése

Technoldgiai

szerelisi munkAk 57. Technoldgiai légtechnikai munkak

71 Elektromosenergia-ellatas,

villanyszerelés

72 Epiiletautomatika, -feliigyelet

(gyengearam)

80 Altalanos épiiletgépészeti szigetelés

R 81 I;“,pgletge’p?szetf csoveze'tek sz?relese

: 82 Epiiletgépészeti szerelvények és

munkak : ;

berendezések szerelése

83 Szelldztetd berendezések

Elektromos munkak

Kiegészitd
tevékenységek, |90 Takaritisi munkak
létesitmények

Ajanlattevd neve: MVK Complete Execution Kft.
Ajanlattevo székhelye: 1036 Budapest, Bécsi Ut 85. Fsz. 5.

Az Ajéanlattevd az alébbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsidradij megajanlast az 1. értékelési
részszempont kapcsén:

Keverékek és 11. Keverékkészités
ideiglenes ay
segddszerkeozetek 19. Koltségtéritések
Kléoltmenimimkik 21, lrta.ls,’ folrd-' e’s ,521klamu51ka ’
22. Szivargd épités, alagcstvezés
31. Helyszini beton és vasbeton munkéak
32. Elére gyartott épiiletszerkezeti elem
Boitbmisdes elhelyezése és szerelése
priomestert 133 Falazas és egyéb kdmiives munkak
munkak

36. Vakolas és rabicolds

37. Egéstermék elvezetd berendezések
39. Szarazépités

42. Hideg- és melegburkolatok készitése,
aljzat elokészitése

43. Badogozas

44. Fa- és miianyagszerkezetek elhelyezése,
javitasok

45.Fém nyilaszaro és épiiletlakatos
Szakipari munkak |szerkezetek elhelyezése

46. Uvegezés

47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

49. Arnyékolok beépitése, bontas, javitas
50. Beépitett berendezési targyak
elhelyezése
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Technoldgiai
szerelési munkak

57. Technologiai légtechnikai munkak

71 Elektromosenergia-ellatas,

., | villanyszerelés
Bl eleteonsos piuakix 72 Epiiletautomatika, -feliigyelet
(gyengearam)
80 Altalanos épiiletgépészeti szigetelés
Eiiletatplszet 81 Eptxletge'pe,szet{ csoveze’tek sze'relese
srirkak 82 Epiiletgépészeti szerelvények és

berendezések szerelése

83 Szelloztetd berendezések

Kiegészitd
tevékenységek,
létesitmények

90 Takaritasi munkak

Ajanlattevo neve: Weiser Karoly e.v.
Ajanlattev6 székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

Az Ajanlattevé az alabbi tételek tekintetében tett 5856 Ft alatti rezsidradij megajanlast az 1. értékelési

részszempont kapcsan:

Keverékek és

11. Keverékkészités

ideiglenes o P
Sakdoirierotek 19. Koltségtéritések
Aléptmsny i munkik 21. Irtas, fold- és sziklamunka

22. Szivargo épités, alagcsdvezés

Epitdmesteri munkak

31. Helyszini beton és vasbeton munkak

32. Elére gyartott épiiletszerkezeti elem
elhelyezése és szerelése

33. Falazas és egyéb komiives munkak

36. Vakolas és rabicolas

37. Egéstermék elvezetd berendezések

39. Szérazépités

Szakipari munkak

42. Hideg- és melegburkolatok készitése,
aljzat elokészitése

44. Fa- és milanyagszerkezetek elhelyezése,
javitasok

45.Fém nyilészaro és épiiletlakatos
szerkezetek elhelyezése

46. Uvegezés

47. Feliiletképzés

48. Szigetelés

49. Arnyékolok beépitése, bontés, javités

50. Beépitett berendezési targyak
elhelyezése

Elektromos munkak

71 Elektromosenergia-ellatas,
villanyszerelés

Epiiletgépészeti
munkak

80 Altaldnos épiiletgépészeti szigetelés

81 Epﬁletgépészeti csévezeték szerelése

82 Epiiletgépészeti szerelvények és
berendezések szerelése
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tevékenységek, 90 Takaritasi munkak

Kiegészit6
Iétesitmények

A 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete tartalmazza a minimalis épitbipari rezsioradij koltségnemeit €s
értékeit az alabbiak szerint:

A B
A vallalkozasok
1 NMniaveni 2022. évi tényadataibdl
) g egy munkadrara szamitott
érték, Ft/ora
Alapbér [2023. évben havi 296 400 Ft alapbérrel (garantalt
2 bérminimum) és 1704
174 munkaéraval szamolva]
3. Potlékok, kiegészitd fizetés 550
4 Foglalkoztatoi jarulékok: 293
' — Szocidlis hozzajarulasi adé 13%
5. Szallaskoltség 29
6. Csoportos személyszallitas 387
7. Védoruha, védofelszerelés 18
8. Munkahelyi szocialis szolgaltatas 74
9. Munkaegészségiigyi szolgaltatas 93
10. Munkavédelmi koltség 29
11. Ugyvitel, munkahelyi iranyitas koltsége 1319
12. Rezsianyag, munkahelyi energia koltség 76
13 Felvonulas, munkahelyi berendezkedés, ideiglenes létesitmények 17
' koltsége
14. Szerszamhasznalat 25
15. Ertékesokkenési leiras 74
16. Nyomtatvany, irészer 3
17. Postakoltség 3
18. Telefonkoltseg 6
19. Bankkoltség 21
20 Egyéb szolgaltatas: 3
’ — mindségbiztositas, kornyezetvédelem

Kotelezé ado, jarulék: 81

21 — iparlizési ad6 2% 1
— innovaciods jarulék 0,3%

22; Biztositasok 15
25 2-22. sor Osszesen 4821




24, Produktivitasi érték (ledolgozott napok alapjan) 87.40%
25 Improduktiv érak kéltsége 607

' [23. sor dsszesen x (1,00 — 0,874)]
26. Veszteségid6 aranya 6,50%
27 e ey 313
28. Elvért eredmény 2,00%
29, Elvart eredmény értéke 115

(23.+25.+27. sor dsszesen x 0,02)

30. Mindosszesen 23.+25.+27.+29. sor . 5856

Ajanlatkéro a fentieket figyelembe véve eziton kéri T. Ajanlattevéket, hogy Kbt. 72. § szerinti
arindoklas keretében mindkét rész (1. és 2. rész) tekintetében

1.

nyujtsak be minden megajanlott (azaz nem csak azon tételek esetében, amelyek tekintetében a
megajanlott rezsiéradij alacsonyabb mint 5856 Ft/ora) rezsioradij tekintetében kiilon-kiilon, a
fenti, 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet rendelet 1. szamu melléklete szerint tablazatot, azzal, hogy

2,
abban keriiljon bemutatisra, hogy a rezsiéradijak tekintetében az egyes dsszetevék kapesan
milyen értékkel szamoltak az Ajanlattevok ajanlataik benyujtasa soran és

3.
minden olyan -a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete szerinti tibldzat szerinti - sor
esetében, ahol kisebb értékkel szimoltak az ajanlataik benyujtisa sorin, mint az EKM
rendeletben meghatarozott érték, ott nyijtson be részletes szoveges indoklidst arrél, hogy az
dltala meghatarozott érték miért kisebb a rendeletben meghatarozottaktél, és egyuttal
mutassik be, hogy ilyen médon a szerzédés az adott 4ron hogyan teljesithetd.

A fentiek szerinti arindoklasokat részenként kiilon-kiilon sziikséges benyujtani!

Ajanlatkéro kiemelten felhivja Ajanlattevik figyelmét, hogy arindoklasit akképpen adjak meg,
hogy a rezsioradijanként benyujtott, fenti tabldzat szerinti alibontdst a hatdlyos jogszabalyok
figyelembevételével kéri Ajanlatkéré benyijtani (pl. bérek, jarulékok kapcsan)!

Felhivjuk Ajanlattevok figyelmét, hogy az indoklasnak szamszakilag is ald kell tamasztania a
megajanlott rezsidradijak 6sszegét!

Felhivjuk tovabba a felszolitott Ajanlattevok figyelmét, hogy az indokoldsuk minden elemének
Osszhangban kell 4llnia az ajanlatukkal, tovabba a felhivasban és a dokumentacidéban el6irt
valamennyi el6irassal, feltétellel €s kovetelménnyel!

A Kbt. 72. § (3) bekezdése alapjan a felszolitott ajanlattevok kotelessége, hogy indoklasaban az
ajanlati draik megalapozottsagara vonatkozé minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajanlatkérd
rendelkezésére bocsatsanak ahhoz, hogy megfelelé mérlegelés eredményeként az ajanlatkérd dontést
hozhasson az ajénlati araik megalapozottsagarol.
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Ekorben kiemeljiik, hogy a Kozbeszerzési Dontdbizottsag gyakorlatanak megfeleléen az
ajanlattevéknek konkrétumokat, tényeket és adatokat kell kozolnie indoklésaban, nem megfelels a
szubjektiv tartalmi nyilatkozatok megtétele (példaul: t8keerds, biztos hatteri cég, piacszerzési,
piacra jutasi cél stb.).

Az arindoklasok benyujtasanak hatarideje:

2025. aprilis 9. 16 6ra 00 perc!

Az arindoklasok megadasat az EKR rendszeren keresztiil kérjiik teljesiteni az ,, A41B — Ardnytalanul
alacsony dr vagy egyéb ardnytalan vdllalds esetében indokldas benyijtdsa” eljarasi cselekménnyel.

Budapest, 2025. aprilis 2.

Udvézlettel:

t: t‘

< o ol

v :

& %@ onsulting

ATEe
‘S@Ofﬁgﬁ%‘s‘gdﬁ § Szolgaltatd Iroda
2K Elek .z 7.7 ,
- janlatkérd nevében
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TARGET CONSULTING Tanécsadé €s Szolgaltatd Iroda

v 1184 Budapest, Benedek Elek u. 11. 3. emelet 35.
www.kozbeszerzestanacsadas.hu
W kapcsolattart6: Havadi-Stein Karolina

ns i email: kozbeszerzes karolina@targetconsulting.hu
CO u lt' n g telefonszam: +36-30-019-7808

iktatészam: TC-KI1/ 575 - 2025

Targy: I1I. sz. Hidnypétlési felszolitas

Tisztelt Ajanlattevok!
A Jozsefvarosi Onkorményzat, mint Ajanlatkérd altal meginditott ,,Bérlakds feliijitds keretszerz6dés 2025-
2026” targyu kozbeszerzési eljarasaban Ajanlatkérd a Kbt. 71. § alapjan ezaton hivja fel a lentiek szerinti

ajanlattevot a benyujtott ajanlataval kapcsolatos hidnyok pétlasara.

HIANYPOTLASI FELSZOLITAS

1. RESZ

Ajénlattevé neve: Kpité-és épiiletkarbantarté Zrt. .
Ajanlattev székhelye: 1112 Budapest, Németvolgyi Ut 146.

1. Ajanlattevd benyujtotta az arindoklasat, amelynek egy részét iizleti titokka nyilvanitott.
A fentiek nyoman Ajanlatkéré ezaton kéri T. Ajanlattevot, hogy sziveskedjen hidnypétlas részeként

a ,,Nyilatkozat iizleti titokrol” nyilatkozaton (EKR iirlapon) javitani a megadott vilaszat, és tiintesse
fel az arindoklas bizonyos részeinek iizleti titokka nyilvanitasanak okat.

2. RESZ

Ajanlattevé neve: Epit6-és épiiletkarbantarté Zrt. )
Ajanlattevo székhelye: 1112 Budapest, Németvolgyi Ut 146.

1. Ajanlattev6 benyujtotta az drindoklasat, amelynek egy részét iizleti titokka nyilvanitott.

A fentiek nyoman Ajanlatkérd eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hidnypotlas részeként
a ,, Nyilatkozat iizleti titokrol” nyilatkozaton (EKR iirlapon) javitani a megadott valaszat, és tiintesse
fel az arindoklas bizonyos részeinek iizleti titokka nyilvanitasinak okait.

A hianypétlas benyujtasanak véghatarideje: 2025. majus 16. 12 6ra 00 perc
Budapest, 2025. méjus 12.

Udvézlettel:

/NSULTING X
/ QQW CU}LN Q\/\n
Tl E S

L 3 Talhrls Norbert

Tarm.’ t Consulting

1 anécgﬁdﬁ $s Szolgaltato Iroda

&, 1184 paz Ajinlatkérd nevében
~Qek Elek




TARGET CONSULTING Tanacsadé és Szolgaltaté Iroda

1184 Budapest, Benedek Elek u. 11. 3. emelet 35.
‘ ) www.kozbeszerzestanacsadas.hu

kapcsolattart6: Havadi-Stein Karolina

C ns ltln email: kozbeszerzes karolina@targetconsulting.hu
o u g telefonszam: +36-30-019-7808

iktatészam: TC-KI/ 457 - 2025

Targy: 1I. sz. Hidnypotlasi felszolitas, I1. sz. felvildgositas kérés
Tisztelt Ajanlattevok!

A Jézsefvérosi Onkormanyzat, mint Ajanlatkéré altal meginditott ,,Bérlakds felujitds keretszerzédés 2025-
2026” targyn kozbeszerzési eljarasaban Ajanlatkérd a Kbt. 71. § alapjan eztiton hivja fel a lentiek szerinti

ajanlattevdket a benytijtott ajanlataikkal kapcsolatos hidnyok pétlissra és felvilidgositas nyujtasra.

HIANYPOTLASI FELSZOLITAS ES FELVILAGOSITAS KERES

1. rész

Ajénlattevo neve: Clear Body Kift.
Ajanlattevé székhelye: 1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.

1. Az Ajanlattevé benyujtotta ajanlata részeként az Egységes Eurdpai Kozbeszerzési Dokumentumot
(tovébbiakban: EEKD).

Az Ajénlattevé nem toltotte ki az EEKD I1. rész ,,D: Informdcick azokrél az alvallalkozékrdl, akiknek
kapacitdsait a gazdasdgi szerepld nem veszi igénybe” pontjat.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkérd eziiton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen az EEKD II. rész ,,D: Informdciok azokrdl az alvillalkozékrdl, akiknek kapacitdsait a
gazdasdgi szerepld nem veszi igénybe” pontjat kitolteni, sszhangban a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozatdban megadottakkal.

2. Az Ajénlattevd az EEKD IIL. rész ,.4: Biintetdeljdrdsban hozott itéletekkel kapcsolatos okok” pontjaban
feltiintetett kizar6 okok tekintetében az ,,Ez az informdcié elektronikusan elérheté?” kérdés tekintetében
..Igen” valaszt adott meg.

A hivatkozott pontban szerepl6 kizér6 okok tekintetében elektronikusan nem érhet el informacio.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré ezaton kéri T. Ajanmlattevét, hogy hianypétlas részeként
sziveskedjen az EEKD IIL. rész ,,4: Biinteteljirdsban hozott itéletekkel kapcsolatos okok” pontban
talalhaté kiziré okok tekintetében az ,,E7 az informdcio elektronikusan elérhets?” kérdés tekintetében
»/Nem” valaszt megadni.

A hianypétlassal érintett kizaro okok tételes felsoroldsa:

-Biinszervezetben val6 részvétel

-Korrupcié

-Csalas

-Terrorista biincselekmény vagy terrorista tevékenységekkel dsszefiiggé biincselekmény
-Pénzmosds vagy terrorizmus finanszirozisa

-Gyermekmunka és az emberkereskedelem mas formai

2. Ajanlatkér6 a kovetkezo eldirast rogzitette a kdzbeszerzési dokumentumokban:




LA szerzédéskotés feltétele, hogy a felhivds 1I1.4.1) 1. és 2. rész M/I pontjdban eldirt, meghatdrozott
jogosultsdggal rendelkezd szakembernek legkésébb a szerzédés megkitésének idépontjdban szerepelnie
kell a Magyar Epitész Kamara (http://mek.hu/) vagy a Magyar Mérnoki Kamara (htip://mmk.hw/)
elektronikus névjegyzékében, melyet a szerz8dés teljes idbtartama alatt biztositani kell. A nyilvdntartdsba
vétel elmaraddsa a szerz8déskotéstl valé visszalépést jelenti a Kbt. 131. § (4) bekezdése alapjan és
Ajanlatkéré a masodik legkedvezdbb ajdnlatteviével koti meg szerzddést, amennyiben a mdsodik helyezett
az dsszegezésben megjelolésre keriilt. Ajdnlattevének errdl ajanlataban nyilatkoznia kell részenként.”

Ajanlattevo a fentiek szerinti nyilatkozatot nem nyujtotta be ajanlata részeként.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziiton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen benyujtani nyilatkozatat a fentiek szerinti eléiras tekintetében.

Ajanlattev neve: Epito-és épiiletkarbantart6 Zrt. )
Ajanlattevo székhelye: 1112 Budapest, Németvolgyi Ut 146.

1. Az Ajanlattevé benyujtotta ajanlata részeként az EEKD-t.

Az Ajanlattevé az EEKD II. rész .,D: Informdcick azokrol az alvadllalkozokrél, akiknek kapacitdsait a
gazdasdgi szerepld nem veszi igénybe” pontjaban ugy nyilatkozott, hogy szdndékozik alvallalkozdt bevonni
a teljesités soran, ugyanakkor a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatdban ugy nyilatkozott, hogy
nem kivan alvéllalkoz6t igénybe venni a szerzddés teljesitése soran.

A két nyilatkozat tehat egymasnak ellentmond.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy felviligositas részeként
sziveskedjen a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozata és az EEKD II. rész ,,D: Informdcick
azokrol az alvidllalkozokrol, akiknek kapacitdsait a gazdasdgi szereplé’ nem veszi igénybe” pontjaban
megjeloltek kozott az ellentmondast feloldani, azaz nyilatkozzon arrél egyértelmiien, hogy kivan-e
alvallalkozét igénybe venni a szerzodés teljesitése soran.

Ajénlattevé neve: MVK Complete Execution Kft.
Ajanlattevo székhelye: 1036 Budapest, Bécsi Ut 85. Fsz. 5.

1. Az Ajénlattevo benyujtotta az ajanlatat, amelyben megjelolte H.K.I.-t mint kapacitast nyujté személyt,
tovabba az ajanlataban megjeldlte, hogy ezen személy egy egyéni vallalkozo.

Az Ajanlattevo benyujtotta a kapacitast ny(jto személy tekintetében az EEKD-t, amely az alabbiak szerinti
hibékat, hidnyossagokat tartalmazza:

-Az Ajanlattevé a kapacitast nyijtoé személy tekintetében nem toltotte ki a I1. részben a kapacitast nyajtd
szemelyre, annak képviseldjére vonatkozo adatokat

-Az EEKD III. részben ugy nyilatkozott a ,,B: Addfizetési vagy a tarsadalombiztositasi jarulék fizetésére
vonatkozo kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban szerepld kizar6 okok tekintetében, hogy
elektronikusan érhetd el informécid, azonban a kapacitast nyujté személy nem szerepel a kéztartozasmentes
adatbazisban.

-Az EEKD 1II. részben a ,C. Fizetésképtelenséggel, oOsszeférhetetlenséggel vagy szakmai
kotelességszegéssel kapcsolatos okok™ pontban szereplO kizaré okok tekintetében gy nyilatkozott, hogy
nem érhetd el elektronikusan informécié. Az ,,Uzleti tevékenység felfiiggesztése™ kizaro ok tekintetében
elérhet6 elektronikusan informécié a https://www.nyilvantarto.hu/evny-lekerdezo weboldalon.




A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypo6tlds részeként:

1.1 Sziveskedjen H.K.I. kapacitast nyiijté személy tekintetében az EEKD IIL részében megadni az
alabbi adatokat 6sszhangban a ,,Gazdasdgi szereplkre vonatkozo informdcidk” iirlapon rogzitettekel
a gazdasagi szereplé és annak képvisel6jének tekintetében:

wA: A gazdasdgi szereplire vonatkozé informdciok” pont tekintetében megadandé adatok:
-Név

-Utca és hdzszam

-Iranyitoszam

-Varos

-Orszag

-Email cim

-Telefonszam

-Egyéb nemzeti azonosité szam

-Sziveskedjen tovabba megadni, hogy a gazdasagi szereplé mikro-, kis- vagy kozépvallalkozas-e, vagy
azt, hogy nem tartozik a relevins torvény hatdlya ala.

»B: A gazdasdgi szerepld’ képviseldire vonatkozd informdciok” pont tekintetében megadando adatok:
-Uténév

-Vezetéknév:

-Utca, hazszam

-Irdnyitészam

-Varos

-Orszag

-Email cim

-Telefonszam

-Beosztis/milyen mingségben jar el

1.2. Sziveskedjen az EEKD III. rész ,,B: Addfizetési vagy a tirsadalombiztositdsi jarulék fizetésére
vonatkozo kotelezetiség megszegésével kapcsolatos okok” pontban felsorolt kizaré okok tekintetében
az ,,E7 az informdcid elektronikusan elérheté?” kérdésre ,,Nem” valaszt megadni, figyelemmel arra,
hogy a gazdasagi szerepl6é nem szerepel a NAV koztartozasmentes adatbézisdban.

1.3. Sziveskedjen az EEKD IIl. részben a ,,C: Fizetésképtelenséggel, osszeférhetetlenséggel vagy
szakmai kitelességszegéssel kapcsolatos okok” pontban szereplé ,,Uzleti tevékenység felfiiggesztése”
kiziré ok tekintetében az ,,Ez az informdcié elektronikusan elérheté?” kérdésre »Igen” valaszt
megadni, figyelemmel arra, hogy annak tekintetében elérhetd elektronikusan informacié az Egyéni
vallalkozék nyilvantartisabol.

2. Az Ajanlattevd benyujtotta a ,,G.” Kft. (kapacitast nyjto szervezet) tekintetében az EEKD-t.

A benytjtott EEKD az aldbbiak szerinti hibakat, hidnyossagokat tartalmazza:

-Az EEKD III. részben gy nyilatkozott a ,,B: Addfizetési vagy a tdrsadalombiztositdsi jarulék fizetésére
vonatkozo kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban szerepld kizér okok tekintetében, hogy
elektronikusan érhetd el informacid, azonban a kapacitast nyijté személy nem szerepel a kiztartozésmentes
adatbazisban.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré ezaton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypoétlas részeként
sziveskedjen az EEKD IIL rész ,,B: Addfizetési vagy a tirsadalombiztositisi jarulék fizetésére vonatkozo
kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban felsorolt kizaré okok tekintetében az ,,Ez az
informidcio elektronikusan elérhets?” kérdésre ,Nem” valaszt megadni, figyelemmel arra, hogy a
gazdasagi szerepld nem szerepel a NAV koztartozasmentes adatbazisaban.




3. Az Ajanlattevd benytjtotta sajat maga tekintetében az EEKD-t.

A benytjtott EEKD az alabbiak szerinti hibakat, hidnyossagokat tartalmazza:

-Az EEKD III. részben tigy nyilatkozott a ,.B: Addfizetési vagy a tdrsadalombiztositdsi jarulék fizetésére
vonatkozo kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban szerepld kizar6 okok tekintetében, hogy
elektronikusan érheté el informdaci6é, azonban az Ajanlattevd nem szerepel a koztartozasmentes
adatbazisban.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkérd eztiton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen az EEKD IIL. rész ,,B: Addfizetési vagy a tirsadalombiztositisi jarulék fizetésére vonatkozo
kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban felsorolt kizdré okok tekintetében az ,,EZ az
informdcio elektronikusan elérhet6?” kérdésre ,,Nem” valaszt megadni, figyelemmel arra, hogy a
gazdasagi szereplé nem szerepel a NAV koztartozasmentes adatbazisaban.

4. Az Ajénlattevé benyujtotta a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatét, tovabba nyilatkozatat arrol,
hogy az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelelés érdekében mely szervezetek/személyek
kapacitasara kivan tamaszkodni.

A Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatban ugy nyilatkozott, hogy
A Kbt. 66. § (6) bekezdés a) pontja alapjan nyilatkozom, hogy a kozbeszerzés tdargyanak alabbiakban

meghatdrozott részeivel (tevékenységeivel) dsszefiiggésben kivanunk alvallalkozot igénybe venni:
I11.3. M/1. alkalmassdgi kovetelmény biziositasa (MV-E szakember)”

Az alkalmasségi kovetelmény biztositdsa (MV-E szakember) kitétel nem tekintheté megfelelének, mivel
az nem egy konkrét, szerzodés teljesitése soran ellatandé feladatra vonatkozik.

Megallapithatd tovabba, hogy H.K.I. kapacitdst nyujté személy az M/2 alkalmassagi kovetelmény
igazolasara vonatkozoan keriil bevonasra, amely alkalmassagi kovetelmény kordbbi teljesités meglétére
vonatkozik. Figyelemmel arra, hogy jelen esetben a kapacitast nyujté személynek ténylegesen részt kell
vennie a teljesitésben, ezért 6 alvallalkozonak tekintendd, és igy a targyi nyilatkozatban feltiintetend6 a
kapacitast nyujté személy altal elvégzendé feladat, az alvallalkozéi teljesités mértéke, és az alvallalkozo
(H.K.I.) neve és cime.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevot, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen javitani a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatat az alabbiak szerint:
-Sziveskedjen javitani a nyilatkozat a) részét ugy, hogy pontoesitja a ,I11.1.3. M/1. alkalmassagi
kivetelmény biztositisa (MV-E szakember)” kitételt, és ehelyett megjeloli a szakember sltal
ellaitand6 konkrét feladatot, illetve ezen pontba adja meg, hogy H.K.I. kapacitidst nyijté6 személy
milyen feladatot fog ellatni a teljesités soran

-Sziveskedjen javitani a nyilatkozat b) részét tigy, hogy pontositja a ,II1.1.3. M/1. alkalmassagi
kivetelmény biztositisa (MV-E szakember)” kitételt, és ehelyett megjeloli a szakember sltal
ellaitand6 konkrét feladatot, tovabba tiintesse fel a nyilatkozat ezen részében, hogy H.K.I kapacitast
nyujté személy milyen feladatot fog ellatni a teljesités sordn, adja meg, hogy a vallalkozé ismert,
tiintesse fel H.K.I nevét, és cimét, illetve adja meg az alvallalkozéi teljesités tervezett szazalékos
aranyat.

5. Az Ajanlattevé nem nyujtotta be a ,,G.” Kft. kapacitast nyujt6 szervezet képviseldjének, G.L. aléirasi
cimpéldanyat, vagy a Ctv. 9. §-a szerinti alairds mintéjat.

Az Ajanlatkérd a kovetkezo eldirdst rogzitette a kdzbeszerzési dokumentumokban:
Az ajanlathoz csatolni kell az ajanlattevd vagy az alkalmassdg igazoldsaban részt veva szervezet (személy)
részérél az ajanlatot aldiro és/vagy nyilatkozatot tevo, kotelezettséget vdllalo cégjegyzésre jogosult
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személy(ek) aldirdsi cimpélddnydt/cimpélddanyait vagy a Ctv. 9. §-a szerinti aldirdsi mintdt egyszerti
mdsolatban részenként. Amennyiben az aldird/szigndlo személy nem cégjegyzésre jogosult az adott
gazdasdgi szerepl6nél, 1igy tovabba csatolni kell az adott gazdasdgi szereplénél cégjegyzésre jogosult
vezeld tisziségviseld dltal aldirt meghatalmazast legalabb teljes bizonyité erejii magdnokirati formaban,
melynek tartalmaznia kell a meghatalmazott aldirdsdt/szignémintdjdt is.”

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré ezaton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypotlis részeként
sziveskedjen benytjtani G.L. alairasi cimpéldanyit, vagy a Ctv. 9. §-a szerinti aldiras mintajat.

6. Az Ajanlattevo benyujtotta a kozte és a ,,G.” Kft kozott 1étrejott elészerzédést.

A dokumentum az alabbi hibékat, hianyossagokat tartalmazza:

-A dokumentum nem Keriilt alairasra az Ajanlattevo altal.

-Az el0szerzédésben nem szerepel az, hogy a kapacitast nytjto szervezet milyen feladatokat fog elvégezni
a szerz8dés teljesitése soran, figyelemmel arra, hogy a megjelolt alkalmasségi kovetelmény (MV-E
szakember megléte) nem jelol konkrét, ellatando feladatot.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypétlas részeként
sziveskedjen az eloszerzédést javitani ugy, hogy az:

-Kkeriiljon aldirasra az Ajanlattevo altal is,

-tartalmazza azt, hogy a kapacitast nyajté szervezet milyen feladatokat fog elvégezni a szerzédés
teljesitése sordn, figyelemmel arra, hogy a megjelolt alkalmassagi kovetelmény (MV-E szakember
megléte) nem jelol konkrét, ellitando feladatot.

7. Az Ajanlattevdé nem nyujtotta be a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan H.K.I. olyan szerzédésben,
el6szerz8désben vagy mas forméaban vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratat, amely alatamasztja,
hogy a szerzédés teljesitéséhez sziikséges er6forrasok rendelkezésre dllnak majd a szerz6dés teljesitésének
idGtartama alatt.

Az Ajanlatkéro az alabbi el6irast rogzitette a kozbeszerzési dokumentumokban:

»Amennyiben az ajanlattevé az elbirt alkalmassagi feltételek bdrmelyikének igazoldsa esetén bdarmely mds
szervezet vagy személy kapacitdsdra tamaszkodva kivan megfelelni — kivéve a Kbt. 65. § (8) bekezdése
szerinti esetkort (amely jelen eljardsban nem is relevans, tekintve, hogy nem keriilt elGirdsra pénziigyi-
gazdasdgi alkalmassdagi minimumkovetelmény) —, a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan csatolni kell az
ajanlatban részenként a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet olyan szerz6désben, el8szerzédésben
vagy mdas formdaban vallalt kotelezettségvdllaldsat tartalmazo okiratot, amely aldtdmasztia, hogy a
szerzddés teljesitéséhez sziikséges erdforrdasok rendelkezésre dllnak majd a szerzédés teljesitésének
idotartama alatt. A Kbt. 65. § (7) bekezdés vonatkozdsdban minden, a torvény dltal lehetévé tett
kotelezettségvdllalds benyujthato.

Az okiratnak minimdlisan az aldbbi tartalmi elemeknek kell megfelelnie:

- az ajdnlattevd és a kapacitdsait rendelkezésre bocsdté szervezet dltal egyarant, cégszeriien aldirt okirat
sziikséges

- az okirathol egyértelmiien ki kell deriilnie, hogy az eljdrdst megindito felhivds mely alkalmassdgi
kovetelményének vonatkozdsdban irtdk ald a felek az okiratot

- az okiratban nem elegendd csupan nyilatkozni az erdforrdsok rendelkezésre dlldsdardl, hanem a Kbt. 65.
$ (9) bekezdése nyoman ki kell deriilnie az okirathdl (az okiratnak ald kell tdmasztania), hogy az adott
szervezet olyan mértékben részt vesz a szerzédés azon részének teljesitésében, amelyhez e kapacitdsokra
sziikség van, amely - az ajdnlattevé sajat kapacitdsaval egyiitt - biztositja az alkalmassdgi kévetelményben
elvart szaktudads, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.

A Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kitelezettségvdllaldsnak a referencidkra illetve szakemberekre vonatkozo
koverelmény teljesitését igazolo mds szervezet tekintetében azt kell aldtdmasztania, hogy ez a szervezet




ténylegesen részt vesz a szerzddés teljesitésében, az ajanlatkérd a szerzddés teljesitése sordn ellendrzi, hogy
a teljesitésbe torténd bevonds mértéke e bekezdésekben foglaltaknak megfelel.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti okiratnak tartalmaznia kell a kapacitdst rendelkezésre bocsdto
személy/szervezet dltal tett, az ajdnlattevd részére szolo meghatalmazadst arra, hogy az EKR-ben
elektronikus uton teendd nyilatkozatok megtételekor az ajanlattevé a kapacitdst rendelkezésre bocsdto
személy/szervezet képviseletében eljdrhat.”

A fentiekre figyelemmel hidnypétlasi felszolitast sziikséges kiildeni az Ajanlattevének azzal a
tartalommal, hogy sziveskedjen H.K.I. olyan szerzédésben, el6szerzédésben vagy mas forméban
vallalt kotelezettségvallalasat tartalmazé okiratat, amely aldtimasztja, hogy a szerzdédés
teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzodés teljesitésének idétartama
alatt.

Ekorben az Ajanlatkéré felhivja az Ajanlattevé figyelmét arra, hogy az Ajanlattevé az ajanlata
részeként nem nyujtotta be H.K.I., vagy képviselojének aldirdsi cimpéldianyat vagy a Ctv. 9. §-a
szerinti alairas mintajat. Figyelemmel arra, hogy H.K.I., vagy képviseldje altal aldirt dokumentum
nem Kkeriilt benytjtasra az ajinlat részeként, ezért Ajanlatkéré a biralat jelen szakaszidban nem tud
jogszeriien ezen hianyossag vonatkozasaban hianypoétlasi felszélitist kiildeni, ezért csak
figyelemfelhivasként szeretné Ajianlatkéro jelezni, hogy amennyiben a hidnypétlas teljesitése sordn
az Ajanlattevé nem nyidjtja be H.K.I., vagy képviseldje alairasi cimpéldanyat vagy a Ctv. 9. §-a
szerinti alairas mintajat akkor az Ajanlatkéronek ezen hidanyossag tekintetében tovabbi hianypétlasi
kort kell elrendelnie, amely meghosszabbitja a biralat idétartamat.

Ajénlattevé neve: Weiser Kéroly e.v.
Ajénlattev6 székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

1. Az Ajanlattev6 benyujtotta az EEKD-t.

A benyutjtott EEKD az alabbiak szerinti hibdkat, hidnyossagokat tartalmazza:

-Az EEKD 1II. részben a ,C: Fizetésképtelenséggel, oOsszeférhetetlenséggel vagy szakmai
kotelességszegéssel kapcsolatos okok™ pontban szerepld kizaré okok tekintetében gy nyilatkozott, hogy
érhetd el elektronikusan informaci6. Csak az ,,Uzleti tevékenység felfiiggesztése” kizaré ok tekintetében
elérhetd elektronikusan informdaci6 a  https:/www.nyilvantarto.hu/evny-lekerdezo  weboldalon,
figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevd egyéni vallalkozonak minéstil.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypotlas részeként
sziveskedjen az EEKD IIL. rész ,,C: Fizetésképtelenséggel, dsszeférhetetlenséggel vagy szakmai
kotelességszegéssel kapcsolatos okok” pontban szerepld, Csédeljaras, Fizetésképtelenség, A nemzeti
torvények értelmében a cs6dhoz hasonlé helyzet, Felszamol6é altal kezelt vagyon kizaré okok
tekintetében az ,,Ez az informdcio elektronikusan elérhetd?” kérdések tekintetében sziveskedjen
»[Nem” valaszt megadni.

2. Az Ajanlattevo benyujtott tobb, cégszerii alairassal ellatott nyilatkozatot.

Az Ajanlatkéré az alabbi eloirast szerepeltette a kozbeszerzési dokumentumokban:

., Felhiviuk tovabba a figyelmet, hogy az egyéni vdllalkozordl és az egyéni cégrél szolo 2009. évi CXV.
torvény 16. § (4) bekezdése alapjan az egyéni vdllalkozo gazdasdgi tevékenysége sordn az ,egyéni
vdllalkozd” megjelolést (vagy annak e.v. roviditését) és nyilvantartdsi szamdt neve (aldirdsa) mellett
minden esetben koteles feltiintetni.”

Az Ajanlattevé az alabbi, cégszeriien alairt dokumentumok esetében nem tiintette fel alairdsa mellett az
egyéni vallalkoz6 megjelolést (vagy ennek roviditését), és nyilvantartasi szamat:
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-Nyilatkozat a 3. és vagy 4. értékelési szempontra tett megajanlas tekintetében

-Tudomasul vételi nyilatkozat arrél, hogy a felhivas II1.4.1.) M.1. pontjdban el8irt, meghatarozott
jogosultsaggal rendelkezé szakembernek legkésobb a szerz6dés megkotésének idépontjaban szerepelnie
kell a Magyar Epitész Kamara (http://mek.hu) vagy a Magyar Mémoki Kamara (http:/mmk hu)
elektronikus névjegyzékében, melyet a szerz8dés teljes iddtartama alatt biztositani kell
-Nyilatkozat az ukrajnai helyzetet destabilizal6 orosz intézkedések miatt hozott korl4tozé intézkedésekrol
52616 833/2014/EU rendeletben (2014. julius 31.) régzitett tilto intézkedések hatélya alé tartozés targyéban
-Nyilatkozat a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26. §-a szerint

-Nyilatkozat arr6l, hogy az Ajénlattevé megismerte az Ajanlatkérd klimastratégiajat, illetve klimavédelmi
intézkedési tervét

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen a lentiek szerinti nyilatkozatok esetében az ,,egyéni villalkoz6” megjelolést (vagy annak
e.v. roviditését) és nyilvantartasi szimat neve (aldirdsa) mellett feltiintetni.

A hianypétlassal érintett nyilatkozatok tételes felsorolasa:

-Nyilatkozat a 3. és vagy 4. értékelési szempontra tett megajinlas tekintetében

-Tudomasul vételi nyilatkozat arrél, hogy a felhivas I11.4.1.) M.1. pontjiban eléirt, meghatarozott
jogosultsaggal rendelkezé szakembernek legkésébb a szerzédés megkotésének idépontjaban
szereplnie kell a Magyar Epitész Kamara (http:/mek.hu) vagy a Magyar Mérnoki Kamara
(http://mmk.hu) elektronikus névjegyzékében, melyet a szerzédés teljes idétartama alatt biztositani
kell

-Nyilatkozat az ukrajnai helyzetet destabilizalé orosz intézkedések miatt hozott korlitozé
intézkedésekrol sz616 833/2014/EU rendeletben (2014. jiilius 31.) rogzitett tilté intézkedések hatilya
ala tartozas targyaban

-Nyilatkozat a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26. §-a szerint

-Nyilatkozat arrél, hogy az Ajinlattevé megismerte az Ajinlatkéré klimastratégiajat, illetve
klimavédelmi intézkedési tervét

2. rész

Ajénlattevo neve: Clear Body Kft.
Ajanlattevd székhelye: 1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.

1. Az Ajanlattevé benyujtotta ajanlata részeként az EEKD-t.

Az Ajénlattevd nem toltétte ki az EEKD II. rész ,.D: Informdcidk azokrdl az alvdllalkozokrél, akiknek
kapacitasait a gazdasagi szereplé nem veszi igénybe” pontjat.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypétlas részeként
sziveskedjen az EEKD IL rész ,,D: Informdciok azokrol az alvillalkozokrdl, akiknek kapacitisait a
gazdasdgi szerepld’ nem veszi igénybe” pontjat kitolteni, 6sszhangban a Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti
nyilatkozatiaban megadottakkal.

2. Az Ajénlattevd az EEKD III. rész ,,4: Biintetéeljardsban hozott itéletekkel kapcsolatos okok™ pontjaban
feltlintetett kizar6 okok tekintetében az ,,Ez az informdcié elektronikusan elérhet§?” kérdés tekintetében
Igen” vélaszt adott meg.

A hivatkozott pontban szerepld kizar6 okok tekintetében elektronikusan nem érhetd el informacio.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré ezuton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypotlis részeként
sziveskedjen az EEKD IIl. rész ,,A: Biintetéeljardsban hozott itéletekkel kapcsolatos okok” pontban
talalhat6 kizaro okok tekintetében az ,,Ez az informadcio elektronikusan elérhet6?” kérdés tekintetében
»Nem” valaszt megadni.




A hidnypétldssal érintett kizaré okok tételes felsorolasa:

-Biinszervezetben valé részvétel

-Korrupci6

-Csalas

-Terrorista biincselekmény vagy terrorista tevékenységekkel osszefiiggd biincselekmény
-Pénzmosas vagy terrorizmus finanszirozasa

-Gyermekmunka és az emberkereskedelem mas formai

2. Ajéanlatkéré a kovetkezd elbirast rogzitette a kozbeszerzési dokumentumokban:

LA szerzédéskotés feltétele, hogy a felhivas II14.1) 1. és 2. rész M/I pontjdban elGirt, meghatdrozoft
Jjogosultsaggal rendelkezd szakembernek legkésdbb a szerzédés megkotésének idépontjaban szerepelnie
kell a Magyar Epitész Kamara (http://mek.hw/) vagy a Magyar Mérnoki Kamara (http://mmk.hu/)
elektronikus névjegyzékében, melyet a szerzédés teljes iddtartama alatt biztositani kell. A nyilvantartdsba
vétel elmaraddsa a szerzédéskotéstdl valé visszalépést jelenti a Kbt. 131. § (4) bekezdése alapjan és
Ajanlatkérd a masodik legkedvezdbb ajanlattevével koti meg szerzédést, amennyiben a mdsodik helyezett
az osszegezéshen megjeldlésre keriilt. Ajanlattevének errdl ajanlatdban nyilatkoznia kell részenként.”

Ajanlattevé a fentiek szerinti nyilatkozatot nem nyujtotta be ajanlata részeként.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziiton kéri T. Ajanlattevit, hogy hidnypotlas részeként
sziveskedjen benyijtani nyilatkozatit a fentiek szerinti el6iras tekintetében.

Ajéanlattevd neve: Epit6-és épiiletkarbantart6 Zrt. .
Ajénlattevo székhelye: 1112 Budapest, Németvolgyi Ut 146.

1. Az Ajanlattev6 benyujtotta ajanlata részeként az EEKD-t.

Az Ajanlattevé az EEKD II. rész ,.D: Informdcick azokrdl az alvdllalkozokrdl, akiknek kapacitdsait a
gazdasagi szerepld nem veszi igénybe” pontjaban ugy nyilatkozott, hogy szédndékozik alvéllalkozdt bevonni
a teljesités soran, ugyanakkor a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatdban ugy nyilatkozott, hogy
nem kivan alvallalkozét igénybe venni a szerz6dés teljesitése soran.

A két nyilatkozat tehat egymasnak ellentmond.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré ezuton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypotlas részeként
sziveskedjen a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozata és az EEKD II. rész ,,D: Informdciok
azokrol az alvdllalkozokrol, akiknek kapacitdasait a gazdasdgi szereplé nem veszi igénybe” pontjaban
megjeloltek kozott az ellentmonddst feloldani, azaz nyilatkozzon arrél egyértelmiien, hogy kivan-e
alvallalkozot igénybe venni a szerzédés teljesitése soran.

Ajanlattevé neve: MVK Complete Execution Kft.
Ajanlattevé székhelye: 1036 Budapest, Bécsi Ut 85. Fsz. 5.

1. Az Ajanlattev6 benyujtotta az ajanlatat, amelyben megjelolte H.K.I.-t mint kapacitast nyujté személyt,
tovabba az ajanlatdban megjeldlte, hogy ezen személy egy egyéni vallalkozo.

Az Ajanlattevé benyujtotta a kapacitast nyujto személy tekintetében az EEKD-t, amely az aldbbiak szerinti
hibékat, hianyossagokat tartalmazza:
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-Az Ajéanlattevé a kapacitdst nyujté személy tekintetében nem t61totte ki a II. részben a kapacitast nyujtd
személyre, annak képvisel6jére vonatkozé adatokat

-Az EEKD III. részben ugy nyilatkozott a ,,B: Addfizetési vagy a tarsadalombiztositdsi Jjarulék fizetésére
vonatkozo kitelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban szerepld kizard okok tekintetében, hogy
elektronikusan érhet6 el informacid, azonban a kapacitést nytjté személy nem szerepel a koztartozasmentes
adatbézisban.

-Az EEKD III. részben a ,C: Fizetésképtelenséggel, osszeférhetetlenséggel vagy szakmai
kotelességszegéssel kapcsolatos okok™ pontban szereplé kizaré okok tekintetében ugy nyilatkozott, hogy
nem érhetd el elektronikusan informécio. az ,,Uzleri tevékenység felfiiggesztése” kizéré ok tekintetében
elérhetd elektronikusan informacié a https://www.nyilvantarto.hu/evny-lekerdezo weboldalon.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypotlas részeként:

1.1 Sziveskedjen H.K.I. kapacitdst nyiijté személy tekintetében az EEKD II. részében megadni az
alabbi adatokat &sszhangban a ,,Gazdasdgi szereplékre vonatkozd informdciok” iirlapon
megadottakkal a gazdasagi szereplé és annak képvisel6jének tekintetében:

»A: A gazdasdgi szereplore vonatkozd informdciok” pont tekintetében megadandé adatok:
-Név

-Utca és hdzszam

-Iranyitészam

-Viaros

-Orszag

-Email cim

-Telefonszam

-Egyéb nemzeti azonosité szam

-Sziveskedjen tovabba megadni, hogy a gazdasigi szereplé mikro-, kis- vagy kozépvallalkozas-e, vagy
azt, hogy nem tartozik a relevans térvény hatalya ala.

»B: A gazdasdgi szerepld képviseldire vonatkozo informdciok” pont tekintetében megadandé adatok:
-Utonév

-Vezetéknév:

-Utca, hazszam

-Iranyitészam

-Viros

-Orszag

-Email cim

-Telefonszidm

-Beosztas/milyen minéségben jar el

1.2. Sziveskedjen az EEKD III. rész ,,B: Addfizetési vagy a tirsadalombiztositisi jarulék fizetésére
vonatkozo kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban felsorolt kizaré okok tekintetében
az ,E7 az informdcio elektronikusan elérheti?” kérdésre ,,Nem” vilaszt megadni, figyelemmel arra,
hogy a gazdasagi szerepl6é nem szerepel a NAV koztartozdsmentes adatbazisaban.

1.3. Sziveskedjen az EEKD IIL részben a ,,C: Fizetésképtelenséggel, sszeférhetetlenséggel vagy
szakmai kitelességszegéssel kapcsolatos okok” pontban szereplé ,,Uzleti tevékenység felfiiggesztése”
kizar6é ok tekintetében az ,Ez az informdcid elektronikusan elérhets?” kérdésre »lgen” valaszt
megadni, figyelemmel arra, hogy annak tekintetében elérhet6 elektronikusan informacié az Egyéni
véllalkozok nyilvantartasabol.

2. Az Ajanlattevo benyujtotta a ,,G.” Kft. (kapacitast nyjto szervezet) tekintetében az EEKD-t.




A benyujtott EEKD az alébbiak szerinti hibakat, hidnyossagokat tartalmazza:

-Az EEKD III. részben tigy nyilatkozott a ,,B: Addfizetési vagy a tarsadalombiztositdsi jarulék fizetésére
vonatkozo kitelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban szerepld kizar6 okok tekintetében, hogy
elektronikusan érhetd el informaci6, azonban a kapacitast nyujté személy nem szerepel a kdztartozasmentes
adatbazisban.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkérd eziiton kéri T. Ajanlattevét, hogy hidnypétlis részeként
sziveskedjen az EEKD III. rész ,,B: Addfizetési vagy a tdrsadalombiztositdsi jarulék fizetésére vonatkozo
kotelezettség megszegésével kapcesolatos okok” pontban felsorolt kiziré okok tekintetében az ,,EZ az
informdcio elektronikusan elérheté?” kérdésre ,,Nem” valaszt megadni, figyelemmel arra, hogy a
gazdasagi szereplé nem szerepel a NAV kiztartozasmentes adatbazisaban.

3. Az Ajénlattevé benytjtotta sajat maga tekintetében az EEKD-t.

A benyujtott EEKD az aldbbiak szerinti hibakat, hianyossagokat tartalmazza:

-Az EEKD III. részben tigy nyilatkozott a ,,B: Addfizetési vagy a tdrsadalombiztositdsi jarulék fizetésére
vonatkozo kitelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban szerepld kizard okok tekintetében, hogy
elektronikusan érheté el informacid, azonban az Ajanlattevd nem szerepel a koztartozasmentes
adatbazisban.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré ezuton kéri T. Ajdinlattevét, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen az EEKD IIL. rész ,,B: Addfizetési vagy a tarsadalombiztositdsi jarulék fizetésére vonatkozo
kotelezettség megszegésével kapcsolatos okok” pontban felsorolt kizaré okok tekintetében az ,,E7 az
informdcio elektronikusan elérheto?” kérdésre ,,Nem” valaszt megadni, figyelemmel arra, hogy a
gazdasagi szereplé nem szerepel a NAV koztartozasmentes adatbdzisaban.

4. Az Ajanlattevé benytjtotta a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatat, tovabba nyilatkozatat arrél,
hogy az alkalmassiagi kovetelménynek valé megfelelés érdekében mely szervezetek/személyek
kapacitasara kivan tamaszkodni.

A Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatban tigy nyilatkozott, hogy
A Kbt. 66. § (6) bekezdés a) pontja alapjan nyilatkozom, hogy a kozbeszerzés tdargyanak alabbiakban

meghatdrozott részeivel (tevékenységeivel) dsszefiiggésben kivanunk alvallalkozdt igénybe venni:
L1 1.3. M/1. alkalmassdgi kovetelmény biztositdsa (MV-E szakember)”

Az alkalmassagi kovetelmény biztositasa (MV-E szakember) kitétel nem tekintheté megfelelének, mivel
az nem egy konkrét, szerz0dés teljesitése soran ellatand6 feladatra vonatkozik.

Megallapithaté tovabbé, hogy H.K.I. kapacitast nyujté személy az M/2 alkalmassagi kovetelmény
igazolasara vonatkozodan keriilt bevonasra, amely alkalmassagi kovetelmény korabbi teljesités meglétére
vonatkozik. Figyelemmel arra, hogy jelen esetben a kapacitast nyujté személynek ténylegesen részt kell
vennie a teljesitésben, ezért ¢ alvallalkozonak tekintend6, és igy a targyi nyilatkozatban feltiintetend6 a
kapacitast nyujtoé személy altal elvégzend6 feladat.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkérdé eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypétlas részeként
sziveskedjen javitani a Kbt. 66. § (6) bekezdése szerinti nyilatkozatat az alibbiak szerint:
-Sziveskedjen javitani a nyilatkozat a) részét tigy, hogy pontositja a ,II1.1.3. M/1. alkalmassagi
kivetelmény biztositisa (MV-E szakember)” kitételt, és ehelyett megjeloli a szakember sltal
ellitand6 konkrét feladatot, illetve ezen pontba adja meg, hogy H.K.I. kapacitist nyujté6 személy
milyen feladatot fog ellatni a teljesités sordn

-Sziveskedjen javitani a nyilatkozat b) részét uigy, hogy pontesitja a ,II1.1.3. M/1. alkalmassagi
kovetelmény biztositasa (MV-E szakember)” Kkitételt, és ehelyett megjeloli a szakember altal
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ellatand6 konkrét feladatot, tovabba tiintesse fel a nyilatkozat ezen részében, hogy H.K.I kapacitast
nyijté személy milyen feladatot fog elldtni a teljesités soran, adja meg, hogy a vallalkozo6 ismert,

tiintesse fel H.K.I nevét, és cimét, illetve adja meg az alvallalkozéi teljesités tervezett sziazalékos
aranyat.

5. Az Ajénlattevé nem nyujtotta be a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjan HK.I., és a ,,G.” Kft. olyan
szerzbdésben, el6szerz6désben vagy mas forméban véllalt kotelezettségvallalasat tartalmazo okiratat,

amely alatimasztja, hogy a szerzodés teljesitéséhez szitkséges erdforrasok rendelkezésre allnak majd a
szerz6dés teljesitésének idtartama alatt.

Az Ajanlatkérd az alabbi eldirast rogzitette a kdzbeszerzési dokumentumokban:

»Amennyiben az ajanlattevé az eldirt alkalmassdgi feltételek barmelyikének igazoldsa esetén bdrmely mas
szervezet vagy személy kapacitdsdra tamaszkodva kivan megfelelni — kivéve a Kbt. 65. S (8) bekezdése
szerinti esetkort (amely jelen eljdrdsban nem is relevdns, tekintve, hogy nem keriilt eléirdsra pénziigyi-
gazdasagi alkalmassagi minimumkovetelmény) —, a Kbt. 65. § (7) bekezdése alapjdn csatolni kell az
ajdnlatban részenként a kapacitdsait rendelkezésre bocsdté szervezet olyan szerz6désben, elGszerzédésben
vagy mds formdban vdllalt kitelezettségvdllaldsat tartalmazé okiratot, amely alatamasztja, hogy a
szerzOdés teljesitéséhez sziikséges erdforrdsok rendelkezésre dllnak majd a szerz6dés teljesitésének
id6tartama alatt. 4 Kbt. 65. § (7) bekezdés vomatkozdsdban minden, a torvény dltal lehetévé tett
kotelezettségvallalds benyvjthato.

Az okiratnak minimalisan az aldbbi tartalmi elemeknek kell megfelelnie:

- az ajdnlattevd és a kapacitdsait rendelkezésre bocsaté szervezet dltal egyardnt, cégszerfien aldirt okirat
szitkséges

- az okiratbdl egyértelmiien ki kell deriilnie, hogy az eljdrdst megindité felhivds mely alkalmassdgi
kovetelményének vonatkozdsdban irtdk ald a felek az okiratot

- az okiratban nem elegendd csupdn nyilatkozni az erdforrdsok rendelkezésre dlldsdrél, hanem a Kbt. 65.
§ (9) bekezdése nyomdn ki kell deriilnie az okiratbdl (az okiratnak ald kell témasztania), hogy az adott
szervezet olyan mértékben részt vesz a szerzédés azon részének teljesitésében, amelyhez e kapacitdsokra
sziikség van, amely - az ajdnlattevd sajdt kapacitdsdval egyiitt - biztositia az alkalmassdgi kovetelményben
elvdrt szaktudds, illetve szakmai tapasztalat érvényesiilését a teljesitésben.

A Kbt. 65. § (7) bekezdés szerinti kotelezettségvdllaldsnak a referencidkra illetve szakemberekre vonatkozé
kovetelmény teljesitését igazolo mds szervezet tekintetében azt kell aldtdmasztania, hogy ez a szervezet
ténylegesen részt vesz a szerz6dés teljesitésében, az ajdnlatkérd a szerz6dés teljesitése sordn ellendrzi, hogy
a teljesitésbe torténd bevonds mértéke e bekezdésekben foglaltaknak megfelel.

A Kbt. 65. § (7) bekezdése szerinti okiratnak tartalmaznia kell a kapacitdst rendelkezésre bocsdtd
személy/szervezet dltal tett, az ajdnlattevé részére sz0l6 meghatalmazdst arra, hogy az EKR-ben
elektronikus iiton teendd nyilatkozatok megtételekor az ajanlattevd a kapacitdst rendelkezésre bocsdtd
személy/szervezet képviseletében eljarhat.”

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy hianypotlis részeként
sziveskedjen H.K.I. és a ,,G.” Kft. olyan szerzédésben, eloszerzédésben vagy mas formaban vallalt
kotelezettségvallaldsat tartalmazé okiratat, amely alatamasztja, hogy a szerzddés teljesitéséhez
sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd a szerzédés teljesitésének idétartama alatt.

Ekérben Ajanlatkérd felhivija az Ajanlattevé figyelmét arra, hogy az Ajanlattevé az ajanlata
részeként nem nyijtotta be H.K.I. (vagy képvisel6jének), és a ,,G.” Kft. képvisel6jének alairasi
cimpéldanyit vagy a Ctv. 9. §-a szerinti aldirds mintijat. Figyelemmel arra, hogy H.K.I. (vagy
képviseldjének) és a ,,G.” Kft. képviseldje dltal aldirt dokumentum nem Keriilt benyajtasra az ajinlat
részeként, ezért Ajinlatkéré a birdlat jelen szakaszidban nem tud jogszeriien erre vonatkozéan
hianypotlasi felszélitast, ezért csak figyelemfelhivasként jelzi Ajanlatkéré, hogy amennyiben a
hianypotlas teljesitése soran az Ajdnlattevé nem nyijtja be H.K.L (vagy képviselojének) és a ,,G.”
Kft. képviseldje aldirdsi cimpéldanyat vagy a Ctv. 9. §-a szerinti aldirds mintijit akkor az
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Ajanlatkérének ezen hidnyossig tekintetében tovabbi hidnypétlasi kort kell elrendelnie, amely
meghosszabbitja a birdlat idétartamat.

Ajanlattevé neve: Weiser Karoly e.v.
Ajanlattevd székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

1. Az Ajéanlattevé benyujtotta az EEKD-t.

A benytjtott EEKD az aldbbiak szerinti hibakat, hidnyossagokat tartalmazza:

-Az EEKD III. részben a ,C: Fizetésképtelenséggel, Osszeférhetetlenséggel vagy szakmai
kitelességszegéssel kapcsolatos okok” pontban szereplé kizaré okok tekintetében ugy nyilatkozott, hogy
érhetd el elektronikusan informacié. Csak az ,,Uzleti tevékenység felfiiggesztése” kizard ok tekintetében
elérhetd elektronikusan informacié a  https://www.nvilvantarto.hu/evny-lekerdezo ~ weboldalon,
figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé egyéni vallalkozonak mindsiil.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajinlattevét, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen az EEKD IIl. rész ,,C: Fizetésképtelenséggel, osszeférhetetlenséggel vagy szakmai
kotelességszegéssel kapcsolatos okok” pontban szerepld, Csédeljaras, Fizetésképtelenség, A nemzeti
torvények értelmében a csédhoz hasonlé helyzet, Felszamolé altal kezelt vagyon kiziré okok
tekintetében az ,Ez az informdcic elektronikusan elérheté?” kérdések tekintetében sziveskedjen
»Nem” vilaszt megadni.

2. Az Ajanlattevd beny(jtott tobb, cégszer(i alairassal ellatott nyilatkozatot.

Az Ajanlatkérd az alabbi elGirast szerepeltette a kbzbeszerzési dokumentumokban:

. Felhiviuk tovabbad a figyelmet, hogy az egyéni vdllalkozordl és az egyéni cégrdl szolo 2009. évi CXV.
torvény 16. § (4) bekezdése alapjdin az egyéni vdallalkozo gazdasdgi tevékenysége sordn az ..egyéni
vallalkozé” megjelolést (vagy annak e.v. réviditését) és nyilvantartdsi szdamdt neve (aldirdsa) mellett
minden esetben koteles feltiintetni.”

Az Ajénlattevé az alabbi, cégszertien aldirt dokumentumok esetében nem tiintette fel alairdsa mellett az
egyéni vallalkozé megjelolést (vagy ennek roviditését), és nyilvantartasi szamat:

-Nyilatkozat a 3. és vagy 4. értékelési szempontra tett megajanlas tekintetében

-Tudomaésul vételi nyilatkozat arrdl, hogy a felhivds I11.4.1.) M.1. pontjdban el6irt, meghatarozott
jogosultsaggal rendelkezé szakembernek legkésébb a szerzodés megkotésének idépontjaban szerepelnie
kell a Magyar Epitész Kamara (http://mek.hu) vagy a Magyar Mémoki Kamara (http:/mmk.hu)
elektronikus névjegyzékében, melyet a szerz6dés teljes id6tartama alatt biztositani kell

-Nyilatkozat az ukrajnai helyzetet destabilizalo orosz intézkedések miatt hozott korldtozé intézkedésekrol
sz016 833/2014/EU rendeletben (2014. julius 31.) rogzitett tiltd intézkedések hatalya ala tartozas targyaban
-Nyilatkozat a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26. §-a szerint

-Nyilatkozat arrdl, hogy az Ajanlattevé megismerte az Ajanlatkérd klimastratégigjat, illetve klimavédelmi
intézkedési tervét

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziiton kéri T. Ajanlattevit, hogy hidnypétlas részeként
sziveskedjen a lentiek szerinti nyilatkozatok esetében az ,,egyéni vallalkoz6” megjelélést (vagy annak
e.v. roviditését) és nyilvantartasi szamat neve (aldirdsa) mellett feltiintetni.

A hianypétlassal érintett nyilatkozatok tételes felsorolasa:

-Nyilatkozat a 3. és vagy 4. értékelési szempontra tett megajanlas tekintetében

-Tudomasul vételi nyilatkozat arroél, hogy a felhivas I11.4.1.) M.1. pontjaban eldirt, meghatdrozott
jogosultsiggal rendelkezé szakembernek legkésébb a szerzédés megkotésének idépontjaban
szereplnie kell a Magyar Epitész Kamara (http:/mek.hu) vagy a Magyar Mérnoki Kamara
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(http://mmk.hu) elektronikus névjegyzékében, melyet a szerzoédés teljes idétartama alatt biztositani
kell

-Nyilatkozat az ukrajnai helyzetet destabilizdlé orosz intézkedések miatt hozott Kkorlitozé
intézkedésekrdl sz616 833/2014/EU rendeletben (2014. jilius 31.) rogzitett tilté intézkedések hatilya
ala tartozas targydban

-Nyilatkozat a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26. §-a szerint

-Nyilatkozat arrél, hogy az Ajanlattevé megismerte az Ajinlatkéré klimastratégiajat, illetve
klimavédelmi intézkedési tervét

A hianypotlasok és felvilagositasok benyujtisanak véghatéarideje: 2025. aprilis 9. 16 6ra 00 perc

Budapest, 2025. aprilis 2.

Udvozlettel:

YY)
Norbert
Largof Consulting
S, MandeSadgés Szolgaltatd Iroda
ek Elgk Ajanlatkérd nevében
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TARGET CONSULTING Tanécsadé6 és Szolgaltaté Iroda

1184 Budapest, Benedek Elek u. 11. 3. emelet 35.
v .|. H H G E T www.kozbeszerzestanacsadas.hu
‘ &g ’ kapcsolattarté: Stein Karolina

- email: kozbeszerzes.karolina@targetconsulting.hu
Consulting  imein + 3630 019 7505
Iktatészam: TC-KI/ 574 -2025

Targy: A ,,Bérlakds felijitds keretszerzodés 2025-2026” téargyt kozbeszerzési eljarasban Kbt. 72. § (1)
bekezdése szerinti kiegészitd arindoklas-kérés

Tisztelt Ajanlattevék!

A Jozsefvirosi Onkormsnyzat, mint Ajanlatkéré altal meginditott ,, Bérlakds felujitds keretszerzédés
2025-2026” targyu kozbeszerzési eljarasaban Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan ezuton hivja
fel:
e a(Clear Body Kft.-t (1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.) a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint
benytjtott drindoklasaval kapcsolatban, a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerinti kiegészité arindoklds

benyujtdsdra az 1. rész tekintetében,

e a Weiser Kiroly e.v.-t (1082 Budapest, Baross Utca 63-67.) a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint
benyujtott drindoklasaival kapcsolatban, a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerinti kiegészité arindoklas
benyuijtasara az 1. és 2. rész tekintetében.

Ajanlatkéré rogziteni kivénja, hogy Ajanlatkérének kotelezettsége az eset valamennyi koriilményére
tekintette] megvizsgélni azt, hogy az egyes Ajanlattevék altal megadott dron a targyi eljaras kozbeszerzési
dokumentumaiban meghatarozott feladatok szerz6désszerti teljesitése redlis-e.

A Kbt. 72.§ (3) bekezdés alapjan:

Az Ajanlatkéré az indokolds elfogadhatésdganak megitéléséhez — ha az elfogadhatésdg kétséges — tovabbi
kiegészitd indokoldst kérhet az ajdnlattevéitdl, a 16bbi ajdnlattevé egyidejii értesitése mellett. Az Ajanlattevé
kotelessége az ajanlati dra megalapozottsdgdra vonatkozé minden tényt, adatot, kalkuldciét az ajanlatkérd
rendelkezésére bocsdtani ahhoz, hogy megfelel6 mérlegelés eredményeként az ajdnlatkérd dontést
hozhasson az ajanlati dr megalapozotisdgdrdl. Az Ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvanitani az
ajdnlatot, ha a kozolt informdcick nem indokoljik megfeleléen, hogy a szerzédés az adott dron vagy
koltséggel teljesithetd.”

A kiegészitd arindoklas teljesitése kapcsan ezuton hivja fel a T. Ajanlattevdk figyelmét az Ajanlatkérd,
hogy az nem szolgilhat olyan adatok kvizi hidnypétldsként torténé benvyiijtdsira, megaddsara,
amelyeket Ajinlatkérd mir az elsé arindokliskérésben is kért megadni, de azokat az adott
ajanlattevé az drindokldsaban nem adott meg,

Ekorben irdnymutatésul szolgal példaul az alabbi Kézbeszerzési Dontdbizottsagi hatdrozat és az alabbi
jogerds birsagi itélet:

D.278/16/2022.
Az érindokolés korében kért alatdmaszté dokumentumok becsatolésanak hianya nem keletkeztetett olyan

kotelezettséget az ajanlatkérd szamdra, hogy azokat kiegészité arindokolds korében potoltassa az
ajanlattevével.

Févarosi Torvényszék a 3.Kf.650.120/2014/8. szamu itélete:
Ha egyértelmii felhivasra az ajanlattevé nem ad megfeleld tartalmt vélaszt, nem lehet helye ismételt
indokolaskérésnek.




1. RESZ

Ajanlattevé neve: Clear Body Kft.
Ajanlattevé székhelye: 1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.

1.1. Az Ajanlattev az egyes munkanemek alapbér kalkulaciéjanal a f6konyvi kivonatbol szamolt rezsioradijat
felszorozta bizonyos szazalék mértékekkel. A szazalékos mérték megalapozottsaga szdmszakilag nem kertilt
alatamasztasra, levezetésre, hogy az mibél adodik. Ennek kapcsan az Ajanlattevé csupan annyi indoklast
rogzitett, hogy ,.eltérés szakmunkds tobbletigény miatt”.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré ezuton kéri T. Ajanlattevot, hogy sziveskedjen Kkiegészité
arindoklas részeként megadni valamennyi érintett tétel esetében, ahol az alapbér kalkulaciénil a
szdzalékos eltérés okdanak a szakmunkas tobbletigényt jelolte meg, hogy ez konkrétan mit jelent, illetve
szamszakilag vezesse le, hogy a szdzalékos eltérést milyen szamadatokra alapozza.

1.2. Az 1.1. pontban foglaltak nyoman a foglalkoztat6i jarulék mértékek megfelelésége sem tekinthetd
alatamasztottnak, mivel ugyanolyan mértékii foglalkoztatdi jarulékkal szamolt az emelt alapbérek utén is, mint
az el6z6 évi fokonyvi kivonatban szereplé mérték, ugyanakkor a szakmunkas tébbletigény miatt megemelt
alapbér foglalkoztatéi jarulékédnak mértéke a fokonyvi kivonatban szerepld értéknél magasabb.

Ajanlattevé a benyujtott drindokldsaban ugyanakkora Osszegii foglalkoztatdi jarulékkal szdmolt az emelt
alapbérek utan is, mint az el6z6 évi fokonyvi kivonatban szereplé mérték (fokonyvi kivonatban 1év6 alapbér
értéke €s az ahhoz kapcsolodd foglalkoztatasi jarulék megadasra keriillt; ugyanakkor a szakmunkés
tobbletigény miatt megemelt alapbérek értéke nincs §sszhangban a foglalkoztatasi jarulékok osszegével, mivel
a jarulék a f6konyvi kivonatban szerepld alapbérhez illeszkedik minden tételnél, akkor is, ha az alapbér
magasabb mint a fékényvi kivonat szerinti érték)

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen kiegészit
arindoklds részeként megadni, hogy hogyan tekintheték az arindoklasban megadott foglalkoztatéi
jarulékok megfelelonek figyelemmel arra, hogy az alapbérek illetve emelt bérek vonatkozasiaban
megadott foglalkoztatéi jarulék értékek nem allnak dsszhangban egymadssal és a kapcsol6dé bérrel sem,
mivel eltérd dsszegii alapbér értékhez ugyanolyan osszegii foglalkoztaté6i jarulék keriilt megadasra.

1.3. Az Ajéanlattevd tobb koltségfajta esetében (3. Potlékok, kiegészitd fizetés, 8. Munkahelyi szocialis
szolgéaltatas, 9. Munkaegészségligyi szolgaltatas, 10. Munkavédelmi koltség, 13. Felvonulds, munkahelyi
berendezkedés, ideiglenes Ilétesitmények koltsége, 18. Telefonkoltség, 20. Egyéb szolgaltatas: -
mindségbiztositas, kdrnyezetvédelem, 21. Kotelezé ado, jarulék: — innovacios jarulék 0,3%, ) nullas értékkel
kalkulalt valamennyi munkafajta esetében.

Az egyes tételek esetében a nullés érték szerepeltetésének okai a kdvetkezdk voltak:

g Potlékok, kiegészitd fizetés Nincs Pétlék
8. Munkahelyi szocialis szolgaltatas Nem relevans
s LR S Alkalmi munkavallalénal nem
9. Munkaegészségiigyi szolgaltatas SEAm e
10. Munkavédelmi koltség Nincs koltség
Felvonulas, munkahelyi berendezkedés, ;
13. 2% A i g Nem relevans
ideiglenes létesitmények koltsége
18. Telefonkoltség -




20. Egyéb szolgaltatas:

o ” g 3 rar " & i i k" S
— mindségbiztositas, kornyezetvédelem s ilyen Xoltee

7 i, — innovacios jarulék 0,3% nem relevans

1.3.1. A 3. P6tlékok, kiegészitd fizetés nullas koltség esetében kérdéses, hogy hogyan tekintheté megfelelének
azon indoklés, hogy ,.nincs p6tlék™ figyelemmel a kévetkezdkre:

A szerzddés-tervezet a kovetkezdket tartalmazza:

»0.6.4. A kozvetlen baleset- vagy életveszélyt eredményezd hibdk esetén a fentiek azzal alkalmazandok, hogy
Villalkozo a bejelentést kivetd 24 drdn beliil koteles a hiba kijavitdsdt megkezdeni és 48 érdn beliil

kijavitani.”

Az Ajanlattev az ajanlatdban véllalta a 12 honapos jotallas feletti 24 hdnapos tobbletjotallas idétartamat, tehat
egyértelmien megallapithaté, hogy a szerzédés-tervezet 6.6.4. pontja szerinti jotallas korébe tartozod
kotelezettség fenndll az Ajanlattevovel szemben nyertessége esetében, ami alapjan a targyi pont szerinti hiba
fennélta esetében a bejelentést kovetd 24 oran beliil a hiba javitisat meg kell kezdeni az Ajanlattevonek
(nyilvanvaldan akkor is, ha az nem munkanapra esne).

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nincs p6tlék” indoklds hogyan tekinthet6
helytallonak a szerzédés-tervezet 6.6.4. pontjanak figyelembevételével, kiilondsen arra tekintettel, hogy
a hatilyos jogszabilyoknak megfeleléen a munkaltaténak munkaidén kiviilli munkavégzés esetén
jogszabalyi kotelezettsége bérpotlékot fizetnie a munkavallaléi sziméra.

1.3.2. A 8. Munkahelyi szocidlis szolgéltatds nullas koltség esetében kérdéses, hogy hogyan tekinthetd
megfelelének azon indoklés, hogy ,,Nem relevans™ figyelemmel a kovetkezOkre:

A 4/2002. (II. 20.) SzCsM-EiiM egyiittes rendelet az épitési munkahelyeken és az épitési folyamatok sorén
megvaldsitandé minimdlis munkavédelmi kovetelményekrél jogszabaly alapjan épitési munkahelyeken a
munkaltatoknak sziikséges minimdlis szocidlis szolgaltatdsokat biztositani a munkavallalok szdméra. A
jogszabélyban foglaltakra figyelemmel kérdéses, hogy az Ajanlattevd milyen okbol tiintette fel azt az
arindoklasaban, hogy munkahelyi szocidlis szolgaltatas esetében koltsége nem meriil fel.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevit, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nem relevins” indoklds hogyan tekinthet6
helytallénak a 44/2002. (IL. 20.) SzCsM-EiiM rendelet alapjin.

1.3.3. A 9. Munkaegészségligyi szolgaltatas nullds koltség esetében kérdéses, hogy hogyan tekinthetd
megfelelének azon indoklas, hogy ,,Alkalmi munkavdallalondl nem szamoljuk” figyelemmel a kovetkezokre:

A 33/1998. (V1.24.) NM rendelet el6irja a munkakori alkalmassagi vizsgalat munkaltatoi kotelezettségét. Az
Ajénlattevé benyuijtotta a statisztikai létszam kimutatasat, amelyre tekintettel megallapithat6, hogy nem csak
alkalmi munkavallalokat foglalkoztat.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéro eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészit6é arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy az ,Alkalmi munkavaillalénil nem
szamoljuk” indoklds hogyan tekintheté helytillonak a 33/1998. (VI.24.) NM rendeletben foglalt
munkakori alkalmassdgi vizsgilat lefolytatasirdl sz6lé6 kotelezettség alapjan, illetve arra is, hogy a
statisztikai l1étszam kimutatdsa alapjan nem csak alkalmi munkavallalokat foglalkoztat.

1.3.4. A 10. Munkavédelmi kéltség tekintetében megadott nullas koltség esetében kérdéses, hogy hogyan
tekinthetd megfeleldnek azon indoklés, hogy ,.Nincs kéltség” figyelemmel a kovetkezokre:




A 1993. évi XCIII. térvény a munkavédelemrdl rendelkezik arrél, hogy a munkéltatd koteles biztositani a
biztonsagos munkavégzés feltételeit. Az 5/1993. (X11.26.) MUM rendelet, amely a munkavédelemrdl sz616
torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szdl eldirja, hogy az épitdipari tevékenységet folytatod
vallalkozas (mely a jogszabdly szerint az 1. veszélyességi kategoridba tartozik) munkavédelmi szakértot
kételes igénybe venni.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevot, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nincs koltség” indoklds hogyan tekinthetd
helytallonak figyelemmel arra, hogy az 5/1993. (XIL.26.) MUM rendelet, amely 2 munkavédelemrél
sz6l6 torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szol el6irja, hogy az épitéipari tevékenységet
folytat6 vallalkozas (mely a jogszabaly szerint az 1. veszélyességi kategoriaba tartozik) munkavédelmi
szakértot koteles igénybe venni.

1.3.5. A 13. Felvonulas, munkahelyi berendezkedés, ideiglenes létesitmények nullas koltsége esetében
kérdéses, hogy hogyan tekintheté megfelelonek azon indoklds, hogy ,.Nem relevdns, figyelemmel arra, hogy
épitési beruhdzasok esetében rendre felmeriilnek ehhez kapcsolodé koltségek.

Ilyenek kiilondsen a kovetkezok:

-szerszamok, gépek, anyagok helyszinre szallitasa
-gépjarmiivek, utanfutdk parkolésa, 6rzése
-burkolatok, nyilaszarok letakarasa

-konténer bérlés

A fentieken tul az Ajanlattevé gy nyilatkozott a 4. értékelési részszempont tekintetében, hogy az épitési
tertilet épitdanyag tarolasara szolgald részét, megkdzelitési ttvonalat pormentesen lehatérolja

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nem relevans” indoklas hogyan tekinthet6
helytdllonak figyelemmel a fent felsorolt feladatokra tekintettel, és a hivatkozott értékelési szempontra
tett ,,Jgen” megajanlasara.

1.3.6. A 18. Telefonkoltség kapcsan nullds koltséget rogzitett az Ajanlattevd, a megjegyzés rovatban pedig ,,-
-t tiintetett fel.

Az Ajénlatkér6 az arindoklas kérésében a kovetkezé eldirast rogzitette az arindoklasok tartalma tekintetében:

2 1 .

nyujtsdk be minden megajanlott (azaz nem csak azon tételek esetében, amelyek tekintetében a megajdnlott
rezsioradij alacsonyabb mint 5856 Ft/ora) rezsioradij tekintetében kiilon-kiilon, a fenti, 18/2023. (X. 5.) EKM
rendelet rendelet 1. szamu melléklete szerint tabldzatot, azzal, hogy

2.
abban keriiljon bemutatdsra, hogy a rezsiéradijak tekintetében az egyes dsszetevék kapcsan milyen értékkel
szamoltak az Ajanlattevék ajanlataik benyujtasa sordn és

3.
minden olyan -a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete szerjnti tablazat szerinti - sor esetében, ahol
kisebb értékkel szamoltak az ajanlataik benyijtdsa sordn, mint az EKM rendeletben meghatdrozott érték, ott

nyujtson be részletes szoveges indokldst arrdl, hogy az dltala meghatdrozott érték miért kisebb a rendeletben
meghatdrozottaktol, és egyuttal mutassdk be, hogy ilyen mddon a szerzddés az adott dron hogyan

teljesithetd.”




Mindezek alapjan az Ajanlattevének az rindoklasaban meg kellett adnia minden olyan sor esetében a részletes
szoveges indoklasat arrél, hogy az 4ltala meghatarozott érték miért kisebb a rendeletben meghatarozottaktol,
¢s egyuttal be kellett mutatnia, hogy ilyen médon a szerzédés az adott 4ron hogyan teljesithetd.

A benyujtott arindoklasban egyértelmiien nem talalhaté meg a telefonkdltség esetében a fentiek szerinti
indoklas.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkérdé eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen Kkiegészité
arindoklds részeként megadni minden munkafajta esetében, hogy a benyujtott srindoklisa pontosan
hol tartalmazza a Telefonkoltség esetében a részletes sziveges indoklasat arrl, hogy az altala
meghatirozott érték miért kisebb a rendeletben meghatarozottaktol, és egyiittal hol mutatta be azt,
hogy ilyen médon a szerzdés az adott 4ron hogyan teljesithetd.

Ekorben felhivia az Ajinlatkéré T. Ajénlattevé figyelmét arra, hogy jelen Kiegészité arindoklds
részeként Ajanlatkéré csak arra var valaszt, hogy a Telefonkoltség esetében az egyes munkanemek
kapcsan hol szerepel az drindoklasiban a részletes sziveges indoklas arrél, hogy az ltala meghatarozott
érték miért kisebb a rendeletben meghatirozottaktol, és egyiittal hol mutatta be azt, hogy ilyen médon
a szerz6dés az adott Aron hogyan teljesithetd.

1.3.7. A 20. Egyéb szolgaltatas:— mindségbiztositds, kdrnyezetvédelem nullds koltsége esetében kérdéses,
hogy hogyan tekinthet megfelelének azon indoklas, hogy ,.Nincs ilyen koltség” figyelemmel a kovetkezékre:

Az Ajénlattevé a 3. értékelési részszempont tekintetében ,Igen” megajénlést tett, azaz véllalta, hogy az épitési
tertileten keletkezett bontdsi hulladékot szelektiven — inert és szerves — gytijti és szallitja a lerakohelyre

A bontasi hulladékok szelektiven tortént gytijtése nyoméan mindenképpen felmertil a lerakohely dij fizetése is
(a lerakéhelyi dij a 318/2013. (VIII.28. Korm. rendelet alapjan).

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkérd eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nincs ilyen kéltség” indoklas hogyan
tekintheté helytallonak figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé a 3. értékelési részszempontra ,,Igen”
megajanlast tett, illetve arra is, hogy a szelektiv hulladékgyijtés nyom4n torténé hulladékelszallitds
kapesan lerakéhely dij felmeriil a teljesités sordn, tovdbb4 arra is.

1.3.8. A 21. Kételez6 ado, jarulék: - innovacios jarulék 0,3% nullds koltsége esetében kérdéses, hogy hogyan
tekinthet6 megfeleldnek azon indoklas, hogy ,,nem relevdins”, figyelemmel arra, hogy a 2014. évi LXXVL.
tdrvényben foglaltak alapjan nem allapithaté meg, hogy az Ajanlattev$ az innovaciés jarulék megfizetésére
ne lenne kotelezett.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkérdé ezliton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen kiegészité
arindoklas részeként megadni , hogy a ,nem relevins” indoklas hogyan tekinthet helytallonak
figyelemmel a 2014. évi LXXVL térvényben foglaltakra. A kiegészitd arindokldsaban jogi és pénziigyi
szempontbdl alatimasztott médon sziveskedjen Kkitérni arra, hogy a torvény tiikrében az
Ajéanlattevének miért nem meriil fel innovaciés jarulék fizetési kitelezettsége, tovabba a jarulék fizetési
kotelezettség fenn nem alldsanak okit hiteles médon, dokumentumokkal is sziveskedjen igazolni.

Ajanlattevé neve: Weiser Karoly e.v.
Ajanlattevd székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

1. Az Ajanlattev az egyes munkanemek alapbér kalkulaciojanal a megnevezés oszlopban a 2023. évi garantalt




bérminimumot tiintette fel alapként, azonban ezt az §sszeget visszaosztva a 174 munkadraval, nem a szdmitott
érték jon ki, egyetlen munkanem esetében sem. Az indokolas oszlopban az szerepel, hogy ajanlattevé a
kifizetésre keriil6 tényleges bérekkel szamolt, de ehhez nincs aldtdmasztas.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészitd drindoklas részeként
sziveskedjen megadni valamennyi érintett tétel esetében, ahol az alapbér kalkulaciénal a kifizetésre
Kkeriilé tényleges bért tiintette fel a munkaéradij szamitds alapjaként, hogy ez konkrétan mit jelent,
milyen tételek alapjin, hogyan szdmolta, illetve szimszakilag vezesse le, és csatolja be a levezetés
alapjaul szolgidl6 dokumentumokat.

2. Az Ajanlattevd arindokldsdban a bemutatott tételek esetében megadta a potlékok, kiegészitd fizetés
koltségek esetében annak egy munkaodrara szamitott értékeit. Az egyes munkanemek esetében a pétlékok
szazalékos mértéke valtozd, de nincs szamszakilag levezetve a megadott érték alatdmasztottsaga.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészitd arindoklas részeként
sziveskedjen megadni, hogy a pétlékok, kiegészito fizetés kiltség esetében mi a szdmitdsanak a médja,
milyen tény és szamadatok alapjan kalkuldlta a megadott 6sszegeket (és az ahhoz kapcsol6do szdazalékos
adatokat) az egyes munkanemek esetében.

3. Az Ajanlattevd az arindoklasaban valamennyi munka fajta esetében megadta az tigyvitel, munkahelyi
iranyitas koltséget. A bemutatott érték megfelelosége érdekében sziikséges tovabbi, szamszaki szempontd
részletezést benytjtania az Ajénlattevonek.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité drindoklas részeként
sziveskedjen sziamszakilag alatamasztania azt valamennyi munka fajta esetében, hogy az iigyvitel,
munkahelyi irdnyitis koltségei tekintetében meghatirozott érték milyen szimitdsi metédus alapjin
keriilt megadasra.

4. Az Ajanlattevd benyuljtotta az &rindoklasat, azonban abban nem taldlhatok meg az alabbi tételek
tekintetében a megajanlott rezsioradijak bemutatésa:

43. Badozogas

57. Technologiai 1égtechnikai munkak

72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengearam)

83 Szell6ztetd berendezések

Az Ajanlatkér6 az drindoklés kérésében a kovetkez0 eldirast rogzitette az arindoklasok tartalma tekintetében:

2 1 .

nyujtsdk be minden megajdnlott (azaz nem csak azon tételek esetében, amelyek tekintetében a megajdnlott
rezsioradij alacsonyabb mint 5856 Ft/ora) rezsioradij tekintetében kiilon-kiilon, a fenti, 18/2023. (X. 5.) EKM
rendelet rendelet 1. szamu melléklete szerint tabldzatot, azzal, hogy

.l
abban keriiljon bemutatdasra, hogy a rezsioradijak tekintetében az egyes dsszetevdk kapcsdn milyen értékkel
szamoltak az Ajanlattevok ajanlataik benyiijtasa sordn és

3

minden olyan -a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete szerinti tabldzat szerinti - sor esetében, ahol
kisebb értékkel szdmoltak az ajanlataik benyijtdsa sordn, mint az EKM rendeletben meghatdrozott érték, ott
nyujtson be részletes szoveges indokldst arrol, hogy az dltala meghatdrozott érték miért kisebb a rendeletben
meghatdrozottaktdl, és egyuttal mutassak be, hogy ilyen modon a szerzédés az adott dron hogyan teljesithetd.”




Mindezek alapjan az Ajanlattevének az 4rindoklaséban be kellett adnia minden tétel esetében az arindoklésat,

nem csak azok tekintetében, amelyek esetében a megajanlott rezsioradij alacsonyabb, mint a 18/2023. EKM
rendelet szerinti érték.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkéré eziiton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklis részeként
sziveskedjen megadni, hogy a benyijtott drindoklisa pontosan hol tartalmazza a 43. Badozogas, 57.
Technoldgiai 1égtechnikai munkik, 72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengearam), 83 Szellézteto
berendezések munka fajtik esetében a megajanlott rezsiéradijak bemutatasat.

Ekérben felhivja az Ajanlatkéré T. Ajanlattevé figyelmét arra, hogy az Ajanlatkérd a fenti kérése
nyoman csak arra vir vilaszt, hogy az arindoklas a hivatkozott tételek bemutatasat hol tartalmazta.

2. RESZ

Ajanlattevé neve: Weiser Karoly e.v.
Ajanlattevé székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

1. Az Ajanlattevd az egyes munkanemek alapbér kalkulaci6janal a megnevezés oszlopban a 2023. évi garantalt
bérminimumot tiintette fel alapként, azonban ezt az 6sszeget visszaosztva a 174 munkadréval, nem a szamitott
ertek jon ki, egyetlen munkanem esetében sem. Az indokolés oszlopban az szerepel, hogy ajanlattevé a
kifizetésre keriild tényleges bérekkel szamolt, de ehhez nincs alatamasztas.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkérd ezaton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité drindoklas részeként
sziveskedjen megadni valamennyi érintett tétel esetében, ahol az alapbér kalkuliciénal a kifizetésre
keriil tényleges bért tiintette fel a munkaéradij szamitds alapjaként, hogy ez konkrétan mit jelent,
milyen tételek alapjin, hogyan szamolta, illetve szimszakilag vezesse le, és csatolja be a levezetés
alapjaul szolgalé dokumentumokat.

2. Az Ajanlattevé 4rindokldsaban a bemutatott tételek esetében megadta a pétlékok, kiegészitd fizetés
koltségek esetében annak egy munkadréra szdmitott értékeit. Az egyes munkanemek esetében a pétlékok
szdzalékos mértéke vdltozd, de nincs szamszakilag levezetve a megadott érték aldtdmasztottsaga.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré ezaton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité drindoklas részeként
sziveskedjen megadni, hogy a pétlékok, kiegészité fizetés koltség esetében mi a szdmitisinak a médja,
milyen tény és szamadatok alapjan kalkuldlta a megadott 6sszegeket (és az ahhoz kapcsolédé sz4zalékos
adatokat) az egyes munkanemek esetében.

3. Az Ajanlattevd az 4rindokldsdban valamennyi munka fajta esetében megadta az figyvitel, munkahelyi
iranyitas koltséget. A bemutatott érték megfelelésége érdekében szitkséges tovabbi, szamszaki szempontl
részletezést benyljtania az AjanlattevOnek.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziiton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészito arindoklds részeként
sziveskedjen szamszakilag alitdmasztania azt valamennyi munka fajta esetében, hogy az iigyvitel,
munkahelyi iranyitds koltségei tekintetében meghatirozott érték milyen szdmitdsi metédus alapjan
keriilt megadasra.

4. Az Ajanlattevd benyujtotta az 4rindoklasat, azonban abban nem talalhaték meg az aldbbi tételek
tekintetében a megajanlott rezsioradijak bemutatasa:

43. Badozogas

57. Technolégiai 1égtechnikai munkak

72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengedram)

83 Szell6ztetd berendezések




Az Ajanlatkérd az arindoklas kérésében a kovetkez6 elbirast rogzitette az arindoklasok tartalma tekintetében:

1.

nytjtsdk be minden megajdnlott (azaz nem csak azon tételek esetében, amelyek tekintetében a megajdinlott
rezsioradij alacsonyabb mint 5856 Ft/ora) rezsidradij tekintetében kiilon-kiilon, a fenti, 18/2023. (X. 5.) EKM

rendelet rendelet 1. szamu melléklete szerint tablazatot, azzal, hogy

2
abban keriiljon bemutatdasra, hogy a rezsioradijak tekintetében az egyes osszetevlk kapcsan milyen értékkel
szamoltak az Ajanlattevék ajanlataik benyujtdsa sordn és

3.

minden olyan -a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete szerinti tabldzat szerinti - sor esetében, ahol
kisebb értékkel szdmoltak az ajanlataik benyijtdsa sordn, mint az EKM rendeletben meghatdrozott érték, ott
nyujtson be részletes szoveges indokldst arrdl, hogy az adltala meghatdrozott érték miért kisebb a rendeletben
meghatdrozottaktol, és egyittal mutassak be, hogy ilyen médon a szerzédés az adott aron hogyan teljesithetd.”

Mindezek alapjan az AjanlattevOnek az arindoklasaban be kellett adnia minden tétel esetében az arindoklasat,
nem csak azok tekintetében, amelyek esetében a megajanlott rezsioradij alacsonyabb, mint a 18/2023. EKM
rendelet szerinti érték.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni, hogy a benyujtott arindokldsa pontosan hol tartalmazza a 43. Badozogas, 57.
Technolégiai légtechnikai munkik, 72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengearam), 83 Szelléztetd
berendezések munka fajtak esetében a megajanlott rezsioradijak bemutatasat.

Ekérben felhivija az Ajanlatkérdé T. Ajinlattevé figyelmét arra, hogy az Ajanlatkéré a fenti kérése
nyoman csak arra var valaszt, hogy az drindoklas a hivatkozott tételek bemutatasat hol tartalmazta.

Felhivjuk tovabba a felszélitott Ajanlattevok figyelmét, hogy a kiegészitd arindokoldsuknak minden elemének
Osszhangban kell é4llnia az ajanlatukkal, tovabbd a felhivasban €s a dokumentédcidéban el6irt valamennyi
eléirassal, feltétellel és kvetelménnyel és természetesen a mar korabban beadott arindoklas tartalmdval is!

A Kbt. 72. § (3) bekezdése alapjan a felszolitott ajanlattevik kotelessége, hogy indokldsukban az ajanlati araik
megalapozottsdgara vonatkoz6 minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajanlatkéré rendelkezésére bocsatsanak
ahhoz, hogy megfelel6 mérlegelés eredményeként az ajanlatkéré dontést hozhasson az ajanlati 4rak
megalapozottsagarol.

Ekorben kiemeljiik, hogy a Koézbeszerzési Dontdbizottsag gyakorlatanak megfeleléen az ajanlattevéknek
konkrétumokat, tényeket és adatokat kell kdzolniiik indoklasaikban, nem megfelelé a szubjektiv tartalmu
nyilatkozatok megtétele (példaul: tokeerds, biztos hatterti cég, piacszerzési, piacra jutdsi cél stb.).




A kiegészit6 arindoklasok benyujtasanak hatérideje:
2025. méjus 16. (péntek) 12 6ra 00 perc!

A kiegészité arindoklas megadasat az EKR rendszeren keresztiil kérjiik teljesiteni az ,, A4IB — Aranytalanul
alacsony dr vagy egyéb ardnytalan vdllalds esetében indoklds benyijtisa” eljarasi cselekménnyel.

Budapest, 2025. méajus 12.

g amis Norbert /

&, 7184 g\,\&‘f et Consulting

\\’@e&l“@péc‘sadé ¢és Szolgaltato Iroda
az Ajanlatkérd nevében







TARGET CONSULTING Tanécsadé6 és Szolgaltaté Iroda

1184 Budapest, Benedek Elek u. 11. 3. emelet 35.
v .|. H H G E T www.kozbeszerzestanacsadas.hu
‘ &g ’ kapcsolattarté: Stein Karolina

- email: kozbeszerzes.karolina@targetconsulting.hu
Consulting  imein + 3630 019 7505
Iktatészam: TC-KI/ 574 -2025

Targy: A ,,Bérlakds felijitds keretszerzodés 2025-2026” téargyt kozbeszerzési eljarasban Kbt. 72. § (1)
bekezdése szerinti kiegészitd arindoklas-kérés

Tisztelt Ajanlattevék!

A Jozsefvirosi Onkormsnyzat, mint Ajanlatkéré altal meginditott ,, Bérlakds felujitds keretszerzédés
2025-2026” targyu kozbeszerzési eljarasaban Ajanlatkérd a Kbt. 72. § (1) bekezdés alapjan ezuton hivja
fel:
e a(Clear Body Kft.-t (1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.) a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint
benytjtott drindoklasaval kapcsolatban, a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerinti kiegészité arindoklds

benyujtdsdra az 1. rész tekintetében,

e a Weiser Kiroly e.v.-t (1082 Budapest, Baross Utca 63-67.) a Kbt. 72. § (1) bekezdése szerint
benyujtott drindoklasaival kapcsolatban, a Kbt. 72. § (3) bekezdése szerinti kiegészité arindoklas
benyuijtasara az 1. és 2. rész tekintetében.

Ajanlatkéré rogziteni kivénja, hogy Ajanlatkérének kotelezettsége az eset valamennyi koriilményére
tekintette] megvizsgélni azt, hogy az egyes Ajanlattevék altal megadott dron a targyi eljaras kozbeszerzési
dokumentumaiban meghatarozott feladatok szerz6désszerti teljesitése redlis-e.

A Kbt. 72.§ (3) bekezdés alapjan:

Az Ajanlatkéré az indokolds elfogadhatésdganak megitéléséhez — ha az elfogadhatésdg kétséges — tovabbi
kiegészitd indokoldst kérhet az ajdnlattevéitdl, a 16bbi ajdnlattevé egyidejii értesitése mellett. Az Ajanlattevé
kotelessége az ajanlati dra megalapozottsdgdra vonatkozé minden tényt, adatot, kalkuldciét az ajanlatkérd
rendelkezésére bocsdtani ahhoz, hogy megfelel6 mérlegelés eredményeként az ajdnlatkérd dontést
hozhasson az ajanlati dr megalapozotisdgdrdl. Az Ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvanitani az
ajdnlatot, ha a kozolt informdcick nem indokoljik megfeleléen, hogy a szerzédés az adott dron vagy
koltséggel teljesithetd.”

A kiegészitd arindoklas teljesitése kapcsan ezuton hivja fel a T. Ajanlattevdk figyelmét az Ajanlatkérd,
hogy az nem szolgilhat olyan adatok kvizi hidnypétldsként torténé benvyiijtdsira, megaddsara,
amelyeket Ajinlatkérd mir az elsé arindokliskérésben is kért megadni, de azokat az adott
ajanlattevé az drindokldsaban nem adott meg,

Ekorben irdnymutatésul szolgal példaul az alabbi Kézbeszerzési Dontdbizottsagi hatdrozat és az alabbi
jogerds birsagi itélet:

D.278/16/2022.
Az érindokolés korében kért alatdmaszté dokumentumok becsatolésanak hianya nem keletkeztetett olyan

kotelezettséget az ajanlatkérd szamdra, hogy azokat kiegészité arindokolds korében potoltassa az
ajanlattevével.

Févarosi Torvényszék a 3.Kf.650.120/2014/8. szamu itélete:
Ha egyértelmii felhivasra az ajanlattevé nem ad megfeleld tartalmt vélaszt, nem lehet helye ismételt
indokolaskérésnek.




1. RESZ

Ajanlattevé neve: Clear Body Kft.
Ajanlattevé székhelye: 1095 Budapest, Ipar Utca 2/B 6. Em 16.

1.1. Az Ajanlattev az egyes munkanemek alapbér kalkulaciéjanal a f6konyvi kivonatbol szamolt rezsioradijat
felszorozta bizonyos szazalék mértékekkel. A szazalékos mérték megalapozottsaga szdmszakilag nem kertilt
alatamasztasra, levezetésre, hogy az mibél adodik. Ennek kapcsan az Ajanlattevé csupan annyi indoklast
rogzitett, hogy ,.eltérés szakmunkds tobbletigény miatt”.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré ezuton kéri T. Ajanlattevot, hogy sziveskedjen Kkiegészité
arindoklas részeként megadni valamennyi érintett tétel esetében, ahol az alapbér kalkulaciénil a
szdzalékos eltérés okdanak a szakmunkas tobbletigényt jelolte meg, hogy ez konkrétan mit jelent, illetve
szamszakilag vezesse le, hogy a szdzalékos eltérést milyen szamadatokra alapozza.

1.2. Az 1.1. pontban foglaltak nyoman a foglalkoztat6i jarulék mértékek megfelelésége sem tekinthetd
alatamasztottnak, mivel ugyanolyan mértékii foglalkoztatdi jarulékkal szamolt az emelt alapbérek utén is, mint
az el6z6 évi fokonyvi kivonatban szereplé mérték, ugyanakkor a szakmunkas tébbletigény miatt megemelt
alapbér foglalkoztatéi jarulékédnak mértéke a fokonyvi kivonatban szerepld értéknél magasabb.

Ajanlattevé a benyujtott drindokldsaban ugyanakkora Osszegii foglalkoztatdi jarulékkal szdmolt az emelt
alapbérek utan is, mint az el6z6 évi fokonyvi kivonatban szereplé mérték (fokonyvi kivonatban 1év6 alapbér
értéke €s az ahhoz kapcsolodd foglalkoztatasi jarulék megadasra keriillt; ugyanakkor a szakmunkés
tobbletigény miatt megemelt alapbérek értéke nincs §sszhangban a foglalkoztatasi jarulékok osszegével, mivel
a jarulék a f6konyvi kivonatban szerepld alapbérhez illeszkedik minden tételnél, akkor is, ha az alapbér
magasabb mint a fékényvi kivonat szerinti érték)

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen kiegészit
arindoklds részeként megadni, hogy hogyan tekintheték az arindoklasban megadott foglalkoztatéi
jarulékok megfelelonek figyelemmel arra, hogy az alapbérek illetve emelt bérek vonatkozasiaban
megadott foglalkoztatéi jarulék értékek nem allnak dsszhangban egymadssal és a kapcsol6dé bérrel sem,
mivel eltérd dsszegii alapbér értékhez ugyanolyan osszegii foglalkoztaté6i jarulék keriilt megadasra.

1.3. Az Ajéanlattevd tobb koltségfajta esetében (3. Potlékok, kiegészitd fizetés, 8. Munkahelyi szocialis
szolgéaltatas, 9. Munkaegészségligyi szolgaltatas, 10. Munkavédelmi koltség, 13. Felvonulds, munkahelyi
berendezkedés, ideiglenes Ilétesitmények koltsége, 18. Telefonkoltség, 20. Egyéb szolgaltatas: -
mindségbiztositas, kdrnyezetvédelem, 21. Kotelezé ado, jarulék: — innovacios jarulék 0,3%, ) nullas értékkel
kalkulalt valamennyi munkafajta esetében.

Az egyes tételek esetében a nullés érték szerepeltetésének okai a kdvetkezdk voltak:

g Potlékok, kiegészitd fizetés Nincs Pétlék
8. Munkahelyi szocialis szolgaltatas Nem relevans
s LR S Alkalmi munkavallalénal nem
9. Munkaegészségiigyi szolgaltatas SEAm e
10. Munkavédelmi koltség Nincs koltség
Felvonulas, munkahelyi berendezkedés, ;
13. 2% A i g Nem relevans
ideiglenes létesitmények koltsége
18. Telefonkoltség -




20. Egyéb szolgaltatas:

o ” g 3 rar " & i i k" S
— mindségbiztositas, kornyezetvédelem s ilyen Xoltee

7 i, — innovacios jarulék 0,3% nem relevans

1.3.1. A 3. P6tlékok, kiegészitd fizetés nullas koltség esetében kérdéses, hogy hogyan tekintheté megfelelének
azon indoklés, hogy ,.nincs p6tlék™ figyelemmel a kévetkezdkre:

A szerzddés-tervezet a kovetkezdket tartalmazza:

»0.6.4. A kozvetlen baleset- vagy életveszélyt eredményezd hibdk esetén a fentiek azzal alkalmazandok, hogy
Villalkozo a bejelentést kivetd 24 drdn beliil koteles a hiba kijavitdsdt megkezdeni és 48 érdn beliil

kijavitani.”

Az Ajanlattev az ajanlatdban véllalta a 12 honapos jotallas feletti 24 hdnapos tobbletjotallas idétartamat, tehat
egyértelmien megallapithaté, hogy a szerzédés-tervezet 6.6.4. pontja szerinti jotallas korébe tartozod
kotelezettség fenndll az Ajanlattevovel szemben nyertessége esetében, ami alapjan a targyi pont szerinti hiba
fennélta esetében a bejelentést kovetd 24 oran beliil a hiba javitisat meg kell kezdeni az Ajanlattevonek
(nyilvanvaldan akkor is, ha az nem munkanapra esne).

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nincs p6tlék” indoklds hogyan tekinthet6
helytallonak a szerzédés-tervezet 6.6.4. pontjanak figyelembevételével, kiilondsen arra tekintettel, hogy
a hatilyos jogszabilyoknak megfeleléen a munkaltaténak munkaidén kiviilli munkavégzés esetén
jogszabalyi kotelezettsége bérpotlékot fizetnie a munkavallaléi sziméra.

1.3.2. A 8. Munkahelyi szocidlis szolgéltatds nullas koltség esetében kérdéses, hogy hogyan tekinthetd
megfelelének azon indoklés, hogy ,,Nem relevans™ figyelemmel a kovetkezOkre:

A 4/2002. (II. 20.) SzCsM-EiiM egyiittes rendelet az épitési munkahelyeken és az épitési folyamatok sorén
megvaldsitandé minimdlis munkavédelmi kovetelményekrél jogszabaly alapjan épitési munkahelyeken a
munkaltatoknak sziikséges minimdlis szocidlis szolgaltatdsokat biztositani a munkavallalok szdméra. A
jogszabélyban foglaltakra figyelemmel kérdéses, hogy az Ajanlattevd milyen okbol tiintette fel azt az
arindoklasaban, hogy munkahelyi szocidlis szolgaltatas esetében koltsége nem meriil fel.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevit, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nem relevins” indoklds hogyan tekinthet6
helytallénak a 44/2002. (IL. 20.) SzCsM-EiiM rendelet alapjin.

1.3.3. A 9. Munkaegészségligyi szolgaltatas nullds koltség esetében kérdéses, hogy hogyan tekinthetd
megfelelének azon indoklas, hogy ,,Alkalmi munkavdallalondl nem szamoljuk” figyelemmel a kovetkezokre:

A 33/1998. (V1.24.) NM rendelet el6irja a munkakori alkalmassagi vizsgalat munkaltatoi kotelezettségét. Az
Ajénlattevé benyuijtotta a statisztikai létszam kimutatasat, amelyre tekintettel megallapithat6, hogy nem csak
alkalmi munkavallalokat foglalkoztat.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéro eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészit6é arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy az ,Alkalmi munkavaillalénil nem
szamoljuk” indoklds hogyan tekintheté helytillonak a 33/1998. (VI.24.) NM rendeletben foglalt
munkakori alkalmassdgi vizsgilat lefolytatasirdl sz6lé6 kotelezettség alapjan, illetve arra is, hogy a
statisztikai l1étszam kimutatdsa alapjan nem csak alkalmi munkavallalokat foglalkoztat.

1.3.4. A 10. Munkavédelmi kéltség tekintetében megadott nullas koltség esetében kérdéses, hogy hogyan
tekinthetd megfeleldnek azon indoklés, hogy ,.Nincs kéltség” figyelemmel a kovetkezokre:




A 1993. évi XCIII. térvény a munkavédelemrdl rendelkezik arrél, hogy a munkéltatd koteles biztositani a
biztonsagos munkavégzés feltételeit. Az 5/1993. (X11.26.) MUM rendelet, amely a munkavédelemrdl sz616
torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szdl eldirja, hogy az épitdipari tevékenységet folytatod
vallalkozas (mely a jogszabdly szerint az 1. veszélyességi kategoridba tartozik) munkavédelmi szakértot
kételes igénybe venni.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevot, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nincs koltség” indoklds hogyan tekinthetd
helytallonak figyelemmel arra, hogy az 5/1993. (XIL.26.) MUM rendelet, amely 2 munkavédelemrél
sz6l6 torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szol el6irja, hogy az épitéipari tevékenységet
folytat6 vallalkozas (mely a jogszabaly szerint az 1. veszélyességi kategoriaba tartozik) munkavédelmi
szakértot koteles igénybe venni.

1.3.5. A 13. Felvonulas, munkahelyi berendezkedés, ideiglenes létesitmények nullas koltsége esetében
kérdéses, hogy hogyan tekintheté megfelelonek azon indoklds, hogy ,.Nem relevdns, figyelemmel arra, hogy
épitési beruhdzasok esetében rendre felmeriilnek ehhez kapcsolodé koltségek.

Ilyenek kiilondsen a kovetkezok:

-szerszamok, gépek, anyagok helyszinre szallitasa
-gépjarmiivek, utanfutdk parkolésa, 6rzése
-burkolatok, nyilaszarok letakarasa

-konténer bérlés

A fentieken tul az Ajanlattevé gy nyilatkozott a 4. értékelési részszempont tekintetében, hogy az épitési
tertilet épitdanyag tarolasara szolgald részét, megkdzelitési ttvonalat pormentesen lehatérolja

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nem relevans” indoklas hogyan tekinthet6
helytdllonak figyelemmel a fent felsorolt feladatokra tekintettel, és a hivatkozott értékelési szempontra
tett ,,Jgen” megajanlasara.

1.3.6. A 18. Telefonkoltség kapcsan nullds koltséget rogzitett az Ajanlattevd, a megjegyzés rovatban pedig ,,-
-t tiintetett fel.

Az Ajénlatkér6 az arindoklas kérésében a kovetkezé eldirast rogzitette az arindoklasok tartalma tekintetében:

2 1 .

nyujtsdk be minden megajanlott (azaz nem csak azon tételek esetében, amelyek tekintetében a megajdnlott
rezsioradij alacsonyabb mint 5856 Ft/ora) rezsioradij tekintetében kiilon-kiilon, a fenti, 18/2023. (X. 5.) EKM
rendelet rendelet 1. szamu melléklete szerint tabldzatot, azzal, hogy

2.
abban keriiljon bemutatdsra, hogy a rezsiéradijak tekintetében az egyes dsszetevék kapcsan milyen értékkel
szamoltak az Ajanlattevék ajanlataik benyujtasa sordn és

3.
minden olyan -a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete szerjnti tablazat szerinti - sor esetében, ahol
kisebb értékkel szamoltak az ajanlataik benyijtdsa sordn, mint az EKM rendeletben meghatdrozott érték, ott

nyujtson be részletes szoveges indokldst arrdl, hogy az dltala meghatdrozott érték miért kisebb a rendeletben
meghatdrozottaktol, és egyuttal mutassdk be, hogy ilyen mddon a szerzddés az adott dron hogyan

teljesithetd.”




Mindezek alapjan az Ajanlattevének az rindoklasaban meg kellett adnia minden olyan sor esetében a részletes
szoveges indoklasat arrél, hogy az 4ltala meghatarozott érték miért kisebb a rendeletben meghatarozottaktol,
¢s egyuttal be kellett mutatnia, hogy ilyen médon a szerzédés az adott 4ron hogyan teljesithetd.

A benyujtott arindoklasban egyértelmiien nem talalhaté meg a telefonkdltség esetében a fentiek szerinti
indoklas.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkérdé eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen Kkiegészité
arindoklds részeként megadni minden munkafajta esetében, hogy a benyujtott srindoklisa pontosan
hol tartalmazza a Telefonkoltség esetében a részletes sziveges indoklasat arrl, hogy az altala
meghatirozott érték miért kisebb a rendeletben meghatarozottaktol, és egyiittal hol mutatta be azt,
hogy ilyen médon a szerzdés az adott 4ron hogyan teljesithetd.

Ekorben felhivia az Ajinlatkéré T. Ajénlattevé figyelmét arra, hogy jelen Kiegészité arindoklds
részeként Ajanlatkéré csak arra var valaszt, hogy a Telefonkoltség esetében az egyes munkanemek
kapcsan hol szerepel az drindoklasiban a részletes sziveges indoklas arrél, hogy az ltala meghatarozott
érték miért kisebb a rendeletben meghatirozottaktol, és egyiittal hol mutatta be azt, hogy ilyen médon
a szerz6dés az adott Aron hogyan teljesithetd.

1.3.7. A 20. Egyéb szolgaltatas:— mindségbiztositds, kdrnyezetvédelem nullds koltsége esetében kérdéses,
hogy hogyan tekinthet megfelelének azon indoklas, hogy ,.Nincs ilyen koltség” figyelemmel a kovetkezékre:

Az Ajénlattevé a 3. értékelési részszempont tekintetében ,Igen” megajénlést tett, azaz véllalta, hogy az épitési
tertileten keletkezett bontdsi hulladékot szelektiven — inert és szerves — gytijti és szallitja a lerakohelyre

A bontasi hulladékok szelektiven tortént gytijtése nyoméan mindenképpen felmertil a lerakohely dij fizetése is
(a lerakéhelyi dij a 318/2013. (VIII.28. Korm. rendelet alapjan).

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkérd eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni minden munkafajta esetében, hogy a ,,Nincs ilyen kéltség” indoklas hogyan
tekintheté helytallonak figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé a 3. értékelési részszempontra ,,Igen”
megajanlast tett, illetve arra is, hogy a szelektiv hulladékgyijtés nyom4n torténé hulladékelszallitds
kapesan lerakéhely dij felmeriil a teljesités sordn, tovdbb4 arra is.

1.3.8. A 21. Kételez6 ado, jarulék: - innovacios jarulék 0,3% nullds koltsége esetében kérdéses, hogy hogyan
tekinthet6 megfeleldnek azon indoklas, hogy ,,nem relevdins”, figyelemmel arra, hogy a 2014. évi LXXVL.
tdrvényben foglaltak alapjan nem allapithaté meg, hogy az Ajanlattev$ az innovaciés jarulék megfizetésére
ne lenne kotelezett.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkérdé ezliton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen kiegészité
arindoklas részeként megadni , hogy a ,nem relevins” indoklas hogyan tekinthet helytallonak
figyelemmel a 2014. évi LXXVL térvényben foglaltakra. A kiegészitd arindokldsaban jogi és pénziigyi
szempontbdl alatimasztott médon sziveskedjen Kkitérni arra, hogy a torvény tiikrében az
Ajéanlattevének miért nem meriil fel innovaciés jarulék fizetési kitelezettsége, tovabba a jarulék fizetési
kotelezettség fenn nem alldsanak okit hiteles médon, dokumentumokkal is sziveskedjen igazolni.

Ajanlattevé neve: Weiser Karoly e.v.
Ajanlattevd székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

1. Az Ajanlattev az egyes munkanemek alapbér kalkulaciojanal a megnevezés oszlopban a 2023. évi garantalt




bérminimumot tiintette fel alapként, azonban ezt az §sszeget visszaosztva a 174 munkadraval, nem a szdmitott
érték jon ki, egyetlen munkanem esetében sem. Az indokolas oszlopban az szerepel, hogy ajanlattevé a
kifizetésre keriil6 tényleges bérekkel szamolt, de ehhez nincs aldtdmasztas.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészitd drindoklas részeként
sziveskedjen megadni valamennyi érintett tétel esetében, ahol az alapbér kalkulaciénal a kifizetésre
Kkeriilé tényleges bért tiintette fel a munkaéradij szamitds alapjaként, hogy ez konkrétan mit jelent,
milyen tételek alapjin, hogyan szdmolta, illetve szimszakilag vezesse le, és csatolja be a levezetés
alapjaul szolgidl6 dokumentumokat.

2. Az Ajanlattevd arindokldsdban a bemutatott tételek esetében megadta a potlékok, kiegészitd fizetés
koltségek esetében annak egy munkaodrara szamitott értékeit. Az egyes munkanemek esetében a pétlékok
szazalékos mértéke valtozd, de nincs szamszakilag levezetve a megadott érték alatdmasztottsaga.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészitd arindoklas részeként
sziveskedjen megadni, hogy a pétlékok, kiegészito fizetés kiltség esetében mi a szdmitdsanak a médja,
milyen tény és szamadatok alapjan kalkuldlta a megadott 6sszegeket (és az ahhoz kapcsol6do szdazalékos
adatokat) az egyes munkanemek esetében.

3. Az Ajanlattevd az arindoklasaban valamennyi munka fajta esetében megadta az tigyvitel, munkahelyi
iranyitas koltséget. A bemutatott érték megfelelosége érdekében sziikséges tovabbi, szamszaki szempontd
részletezést benytjtania az Ajénlattevonek.

A fentiekre figyelemmel Ajanlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité drindoklas részeként
sziveskedjen sziamszakilag alatamasztania azt valamennyi munka fajta esetében, hogy az iigyvitel,
munkahelyi irdnyitis koltségei tekintetében meghatirozott érték milyen szimitdsi metédus alapjin
keriilt megadasra.

4. Az Ajanlattevd benyuljtotta az &rindoklasat, azonban abban nem taldlhatok meg az alabbi tételek
tekintetében a megajanlott rezsioradijak bemutatésa:

43. Badozogas

57. Technologiai 1égtechnikai munkak

72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengearam)

83 Szell6ztetd berendezések

Az Ajanlatkér6 az drindoklés kérésében a kovetkez0 eldirast rogzitette az arindoklasok tartalma tekintetében:

2 1 .

nyujtsdk be minden megajdnlott (azaz nem csak azon tételek esetében, amelyek tekintetében a megajdnlott
rezsioradij alacsonyabb mint 5856 Ft/ora) rezsioradij tekintetében kiilon-kiilon, a fenti, 18/2023. (X. 5.) EKM
rendelet rendelet 1. szamu melléklete szerint tabldzatot, azzal, hogy

.l
abban keriiljon bemutatdasra, hogy a rezsioradijak tekintetében az egyes dsszetevdk kapcsdn milyen értékkel
szamoltak az Ajanlattevok ajanlataik benyiijtasa sordn és

3

minden olyan -a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete szerinti tabldzat szerinti - sor esetében, ahol
kisebb értékkel szdmoltak az ajanlataik benyijtdsa sordn, mint az EKM rendeletben meghatdrozott érték, ott
nyujtson be részletes szoveges indokldst arrol, hogy az dltala meghatdrozott érték miért kisebb a rendeletben
meghatdrozottaktdl, és egyuttal mutassak be, hogy ilyen modon a szerzédés az adott dron hogyan teljesithetd.”




Mindezek alapjan az Ajanlattevének az 4rindoklaséban be kellett adnia minden tétel esetében az arindoklésat,

nem csak azok tekintetében, amelyek esetében a megajanlott rezsioradij alacsonyabb, mint a 18/2023. EKM
rendelet szerinti érték.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkéré eziiton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklis részeként
sziveskedjen megadni, hogy a benyijtott drindoklisa pontosan hol tartalmazza a 43. Badozogas, 57.
Technoldgiai 1égtechnikai munkik, 72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengearam), 83 Szellézteto
berendezések munka fajtik esetében a megajanlott rezsiéradijak bemutatasat.

Ekérben felhivja az Ajanlatkéré T. Ajanlattevé figyelmét arra, hogy az Ajanlatkérd a fenti kérése
nyoman csak arra vir vilaszt, hogy az arindoklas a hivatkozott tételek bemutatasat hol tartalmazta.

2. RESZ

Ajanlattevé neve: Weiser Karoly e.v.
Ajanlattevé székhelye: 1082 Budapest, Baross Utca 63-67.

1. Az Ajanlattevd az egyes munkanemek alapbér kalkulaci6janal a megnevezés oszlopban a 2023. évi garantalt
bérminimumot tiintette fel alapként, azonban ezt az 6sszeget visszaosztva a 174 munkadréval, nem a szamitott
ertek jon ki, egyetlen munkanem esetében sem. Az indokolés oszlopban az szerepel, hogy ajanlattevé a
kifizetésre keriild tényleges bérekkel szamolt, de ehhez nincs alatamasztas.

A fentiekre figyelemmel Ajdnlatkérd ezaton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité drindoklas részeként
sziveskedjen megadni valamennyi érintett tétel esetében, ahol az alapbér kalkuliciénal a kifizetésre
keriil tényleges bért tiintette fel a munkaéradij szamitds alapjaként, hogy ez konkrétan mit jelent,
milyen tételek alapjin, hogyan szamolta, illetve szimszakilag vezesse le, és csatolja be a levezetés
alapjaul szolgalé dokumentumokat.

2. Az Ajanlattevé 4rindokldsaban a bemutatott tételek esetében megadta a pétlékok, kiegészitd fizetés
koltségek esetében annak egy munkadréra szdmitott értékeit. Az egyes munkanemek esetében a pétlékok
szdzalékos mértéke vdltozd, de nincs szamszakilag levezetve a megadott érték aldtdmasztottsaga.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré ezaton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité drindoklas részeként
sziveskedjen megadni, hogy a pétlékok, kiegészité fizetés koltség esetében mi a szdmitisinak a médja,
milyen tény és szamadatok alapjan kalkuldlta a megadott 6sszegeket (és az ahhoz kapcsolédé sz4zalékos
adatokat) az egyes munkanemek esetében.

3. Az Ajanlattevd az 4rindokldsdban valamennyi munka fajta esetében megadta az figyvitel, munkahelyi
iranyitas koltséget. A bemutatott érték megfelelésége érdekében szitkséges tovabbi, szamszaki szempontl
részletezést benyljtania az AjanlattevOnek.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziiton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészito arindoklds részeként
sziveskedjen szamszakilag alitdmasztania azt valamennyi munka fajta esetében, hogy az iigyvitel,
munkahelyi iranyitds koltségei tekintetében meghatirozott érték milyen szdmitdsi metédus alapjan
keriilt megadasra.

4. Az Ajanlattevd benyujtotta az 4rindoklasat, azonban abban nem talalhaték meg az aldbbi tételek
tekintetében a megajanlott rezsioradijak bemutatasa:

43. Badozogas

57. Technolégiai 1égtechnikai munkak

72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengedram)

83 Szell6ztetd berendezések




Az Ajanlatkérd az arindoklas kérésében a kovetkez6 elbirast rogzitette az arindoklasok tartalma tekintetében:

1.

nytjtsdk be minden megajdnlott (azaz nem csak azon tételek esetében, amelyek tekintetében a megajdinlott
rezsioradij alacsonyabb mint 5856 Ft/ora) rezsidradij tekintetében kiilon-kiilon, a fenti, 18/2023. (X. 5.) EKM

rendelet rendelet 1. szamu melléklete szerint tablazatot, azzal, hogy

2
abban keriiljon bemutatdasra, hogy a rezsioradijak tekintetében az egyes osszetevlk kapcsan milyen értékkel
szamoltak az Ajanlattevék ajanlataik benyujtdsa sordn és

3.

minden olyan -a 18/2023. (X. 5.) EKM rendelet 1. melléklete szerinti tabldzat szerinti - sor esetében, ahol
kisebb értékkel szdmoltak az ajanlataik benyijtdsa sordn, mint az EKM rendeletben meghatdrozott érték, ott
nyujtson be részletes szoveges indokldst arrdl, hogy az adltala meghatdrozott érték miért kisebb a rendeletben
meghatdrozottaktol, és egyittal mutassak be, hogy ilyen médon a szerzédés az adott aron hogyan teljesithetd.”

Mindezek alapjan az AjanlattevOnek az arindoklasaban be kellett adnia minden tétel esetében az arindoklasat,
nem csak azok tekintetében, amelyek esetében a megajanlott rezsioradij alacsonyabb, mint a 18/2023. EKM
rendelet szerinti érték.

A fentiekre figyelemmel Ajinlatkéré eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy kiegészité arindoklas részeként
sziveskedjen megadni, hogy a benyujtott arindokldsa pontosan hol tartalmazza a 43. Badozogas, 57.
Technolégiai légtechnikai munkik, 72 Epiiletautomatika, -feliigyelet (gyengearam), 83 Szelléztetd
berendezések munka fajtak esetében a megajanlott rezsioradijak bemutatasat.

Ekérben felhivija az Ajanlatkérdé T. Ajinlattevé figyelmét arra, hogy az Ajanlatkéré a fenti kérése
nyoman csak arra var valaszt, hogy az drindoklas a hivatkozott tételek bemutatasat hol tartalmazta.

Felhivjuk tovabba a felszélitott Ajanlattevok figyelmét, hogy a kiegészitd arindokoldsuknak minden elemének
Osszhangban kell é4llnia az ajanlatukkal, tovabbd a felhivasban €s a dokumentédcidéban el6irt valamennyi
eléirassal, feltétellel és kvetelménnyel és természetesen a mar korabban beadott arindoklas tartalmdval is!

A Kbt. 72. § (3) bekezdése alapjan a felszolitott ajanlattevik kotelessége, hogy indokldsukban az ajanlati araik
megalapozottsdgara vonatkoz6 minden tényt, adatot, kalkulaciét az ajanlatkéré rendelkezésére bocsatsanak
ahhoz, hogy megfelel6 mérlegelés eredményeként az ajanlatkéré dontést hozhasson az ajanlati 4rak
megalapozottsagarol.

Ekorben kiemeljiik, hogy a Koézbeszerzési Dontdbizottsag gyakorlatanak megfeleléen az ajanlattevéknek
konkrétumokat, tényeket és adatokat kell kdzolniiik indoklasaikban, nem megfelelé a szubjektiv tartalmu
nyilatkozatok megtétele (példaul: tokeerds, biztos hatterti cég, piacszerzési, piacra jutdsi cél stb.).




A kiegészit6 arindoklasok benyujtasanak hatérideje:
2025. méjus 16. (péntek) 12 6ra 00 perc!

A kiegészité arindoklas megadasat az EKR rendszeren keresztiil kérjiik teljesiteni az ,, A4IB — Aranytalanul
alacsony dr vagy egyéb ardnytalan vdllalds esetében indoklds benyijtisa” eljarasi cselekménnyel.

Budapest, 2025. méajus 12.

g amis Norbert /

&, 7184 g\,\&‘f et Consulting

\\’@e&l“@péc‘sadé ¢és Szolgaltato Iroda
az Ajanlatkérd nevében







TARGET CONSULTING Tanécsadé €s Szolgaltatd Iroda

v 1184 Budapest, Benedek Elek u. 11. 3. emelet 35.
www.kozbeszerzestanacsadas.hu
W kapcsolattart6: Havadi-Stein Karolina

ns i email: kozbeszerzes karolina@targetconsulting.hu
CO u lt' n g telefonszam: +36-30-019-7808

iktatészam: TC-KI1/ 575 - 2025

Targy: I1I. sz. Hidnypétlési felszolitas

Tisztelt Ajanlattevok!
A Jozsefvarosi Onkorményzat, mint Ajanlatkérd altal meginditott ,,Bérlakds feliijitds keretszerz6dés 2025-
2026” targyu kozbeszerzési eljarasaban Ajanlatkérd a Kbt. 71. § alapjan ezaton hivja fel a lentiek szerinti

ajanlattevot a benyujtott ajanlataval kapcsolatos hidnyok pétlasara.

HIANYPOTLASI FELSZOLITAS

1. RESZ

Ajénlattevé neve: Kpité-és épiiletkarbantarté Zrt. .
Ajanlattev székhelye: 1112 Budapest, Németvolgyi Ut 146.

1. Ajanlattevd benyujtotta az arindoklasat, amelynek egy részét iizleti titokka nyilvanitott.
A fentiek nyoman Ajanlatkéré ezaton kéri T. Ajanlattevot, hogy sziveskedjen hidnypétlas részeként

a ,,Nyilatkozat iizleti titokrol” nyilatkozaton (EKR iirlapon) javitani a megadott vilaszat, és tiintesse
fel az arindoklas bizonyos részeinek iizleti titokka nyilvanitasanak okat.

2. RESZ

Ajanlattevé neve: Epit6-és épiiletkarbantarté Zrt. )
Ajanlattevo székhelye: 1112 Budapest, Németvolgyi Ut 146.

1. Ajanlattev6 benyujtotta az drindoklasat, amelynek egy részét iizleti titokka nyilvanitott.

A fentiek nyoman Ajanlatkérd eziton kéri T. Ajanlattevét, hogy sziveskedjen hidnypotlas részeként
a ,, Nyilatkozat iizleti titokrol” nyilatkozaton (EKR iirlapon) javitani a megadott valaszat, és tiintesse
fel az arindoklas bizonyos részeinek iizleti titokka nyilvanitasinak okait.

A hianypétlas benyujtasanak véghatarideje: 2025. majus 16. 12 6ra 00 perc
Budapest, 2025. méjus 12.

Udvézlettel:
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1 anécgﬁdﬁ $s Szolgaltato Iroda

&, 1184 paz Ajinlatkérd nevében
~Qek Elek




TARGET CONSULTING Tandcsadé és Szolgéltaté Iroda
1183 Budapest, Benedek Elek u. 11. 3. emelet 35.
www.kozbeszerzestanacsadas.hu

kapcsolattarté: Havadi-Stein Karolina

email: kozbeszerzes.karolina@targetconsulting.hu
telefonszdm: + 36 30-019-78-08
iktatoszam: TC-KI/ 573 - 2025

Targy: Tajékoztatas kiterjesztett ajanlati kotottség vonatkozésaban a ,, Bérlakds felijitds keretszerzédés
2025-2026" targyn kozbeszerzési eljarasban

Tisztelt Ajanlattevok!

A Jbzsefvarosi Onkormanyzat, mint Ajanlatkérd ltal inditott ,,Bérlakds felijitds keretszerzdés 2025-
2026” targyu kozbeszerzési eljarasban (EKR azonositd: EKR002210412024) az ajanlati kotottség
idétartamat a Kbt. 70. § (2) és (2a) bekezdéseiben foglaltaknak megfeleléen 2025. jinius 16-ig (azaz

tovabbi 30 nappal) kiterjeszteni kivanja, tekintettel az ajanlatok elbiralasanak elhuzédasara.

A Kbt. 70. § (2) és (2a) bekezdéseiben rogzitettek értelmében: "Ha az ajanlatkérd az elbirdldst nem tudja
olyan idStartam alatt elvégezni, hogy az ajanlattevéknek az eljdrdst lezdré dontésrél valé értesitésére az
ajanlati kotottség fenndlldsa alatt sor keriiljon, felkérheti az ajdanlattevéket ajdnlataiknak meghatdrozott
iddpontig torténd tovdbbi fenntartdsdra, az ajdnlati kotottség kiterjesztése azonban nem haladhatja meg az
ajanlati kotottség lejdrtdnak eredeti iddpontjdtdl szamitott hatvan napot.”

»Ha az ajanlatkéré az ajdnlatok birdlatdt az ajdnlati kitottség (2) bekezdés szerint meghatdrozhaté
legfeljebb kilencven-, illetve szdzhiisz napos idétartama alatt sem tudja elvégezni, az 54. § (7) bekezdésében
Joglaltakra figyelemmel kérheti fel az ajanlattevéket ajanlataiknak meghatdrozott idépontig torténd tovabbi
Jenntartdsdra. Ha az ajanlattevé az ajdnlatkérd dital megadott hatdridében nem nyilatkozik, gy kell
tekinteni, hogy ajdnlatdt az ajanlatkérd dital megjelolt idépontig fenntartia. Ha az ajénlattevék eljdrdst
lezaré dontésrdl valé értesitését megelézéen az ajdnlati kotottség a szdzotven napot meghaladnd, az
ajanlatkeérd az eljdrdst lezdré dontést a 75. § (1) bekezdés ¢) ponijara figyelemmel hozhatja meg.

Fenti eljarasban a 120 napos ajanlati kotottség lejarta —a 2025. januar 15-i ajanlattételi hatarid6t6l szamitva
—2025. mdjus 15. Az ajanlati kétottség kiterjesztését Ajanlatkér6 ett6l a naptél szamitva hatdrozta meg.
Jelen eljaras tekintetében a 150 napos ajanlati kétottség a 2025 januar 15-i ajanlattételi hatarid6t61 szamitva
2025. junius 14-én (szombaton) jarna le, azonban figyelemmel a Kbt. 48. § (5) bekezdésében foglaltaknak
a meghosszabbitott ajinlati kotottség 2025. jinius 16-an telik maid le.

A fentiek nyoman a 150 napos ajinlati kotottség lejarta tehat 2025. janius 16.

A fenticknek megfelelden, kérjiik, sziveskedjenek nyilatkozni, hogy az ajanlatukat a fenti id6pontig
fenntartjak-e.

A nyilatkozat megtételének hatarideje 2025. majus 15. 16:00

A nyilatkozatot az EKR rendszeren keresztiil az ,, ANVAK — Nyilatkozat ajdnlati kétottségrél” eljarasi
cselekménnyel lehet megtenni.

Téjekoztatjuk Ajanlatteviket, hogy a Kbt. 70. § (2) bekezdése értelmében amennyiben ajanlattevé az
ajanlatt nem tartja fenn, Ggy ajanlatkérd az ajanlati kotottség lejartinak eredeti idépontjat kovetden az
eljaras tovabbi részében az értékelés soran figyelmen kiviil fogja azt hagyni.




Tajékoztatjuk toviabba Ajinlatteviket, hogy a Kbt. 70. § (2) bekezdése értelmében amennyiben az
Ajanlattevé az Ajanlatkéré altal megadott hataridében nem nyilatkozik, ugy kell tekinteni, hogy
ajanlatat az Ajanlatkéro altal megjelolt idépontig fenntartja.

Budapest, 2025. majus 12.
Udvaozlettel:
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2\ Tamis Norbert




