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Dontés a vélemény elfogadasaval

kapcsolatban

A dontés indoklasa

1. Allatorvosi szolgaltatasok igénybevételének anyagi tamogatasa

Tobbszor lehetne ingyen vagy 50% kedvezmény.

Ezzel ismét azok a csaladok kapnanak anyagi tdmogatast akik feketén/sztirkén dolgoznak, nincs a teljes
jévedelmiik bejelentve, illetve a tAmogatdsokért cserébe elvarhaté minimumokat is kérnék pl: kételezd
kutyapiszok felszedés, szakkosar hasznalat stb

Az dllattartas koralményeit, gondozasanak mddjat ellendrizni kellene és edukalni, buntetni ha kell. Az utcak tele
vannak vizelettel, kutyapiszokkal, a lakéhazak belsd udvarait, lépcsGhézait is 6sszepiszkitjak.

A tdmogatast valamiféle feltételhez kétném, ami bizonyitja a megfeleld tartasi kériilményeket és a gazdi
megfelel6 hozzaéllasét, persze ezt nehéz ellendrizni de pl ilyesmire gondolok h a kutyagazdi ésszeszedi e az eb
urilékét az utcan...

Esetleg lehetne némi tdmogatdst adni pl. vészhelyzeti ellatasokra (hétvégi), vagy komolyabb mUtétekhez, ezek
igen komoly koltségek lehetnek.

A rendszeresség fontossdga miatt, visszacsatoldst, az allat folyamatos ellatasat véllalja az allattarto. Pl.
veszettsegoltasnal, ami kételezd, mutassa be az éllattarté az oltasi konyvvel hogy egyébként, oltatja az éllatot,
ezzel segitve, hogy a kerliletben, gondozott, oltott allatok legyenek, tdmogatasrdl fuggetlendl.

Szerintem nincs sziikség specidlis kitételekre, elegend® az alaptédmogatas.

Rengeteg bejelentést kapnak a kertiletbdl az dllatvédelmi szervezetek évek 6ta, a felel®s allattartas anyagi
tamogatasa ezért mindenképpen fontos ebben a mérhetetlenil szegény és elmaradott keriiletben. Ami viszont
alapfeltétel lenne, de sajnos most sem valdsul meg, hogy a kerlletben praktizald dr. XY semmilyen médon ne
vehessen részt sem a hat6sagi munka tdmogatdsaban, sem a tdmogatott szolgéltatasok elérhetOvé tételében,
hiszen nyilt titok, hogy hosszu évek dta biankd uUtlevelek arusitasaval segiti az illegalis magyar kutyaexportot
kulfoldre és csak azért érinthetetlen, mert a parja és a veje NER-kozeli személyek.

Igen, ne korrupt éllatorvossal szerz8djenek a koncepcié megval6sitasara.

Nem gondolom, hogy ez egy kiemelt fontossagu tigy, amire szabadon, barkinek palyaznia lehetne. Szerintem az
allat tartasaért és igy az oltasaért is a gazdaja a felel6s, normal esetben ezzel tisztaban is van. Kutyat tartani

senkinek sem kotelez6, ez egy lehet6ség, aminek vannak anyagi vonzatai.Ertelem szer(ien veszett kutyaknak sem

kellene az utcédn lennilk, igy én maximum a masodik tdmogatotti kategériat latom relevénsnak, az els6t inkabb
adomanynak érzem.Remélem egyszer tartunk majd ott, hogy erre van keret, de amig nagyobb gondok vannak,
addig azokkal lenne jé foglalkozni.Mindezt kutyatartéként irom.

A hobbidllatok tartdsa a gazda feladata. akdr draga az allatorvos, akdr nem - amikor befogadott valaki egy éllatot,
vallalta annak a teljes ellatdsat. Nem tartom igazsagosnak, hogy a keriilet kdzpénzébdl hobbit fizesstink. Tudom,
ilyenkor kénnyes szemmel elmondjak, hogy \"h{ barat\", \"egyetlen megértd tars\", és a tébbi meghatd
torténet. Kertes hazban volt kutyank-macskank, megvolt a magul \"feladata\" (pl. haz6rz6,, egérkergetd). Azt
gondolom, ha valaki barmilyen allatot tart, mert ugye az lehet kigyd vagy tengerimalac is, a gazda kotelezettsége
a joltartas. Az allatvédelem éppen arrdl kellene széljon, hogy ne tartson f(i-fa-virag éllatot akkor, ha azt akar
anyagilag, akdr egyéb okbdl nem képes ellatni. S6t, kisebb ad6t is fizettetnék az allattartokkal, hiszen mar
amugyis kozpénzb6l takaritanak utanuk az utcdkon, késziilnek az ilyen-olyan futtatok, stb. Mindez azoknak a

pénzén IS, akik nem tartanak dllatot, akik allergiasak, akik ,felel&sen gondolkodnak,és nem visznek haza kisallatot

csak azért, mert most ez a divat.

Amennyiben munkakutya, pl. vakvezet0, biztonsagi szolgalat, gyerek,-idGsotthonban vagy kérhazban terapids
kutya, akkor jogos lehet az allatorvosi beavatkozdsok tdmogatasa, meghatdrozott esetekben.

Hull6k, kétéltliek és madarak tartasara is terjedjen ki a tdmogatds.

Az éllatorvosi rendel6nek kéne utalni az 8sszegeket, garantaltan az allatra lenne forditva.

Ha tdmogatjuk az autdzast akkor tobb dugd lesz. Ezt felismerte az 6nkormanyzat. Ugyan ez igaz minden masra.
Ha tamogatjuk az llattartast, tobb allat lesz a varosban. Belvarosban allatot tartani allatkinzas (néhany felel&s
allattartd kivétel). Nem tdmogatom, hogy az emberi 6nz8ség miatt tartott dllatok tartdsat az onkorményzat
tamogassa. Az autdskartya, bélyeggylijto hobbistdk hobbijat is a koz fizesse meg? Akinek nincs pénze
allattartasra az ne tartson allatot. Az ebado felé kellene elmenni, nem hogy még a koz fizessen.
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A program lebonyolitasara rendelkezésre all6 6sszeg nem elegendd erre, viszont évente igy is részt lehet
venni a programban.

A tamogatasi rendszer vildgos feltételeken alapszik, nincs jovedelmi hatdrhoz kotve az altaldnos tdmogatasi
rész, e program célja az allatok egészségi dllapotanak javitdsa, ezért kulon kikotéseket nem tesziink az
allattartok felé.

A koncepcidnak része az allattartdk oktatdsa, az allattartas kérilményeit eddig is ellendrizte a bejelentések
alapjan a hatdsag és szankcionalt is, a kozterulet-felligyelet is, viszont a hatésagi és szankcionalasi eszk6zok
mellé elengedhetetlen a szemléletformald eszkbzok bevezetése is, amivel kiegésziilt a koncepcid intézkedési
tervében szerepl6 Lakossagi kampényok, oktatasok szervezése rész.

A tdmogatésok pont azoknak is sz6lnak, akik eddig anyagi okokbdl példual nem biztositottak a kételezd oltast
az ebiiknek, ezért Gket nem zarjuk ki ebbGl a tdmogatésbdl, hiszen a felelGs allattartok alapbdl eleget tesznek
az ehhez kapcsolddo kotelezettségeiknek.

Az dllatorvosi szolgaltatdsok tdmogatasa kiegésziil azzal, hogy az eddig felsoroltak mellett az allatorvos altal
szakmailag indokolt szolgéltatasokra is kiterjed a meghatarozott mértékig.

A tdmogatas egy része pont arra terjed ki, hogy az eddig hidnyosan kapott allatorvosi szolgéltatdsokat
igénybe vegyék azok, akik eddig valamilyen okndl fogva ezt nem tették meg.

Az allatorvosi szolgéltatdsok tdmogatasanal az Onkormanyzat fontosnak tartja az dllattartok egyes
élethelyzetét is figyelembe venni és tobblettamogatést biztositani.

A keriiletben az Gsszes aktiv dllatorvosi rendel6vel egytt dolgozunk, ezen rendel6k érvényes miikodési
engedéllyel miikédnek, az allatorvosi szolgéltatasok lakossagi tdmogatasanal nem szempont semmilyen
esetleges politikai kotédés.

Amennyiben egy keriileti dllatorvost joger@sen elitéInek a tevékenységi kérében elkévetett blincselekmény
miatt, értelemszer(ien onnantdl nem dolgozunk vele egyiitt.

Az éllatorvosi szolgéltatdsok tdmogatdsi pont azért jott létre, hogy az eddig nem megfelel&en tartott kutydk
megkaphassdk a sziikséges allatorvosi szolgéltatdsokat az Onkormanyzat 6sztdnzésével, timogatdsaval, ezek
mellett természetesen azon vagyunk, hogy az allattartokat megfeleld oktatasban részesitsiik az éllattartas
terlletén.

Valéban az allattartd kotelezettsége az 4llat megfelel® tartdsa, viszont az Onkormanyzatunk allaspontja
szerint neklink meg az a feladatunk, hogyha mar ennyi allat van a keriiletben, akkor nekik biztositsuk a
megfeleld éllatorvosi ellatdst, az dllattartéknak a megfelel® oktatdst, szemléletformdlast, eseményeket,
hiszen hogyha 06k jo irdnyba véltoznak, az kiterjed a nem 4&llattarto keriileti lakosokra, ugyanis Gk is tisztabb
utcdkon fognak jarni, az 6 lakdsuk mellett sem fog zavardan ugatni a kutya. A tdmogatas is ezt segiti el6, nem
egy hobbit finansziroz ezzel az Onkorményzat, hanem a felel®s allattartast 6szténzi. Valdban kozpénzt
forditunk erre, a kdzteher viselés alapelvébdl kbvetkezik az, hogy az adéfizetdk kézésen vallaljak a terhet, az
Onkormanyzat pedig felelBsen és atlathatéan gazdalkodik ezzel.

Ertelemszeriien rajuk is kiterjed a timogatas, amennyiben a keriiletben tartjak 6ket.

A jelenlegi kdltségvetés ezt nem teszi lehet6vé, a jovOben vizsgéljuk a mas allatokra valé kiterjesztést.

A tdmogatasi 6sszeget 6k kapjak meg, az igénybevevd lakosok csak egy igazolast fognak kapni, miszerint
jogosultak a tdmogatasra és az allatorvos az igazoldst figyelembevéve dllitja ki a szamlat.

Az dllattartas jelentOsen elterjedt a belvarosban is, ehhez kell igazodni, hogy a lehet0 legjobb feltételeket
alakitsuk ki a szdmukra. Az ebaddt sem kivanjuk kivetni, az dllatvédelmi programok finanszirozasara
megvannak a forrasok. A tdmogatasok mellett oktatdst is biztositani fogunk az allattartoknak. A tdmogatdsok
és oktatdsok pozitiv hatasait pedig a nem éllattartdk is érzékelni fogjak, legyen sz a tisztabb kozteriiletekrdl
vagy a nyugodtabb tarsashazi létrél.



Véleményez6 véleménye
A tdmogatast ivartalanitashoz is kdtném, hogy semmiképp se szaporitd részesiiljon a tdmogatasban.

Inkabb a varatlan, kétlséges kezeléseket, mltéteket tdmogatnam, amelyek életmentOk, ugyanakkor sokan nem
kalkulaInak egy tébbszézezer forintos beavatkozassal és a menthetd éllat meghal.

Minden keriiletben vagy orszagos szinten be kellene vezetni, illetve a chipet és az ivartalanitast kdtelezévé tenni.
Edukalni kellene a lakossagot arrdl, hogy 2025-ben tiltott a kijarés macskatartas és VESZELYES szamukra a sok
autds, mérgezések, betegségek és a beteg 16v6ld6z6 allatkinzé emberek!!

Véleményem szerint az éllatvédelem kapcsén inkabb a keriiletben taldlhatd korlatozott természeti élGhelyeket
kellene védeni, fejleszteni. Tagabban értelmezve, az allattartds nem olyan alapjog, amit véleményem szerint
tamogatni kellene (leszamitva a gyengén latok vezetd kutyait, vagy a terdpias allatokat). A hazidllatok tartasa,
kulénds tekintettel az ebekre, jelent®s 6koldgiai ldbnyommal bir. Emellett a keriileti kutyatartdk egy jol lathatd
része tobbszor bizonyitotta, hogy nem kivan hangsulyt fektetni a kdzosségi egyuttélés normainak betartdsara,
legyen sz6 példaul a tarsashazi egyuttélésrdl, vagy a koztisztasag fenntartasarol. Az allattartds tdmogatdsara
szant forrast Ugy vélem inkdbb a kertileti egészségligy és oktatas fejlesztésére kellene forditani, valamint a
koztisztasag fenntartasara és a Kozterdilet felligyelet [étszdmanak novelésére.

Igazabdl az oltasok hidnya okozza a legnagyobb problémat,rengeteg oltatlan kutya van a keriiletben.Kételezévé
tenném az ivartalanitast is,de az oltasokat mindnenképpen.

Allatorvosi rendel® a Szazados negyedben.

Az ivartalanitas a legfontosabb, ha masokra gondolok, mivel nem kéne, hogy ossze-vissza parosodjanak a kutyak,
vagy szenvedjenek egész eletukben, mert nem parosodhatnak , majd esetleg mehgyulladasban pusztuljanak el,
mivel sok gazdi nem figyel rajuk elégge és nem viszi oket allatorvoshoz, vagy csak akkor, ha mar keso. Viszont
fontosak az oltasok is (a veszettségit viszont jo lenne, ha végre eltorolnék, ennek értelme nincs és csak terheli a
kutyak immunrendszerét) és a microchip.

A legjobb védekezés a megel6zés, ami igaz az allatorvosi ellatasokra is. Minden évben hatalmas problémat jelent
a 8. kerlletben is a kozterlleteken elhatalmasodd, elszaradd, majd terméseit és szurds, mindenbe beleakadd
toklaszait elszord egérarpa és egyéb hasonld novények. A kutyak mancsaiba, fllébe, orrjarataiba belefirddd,
6nmaguktdl természetes Uton tavozni nem tudé tokldszok amellett, hogy az allatnak rettentd kellemetlen és fajo
érzetet, sulyos gyulladasokat okoznak, eltdvolitdsuk komolyabb esetben csak béditasban lehetséges. Ez azon
kivil, hogy az eb szervezetére nézve rendkivil megterheld (vesebeteg kutyamat pl. nem is javallott béditani /
altatni), a gazdak pénztarcajat is jelentGsen megcsapolja ( egy ilyen beavatkozés bonyolultségi szintt6l /
beavatkozas nehézségétll fliggben akar 100 ezer forintos kéltséget is elérheti). Mindez megelGzheté lenne, ha a
kozteriileteken évrOl évre felbukkand egérarpa megfelel® idOben (toklaszképzOdés elGtt) irtva lenne, vagy ha
mar toklaszba borult, akkor kivagasra és elszallitasra kertilne. Ugy gondolom, hogy ezzel nem csupan a
kutyatartoknak kedveznének, hanem keriiletiink rendezettségét és az utcdk képét is nagy mértékben javithatnak,
hiszen a mindent elboritd gaz esztétikailag is hagy maga mogatt kivanni valdt.

Kullancs elleni védekezés megkonnyitése, kampanyszer(i védo cseppek okiosztasa pl .jozsefvarosi kutyds napon

A tdmogatas mértékével és a jogosultak korével egyetértek; azonban szerintem héztartasonként max egy éllat
utan lehessen tdmogatast kapni. J6zanul végig gondolva, aki ilyen mértékban él hatranyos helyzetben az hogyan
mib6l tart el két &llatot?

Alapvet&en rossz iranynak gondolom, hiszen a kutya \"kedvtelési célbdl tartott allat\", azonban ha mar igy van
bizom benne, hogy az 6nkori tdmogatja masok kedvtelését is, nem csak a kutyasokét... még akkor is ha az nem a
kutyagumi felszedegetése.

persze, megterheld a kdltség mindenkinek... de alapvet&en a raszoruldknak hagynam meg ezt a lehet8séget, és
valamilyen jévedelemhatart meghuznék

mondjuk az ivartalanitasra lehet, h kiilén programot hirdetnék

Lehetne hogy nem csak bevakozasra lehetne igényelni pl. kombinalt oltds + microchip
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A tdmogatasi rész kiegésziilt azzal, hogy amennyiben az ivartalanitdst is elvégezteti az allattartd, akkor
novekszik a tdmogatas mértéke, és az oltas, chipelésre 100 %-os tamogatds vonatkozik ez esetben.

A tdmogatasi rész kiegésziilt az dllatorvos altal szakmailag javasolt beavatkozésokra is a tamogatési 6sszeg
mértékéig.

A chip eddig is kotelezd volt az ebeknél, a macskaknal ez orszagos jogalkot6i kompetencia, amire kevés
rahatdsa van az Onkormanyzatnak, az ivartalanitast kételezé nem lehet tenni, ellenben az oktatas és
kommunikacid révén egyre tobb allattartdban tudatositani, tamogatni (ahogy most bevezetjiik az
ivartalanitasok tdmogatasat), hogy az allatan elvégeztesse az ivartalanitast, mert az mindenkinek egyarant
pozitiv. A kijadros macskatartas veszélyeird| szd16 résszel kiegészilt a koncepcid intézkedési tervben szerepld
lakossagi kampdnyok, oktatdsok szervezése pontnal.

A koncepcié ugyanugy foglalkozik a természetben €16 allatok védelmével, az éllatbarat parkok fejlesztése is
azt jelenti, hogy az ott él6 &llatokra is figyelemmel vagyunk. A hazi dllatok tdmogatasa nem zarja ki azt, hogy
ezen teriileten is fellép az Onkormanyzat, ezért is van jelenleg is madérbarat program a keriiletben, a
folyamatos zolditések, hogy a természetben ¢l éllatok él6helyeit ne csak védjiik, hanem néveljiik. A renitens
kutyatartdk tekintetében a szankciok mellett az oktatdsra és szemléletformaldsra helyezziik a hangsulyt, hogy
tisztaban legyenek az éllattartas kotelezettségeivel, akar negativ aspektusaival is.

A veszettség elleni oltas eddig is kételezd volt a jogszabalyok altal, a kombinalt oltds csak er8sen ajanlott, mig
az ivartalanitdst nem lehet kotelezGvé tenni, ellenben pontosan azért adunk ra tdmogatdst és a
szemléletformalas sordn is népszer(siteni fogjuk, hogy minél tébb oltott és ivartalanitott allat legyen a
keriiletben.

Az Onkormanyzat nem tud allatorvosi rendel®t létrehozni.

Mindegyik allatorvosi beavatkozasnak megvan a maga fontosséga, a veszettségi oltast kdzponti jogszabaly
tette kotelez6vé, az Onkorményzat eltérolni nem tudja és nem is lenne j6 megoldas, de az allatorvosi
tamogatasok kiegészultek azzal, hogy az ivartalanitasra jar a legnagyobb tamogatds.

A toklasz és egyéb gyomnovények valdban veszélyt jelentenek a kutyakra nézve, ezért az Onkormanyzat az
ilyen teriileteket a lehetOségeihez mérten tisztitani fogja, ez be is keriilt a koncepcidba, a 15. oldalnal. viszont
a tarsashdzak el6tti zoldfeliiletek tisztdntartdsa (igy gazmentesitése) a tarsashazak kotelezettsége.

A koz6sségi események részletezésénél nem minden esemény szerepeltethetd, hiszen nagyon sokrét(
témadk, programok vannak, viszont az elmdlt évekbl adéddan a kullancs elleni védekezés is a téma részét
képezi.

A tdmogatds nem csak a hatranyos helyzet(iekre terjed ki, valamint azért indokolt a haztartdsonként két allat,
hogy ahol tobb allat van, ott ne kelljen valasztani, hogy akkor melyik allatot részesitik ebben a tdmogatdsban.
A két dllat azért keriilt meghatarozasra, mert alldspontunk szerint ennyirél tud maximélisan felel&sen
gondoskodni az dllattartd.

Az Onkormanyzat a koncepciéval nem az allatvédelem 1-1 aspektudsra reagal, hanem az egész teriiletet
érintve. Minden egyes terlleten elért elGrelépés azt fogja jelenteni, hogy az éllatot nem tartok is tisztabb
keriletben élhetnek, ahol az éllattartasbél szairmazd konfliktusok is csdkkennek.

A tdmogatasnal azért van egy altalanos és egy tovabbi, specialis mérték, hogy minden allattarté
részesiilhessen ebb0l, értelemszer{ien a réaszorulék nagyobb mértékben, itt az Onkormdnyzat azt veszi
figyelembe, hogy minél tébb allat részestljon a megfeleld allatorvosi ellatasokban.

A tamogatasi rész kiegészilt azzal, hogy aki az ivartalanitast is elvégezteti, nagyobb tdmogatdsban részesul és
az oltasokra és chipelésre akkor 100 %-os kedvezmény jar.

A tdmogatas eddig is kiterjedt a leggyakoribb szolgaltatasokra, mint a kombinalt oltasra is.
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Nem az allattartok kapjak kdzvetleniil a tdmogatast, hanem 6k egy igazolast kapnak, amit az allatorvos
Ez azért tulzds 50 /60 ezer forintot adni az allattartdnak. Akinek nincs pénze ne tartson allatot. Tisztelet a
kivételnek. Latom amit latok a Baross utcan.

nem fogadjuk be figyelembe vesz. A tamogatdsi 6sszeg az adhaté maximum, az csak akkor keriil kimeritésre, ha nagytestii

nGstény kutyat ivartalanitanak és beoltatjék, bechipelik. Az Onkormanyzat ezzel akarja 6szténdzni az
embereket a helyes allattartasra.

Még egy kitelezd pontot hozzd tennék a mar nagyobb kord kutyaknal. Veszetségi oltassal mar rendelkezzen. ( Azért nem tesziink ilyen kitételt, mert a tdmogatas pont arra akarja 6szténozni az eddig nem megfelel®

nem fogadjuk be

Szerintem az is ilyen alap dolog mint az egyedi jel6lés.) allattartokat, példaul akik a kételezd oltast sem adattak be az ebiiknek, hogy most ezzel igy pétolhassék.
Az tartson éllatot aki tudja az esetlelgesen felmerild koltségeit is llni. Felhaboritonak tartom, hogy az nem fogadjuk be Az Onkf)rmén}/zaF azért kl'.\./a'nja t_érTogatni igy az éllat.t?rt()kalt, hogy a ker[_ileti a'II’atokna“k legyen jobb az
énkormanyzat ilyenre adjon pénzt. Allatot tartani nem kételezd. llategészségugyi helyzetiik, ami kbzvetlenil fog pozitiv hatast gyakorolni az egész kertiletre.

A tdmogatas nem kotott az egyedi jeldléshez, csupan fel kell tintetni, ha rendelkezik ilyennel az éllat,

Nem kétném egyedi azonositashoz, a tarsashdzban tartott macskak nagy része nem jar ki, igy nincs chip benniik,

mar tartalmazza a koncepcid é ] 3 5 Aot i g : g il . <
de oltést igy is kapniuk kell évente, illetve az ivartalanitas is ajanlott egészségiigyi okokbol p értelemszer(ien az allatorvos egy kutya esetében az oltast is csak ugy adja be, ha egyedileg jel6lt az allat és a

macskaknal is javasolt.
Nagyon tdmogatom a kezdeményezést. Az els6 gondolatom az volt, hogy én lehet mashogy osztanam el a
keretet: az ivartalanitds és chippeltetés nagyobb tdmogatasban részesulne, az oltas és a tobbiek viszont befogadjuk A tdmogatasi rész kiegésziilt azzal, hogy amennyiben az ivartalanitast is elvégezteti az allattarto, akkor a
kevesebben. Lakasban tartott macska esetében tudom, hogy az oltds csak nagyon erds el6vigyazatossag, az tamogatds mértéke nd, az oltas és chipelésre pedig 100 %-os kedvezmény vonatkozik abban az esetben.
ivartalanitas viszont minden esetben a minimum |épés a felel&s allattartds érdekében.
A keruletben él6k tobbségében az allattartok anyagi helyzete megfelel® de sok a kidobott ,kobor &llat azon a mar tartalmazza a koncepcié A kébor &llatok befogasa, ellatasa, drokbeaddsa eddig is finanszirozasra keriilt az Onkorményzat részérél a
téren kellene inkdbb nagyobb Gsszeget biztositani. FORI-vel valé egytittm(ikodés keretein belil.
Az ivartalanitas fontossagat nagyobb tamogatdssal (vagy a tobbi kisebb tdmogatasaval) lenne érdemes
hangsulyozni. A visszaéléseket kisz{irni. Nagyobb kiildnbséget tennék a kisnyugdijasok és aktiv keresék, magas befogadjuk A tdmogatas kiegésziilt azzal, hogy aki az ivartalanitést is elvégezteti, akkor a timogatds mértéke n6,
jovedelmiek kdzétt. A kébor &llatok szintén nagy veszélyt jelentenek, az & ivartalanitasuk (fGleg macskak) valamint a tébbi szolgéltatasra (oltds, chip) 100 %-os kedvezmény vonatkozik.
kifejezett célla tétele sziikséges.
Tamogatni azt a rendelGt(6nkoris reklammal,rendezvényekkel) aki vallalja,hogy non profit alapitvanyt is létrehoz

, . , ) , ., , ) L, ) A " ) . Az allatorvosi rendelGket és az allattartékat a jelenlegi tdmogatasi formaval tdmogatjuk, hiszen a tdmogatés
és ez altal az ad6 1% és egyéb adomanyokbdl a raszorulé allattartoknak ingyen vagy jelent8s kedvezménnyel tud nem fogadjuk be

hatésara tobb paciensik lesz.

segiteni.

A félreértések elkerilése végett,szeretem az allatokat,de nem lakasban. Nagyon sokan tartanak a kertletben befogadjuk A tdmogatas azt segiti el6, hogy a keriileti allatok jobb egészségi allapotban legyenek, a koncepcié egyebek
kutyat,akik rendszeresen a koztereken végzik dolgukat.Parkokban,a jardan nem gy&zziik kerlilgetni a mellett a tisztdbb kozteriiletekért is tesz Iépéseket az allattartok oktatasaval, programok szervezésével. Az
kutyapiszkot.En biintetném,nem tdmogatnam a trehdny kutyatartokat. urtléket hatrahagyokat eddig is szankcionaltak, amennyiben volt tettenérés.

Lehet, hogy differencialnék, és az ivartalanitast nagyobb aranyban témogatndm, mint pl. a chipezést. Aki allatot

vallal, annak tisztaban kell lennie a kéltségekkel (beteg is lehet az dllat), és ha mdr a chipezést, veszettség elleni befogadjuk A tdmogatasi rész kiegésziilt azzal, hogy aki az ivartalanitést is elvégezteti, akkor a tamogatas mértéke n6, a
oltast is csak tdmogatdssal tudja megoldani, akkor kés6bb biztosan baj lesz. Ezért én - bar természetesen mindet tobbi szolgaltatdsra (chip, oltas) pedig olyankor 100 %-os kedvezmény érvényesitendd.

fontosnak tartom - az ivartalanitasra helyezném a sulyt.
A koncepcié meghatdrozza, hogy a jév&ben tervez allatorvosi szlirénapokat, valamint a témogatott

Eves szlirés timogatasa a betegségek korai elkapaséhoz. részben fogadjuk be allatorvosi szolgaltatdsokndl is vizsgdlat ald helyezik az 4llatot a beavatkozasok el6tt és a program kiegésziilt

azzal is, hogy a szakmailag indokolt allatorvosi beavatkozasokra is kiterjed a tamogatas.

. s . . o PPN . . A tdmogatasi rész kiegésziilt azzal, hogy amennyiben az ivartalanitast is elvégezteti az allattartd, akkor a

A tdmogatas mértékének legmagasabb foka akar 80-90% lenne a célja teljeskorii elérhetSség céljabdl. részben fogadjuk be i , L, ” ) i ) o | )
tamogatds mértéke nd, valamint az oltasra és chipelésre olyankor 100 %-os kedvezmény vonatkozik.

A koncepcié nem tér ki kiilon a didkokra, rajuk az altalanos mérték vonatkozik vagy ha megfelelnek a specialis

Esetleg didkokra kiegésziteném még nem fogadjuk be feltételek valamelyikének, illetve ha az ivartalanitast is elvégeztetik, akkor né a tdmogatasi mérték és a
kedvezmeény is 100 %-os az oltasra és a chipre olyankor.

2. Befogas-Ivartalanitas-Vi helyezé

A kébor falkdk felszamolasa csak akkor sikeriilhet, ha az ott él6k kdz6tt konszenzusos megoldas szilletik, és nem . . . " . o
L . » - . P mér tartalmazza a koncepcié A TNR programot tartalmazd részben szerepel az, hogy a sikerhez elengedhetetlen a lakosok kézrem(ikodése.
etetik, és ezdltal nem tartjak ott az Ujonnan érkez&ket.

A koncepci6 is megfogalmazza, hogy ha lehetGség van ra, akkor az 6rokbefogadést kell eszkdzolni, azonban a
mar tartalmazza a koncepcio menhelyeken 1év0 férShelyek végesek és vannak olyan macskdk, akiket nem lehet 6rokbeadni, ezért kell Gket

visszaengedni a megfelel allatorvosi kezelések utan.

Az ivartalanitdssal teljes mértékben egyetértek, a visszaengedést érzem kétségesnek mert az utcan sajnos
kénnyen baj érheti Oket :( a gazdi keresés lenne klassz, hatha lenne nekik atvevé szervezet.

Ha egyaltaldn akarjak a lakdk, hogy vissza legyenek helyezve. Lehetne mashova is elhelyezni. mar tartalmazza a koncepcid A kOnCepCIE{IS"megfogalr:n?zza,’hogy a TNR program nem feltétlen csak a visszahelyezésrél, hanem adott
esetben az 6rokbeadasrdl is szél.

Ha van ré lehetGség, amelyik cica alkalmas lehet érokbefogadésra, Ot a befogés-ivartalanités idGszakban érdemes mér tartalmazza a koncepcié Ezt tartalmazza a koncepcid, hogy a befogott macskak egy részét lehet8ség szerint 6rokbe kell adni, amit
lehet meghirdetni. példaul hirdetés utjan értink el.

A kijarés macskatartast nemcsak azért kell megsziintetni mert az allatvédelmi torvény is tiltja (bar ezt hosszu . . ; . L ) . 3 L. ;

; ) . . PR L, . L, L, , A megjegyzés egy része, miszerint a kijarés macskatartasnak tobb negativ aspektusa van, és a jelenséget
évek Ota hivataluk jegyz0je és tgyintéz8je sem tudja, és nem is akarta soha érvényesiteni az allattartokon)

hanem azért mert az allat biztonsagos tartasa alapvet® fontossagu, kijarésként barmikor eliithetik, nem fogadjuk be
megmérgezhetik, lel6hetik vagy éppen balesetet okozhat ahol anyagi kar vagy akar emberélet is banja hogy

valaki kés6n rantotta félre a kormdanyt egy dtrohané macska miatt.

vissza kell szoritani, ezzel egyetért az Onkormanyzat, azzal viszont, hogy a jegyz6 és az ligyintéz& nem tudja
és nem érvényesiti azt visszautasitjuk, hiszen volt olyan éllatvédelmi tigy, amiben kijaros macska miatt
sziiletett kotelezd hatérozat.



Véleményez6 véleménye

J6 lenne, ha nem a macskdkkal elszamolni képtelen, macskabefogdsban és a gyomréi horrortelepre szallitasban
mar évek ota jol ismert Segitd Angyalokkal szerz6dnének, illetve a szerz6dést jéval alaposabb, megfontoltabb
dijtétel-kialakitassal latnak el mint mondjuk az eddigi pusztan az él6csapddk bérlete csapda per 30 ezer forint,
ami egy akcios ivartalanitasi mGtét ara.

Els6 kérben lehetne nekik gazdit keresni. Alapvet&en jo 6tlet csak gondolkozni kellene legaldbb a téli idGszakban
a macskaknak valamilyen kis menedékhazrol.

A befogas - ivartalanitas részével teljesen egyet értek, ez fontos lenne. A visszaengedés részében nem vagyok
biztos, hogy j6 megoldas.

Inkabb allatmenhelyre vinném, és csak felelGs allattart6 fogadhatna érokbe.

Erre mar egyszer fizettek tdmogatast az hova tiint?

Az ivartalanitast mindenképpen tdmogatom. A kébor macskék szabadonengedéséhez fontos lenne tudni, hogy a
menhelyek jelenleg teljesen tele vannak e, illetve tervezhetd e a helyek szamanak novelése.

A kdbor dllomany tendenciardl sziikséges legalabb becsiilt adat, hogy tudjuk ezek az intézkedések elméletben
tudndk e orvosolni a problémat. Tovabba sziikséges az dllatokat utcara tevé tulajdonosok biintetése. Nekik
lehet&séget kell adni hogy az allatokat menhelyen leadjak és kommunikalni kell ezt a lehet8séget.

A felel@s allattartast helyezném az elGtérbe, s inkabb edukaciora kéltenék. Semmiképpen nem témogatom olyan
dllattartok tdmogatasat, akik egész napra egyedul hagyjak a kutyajukat: a szomszédok pedig hallgathatjdk annak
sirasat, szerencsétlen kutya a viacolorra piszkit de a gazdni nem szedi 6ssze/nem takaritja a kutyapiszkot az egész
Tarsashaz és kornyéke blizlik az elhanyagolt allat miatt. Addig amig a gazdik hagyjdk a kutyajukat a kézteriletre
piszkitani, arra a teruletre melyet tulajdonosként kételes vagyok takaritani, hat én nem az ilyen gazdikat
tamogatnam.

Az ivartalanitas j6, de miért is engednék vissza ezeket az allatokat, ha sikertilt befogni 6ket? Ezt csak a
cukisagfaktor hajtja. Az nem olyan cuki amikor a kébormacskak 6sszefogdossak és letépik a nem kébor, hanem
vad éllatok (madarak, gyikok, stb) fejét. Az sem mdkas amikor a préddjukkal jatszanak és halalra kinozzék Gket.
Nincs helye haziallatnak az utcén. Ha sikeriilt befogni 6ket, taldljanak nekik helyet vagy altassak el Oket. Még
miel6tt embertelenséggel vadolnanak, gondoljanak bele, a visszaengedett dllatok mennyi éllat halalat okozzak.
Tudom, hogy feleslegesen irom ezen sorokat. Sose m{ikédik a véleményezés. Politukusok a tdmegnek akarnak
megfelelni, a macska cuki, a gyik nem. Miért is kell amugy véleményt megfogalmazni? Miért is a lakossdg dont
ilyen szakmai kérdésekben?

Erdemes lenne egyiittm{ikGdni a kébor macskakat rendszeresen etet® lakdkkal.

Az oltdsokat is meg kellene kapniuk, illetve amennyiben nem egészségesek remélem kezelik 6ket.Szintén az
egész orszag terlletén igy kellene.

Kéne kialakitani etet6-itatd dllomasokat,amihez csak a cicék férhetnének hozza,sajnos tul sok az aberalt ember,
aki bantana 6ket.

Ha egy nem teljesen vad éllatrol van sz6 jo lenne 6rokbe adni a vissza engedés helyett

J6 lenne ha el6re jelezni mikor tervezik a kdbor macska befogdast. Nehogy befogjanak olyat is ami nem kébor és
mar ivartalanitott.

A macskara biztonsagosan kene csinalni, nyilvan telen, minusz fokokban nem lehet egy mutott macskat
visszarakni az utcara.

A fenti kezdeményezés természetesen segitség, de nem lehet, hogy valddi segitséget az allatok befogaddhoz vald
elhelyezése jelentene?

Nem az eredeti él6helyre helyezném Gket vissza, hanem menhelyre, ahonnan ivartalanitds utan 6rokbe
fogadhatok.

Macska 6rokbe fogadd nap, el6adasok a macskak helyes tartasarol

Ha nem megoldds a menhelyek fejlesztése, bévitése, nyilvan ez is jobb, mint ivartalanitas nélkiil hagyni Gket
kdszélni, de az allandé otthon (lehetGleg teljesen benti életmdddal) lenne az optimalis tarsashazi kérnyezetben.
Pl. mivel lehet kint patkdanyméreg, ami a mérgezett patkdnyon keresztiil a macskakra is veszélyes, de persze
mindenféle betegségeket is elkaphatnak, attél még, hogy a befogas pillanatdban épp nem betegek.

Dontés a vélemény elfogadasaval
kapcsolatban
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mar tartalmazza a koncepcio
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tulmutat a koncepcion
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mar tartalmazza a koncepcié
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mar tartalmazza a koncepcid
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A dontés indoklasa

Az Onkormdnyzat csak atlathaté szervezzettel fog szerz&dni, akik nem gazdaségi tevékenységként végzik ezen
tevékenységet. A beszerzési szabalyzatban foglaltakon tul kiilén el6zetes utdnajaras el6zi meg az adott
szervezettel vald egytttm(ikodést.

A koncepcid is meghatarozza, hogy az 6rokbeadas intézményét is alkalmazni kell, azonban a kapacitasok
végesek, ezért lesznek olyan macskak, akiket a befogdsi helyre (példaul tarsashaz pincéje) visszahelyeznek.
A TNR programban az 6rokbeadas is szerepel, azonban azt nem lehet kivitelezni, hogy a tébb tucat befogott
kébor macskdnak helyet taldljon az Onkormdnyzat vagy valamelyik szervezet, ugyanis a menhelyek telitettek
és az orokbefogadas is véges, ezért a jelenlegi tudasunkkal ez a jelenlegi legjobb program a kébor
macskapopulaciok kezelésére.

A program lebonyolitasat egy szakmai szervezet fogja végezni, aki rendelkezik megfeleld hellyel, azonban a
kébor macskék szama miatt nem lehet minden macskét 6rokbeadni, ezért lesz olyan macska, akit
visszahelyeznek a befogasi helyre a megfelel &llatorvosi beavatkozdsok utan.

Szervezett TNR program még nem volt a keriiletben az Onkorményzat éltal, csak eseti macskabefogéasok, a
részvételi koltségvetésbdl szarmazo forras nem lett felhasznélva, a tervezés jelenleg is folyik.

A menhelyek jelenleg is tultelitettek, minden menhely fér6hely-problémaval kiizd, a macskéknak nem a
szabadon engedését jelenti, hanem a befogasi helyre visszahelyezését (példdul tarsashaz udvara).

Ezt megbecsilni szinte lehetetlen, a TNR a legalkalmasabb mddszer a macskapopulécio kezelésére, az
allattartdkat, akik kiteszik az allatokat, eddig is biintetend® magatartasnak szamitott, viszont az oktatas és a
kommunikacid kiterjed arra, hogy ezt visszaszoritsa.

A tdmogatas arra 6sztonzi az eddig kevésbé jo allattartokat, hogy jobb allattartokka véljanak, példaul aki a
tamogatdsban részt vesz utana elérhet® az oktatdssal is, igy felel6sebb allattartéva vélhatnak a jévOben, hogy
a jelzett problémak is megsz(injenek.

Az ivartalanitott macskdk egyrészt kevésbé hajlamosak mas éllatok levaddszésara, masrészt a menhelyek
telitettek, ezért bizonyos macskakat nem lehet 6rokbeadni és a menhelyi helyet sem foglalhatjak sokdig mas
allatok eldl, ezért az allatvédelmi szempontoknak is a legmegfelel6bb mddja jelenleg a TNR-ozas. Az altatas
az semmiképp sem jarando Ut, az csak olyan egészségi dllapot miatt kivitelezhetd, ami az allat szenvedésével
jar, helyhiany miatt elfogadhatatlan az altatds. Nem irja feleslegesen a sorokat, és a lakossagi vélemények
mindig is kiemelt szerepet kapnak az Onkormanyzat stratégidiban, nem arra kérjiik a lakossagot, hogy a
szakmai kérdéseket dontsék el, hanem arra, hogy az altalunk 6sszerakott szakmai programot véleményezzék,
az Gtleteikkel tdmogassak, egészitsék ki.

A koncepci tartalmazza, hogy a TNR program csak a helyi lakdk egyuttmUkodésével valdsithaté meg.

A TNR program nem csak az ivartalanitast jelenti, a macskak a bekertiléskor megkapjak a tobbi sziikséges
allatorvosi kezeléseket is.

A TNR programbdl visszahelyezett macskdknak a tartasukat (etetés, itatas) a tarsashazi lakdk vallalhatjak fel,
akik eddig is gondoztak ezen allatokat.

A koncepcid is meghatarozza azt, hogy a befogott macskak egy részét 6rokbe kell adni.

A befogasokat minden esetben kommunikaljuk a helyi lakosoknak, hogy a kijaros macskakra figyeljenek oda.

A befogott macskdk megfelel allatorvosi elldtasban részesiilnek és a labadozasra is figyelmet forditanak, a
macskak nem az utcdra keriilnek vissza, hanem a befogasi helyiikre (példaul tarsashaz pincéje).

A koncepcid is meghatarozza, hogy a befogott és ivartalanitott macskak egy részét 6rokbe kell adni, viszont a
kapacitdsok végesek, ezért lesz olyan macska, ami a befogdsi helyére keril vissza a kezelések utan.

A menhelyek telitettek, férGhely hidny van néluk is, de a macskak egy részét 6rokbe kell adni, viszont nem
minden macskat lehet 6rokbeadni, akiket vissza kell helyezni a befogasi helytkre.

A koncepcid intézkedési tervben szerepl® lakossagi kampanyok, oktatasok szervezése kiegésziilt a javaslattal.
A programban résztvevd macskaknak nincsenek éllattartdik, altalaban a tarsashazakban valaki rak ki ételt és
igy odaszoknak, ott szaporodnak, mivel a szamuk drasztikus, ezért nem lehet minden macskat 6rékbeadni,
féleg olyat nem aki nem szocializdlhatd. A befogds utan tobb, sziikséges &llatorvosi beavatkozason is atesnek,
hogy utana jobb egészségi allapotban élhessenek.



Véleményez6 véleménye
Esetleg egy szimpla lakossagi edukacidt is lehetne csindlni arrél, hogy miért nem lenne szabad tarsashdzban a
gangra/udvarra/barhova kiengedni a macskat - a macska érdekében. Szerintem jobban érdekelné a gazdikat
(mert aki kiengedi, azt nyilvan mas emberek véleménye amuigy nem érdekli, de remélhetSleg a macska
egészsége azért igen).
Befogas-ivartalanitds- visszahelyezés, abszolut Gidvdzlendd cél, de ki végzi? Ivartalanitas utan hol labadozik egy
kdébor macsek? A két évvel ez el6tti rszv.kts.vetésen nyert a kdbor macska projekt, de labadazé hely hianyaban
tudomasom szerint nem lett semmi.
Kulon adét is szivesen fizetnék azért, hogy ezt az egész orszag terlletén bevezessék és megfeleld, ellenbrzétt
munkdt végezzenek!! Ugyanis hallottunk mar elt{inhetett macskakrél is.
j6 lenne ha lenne \"kélcséndzhetd\" csapda, amivel be tudjuk fogni az allatokat. Jelenleg egy par civilnek, mint
nekiink is van 1-1 csapdank, de sokszor probléma, hogy nincs elég, kezdetben kettd is elég lenne, amit a kijellt
allatorvosnal vagy bérhol at tudnank venni.
Nem is értem,hogy egy jogaszokat is alkalmazé 6nkormanyzat,hogy kérdezheti meg azt h tamogatnank e a
blincselekményt?? Az éllat visszahelyezése jelenleg éllatelhagyés a BTK-ban. A védett madarallomény, mékusok ,
védett gyikok védelme hol marad? Kébor macskak ezeket az allatokat komolyan tizedelik .

Megfelel® allatorvosi ellatast is kapjon a befogott macska.

Minden kutya tarté fizethetne 500-600 ft adét amit az 6nkormanyzatnak fizet és ezt az ilyen dolgokra koltik és
évente elszdmolnak vele.

Ellendrizni és biintetni! Buddsek, koszosak az utcak, jardak. Ezt azok a csalddok kutyai okozzak akiket maguk
tdmogatni szeretnének, hogy még olcsobban tudjak tartani az éllataikat, ezzel tovabb keseritve az itt él6k életét
Sokkal élhetSbb lenne a keriilet, ha nem lenne kutyapisi, -kaki az utcén. Sajnos nem tudom, h milyen médszerrel
lehet az utcakat tisztan tartani (gazda edukdcid? biintetések? gyakoribb takaritas?), de kiilénésen nyaron nagyon
kellemetlen. Amugy tdmogatom, hogy a parkban lehessenek kutyak felelGs gazdakkal, de nem tudom, hogy ezt
hogy lehet kisz{irni. :)

Ha felel®s allattartast kériink szamon (porazhasznalattal, tirilékfelszedéssel pl. kutydknal) akkor meg kell
teremteniink a sokszin(i lehet8séget arra, hogy az dllattartéknak minél tobb futtatdsi, sportoldsi, egyéb
rekredcios lehet8ség alljon rendelkezésre allatukkal egyitt ugy, hogy ne azon kelljen folyton rettegni, hogy mikor
jelennek meg a kézterilet-feliigyel6k és biintetnek (amire megjegyzem, igen ritkan van példa, pedig hasznos
lenne).

Nagyon alaposan meg kell rostalni a résztvevd éllatvédelmi szervezeteket, mivel soknak van rossz hire, némelyik
nem egyszer keveredett dllatkinzasba vagy éppenséggel egyaltalan nem foglalkozik allatokkal csak papiron és az
adomanyokbdl, palyazatokbdl, egyebekbdl éInek.

A kutyatulajdonosok az els6 szamu felelGs6k az allat egészségéért és a tisztasagért. Aki kdzteriletet rongdlt, nem
szedi fel a kutya Uriléket, buntetést kell hogy kapjon. Mindazonaltal a szemetesek szamanak novelése, Uriilékes
zsdkok kihelyezése tamogatandd.A kutya futtatok, egyéb kutydknak alkalmas z6ld helyek szama is jé ha
novekszik, de ezek a beruhdzasok nem lehetnek fontosabbak mint az ivartalanitds vagy a természetes kornyezet
védelme. A menhelyi kutyaknak els6bbséget kell élvezni a tenyesztettekkel szemben.

Buszmegallok nincsenek fedve, ahol igen, ott is tele van pakolva reklammal, de a kutyafuttatd felé akarnak
esBbeallot. ..

Fontos lenne a lakdk edukaladsa a kutyaurulék felszedésével kapcsolatban és a gyakoribb takaritas.

KotelezGvé tenném a pdraz hasznalatat és be is tartattnam.

Fedett futtatd szerintem nem prioritas, inkdbb nevezném lucusnak, mint sziikségesnek. Vizel6fakat azonban
javaslok, hogy ne a hazak falara uritsenek az allatok, valamint a rendszeres fertGtlenités és takaritas lenne
sziikséges, akar a lakohazak hazuk el6tti teriilet egyébként is kotelez6 tisztantartasaval, akar ugy is, hogy a
tarsashazban kaphat fanak tisztitoszereket, vagy vizelés elleni védekezésre alkalmas eszkdzoket.

A Csarnoknegyed, azon belil is a Rdkdczi téren egy kis zold feltletnek a kutydbaratta tétele.
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A koncepcid intézkedési tervben szerepld lakossagi kampanyok, oktatasok szervezése kiegészilt a javaslattal.

A program lebonyolitdsat egy szakmai szervezet fogja végezni, aki rendelkezik megfeleld hellyel, ahol a
macskak tudnak labadozni.

Kiilén adét erre nem fog bevezetni az Onkormdnyzat, az orszag egészére kiterjedGen nem tudunk intézkedni,
csak a sajat keruletlink szintjén.

A koncepcié 13. oldala kiegésziilt azzal, hogy az Onkormanyzat beszerez ilyen eszkozoket, amiket a civilek a
meghatérozott ideig dijmentesen kdlcsonkérhetik.

Tobb szakmai és jogi éllasfoglalas alapjan a TNR programbdl visszahelyezett macskak nem szamitanak
llatelhagyasnak. Az ivartalanitott macskak pedig kevésbé jelentenek veszélyt a természetben €16 éllatokra.

A TNR programban befogott macskdk, a szakmai sztenderdek szerint megfeleld allatorvosi ellatast kapnak az
ivartalanitas mellett.

Az Onkorményzatnak vildgos elképzelése van arrdl, hogy az allatvédelem és éllattartasi kulttra fejlesztése
milyen forrdsokbdl valésul meg, ebben nem szerepel a helyi lakosoktdl tobbletként kirétt allattartashoz
kapcsolddo ado.

A koncepcidnak része a kozteriileteken tapasztalhato éllati eredet(i szennyezések visszaszoritésa.

A koncepci6 is nagy hangsulyt fektet erre a témara, nehéz az allati eredet(i szennyezésekkel fellépni, de az
Onkormanyzat allaspontja szerint a lehet8ség szerinti eszkdzok dsszehangolaséval lehet eredményt elérni, ez
kiterjed az oktatasra, szankciora is.

A koncepcid tartalmazza, hogy a zoldterileti és parkfejlesztésnél az dllatbarat szempontok kiemelt figyelmet
kell, hogy kapjanak, valamint célként hatarozza meg, hogy egy integralt park is |étrejojjon, ami szintén
alkalmas a kutydk futtatasara, leférasztdsara, koz6s id6toltésre.

Barmilyen &llatvédelmi terilethez kapcsoldddan csak atlathatd és kozbizalommal rendelkez szervezettel fog
szerzGdni, egylttm(ikddni az Onkorményzat, egyes belsd szabalyzataink (példaul beszerzési szabdlyzat) is
megfogalmaznak egyes kizard okokat.

Az éllati szennyezOdés otthagydsa eddig is szankcionalandé magatartas volt, a koncepcié meg is fogalmazza
az ezzel kapcsolatos helyzet javitasanak irdnyvonalait. A beruhdzésok nyilvanvaléan 6sszhangban lesznek a
természeti kornyezeti védelmével. Az allatbarat intézkedéseknél nem kivanunk kulonbséget tenni kutyak
kozott.

A fedett kutyafuttatd egy példa volt az innovativ infrastruktdrdra, nem prioritdsként meghatarozott
fejlesztés, de az egyértelmliség kedvéért kikertlt a koncepcidbal.

A koncepcid is megfogalmazza a helyzet kezelésére az informdlast, oktatdst.

A p6raz hasznalata kételez, azonban az integralt parkrész meg a kutyafuttatdk olyan helyek, ahol nem kell
porazt haszndlni a jol szocializalt kutyak esetében. A legtdbb kutya, aki pdraz nélkil sétal jol szocializalt és
behivhatd, olyan kutyasétaltatokat kell tréningezni, akik képesek kezelni a kutyaikat séta kozben.

Az innovativ megoldasoknal a fedett kutyafuttatd csak példaként szerepelt, nem elsGdleges prioritdsként. Az
Onkormanyzat vallalja, hogy minden innovativ megolddast megvizsgal, hogy alkalmazhaté-e a keriiletben, igy
példaul a kiilénbdz0 kutyavizelet problémat elharitani képes megoldasokat is. A fedett kutyafuttaté kikeriilt a
koncepciébol.

A koncepcié meghatarozza, hogy a zoldfeluletek, parkok fejlesztésénél az dllatbarat szempontokat
érvényesiteni kell, azonban a Rakdczi tér a Févarosi Onkorményzat fenntartdsaban miikédik, ezért oda kevés
rahatdsa van az Onkormdnyzatnak, viszont a Jozsef és a Német utca sarkdn kialakitott zoldteriileten egy
nyertes részvételi koltségvetési 6tletnek kdszonhetGen elindult a tervezés, hogy a teriilet egy része
kutyabarat legyen.



Véleményez6 véleménye

A meglev0 parkok, kutyafuttatdk is teljesen el vannak hanyagolva. A parkot gyerekesek, s6t sok kutyas sem meri
mar hasznalni. Veszélyesek mind fizikailag ( rengeteg hajléktalan, drogos), mind fert&zés iigyileg (mindenhol
emberi Urulék, kosz, szemét). Minek ezek alapjan 0j????

A Matyas tér kutyabarat parkka tétele.

Annyit tennék hozza, hogy jo lenne ellenorizni, ki nem szedi ossze a futtatokban a kutyak uruleket, mert tele
vannak vele a futtatok, meég ott is, ahol pont a futtatd melletti bodéban osztjak ingyen a zacskokat. Sajnos az
utcan sem szedi ossze oket sok kutyas. Senki nem ellenorzi és bunteti oket.

Jo lenne, ha tobb lenne a futtato és esetleg lenne olyan, ahova a pici fajtakat lehetne csak vinni. Elvileg a Kalvaria
téren, a zacsi-oszto bodé melletti a kisebb kutyaknak van, a tuloldalon a nagyobbaknak, de sajnos rendszeresen
beviszik a nagyokat is az elsobe, igy nem tudok bemenni az enyémekkel. Ebben a futtatoban olyan az itato (meg
lattam mar mashol is ilyet), hogy a viz megmarad benne (jobb a kulso, a buszmegalloban, szuperul tudnak inni a
kutyak és nem all benne a koszos viz). Veszelyes szerintem, ha nem folyik el a viz, mert a kutyak esetleg
betegsegeket kaphatnak el.

A kerulet kiemelked&en elhanyagolja a keriileti gaztalanitast, ezzel egy(tt a kutydkra legnagyobb veszélyt jelentd
toklasz kiirtasat. Minden évben hénapokig érkeznek a bejelentések a JKF-hez, az 6nkormanyzathoz és ennek
ellenére a probléma jelenleg is fennall. A tokasz még nem elszaradt éllapotdban veszélytelen és nagyon kdnnyen
eltavolithatd, mégis minden évben rengeteg sulyos sériilést okoz a keriileti dllatok szdmara. Nagyon szomorutnak
tartom a keriileti szervek hanyagsdgat az ligy kapcsan.Tovdbba a kutyapiszok hatrahagyasara javasolt lenne a
blintetések bevezetése és ezen blintetések betartatasa.

Talan ehhez a témakérhoz tartozik 2 megfigyelésem is. Az els®, hogy jobban kellene feliigyelni és esetleg
buntetni, a péraz nélkil sétaltatott kutyakat (ezek akdr veszélyesek is lehetnek gyerekekre vagy mas kutyakra).
Amig nem latjak, hogy tényleg fellgyelve van, nem foglalkoznak vele az emberek.A masik az a mérgezések.
Példdul a leonardo da vinci kézben lakik egy id&s holgy, aki nem szereti ha a haza elé visziink kutyakat ezért
rendszeresen patkany mérget szor ki. Ezeket lehessen bejelenteni és legyen kovetkezménye.

valamit muszaj kezdeni a rengeteg kutyaurilékkel. a jardan atfolydé hugysavokkal és a rengeteg, rengeteg fel nem
szedett kutyaszarral. ez gondolom, minden negyedben éget probléma, de az orczy negyedben (dugonics, illés,
kalvaria, koris, didszegi, koranyi) mar az élhetdség hatarat surolja. egyszerlien nem tudom Ugy sétaltatni az
ebemet, hogy ne allanddan a hugyatfolyasokon kézlekedjlnk, illetve folyamatosan figyelnem kell a jardat, a jarda
melletti terlleteket, nehogy szarba Iépjek. a \"kedvencem\", amikor akkor lépek bele, amikor a kutyam székletét
szedem fel. felemel érzés. tudom, hogy ez méshol is probléma, mas keriiletben, mas vérosban is. de biztosan
vannak hazai vagy nemzetkozi példdk, amiket lehetne hasznositani, mert ezzel a helyzettel valamit kell kezdeni!
ha az edukalds nem mikédik, akkor szankciondlni kellene. de ezeket nem nekem kell kitalalnom.

A toklasz kiirtasat tartom fontosnak a kutyas parkokban, kozterleten

A fedett kutyafuttatdk egy példa volt az innovativ megoldasokra, nem prioritasként hatdrozza meg a koncepcid,
ez a meghatdrozas ki is kerllt a koncepcidbdl, a fedett jatszoterek nem képezik a koncepcié részét. Az
Onkormanyzat jelenleg is biztosit kutyapiszok-zacskét a keriileti lakosoknak, tébb ponton is vannak kihelyezve
adagoldk.

Ertem, megértem fontos a téma: azonban én nem hagynam ki a kutyasok edukacidjat, hiszen rendszeresen
menekullink a pdéraz nélkili kutyak eldl, vagy kertilgetjik azokat a szlk /nincs 150 cm/ jardakon.

A kutyafuttatok karbantartdsa fontos lenne- pl a teleki téren a kis futtatoban kivagtak a fat- 8szre igérték , hogy
ltetnek helyette, de mdr a tavasz is elmult....Nincs szinte semmi drnyék ottA takaritas is fontos lenne, és a
rendeltetésszer(i haszndlat ellenbrzése is

A kutyakomédiabdl azt gondolom elég lesz. Madaretet6k nagyon j6 gondolat. Sziirkevarjuk kilovését tamogatom.
Kartékony!
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A koncepcid a jelenlegi kutyafuttatok karbantartasét, ellen®rzését és fejlesztését is célul tlizi ki. A
fert8tlenités soran a kutyakra nem veszélyes, természetes anyagokat — példaul fermentalt korpat és zeolitot
—is kiszérnak. Ezek a szerek hasznos mikroorganizmusokat tartalmaznak, amelyek segitik a higiénikus
kornyezet fenntartasat, mikdzben kimélik a természetet és kutyakat is.

Minden csiitértokén fertétlenitést is végez a JGK Zrt. egy specialis takaritogép segitségével, amely
nagynyomasu mosdval juttat ki egy probiotikus oldatot a talajra.

Kilon bejelentésre a fenndllé problémat is kivizsgaljak és orvosoljak, ha ilyet tapasztal kérjik irjon a
varosuzemeltetes@jgk.hu e-mail cimre vagy a Jozsefvaros Smart City applikacion jelezheti.

A koncepcié meghatdrozza, hogy a keriiletben lesz integralt park, azonban ezt komoly vizsgalatok és
szabalyrendszer kell, hogy megel6zze, ezért jelenleg nem lehet egy parkot kijel6Ini, hogy az biztosan
kutyabarat lesz. A koncepci6 allatbarat kozteriilet- és parkfejlesztései azt is magukban hordozzak, hogy
példaul a Matyas tér egésze fejlesztésekor is érvényesitjiik ezen szempontokat.

A kutyafuttatok karbantartdsi résznél a koncepci6 is megfogalmazza, hogy a futtatokat megfelelGen
ellendrizni és karbantartani kell. llyen ellendrzéseket szokott tartani a Kozteriilet-feliigyelet, ahol kifejezetten
a kutyapiszok fel nem szedését ellenGrzik.

A keriiletben elég magas a kutyafuttaték szdma, tavaly alakitott ki az Onkormanyzat a Tomé utcandl is egy
Ujat, az igényeknek megfelelGen jelenleg nem tervezhetd Uj futtaté kialakitasa, a meglévOket kivanjuk
tovabbfejleszteni, megfelelGen karbantartani. Az itatéval kapcsolatos problémat jelezziik a JGK Zrt.-nek,
hogy minél el6bb meg tudjék javitani.

Az Onkormanyzat figyelmet fog forditani a jévOben a toklész-kérdésre is, a koncepcié 15. oldaldnal bekeriilt a
toklaszmentesités fokozasa, de példaul a tarsashazak el6tti tertileten a tarsashaz felel&ssége a terilet
gaztalanitdsa, tisztantartasa. A kutyapiszok hatrahagyasa eddig is szankcionalandé magatartasnak szamitott,
emellé kivénjuk kiilénbdz6 szemléletformélds és programok Gtjan a mennyiséget csékkenteni.

A p6raz hasznalatat eddig is ellenbrizték lehetGségeik mérten a kozteriilet-feliigyel Ok, kiilén kutyas akcidkat
szoktak tartani, azonban fontos, hogy itt a renitens sétaltatokat kell oktatni, nem azokat, akiknek jol
szocializalt, behivhatd kutydjuk van. A koncepci6 tartalmazza, hogy az allatkinzasrdl sz616 téjékoztatd
(példaul, hogy hova fordulhat a bejelent6) megvalésitja.

A koncepcid is megfogalmazza azt, hogy az allati eredet(i szennyez&dések visszaszoritasaért kiilbnb6z6
programokat, felhivé kampdanyokat kell kidolgozni, ilyen példaul a "Szedd 6ssze magad" felhivo kampany is,
de folyamatosan tanulményozzuk a j6 példéakat, hogy hogyan lehet a probléma mértékét csokkenteni.

Az Onkormanyzat kiemeltebb figyelmet fog forditani a tokldsz kérdésére, hogy a kutyaval siir(ibben
latogatott tertileteken ez ne legyen probléma, ezért a koncepcid kiegésziilt ezzel a 15. oldalon.

A fedett kutyafuttatdk egy példa volt az innovativ megoldasokra, nem prioritasként hatdrozza meg a
koncepcio, amibé| ki is kerdilt a kifejezés. A fedett jatszéterek nem képezik a koncepcid részét. Az
Onkormanyzat jelenleg is biztosit kutyapiszok-zacskot a keriileti lakosoknak, tébb ponton is vannak
kihelyezve adagoldk.

A koncepci6 tartalmazza, hogy az éllattartéknak oktatasokat szervez, valamint kiilénb6z8 programokat és
eseményeket, amelyek mind arra szolgalnak, hogy az allattartasi kultdra fejl6djén a keriletben.

A koncepcid tartalmazza a kutyafuttatok rendszeresebb karbantartasat, ellenGrzését. A fa pétlasat a
kutyafuttatotol tavolabb végezte el a JGK Zrt., de lakosségi igény esetén Ultet a futtatéban is, viszont
figyelemmel kell lenni arra, hogy ott nehezebb a frissen Ultetett fak megtartasa, ontozése.

A koncepcid allatvédelmi szempontu megoldasokat tartalmaz, ami a természetben é16 allatokra is kiterjed, a
kértékony él6lények ellen a védekezésnek is allatbaratnak kell lennie.
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A kutya urulék illetve vizelet helyzete a varosban. Sokkal gyakrabban kéne tisztitani az utcdkat és a kukakat ( az
utcakon levbket is) sokkal gyakrabban uriteni. Nagyon gyorsan megtelnek a kihelyezett egyszer(i kukak is.

Pérazhasznilat szigordbb ellendrzését javaslom. Elfogadhatatlan ahol kicsi gyerekek jatszanak ott kutydk péraz
nélkil vannak. 2 éves gyerek anyukajaként ilyenkor féltem magam és a gyereket is. Nem egyszer latok amstaff,
pitbull gazdakat a kutyaval poraz nélkil legutobb a Szeszgyér kozben

Sajnos 6ridsi probléma a kutyadiriilék, még a kertilet rendszeresen tisztitott utcdiban is. En lehet, hogy a
tamogatas mellett mar a szankciondlas iranyaba is |épnék ezzel kapcsolatban, mert akinek 100 ezer plusz forintos
kutydja van, de nem szedi fel az truléket, az nem hiszem, hogy azért nem teszi, mert nem tudja, hogy kaphatna
ingyen zacskdt az 6nkormanyzattdl. llletve ami még eszembe jutott, hogy biztosan van sok id&s éllattartd, aki
egyszerlen fizikailag nem tudja mar sajnos felszedni, nekik ki lehetne talalni valami segitséget.

Nincs konkrét 6tletem, de valahogy még a zajszennyezéssel kellene kezdeni valamit, mi sokat sétalunk pl. a
Muzeumkertben, ahol mér a Radié bontasa el6tt is dllandé volt a zaj, nem csak a Kiskorut feldli részen. Ugy
gondolom ez se lehet kellemes a madaraknak, stiniknek, denevéreknek, akarmilyen éllatnak, aki ott él. De lehet
ennél sokkal nagyobb problémaik is vannak. :)

A fert&tlenités kiemelt fontosségu, amely nem csak az éllatok (kutyak, macskdk, ragcsélok, madarak) tirtiléke
miatt sziikséges, hanem sajnos az emberek miatt is.

A Fido parkba lehessen bemenni porazon kizarolag kistestu

Madaretet6 nem kompatibilis a rovar hotellel,ill de ha élelmet akarunk a madaraknak . Futtatok lényege az lenne
,hogy elvégezze a dolgat a négylabu le mozogjon és tudjon menni a tobbi allattartd is. Ha zart hellyel és extrakkal
szereljuk fel akkor sokkal hosszabb ideig lesznek és nem tudnak bejutni masok,ezaltal a kdzteriletre mennek
majd.

A kutyafuttatd ne egy driasi futi legyen, hanem 2-3 kisebb, hogy a reaktiv kutyak tudjak egyediil hasznalni.

Kutyafuttatdk allapotanak gyakori ellenGrzése (kutyaiiriilék, padok, kapuk allapota), szabalysérték biintetése.

A kutyairilék-mentesitéshez sziikség lenne a mar létez0 szabalyok kikényszeritésére is, vagyis a kaki fel nem
szedése miatt bintetések kiszabasara, legalabb kampanyszer(ien, hogy a gazdak megtanuljak, hozzészokjanak. Az
edukalas, figyelemfelkeltd tablakkal kommunikaciéval is kell hogy miikédjén, ilyen van is, de nem elég hatékony.

poraz, oltési kényv, szdjkosag ugy hiszem ezekkel a legtobb helyre egy jél nevelt vérosi kutya beengedhetd

Ismerve, hogyan tartjak sokan a kutyaikat, mennyire gyerekiikként és emberekkel egyenranguként kezelik,
cserébe masokra nem odafigyelve, én ezt nem tartom &ltaldnosan jo 6tletnek. Nem minden kutyat és nem
minden gazdat tartok erre alkalmasnak.

Azt gondolom, a kutya/macska/kigyd/elefant nem kell, hogy intézményekben, sem lzletekben legyen. Van, aki pl
nem szereti,van, aki allergias van, aki fél, és van, aki Gigy gondolja, az emberé a prioritas. Ha valaki dllatot tart,
el6re gondolja meg, és ne erészakolja ra masokra a sajat hobbijat.

Nem szeretnék olyan helyen dolgozni, ahol a mas kutyajaval kellene egytt lennem. Még ha tiszta sem -
mivelhogy ugyanazzal a nyelvével nyalogatja a sajat hatso fertdlyat, amivel aztan dhatatlanul végignyal butort,
embert, stb. A gazdaja ezt kedveli,tegye - masokat ne kényszeritsenek ennek elviselésére. Es arra az id6re, amig a
gada levisizi a kutyajat a dolgat végezni, vajon a dolgozd munkaideje lecsékken? Vagy hogy?

Ismét, a felelGsség mindig a tulajdonosé. ElGszér kevésbé forgalmas intézményekben kell megprébdlni. Ha itt
zavarja az éllat a tobbi polgart, akkor ki kell zarni.

Lehetnek kutyabaratok, az egyetlen probléma, hogy sok esetben olyan kutyusok vannak elrangatva az ilyen
helyekre, akiknek ez éridsi stressz. Inkdbb edukalni kellene az embereket a felel6s &llattartdsrél és megfeleld
nagy z6ld terileteket bizrositani nekik.

Ott esetleg el lehet gondolni az allatok éplletbe valé beengedésén ahova kedvtelésb8l megy az ember.
Maximum akkor nem megy oda tébbet. De ott ahova az ember kényszerbOl megy, pl.: dnkormanyzati
intézmények, az allergiasok érdeksérelme nélkil nem oldhaté meg.

A legtobb kutydnak nem jé zsufolt helyen lenni, jobb otthon nekik, amennyiben nincs szeparacids szorongasuk.

Dontés a vélemény elfogadasaval
kapcsolatban
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4. Allatbarat intézmények
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A kozterileteket takaritasa és a szemétgyUjtOk gyakoribb ritése nem képezi kdzvetleniil az llatvédelmi
koncepcid részét, az egy varosiizemeltetési kérdés. A koncepcidban foglaltak teljestlése esetén azonban az
allati eredet(i szennyez&dések varhatdan csokkeni fognak az utcdkon. Ezen felil valdban érthetd, hogy
mindig lehet fejlGdni, tébbet takaritani, gyakrabban riteni a kukdkat, ezt a lehetGségeinkhez mérten meg is
tessziik és évrOl évre tobbet kéltiink a kdztisztasagra, tobb takaritasra.

A koncepci6 intézkedési tervben szerepld lakossagi kampanyok, oktatasok szervezése kiegészilt a megfelel®
és biztonsagos kutyasétaltatdssal a 30. oldalon. A Kézterlet-feligyel6k eddig is ellenrizték a
pdrazhasznalatot, kilon kutyas akcidkat is tartanak.

A kozterllet-felugyelet eddig is bintetett fel nem takaritott kutyapiszokért, csak itt a tettenérés a nagyon
nehéz, az idGseknek valdban probléma lehet ez, ezért a koncepcié 15. oldalanal szerepel az, hogy az
idéseknek és mozgaskorlatozott allattartéknak biztositunk hosszd nyel( kutyaiiriilék-szedd eszkozoket.

A zajszennyezés sajnos egy nagyvarosi adottsag, amikre megvannak a jogszabdlyok, de azokat kezelni nehéz,
a koncepcidnak ez nem képezi a részét.

A koncepcidban szerepel, hogy a killénb&z6 intézkedésekkel, programokkal az Onkorményzat visszaszoritja az
allati eredet(i szennyez&déseket, hogy a kézterlletek ezaltal tisztabbak legyenek.

A koncepcié meghatarozza azt, hogy lesz a keriiletben egy integralt park, viszont ezt komoly vizsgélat fogja
megelBzin, igy nem lehet el6zetesen rdmutatni egy parkra, hogy ez biztosan kutyabarat lesz.

A fedett kutyafuttatdt példaként hasznalja a koncepcid az innovativ megoldasokra, nem prioritasként
hatarozva meg azt, igy ez a fogalom ki is keriilt a koncepcidbdl. A jelenlegi futtatok karbantartasa az
elsédleges cél.

Az Onkormadnyzat a jelenlegi futtatok 4talakitasat nem tervezi, hanem a megfelel® karbantartasat, a tébb
részre bontas azért nem lehetséges, mert ez egyfajta kozosségi tér az éllatok szamara.

A koncepcié tartalmazza, hogy a kutyafuttatokat rendszeresebben ellenérzi az Onkormanyzat és a sziikséges
javitasokat elvégzi.

Eddig is szankcionaltak a kézteriilet-feliigyelOk, amennyiben volt tettenérés és szoktak figyelemfelhivé, kilén
kutyas akcidkat is szervezni, Gigy gondolja az Onkormdnyzat, hogy a rendelkezésre 4116 eszkdzok és a tovabbi
programok, kampanyok egyuttes hatasaval lehet csokkenést elérni ebben a témaban.

A koncepcid is kifejti, hogy az allatbarat intézmények csak ugy miikédhetnek jél, ha vildgos szabalyok
vonatkoznak erre, itt figyelembe kell venni az intézmények sajatossagait.

A koncepcid is meghatarozza, hogy ezen intézmények csak vildgos szabalyokkal, az erre alkalmas kutyakkal
miikédhet, nem Ggy, hogy barki, barmilyen kutyaval bemehet.

A koncepcid is meghatarozza, hogy vilagos feltételek és szabdlyok mentén alakithaté ki, nem kotelez6 az
intézményeknek, viszont a kutatasok és gyakorlati tapasztalatok is tdlnyomo részt pozitiv visszajelzésekbOl
allnak.

A Hivatalndl is gy van a szabdlyozds, hogy egy irodan bell dolgozék hozzajaruldsa kell ehhez, nem lehet
rderdltetni senkire sem ezt. A Hivatalnal ezzel kapcsolatban pozitiv tapasztalatok vannak, egy jol bevalt
rendszert Ultetnénk at a tébbi intézményre. A munkaidd és a kutyaval valé foglalkozasi id6 kérdésénél fontos
megjegyezni, hogy példaul a dohdnyzé kollégak esetében sem csékken a munkaidd.

A koncepcid is tartalmazza, hogy ezen intézkedés csak szigoru és vilagos szabalyok mentén alakithaté ki, a
Polgarmesteri Hivatal évek 6ta mUkodik kutyabaratként, teljesen zavartalanul.

A koncepcié meghatarozza, hogy az allatbarat intézmények csak vilagos és szigoru szabalyok mentén
alaktihatdk ki, valamint az allattartok oktatasara és szemléletformalaséra is nagy hangsulyt fektet, ami
magéban hordozza azt is, hogy az éllattartd jobban odafigyel az dllata igényére és nem viszi olyan helyre, ahol
stressz érheti a kutyat.

A koncepcid is kifejti, hogy az intézményeknek meg kell vizsgaIni a lehetGséget, és maximum szigord és
vilagos szabalyok mentén lehet ezt bevezetni, példdul tekintettel az allergidsokra is.

Az éllattarténak és az allatnak is ez egy lehetGség, nem kételezettség.
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Ugy gondolom hogy az éllat nem valé intézményekbe. Nem szeretem a kutyabarat éttermeket sem. Bankban

piacon egyéb helyen sincs keresnivaléja. Ugy érzem lassan a kutydsoknak tébb joguk lesz mint azoknak akik nem
tartanak allatot.

Mennyit érne az itt él6knek az oktatas? Biintetések nélkiil nem érne semmit

Sokan alkalmatlanok arra, hogy kutyust neveljenek, jot tenne egy kis tovabbképzés - kutyanak és gazdinak is
hasznos lenne.

Tobb helyen szeretnék latni arrél informacidt, hogy ha latok vagy tudomasom van helytelen allat tartasrol, azt
kinek és milyen médon tudom jelezni.

Nagyon fontosnak tartom a macskatartdk oktatasat, a \"kijarés\" macskdék problémajanak megoldasat csak ezzel
lehet csokkenteni, ami a macskak és a vadvilag szempontjabdl is kritikus lenne.

Szakember szaktandcsadok segitségét vegyék igénybe, a szivarvanyszin( civil jopofiskodas itt kevés.

En nem az allatvédelemre, hanem a felel®s &llattartasra tenném a hangsulyt. Ha utdbbi megvan, j6 esetben az
dllat is biztonsagban lesz.

Felels allattartas mellett kutyaiskola, kutya viselkedés/kommunikacids oktatas, kutya tdmadds esetére oktatas

Nemcsak a laikus lakossdgot, hanem a hivatal személyzetét is képezni kell, az nonszensz, hogy évente néhany
allatvédelmi hatdsagi eljaras keril lefolytatasra, nincsenek hatésagi ellenBrzések, éveken at tartott amig pl. a
Keletiben bernathegyikkel kolduldkat le lehetett kapcsolni (megjegyzem torvénysértd jegyz6i dontéssel, mivel a
VIII. keriileti jegyz6 nem tilthat el orszagosan, hiszen nincsen orszagos illetékessége - ezt a hatarozatot hanyan
lattak és engedték megjegyzés nélkiil tovabb amig a jegyz6 asszony alairta?.... ) vagy példaul siirgbsen valtoztatni
kellene azon, hogy Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester kommunikal olyan &llatvédelmi-szabalysértési jogi
dolgokrél amelyhez egyaltaldn nem ért és prdbdlja is mindig ellazdskodni a komoly szakmai érveket azzal, hogy
kvazi folosleges a jogaszkodas, az egyluttm{ikodés, a szeretet meg a béke sokkal fontosabb... tébb ténybeli
tévedést kommunikalt alpolgarmester asszony az utébbi idében allatvédelmi témaban kerileti polgarok felé, fel
kellene hagyni azzal, hogy a politikusok Ugy tesznek, mintha értenének a szakmahoz és viszont, a szakmanak sem
szabad politizélnia. Remek éllatvédelmi jogaszok vannak, jogsegélyszolgalatok, magam is rendszeresen igénybe
veszem a segiségiiket, sikertilt is mar tdbbszér jegyz0i allatvédelmi vagy birtokvédelmi déntéseket is
megsemmisittetnem a segitségiikkel, vegyék igénybe 6nék is, ha a hivatalban nem all rendelkezésre a megfelel®
szakmai hattér.

,gyerekeknek iskolai és 6vodai foglalkozdsokat tartani...” Ez jol hangzik, csak ha az az allatvédelem monddkdja,
hogy tartsunk a belvarosban allatot, meg a kébor allatokat ne befogjuk hanem visszahelyezziik az utcara az nem
jo. Szdval ha cuki szempontokat nevezziik allatvédelemnek akkor karos, ha valds (kétlem) akkor tdmogatando.
J6 lenne olyan trénereket bevonni, akik modern tudas szerint dolgoznak és nem elavult mddszerekkel dolgoznak
(falkavezérség, dominancia, poraz korrekciok, fizikai biintetés stb stb).Pl: Olah Timea (Times and Afra), Progner-
Kannai Emese (Poppi.pet), Satori Bélint (Decafdogz), Gati Adrienn (Doguide), Borodziej Nora (Kutyaegyetem),
Székely Daniella (Sunny Side Dog Behavior), gazdilettem, SciDog...

Nagyon szamit milyen szakemberek vannak felkérve - fear free oktatok kellenek.

A kinti macskatartas veszélyeire vald felhivas nagyon fontos, mert még mindig sokan természetesnek veszik azt!!
Ne csak a kutyatartason legyen a fokusz!!

Mi magunk (Allatorvosok az allatvédelemért alapitvany és Bojtar, telefonos allatvédelmi jogsegélyszolgalat
egyesiilet) kordban is tartottunk oktatdst iskolakban - 6voddkban, és alapvet6 feladatunk, hogy a hatdsagok
mindenkor a hatalyos jogszabalyok szerint jarjanak el. Ebben - és a kisokos kidolgozasaban - szivesen nyujtunk
segitséget.

Gyerekeket nem vonnék bele aktivabban oktatasba, sokan félhetnek és negativ tapasztalatokkal gazdagodhatnak
ami tul sok riziko - viszont minden low budget és low risk téma kirdly (pl plakatok, kisokosok, stb)
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A kutyabardt intézmények csak ugy miikédhetnek jol, hogyha vilagos szabélyok vonatkoznak erre, ami
példaul figyelembe veszi az olyan allaspontokat is, mint akik nem szeretnek kutyaval lenni ilyen helyen.

A kettd intézmény nem kizarja, hanem kiegésziti egymast, ha az oktatds nem elégséges, a szankciokat
ugyanugy lehet alkalmazni.

A koncepcid oktatasi része nagy figyelmet fordit arra, hogy az allattartoknak biztositson megfeleld
képzéseket, programokat, amik lehet6vé tehetik, hogy az eddigi nem megfeleld allattartok képzett, j6
allattartova véljanak.

A koncepcid 22. oldalan, a tajékoztaté és kommunikaciés kampanyok kozé bekerdlt a javaslat.

A koncepci6 intézkedési tervben szerepld lakossagi kampdnyok, oktatasok szervezése kiegészilt ezzel a 30.
oldalon.

A kettd dolog 6sszekapcsolddik, az allatvédelembdl kévetkezik a felelGs allattartas, amire kiemelt hangsulyt is
fektetnek az intézkedések.

A koncepcid része példaul a kutyaiskola jévObeni tdmogatésa. A kutyaviselkedésre és tdmadas kezelésével a
koncepcio intézkedési tervben szerepl® lakossagi kampanyok, oktatasok szervezése része kiegésziilt a
javaslattal.

A hivatal dllatvédelemmel foglalkozd kollégai rendszeresen vesznek részt szakmai egyeztetéseken akar
kerlletek kozott, akar kulsGs szervezetekkel. Ez javaslat a koncepcidba is belekerdilt, hogy szakmai tuddsuk
fejlédhessen. A bejelentéseket a hivatal munkatarsai hatdsagi eljaras keretében mindig kivizsgaljak. Az
allatvédelemért is felelGs alpolgarmester feladatai kézé tartozik, hogy foglalkozzon az allatvédelemmel, igy
meg is nyilvanul ezekben az tigyekben.

Az ilyen tipusu oktatasoknal a felelGs allattartason lesz a hangsuly, a kébor macskakat nem az utcéra keriilnek
visszahelyezésre, hanem a befogasi helylikre (példaul tarsashdz udvara, ahol eddig is éltek, de igy mar nem
fognak szaporodni és kevesebb negativ kovetkezménnyel kell szamolni.)

Az Onkormanyzat olyan szakért&kkel kivan egyiitt dolgozni, akik a legmodernebb és legmegfelel&bb tudassal
rendelkeznek és nem a 20. szézadi allattartdsi gondolkodds mentén végzik a tevékenységiiket.

Az Onkormanyzat csak olyan szakértSkkel fog egyiitt dolgozni, akik a legmodernebb és legmegfelel&bb
tuddssal rendelkeznek.

A koncepcidban nem csak a kutyatartason van a fokusz, a macskatartast is érinti mind az oktatds, mind a
programok, tamogatasok. Az intézkedési terv oktatdsi része kiegésziilt kiilon a macskatartds oktatdsaval.
Szivesen vesz az Onkormanyzat ilyen egyiittm(ikodéseket, a koncepcid is tobb helyen meghatarozza, hogy az
allatvédelmi szervezetekkel, egyesiiletekkel egyiitt kell mlikédni és kozosen dolgozni.

A gyermekek oktatasanal kiemelt figyelmet forditunk arra, hogy a nekik megfeleld szinten adjuk &t a
szuikséges tudast, példaul jatékosabb vagy kdnnyebben feldolgozhaté médon. A keriileti dvoddkban és
bélcsbdékben kiilénboz6 éllatasszisztalt foglalkozasok segitik eld a gyermekek allatvédelmi oktatasat.
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Bar a fentiekkel egyetértek, hidbaval6 faradozasnak érzem a tobbségét. Egy kivételével: ez pedig a gyerekek
részére szervezendd foglalkozasok, és nem csak egyszer-egyszer, hanem folyamataban. Belevésni a fejlikbe, hogy
érz0 és él6lények, mivel jar a tartasuk, hogy kell velik banni stb.stb. A feln6tteket az allatvédelemrdl
tajékoztatni veszett fejsze nyele. Max. egy plakat itt-ott, leginkabb a jatszétereknél, hogy mig a gyerek
homokozik, a sziil6 hatha elolvassa, ha nem az okosat nyomkodja, hogy mikor vegyen, meg miért ne vegyen,
hény évesnek, stb. stb. FelelGs allattartas témdban a felnGtt vagy eleve helyesen jér el, vagy soha nem fog, ez
utdbbiak az allattartasrol sz6l6 tréninget pl. nagy ivben \"tojjak\" le, mert 6k mindent tudnak, s ha a 2éves
gyerekiik épp egy é16 kisallatot akar, meg is veszik, annak pedig a sorsa mar meg is pecsétel6dik.
J6 lenne tudni, ha talalunk éllatot, akinek ismeretlen a gazddja, mit lehet cséréval kezdeni, hova lehet vinni,
miutdn a menhelyek zstfoltak, nem fogadjak.

Force free trénerek!

6. Kozosségi allatvédelmi programok, allat

kutyafuttatoi etikett- tudom h ki van irva minden, de sajnos nem latszik h el is olvasndk az emberek

Oktatdst arrdl, hogy hogyan tegyék a gazddk biztonsagossa az otthonukat allataik szdmara.

Szakemberekt8l komoly szakmai napokat, konferenciakat, ahol mind a laikus kertleteieket mind az
dllatvédelemért hivatasszerlen felel&soket (hivatali dolgozok, kdzterilet-feligyel&k stb.) képeznék.

A hivatal felkésziltsége sajnos nagyon alacsony, Gket is képezni kellene, ha sziikséges tudok ajénlani tobbfajta
jogsegélyszolgalatot is.

Kébor éllatok karokozdsanak bemutatasa.-Belvarosi éllattartas, mint allatkinzas.

A madarbarat Jozsefvaros program pont err6l szd, illetve a fak védelme eddig is kiilén helyi rendelet szabdlyozta,

valamint a fejlesztéseknél is modern mddszereket alkalmazunk, mint a méhlegel6k, vizatereszt6 burkolatok,
biodiverz névények Ultetése.

Vadon éI6 allatokkal kapcsolatos programok: pl. parkok allatainak bemutatasa, “nem rossz” allatok bemutaté:

miért nem kell félni a denevértdl, miért ne kergesstk, de ne is etessik a galambokat a jatszotéren, stb.. Ki lakik az

avarban/oduban/stb., miért ne bolygassuk ezeket.

\"szegények orvosa\" tok j6 lenne, ha 1-1 éllatorvos felajanina pl, hogy hétfénként 15-17 éraig szocidlis alapon
megnézi az llatokat és ezt vagy fizeti Neki az 6nkormanyzat vagy szerintem lenne par allatorvos, aki be is
vallalna anyagkoltségen.

Az eddig felsoroltak kéziil a legtébbet, de pl Fiumei temetSben szivesen megnéznék mokusvadaszatot (dgyis
felfutnak a féra) vagy rendGrkutyas kiképzést de ez elég kegyelemsértd gondolom :/

Lehetne dnkénteskedés, vagy a programok dnkéntesek (kerlleti j6érzés polgdrok) bevondsaval minimalis
er6forras sziikséges.

A kampanyszer(i allatvédelmi - vagy akarmilyen - programok hatésa vagy révidtavy, vagy egyenesen negativ ha
pl. az iskolasokat KOTELEZIK &llatvédelmi el6adasok hallgatésara. (Volt alkalmam olyanban részt venni, ahol

kotelez6 hat drdban kellett kiilénb6zd dllatvéddket hallgatniuk a gyerekeknek. Mar a harmadik 6ra se miikédott.)

A gazdasodast sem tdmogatom, amennyiben kampanyszer{. A felel8s allatvédd szervezetek 3 - 5-sz6ri ldtogatdst
kérnek a leendd gazdatdl, hogy lassak, gazda és kutyaja 6sszepasszol-e. Ezeknél a szervezeteknél a legkisebb a
visszavitt dllatok aranya. A \"gazdisodnék\" nap a felel6tlen 6rokbefogadast tdmogatja. AZ, hogy egy szervezet
kutyat visz magdval, rendben van, de ne lehessen a helyszinen gazdasitani!

Hiill6k, madarak és egyéb egzotikus allatok szdmara éllatorvosi szlrGnap, illetve interaktiv beszélgetés a
témaban szakemberekkel (pl.: gyakori madarbetegségek vagy akvariumi felszerelés kialakitdsa)

EllenGrzéseket a hazakban, lakdsokban, blintetést

kutyasportok ingyenes bemutatasa, kiprobaldsa
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Az Onkormaényzat nem tartja hidbavalonak a felnéttek oktatasat sem, nyilvanvaléan minél el&bb részesiil
valaki ebben, annal jobb, de nem szabad lemondani a felnGttekrél ezen a teriileten, hissziik, hogy a felnGttek
oktatdsa is abba az iranyba fog mutatni, hogy Ok is jobb &llattartéva valnak, ezért is szerepel mind a
gyermekek, mind a felnGttek részére sz616 oktatas a koncepcidban.

A koncepcid 22. oldala kiegészilt azzal, hogy a talalt allattal hova lehet fordulni, errdl lesz tajékoztatd
kampany.

Az Onkormanyzat csak olyan szakértSkkel fog dolgozni, akik a legmodernebb tuddassal rendelkeznek, ez
értelemszer{ien kiterjed a force free traing felfogasra is.

mar tartalmazza a koncepcio

befogadjuk

befogadjuk

befogadjuk

nem fogadjuk be

mar tartalmazza a koncepcid

befogadjuk

mar tartalmazza a koncepcio

nem fogadjuk be

befogadjuk

részben fogadjuk be

részben fogadjuk be

mar tartalmazza a koncepcio

mar tartalmazza a koncepcio

7. Allatkinzasok kezelése

Y
Az Onkormanyzat célja, hogy tovabbi oktatdsokkal, programokkal a helyes &llattartast honositsa meg az
embereknél, ami kiterjed a futtatokban téltétt idGre is, példaul a tréner a futtatéban programmal is ezt segiti
eld.
A koncepcid intézkedési tervben szerepl® lakossagi kampanyok, oktatasok szervezése kiegésziilt ezzel a 30.
oldalon.
A koncepcio tartalmazza, hogy az egyes kézosségi programokat allatvédelmi szakemberek, civil szervezetek
bevondséval valdsitjuk meg, a koncepcid kiegészult azzal a 21. oldalon, hogy a hivatal munkatarsai is részt
vesznek ezen tovabbképzéseken, szakmai napokon.
A hivatal felkésziiltsége évrél évre emelkedik, egyetlen egy allatvédelmi dontése sem kerilt
megvaltoztatasra, megsemmisitésre, ennek ellenére a folyamatos oktatas fontos a hivatal dolgozdi részére is,
ezért bekeriilt a koncepcié 18. oldalanal az err6l sz616 rész.
A belvarosi allattartas nem &llatkinzas, hanem adottsag, amib6l a megfeleld mindséget kell kihozni.
A madarbarat Jozsefvaros program pont err6l szdl, illetve a fak védelme eddig is kiilén helyi rendelet
szabalyozta, valamint a fejlesztéseknél is modern médszereket alkalmazunk, mint a méhlegel&k, vizéteresztd
burkolatok, biodiverz névények Ultetése.

A koncepci6 intézkedési tervben szerepld lakossagi kampdnyok, oktatasok szervezése kiegészilt a javaslattal.

A koncepci6 tartalmaz olyan elemet, miszerint a jovGben lesz példaul ingyenes &llatorvosi sz{irGnap, valamint
a tAmogatasok is azért jottek létre, hogy az allatorvosi koltségek egy részét az Onkormanyzat atvallalja.

Az éllatvédelemhez kapcsol6dd programok, események tekintetében tébb okbdl sem szervezhet6 egy
temetGbe, elsGsorban valdban a kegyeleti okok miatt. A renddrkutya bemutaté pedig a koncepcid része, csak
nem a temet&ben megrendezve.

A koncepcio ezen része kiegészilt azzal, hogy a kdzosségi eseményeknél bevonasra keriilnek az
6nkénteskedni szandékozo lakok.

A kampényokat és eseményeket, oktatasokat onkéntes részvételi alapon szervezi meg az Onkorményzat, nem
kotelez6 jeleggel, hiszen akkor valdban a visszajara miikddhet az egész, ebben a téméban is inkabb
interaktivabb iranyt képzeliink el. Az 6rokbefogaddi napnal, a koncepcid 21. oldaldn kikertilt az a rész, hogy a
helyszinen elindithaté az 6rokbefogaddi procedura.

Az oktatasok és programok, események sokrétliek lesznek, nem csak a kutya-macska tengelyre fog kiterjedni,
ezért a koncepcid intézkedési tervben szerepl® lakossagi kampanyok, oktatasok szervezése kiegésziilt ezzel a
javaslattal.

A bejelentések alapjan jarunk el, mindegyik bejelentést alaposan kivizsgaljuk, 2024-ben 34 db bejelentést
kaptunk dllatvédelmi témaban, az tgyekben volt eltiltas, birsag és elkobzas is.

A kdzdsségi allatvédelmi programok sokrétliek, a koncepciéban nem lehet felsorolni az dsszeset, viszont a
kutyds sportok szervezése is a részét képezi.



Véleményez6 véleménye
Nem ellen6rzik, nem foglalkoznak vele és ahogy latom most még anyagilag is szeretnék tamogatni

Az dllatkinzasokat komplexen kell kezelni, hatdsagi-civil 6sszefogds sziikséges.

Fordultam tébbszér is a keriileti jegyz6héz, egyszer sem kaptam valaszt.

Tobben jeleztek tobbféle problémat, de szerintiik (JGK) minden teljesen rendben van azzal a kiskutyaval, aki
reggeltd| estig és estétdl reggelig folyamatosan és egyfolytaban ugat, sir, nyilvan nem jékedvébdl, akit csak ritkan
visznek sétalni,viszont a folyoson végzi a dolgat. Ahogyan azzal sem tortént semmi, aki az id8s kutydjat kilokte az
emeltrdl, el is pusztult, volt rend&r meg minden, és nem tértént semmi. Viszont ismét van kutyajuk.

Legaldbb amikor tudomast szerez valamelyik hivatott szervevet, tenne valamit.

Kérdés, a petardak intenziv és hosszu ideig valo hasznalata allatkinzasnak min&sil-e. Az én kutydam esetében
igen. Petdrda hasznalatdt is lehetne jobban szabalyozni. Jelenleg a Févaros elinditott ezligyben egy vélemény
felmérést, a honlapjukon taldlhaté.

Egyel6re nem (tett hivatalos panaszt), de nagyon sok van sajnos az egész orszagban. Sokkal szigorubb biintetés
kellene! A lehetd legszigoribb!

Igen (tett panaszt),mikor pdr éve a Teleki téren a kis yorkit zsakban kitették.... Tudjak ki az elkévetd,de azota is
szabadon van.....Nyolcadik kerleti visszaeso.....

Magas penzbunteteést szabnék ki és letoltendo szabadsagvesztést minden allatkinzonak. Kizarnam a probaidore
felfuggesztest.

A kutyamat kozteriileten csavarral tlizdelt virslivel megmérgezték, ezt bejelentettem, de visszaélést nem kaptam.

Tobb informacid kellene arrél hova lehet fordulni. Sokkal nagyobb biintetés és elrettentés kellene az
dllatkinzassal kapcsolatban.

Igen. Rendszeresen. Sajnos a rend®rség a mi informacidink szerint le van tiltva az allatvédelmi targyu
nyomozasokrdl, és anyagi okokbdl tilos szamukra igazsagigyi szakértd kirendelése is. Igy aztan rendkiviil nagy
ardnyban zarjak le az ligyeket, gyakorlatilag nyomozas nélkiil. Az Ugyészség altalaban ujra elrendeli a nyomozést,
de akkor sem térténik semmi a legtébbszér. Ez nem a renddrék hibaja, anyagi kereten malik. A fentebb mar
emlitett két szervezet oktatasain a rend6rék mindig ingyen vehetnek részt.

szigoru rend@rségi fellépést tartok fontosnak ezzel kapcsolatban, aki ilyet elkévet azt ellenrizzék utdlag is h nem
e kertil hozzd uj éllat, és az allatorvosok szamdra elérhet adatbazist az elkévetSkrdl, hogyha ilyen allat kertl
hozzajuk akkor alaposan meg tudjak vizsgalni, fenyegetettség esetén lépéseket tudjanak tenni. Hiszek abban,
hogy aki éllatot bant az csak id6 kérdése és embereket is bant v béntani fog, van ami nem megbocséthaté

Zérd tolerancia az allatkinzasokkal, dllatkinzokkal szemben!

16 lenne koztereken sok helyre - esetleg lakdhdzakban is - kitenni, hogy allatkinzas esetén hova forduljanak az
emberek - telefonszam, stb.

Kerileti allatkereskedések (ahol nem csak felszerelést drulnak, hanem éI6 allatokat is) rendszeres ellenGrzése és
szankcionaldsa nem megfelel tartds esetén.Konzultdcio specializélt allatvédé szervezetekkel, pl. EKA, MTVKE,
stb.

A hivatal tovabbképzése jéval hangsulyosabban kell szerepeljen benne.

Elvileg kételez6 évente bejelenteni ha valahol kutya van,.Ezt nem ellen6rzi senki,ezért nincsenek is bejelentve
nagy szamban a kutydk. Vajon ha a hazirend szerint egy lakasban két kuta tarthatd, hogyan lehetséges az, hogy
van, ahol harom kutya van, egy nem tul nagy lakdsban?

Felmerl a kérdés: mi a kilonbség a hazidllatok és a haszonallatok kozott. Miért nem illetti meg ugyanaz a
védelem a fajdalomtdl minden allatot?

Dontés a vélemény elfogadasaval
kapcsolatban
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8. Egyéb megjegyzések
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A dontés indoklasa

Az dllatkinzasokban a rend®rség tud eljarni, a koncepcié megfogalmazza, hogy a rend6rséggel
egylttm(ikddve kell térekedni az allatkinzdsok megsziintetéséért.

A rendGrséggel kozos fellépést kezdeményezi az Onkormanyzat, amihez elengedhetetlen a civilek részvétele
is.

A keriileti jegyz0, illetve az altala kijeldlt személy igyekszik mindig vélaszolni a megkeresésekre, amennyiben
ez elmaradt szives elnézést kérjik és varjuk tovabbra is a bejelentéseket, megkereséseket a hivatalos
cimeken kiviil az igazgatas@jozsefvaros.hu és a jegyzo@jozsefvaros.hu e-mail cimekre.

A JGK helyett az allatvédelmi problémét a hivatal igazgatasi irodajanak vagy a jegyzOnek jelezzék, 6k latjak el
az allatvédelmi hatéségi feladatokat, emellett elfogadhatatlannak tartja az Onkormaényzat, ha ilyen esetek
nem jutnak el példaul a JGK Zrt-tdl a hatésaghoz, ezért intenziv a kommunikacio a két szervezet kozott, hogy
ne forduljanak el ilyen esetek, ezt a kérést kiilon nyomatékositani fogjuk a JGK Zrt. felé.

A hatésagnak eljarasi kotelezettsége van, amikor tudomast szerez ilyen esetrdl.

A koncepcid is megfogalmazza a tuzijatékok karos hatasainak vizsgalatat. A petarda hasznélata eddig is tilos
volt.

Az allatvédelmi szabélyok sulyos megszegése esetén eddig is a legszigorubb biintetéseket alkalmazta a
hatdsag, mint az eltiltas és az elkobzas.

A rend6rséggel egylittm{ikddve az Onkormdnyzat aktivan tenni fog érte, hogy hasonlé esetek ne
torténhessenek.

Ezt megitélni a birésag tudja, a legmagasabb biintetési tétel az 6t éves szabadsagvesztés, az Onkorményzat a
sajdt hataskdrében tartozé tigyekben jar el, de az éllatkinzasok teriiletén egytt fog miikédni a renddrséggel
a megeleGzés végett.

A rendGrséggel azért tervez kooperdciét az Onkormanyzat, hogy az éllatkinzas eseteket csékkenjenek,
megel®zziik, arra kiemelten figyel az Onkormanyzat, hogy a hozza érkezett bejelentéseket megvalaszolja. A
koncepcio 23. oldalanal bekeriilt az ilyen veszélyes csalétkekrol sz616 protokoll.

A koncepcid 22. oldalanal kiegészult azzal, hogy arrdl fogunk informacids tablakat, plakatokat kihelyezni,
kommunikacids kampanyt folytatni, hogy a helytelen allattartds és allatkinzas esetén hova, milyen
elérhetéségeken lehet fordulni, azonban a biintetésre nincs rahatasunk, azokat kézponti jogszabalyok
hatarozzak meg és allatkinzas esetén a birdsag itéli azt meg.

Az Onkormadnyzat azért is tervez egyfajta egyiittm(ikodést a rend6rséggel, hogy valamennyire el tudjuk
segiteni az allatkinzasok megelGzését, sajnalatos médon a rendGrség munkamaddszereire nincsen rahatasunk.

A koz6s fellépés fontos, ezért is kezdeményezi az Onkormdnyzat a rend6rséggel valé egyiittm{ikodést az
allatkinzasok teriletén. Az dllattartastdl eltiltottak szerepelnek egy kdzponti szankcid nyilvantartasban, ami
alapjan a hatdsag ellenbrzi, hogy valdban nem tart-e az eltiltott személy &llatot.

Az Onkormanyzat azért is probal meg egylittm(ikodést kialakitani a rendérséggel, hogy az allatkinzasok
visszaszoruljanak a keruletben.

A koncepcid 22. oldalan, a tajékoztaté és kommunikacids kampanyok kozé bekerilt a javaslat, a kozteriletek
tekintetében a kutyafuttatékra koncentrélva az elhelyezést.

Ezen teriiletek ellenérzése nem az Onkormdnyzat hataskore, hanem a jarasi allat-egészségiigyi hatésagé.

A hivatali személyzet tovabbképzése a javaslatra megjelenik a koncepcid tobb részénél is.

A 3 éventei ebdsszeirason kételezd bejelenteni az ebeket, a hazirend allattartdsi szabdlyok megsértésével
szemben a hat6sag tud eljarni, azonban az oktatas része az, hogy az éllattartok tisztaban legyenek azzal, hogy
hény éllatot tudnak megfelelGen ellatni, azokrél gondoskodni.

A haszondllatot gazdasagi célbdl tartjak, ezért kell kiilonbséget tenni, az dllatvédelmi jogszabalyok rajuk
terjedGen is allapit meg &llatjoléti szabélyokat.



Véleményez6 véleménye

Dontés a vélemény elfogadasaval
kapcsolatban

A dontés indoklasa
Erre nagyon sok er&forrast kellene és lehetne forditani mert rengeteg az emberekben/gyerekekben a jelenlegi

vilagunk kapcsén a fesziltség és ez agresszidhoz vezet!!!!

Azért is j6tt létre a koncepcid, hogy az allatvédelem teriiletén szignifikans el6relépést érjen el az
mér tartalmazza a koncepcio Onk_ormanyzat kozdsen a helyi Iakokka’IV, ezért is fordit elég jelentds er6forrasokat a kiilonb6z6 programokra
az Onkormanyzat, de szerintiink ez els6sorban nem is forrds kérdés, hanem inkdbb a jelenlegi eszk6z6k jobb
kihasznalasa.



