BUDAPEST FOVAROS VII. KERULET

JOZSEFVAROSI POLGARMESTERI
HIVATAL

LAKASPOLITIKAI ES VAGYONGAZDALKODASI
UGYOSZTALY

A ,Budapest Fovaros VIIL. Keriilet Jozsefvarosi Onkormdnyzat tulajdoniban 1évé
Balatonalmadi-Kaptalanfiired gyermek- és utanpétlas taborra vonatkozé tervezés”
targyu kozbeszerzési értékhatart el nem érd beszerzési eljarashoz kapesolddé kérdésekre az
alabbi valaszokat adjuk:

1. kérdés:

A taborra jelenleg nincs kiépitett, szilard burkolatd behajté a Somfa utcéarol, de 1j kapu,
Uj behajté illetve parkold tervezése sziikséges a miikddéshez. A kiirds szerint a
bevonand6é szakagak, szakagi feladatok kozott nincs Uttervezés, kozlekedési tervezés.
Kérjiik annak meger6sitését, hogy a kiiras hidnyos, és az ajanlatnak része kell legyen az
ut- és kozlekedési tervezes, engedélyezés.

Vilasz: Nem elvaras, épitészeti koncepci6 fuggvényében sziikség lehet ra, a kérdéses
szakag bevondsa ajanlattevéi dontés.

2. kérdés:
161 értjiik, hogy cégkivonat és alairasi cimpéldany alvéllalkozo6tol nem sziikséges, csak az
ajanlattevo cégtol?
Valasz: Alairasi cimpéldanyt az ajanlattevd részérél kell benydjtani. K6zos ajanlattétel
esetén valamennyi ajanlattevének be kell nyujtani az alairasi cimpéldanyt.

3. Kkérdés:
J6l értjiik, hogy a 2. melléklet szerinti nyilatkozatot csak ajanlattevének kell kitSltenie, €s
ebben nyilatkozik alvallalkozo6i nevében is?
Valasz: Igen, a nyilatkozatot az ajanlattevonek kell kitoltenie. K6z0s ajanlattétel esetén
valamennyi ajénlattevonek be kell nyujtani a mellékletek szerinti nyilatkozatokat.

4. kérdés:
Az M.1 és M.2 referencia igazolas soran kiir6 kéri megjeleniteni a referencia tervezéséért
kapott ellenszolgaltatas Gsszegét. Kérjitk ezt a kérést tordlni, az alabbi indokok miatt:
» atervezési szerzddésiink a referencia épiiletiink esctében nem csak arra az egy éptiletre
vonatkozott, hanem egy nagyobb szerzddés részeként valosult meg, igy nincs semmi
relevancidja a tervezési dijnak. Esetiinkben az adott referenciaépiiletre vonatkoztatott
tervezési dijat nem lehet kimutatni.
* atervezési dij nem nyilvanos adat (kivéve, ha kézbeszerzésen nyert munkarol van szd)
« a referenciamunka tervezési dijanak nincs semmi koze targyi felhivashoz, illetve az
alkalmassag igazolasahoz.
Valasz: Amennyiben az igazolni kivant referencia egy nagyobb projekt részeként jott
létre, ajanlattevdi kompetencia a tervezési dijtétel meghatarozasa.

5. kérdés:
Kérjiikk megkiildeni a rendelkezésre allas nyilatkozatot, amennyiben van ilyen.
Vilasz: Ajanlattev$ szabadszavas nyilatkozata.

6. kérdés:
Az M.3-8 igazolasoknal kiirds szerint az szerepel, hogy csatolni kell a "a
képzettséget/végzettséget igazolé dokumentum masolatat, valamint kamarai azonositd

"
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szaméat". Lejjebb az szerepel, hogy "A névjegyzékben szereplés tényét az ajanlatkérd a
nyilvanosan elérhetd adatbazisbdl ellendrzi, ezért az ajanlattevonek e korben kiilon
igazolast nem kell benyujtania." A két szovegrész ellentmond egymdsnak. JOl értjiik,
hogy az igazoldsokhoz nem kell igazolé dokumentumot benyujtani, csak elegend6 az
onéletrajzban egy webhivatkozast biztositani az online kamarai névjegyzékhez? Tehat
helyesen értelmezve, csatolni kell " a képzettséget/végzettséget igazolo dokumentum
masolatat, >VAGY< az ellenbrzést lehet6vé tevd elektronikus elérési utvonalat és
kamarai tag azonositot"

Valasz: Az igazolasokhoz nem kell igazolé dokumentumot benyuUjtani, elegendd az
onéletrajzban egy webhivatkozast biztositani az online kamarai névjegyzékhez.

7. kérdés: a tajépitész csapatot, akikkel egyiitt szoktunk dolgozni, felkérte egy masik
épitésziroda, hogy legyenek alvéllalkozok, kapacitdst nyGjtok a Kaptalanfuredi
beszerzésnél a K jogosultsigra és az M2 alkalmassagi pont tekintetében (3 db min.2000
m2-es kdzpark referencia.) JO1 gondolom, hogy ha a palyazo6 alvéllalkozdjatél elfogadjak
a referenciat (kérdések-valaszok 2025.augusztus 25. 16 és 17. kérdés), akkor az nem
kizaré6 ok, ha kertész/tajépitész kollégak alvallalkozoként tobb épitész irodaval is
palyaznak?

Valasz: Referenciaként az ajanlattevd vagy a kozos ajanlattevok altal benyujtott referen-
cia fogadhato el.

8. [kérdés:
A referencidink bemutatdsdhoz a kiirds részletes adatszolgaltatast kér (tervrajzok,
pénziigyi adatok). Szeretném abban a segitségét kérni, hogy hogyan hidalhatjuk at a
kovetkezd problémat: az elvart szintil részletességil tervrajzok, adatok, megbizasi dij stb.
mar bizalmas adatok, és nem adhatjuk ki 6ket.
Mint ahogyan az Onok &ltal megosztott szerzOdéstervezet is tartalmaz Titoktartasi
bekezdést, kordbbi munkaink esetén is vallaltunk titoktartést.
Csodalatos vonatkozé referencidink vannak, ezeket szivesen listazzuk, alapadatokat és
egyes esetekben fotokat vagy latvanyterveket is meg tudunk osztunk réluk, de minden-, a
kifrasban az ,,igazolas modjaként” feltiintetett informaciot a fent emlitett vallalas miatt
nem adhatunk ki.
Kérem, hogy legyen kedves megoldasi lehetdséget javasolni szdmunkra. Nagyon
izgalmasnak taldljuk a tervezési feladatot, ¢és semmiképp nem szeretnénk elesni a
részvételtdl - masfeldl szeretnénk a korabbi kotelezettségvallalasunkat is tiszteletben
tartani.
Reméljiik tudunk talalni mindenki szamara elfogadhaté megtoldast.
Valasz: A referencidk bemutatisara szolgdld, ajanlattételi felhivasnak megfeleld
részletességli tervrajzok projekten beliili helyének ajanlatkérd altali beazonosithatésaga
nem kovetelmény. A beérkezett adatokat a birdlo bizottsag tagjai titoktartds mellett
kezelik.

9. kérdés:
Kérjiik megadni 6sszegszerlien, hogy milyen kozbeszerzési értékhatarral szdmol Tisztelt
Ajanlatkér6, figyelembe véve ,,A Kdzbeszerzési Hatosag Elnokének tajékoztatdja a 2025.
januar 1-jét6l iranyado kozbeszerzési értékhatarokr6l™-ban szerepld kozbeszerzési
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értékhatarokat. Tovabba kérjiik megindokolni, hogy miért a megadott értékhatért tekinti
Tisztelt Ajanlatkéré mértékadonak.

Valasz: a Kbt. 111. § r) pontja alapjan:

"E torvényt nem kell alkalmazni az unids értékhatart el nem ér6

r) a magyar épitészetrdl szolé torvény szerinti épiiletre vonatkozd épitészeti-miiszaki
tervezési szolgaltatas, belsOépitészeti tervezési szolgaltatas, telepliléstervezési vagy
tajrendezési tervezési szolgaltatas megrendelésére — az ezekhez kapcsolodo szakagi €s az
épiilet rendeltetésszerli hasznalatdhoz sziikséges tervezési tevékenységekre kizarolag
akkor, ha annak megrendelésére épitészeti, belsGépitészeti, telepiiléstervezési vagy
tajrendezési tervezéssel egylittesen, ugyanazon tervezett épitési beruhazas tekintetében
keril sor;"

Mivel a beszerzés targya a fentiekben idézett kivételi korbe tartozik, igy az arra vonatkozd
beszerzési igény az uniés értékhatar alatt nem kozbeszerzés koteles. A szolgaltatas-
megrendelésre irdnyadd unids értékhatar pedig jelenleg nettd Ft, igy ezen érték alatt az
Ajéanlatkérének nincsen kézbeszerzési kotelezettsége targyi beszerzése tekintetében.
Ajanlatkérd felhivia az Ajanlattevok figvelmét, az értékhatdr nem jelenti automatikusan a
beszerzési eljarasra rendelkezésre allo Gsszeget.

kérdés:

Az Ajanlattételi felhivas szerint a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek esetében az
igazolds modja a szakember altal alairt szakmai Onéletrajz. Tekintettel arra, hogy az
alkalmasséag feltétele a jogosultsig megléte és nem keriilt sem alkalmassagi, sem pedig
biralati szempontként ezen feliili szakmai tapasztalat, elegendé-¢ a szakemberek
tekintetében olyan 6néletrajz benyljtasa, amely nem tartalmaz az alapadatokon feliil és a
jogosultsagra vonatkozé informaciokon feliil tobb adatot, tehat nem kertil felsorolasra a
tobblet szakmai tapasztalat?

Valasz: Az ,.6néletrajz” sz6t a kozbeszédben és a kozvélekedésben altalanosan elfogadott
fogalomként értelmezziik: egy olyan dokumentum, amely az egyén személyes adatait,
végzettségét, szakmai tapasztalatat, készségeit és egyéb relevans informacidit foglalja
Ossze.

kérdés:

Ajénlatkérd a referencidk tekintetében az igazolds modjaként kéri csatolni a
tervdokumentacid kivonatédnak csatolasat. Ez bizonyos munkak esetén problémaés lehet,
tekintettel a titoktartasi zaradékokra, illetve a szerz6i jogok atadasara. Kéri-e Ajanlatkérd
csatolni az egyes munkdk Megbizdinak irdsos hozzajarulasat a bemutatott
tervdokumentaciok tekintetében? Tovabba amennyiben egy Megbizé nem jarul hozza a
tervek kiadasdhoz, elegend6 lehet-e ebben az esetben referencia nyilatkozat vagy igazolas
csatolasa?

Valasz: Ajanlatkérd nem kéri az egyes munkdk Megbizdinak irdsos hozzajarulasat.
Ugyanakkor a referencia nyilatkozat vagy igazolas csatoldsa nem elegendd, nem valtja ki
a milszaki-szakmai alkalmassagnal el6irt tervdokumentacid kivonatot.

kérdés
Az ajanlati kifrds szerint az ajanlatnak tartalmaznia kell az ajanlati felhivas kelténél 60
napnal nem régebbi cégkivonat masolati példanyat. Kérjiik Tisztelt Ajanlatkéré valaszat,
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hogy abban az esetben is csatolni sziikséges, ha nyilvdnosan elérhetd ajanlattevo
cégkivonata az e-cégjegyz€krdl? Amennyiben igen, elegendd, ha letolti az ajanlattevd a
sajat cégkivonatat és becsatolja az ajanlatba vagy kozhiteles cégkivonatot sziikséges
csatolni?

Valasz: Kérjik az ajanlattételi felhivas szerint megkiildeni a dokumentumot.

kérdés:

A 266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet ,az épitésiigyi és az épitésiiggyel Osszefliggd
szakmagyakorldsi tevékenységekrdl” szerint VZ jogosultsig részszakteriiletek szerint
adhaté (VZ-TEL, VZ-TER, VZ-VG), azonban a felhivas szerint M.7 alkalmassagi
kovetelményként VZ jogosultsig Kkeriilt megjeldlésre. Jol értelmezziikk, hogy a
jogszabalyban felsoroltak koéziil barmelyik VZ szerinti részszakteriiletet elfogadja
Ajanlatkér6?

Vilasz: Ajanlatkér6 51. kérdésre adott valasza az irdnyado.

kérdés:

Ajanlatkérd az 1. szamu kérdés-valasz dokumentécio 9. és 22. kérdésekre azt a valaszt
adta, hogy a szerzbi jogok rendezése egyeztetés részét képezi a nyertes ajanlattevivel. A
jogok megvdsarlasanak koltségével az ajanlatadas sordn szilkséges kalkulalni vagy ezek
Ajanlatkérét terhelik és nyertes Ajanlattevonek csak egytittmiikodési kitelezettsége van?
Valasz: A koltségek az Ajanlatkérdt terhelik és nyertes Ajanlattevének csak
egylittm{ikddési kotelezettsége van.

kérdés:

Ajanlatkérd az 1. szamu kérdés-valasz dokumentacio 11. kérdésére azt a valaszt adta,
hogy a tabor teriiletén beléptetérendszer, kamerarendszer és szabadtéri audiorendszer,
taborradié stb. kiépitése Nyertes Ajanlattevével egyeztetendd. Mivel ezeknek a
feladatoknak a tervezési dijban kalkuldlandé koéltsége van, igy kérjiikk az ajanlatadas elott
meghatdrozni az erre vonatkozo igényeket, hogy minél pontosabb ajanlat késziilhessen.
Vilasz: Ajanlatkér6 38. kérdésre adott valasza az irdnyado.

kérdés:

A tervezési programban a tervezési munka targya ,,a foépiilet engedélyezési és kiviteli
terveinek elkészitése és az azt Gvezd park megtervezése”. Kérjiik az ,,azt 6vezd™ terlilet
pontos hatarat és a tervezési feladat szintjét (vazlatterv, kiviteli terv, stb.) meghatarozni,
vagy annak megerdsitését, hogy a tervezési feladat az egész telek engedélyezési és kiviteli
terv szintli megtervezése. Ez utobbi esetben kérjiik, adjak meg, hogy a meglévé allapot
tajépitészeti kiviteli terve szerkeszthetd6 formaban a nyertes ajanlattevé részére
rendelkezésre éll-e.

Valasz: Az épitészeti koncepcid fiiggvényében eldontends. A  megvaldsulasi
dokumentumok rendelkezésre allnak.

kérdés:
A tervezési program emlitést tesz a Tamogatasi Szerzodésr6l. Kérjilk ezt tegyék
elérhetdvé, hiszen a kiiras szerint ez a tervezési program mellékletét képezi.
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Vilasz: A tdmogatasi szerz8dés tervezésre vonatkozd alapvetései megtalalhatok a
muszaki leirasban.

18. kérdés:
Kérjik, adjak meg, hogy hany parkolohelyet és kerékpartaroldt kell kialakitani a telken.
Ha a foépiiletet csak a szallasépiiletekben lakok hasznaljak, akkor a féépiilethez kiilon
parkoldhelyet nem kell Iétesiten.
Valasz: A hatalyos jogszabalyok valamint az épitészeti koncepcié fiiggvénye szerint.

19. kérdés:

A meglévd épitési hulladék lerakatok megsziintetésének tervezése tervezdi feladat?
Késziilt-e errél kordbban kormyezetvédelmi tanulméany? Van-e barmilyen adat arrél, hogy
milyen hulladék lett ide deponélva és keletkezett-e emiatt talajszennyezés, bemosddas. Az
egész telekre vonatkozo karfelmérés és kartalanitasi terv nehezen becstilhet6 €s varhatéan
jelentés feltarasi és tervezési dijat jelent. Ugyanakkor ennek hidnyaban az egészséges
épitett kdrnyezetre vonatkozo térvényi elbirdsok betartidsa nem igazolhato.

Valasz: Az ajanlatkér feladata a hulladék-lerakatokhoz kapcsolédoé iigyintézés.

20. kérdés:
A Felhivas 23. oldal szerint el kell késziteni a novényallomany pontos felmérését, a 32.
oldalon ezt Megrendeld adja 4t a tervezdnek. Kérjik ennek pontositdsat, része-e a
feladatnak a névényallomany felmérése, és ha igen, akkor ez alatt szemrevételezést, vagy
miiszeres vizsgalatot kell érteni.
Vialasz: Dendrologiai felmérés késziilt 2020-ban, a szerzddéskotéskor &tnyujtando
dokumentacio részét képezni.

21. kérdés:
Kérjiik annak megerdsitését, hogy a Megrendeld a megépiilt épiiletek és a kert, illetve a
kozmiivek terveit szerkeszthetd formaban, jogtisztan, szerzéi jogi értelemben
felhasznalasra alkalmas mddon adja at.
Valasz: A kért dokumentacid beszerzése folyamatban van, a szerzodéskotéskor atadando
dokumentacio részét képezi.

22, kérdés:
Kérjiik annak megerdsitését, hogy a kozmivekkel és kozteriiletkapcsolatokkal kapcsolatos
eljarasi dijakat, kozmiifejlesztési hozzajarulasokat, engedélyeket, hatdségi szolgaltatasi
dijakat, illetékeket, esetleges szolgalmi jogokat Megrendelé fizeti a tervezdi dijon felil.
Vilasz: Ajanlatkér rendezi.

23. kérdés:
A Felhivasban koézreadott mérfoldkovek és a fizetési litemezés nem tartalmaz a
szallasépiiletek javitasi feladataira és a hasznalatbavételi engedélyre vonatkozd
eloirasokat. Kérjiik ennek kiegészitését, javitasat.
Valasz: Az ajanlattételi felhivas 31. oldala mérvado.
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24. kérdés:
Az M.1 és M.2 feltételt alvéllalkozok ttjan is lehet teljesiteni? Azaz: a referencia
elfogadhaté akkor is, ha a referencia a palyazo (teljesitésben részt vevd) alvallalkozdjanak
referencija, vagy csak a kozos ajanlattevéként induld cégek referenciai fogadhatok el?
Valasz: Referenciaként az ajanlattevl vagy a kozos ajanlattevok altal benyujtott referen-
cia fogadhato el, alvallalkoz6é nem.

25. kérdés:
Az M.3-8 feltételeket alvallalkozok utjan is lehet teljesiteni?
Valasz: Igen.

26. kérdés:
Amennyiben kozds ajanlattevok nytjtjak be az ajanlatot, sziikséges-e egy€b kiegészitd
dokumentum a felsoroltakon kiviil?
Valasz: Nem.

27. Kérdés:
Az ajanlattételi felhivast olvasasa soran felmeriilt kérdésiinkkel fordulunk Onhéz.
Allitasunk:
A 3. pont szerint az ajanlat targya koncepcio terv, vazlatterv, engedélyezési terv, kiviteli terv
elkészitése; javitasi feladatok megtervezése; haszndlatba vételi engedélyeztetési eljaras
lefolytatasa; 20 mérndknap tervezdi miivezetes;
A 6. pont masodik bekezdésének elsé mondatdban azonban az szerepel, hogy "Az ajanlatban
szerepl$ drnak havi fixnek kell lennie".
A 4. pontban a szerz6dés hatarideje 2027.07.31.

Kérdésiink:
Az ajanlatban szerepld 4rat tehat a 3. pontban meghatarozott feladatok Ssszességére egyetlen
Osszesitett arként kell feltiintetni (teljes vallalasi ar), AVAGY ki kell szdmolni, a palyazat
benytjtasatol szamitott 2027.07.31-ig 1évé honapok szamat, majd a teljes véallalasi arat
elosztani a hénapok szamaval, és egy "havi fix drat" megszabni? Amennyiben ezt a masodik
"havi fix ar" meghatarozasat kérik, ugy a Ajanlattételi felhivas 1. szdmu mellékletében
szereplé Felolvasélapon a netté/Afa/brutté arak meghatarozasanal is a havi fix dijat kell
beirni?

Vilasz: Az ajanlattételi felhivés 2. oldalan a 6. pont 2. bekezdését — alabb — kérjiik hagyjak
figyelmen kiviil:

; L viliosd i Lerb-aidnlator
Tovabba az alabbi értelmezés helytallo: ,.4 3. pont szerint az ajdnlat targya koncepcio terv,
vdzlatterv, engedélyezési terv, kiviteli terv elkészitése; javitdsi feladatok megtervezése,
haszndlatba vételi engedélyeztetési eljdrds lefolytatdsa; 20 mérndknap tervezdi miivezetés”.
Az egyes tervekre (koncepcio-, vazlat-, stb.) az ajanlattételi felhivas 31. oldalan feltiintetett
mérfoldkdvek szerinti napok allnak majd rendelkezésre. A nyertes ajanlattevvel kotendo
szerzodés hatdrideje 2027. 07.31., annak érdekében, hogy a nyertes ajanlattevé altal, a
kivitelezés sordn nyujtott tervezdi miivezetés is beleférjen.
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28. Kérdés:
A miiszaki alkalmasséagi kovetelmények M.2-es pontjaban legalabb 2000 m2-es kézpark
vagy park tervezésének referenciajat kérik. Kérdéstink, hogy kozépiiletek, azaz iskola,
ovoda, orvosi rendeld, piac kertjei hasznalhatéak-e referenciaként?
Valasz: Igen, kozépiiletek, pl. iskola, 6voda, orvosi rendeld, piac kertjei megfeleld
referenciak.

29. Kérdés
Jelen projekt esetében mekkora a Kozbeszerzési értékhatar (brutté/nettdé HUF/EUR)?
Valasz: A projekt kozbeszerzési értékhatart el nem ¢érd beszerzési eljards (nem
kozbeszerzés) Lasd még: 9. valasz.

30. Kérdés: Szeretnénk informaciot kérni az elektromos betap mennyiségérél, a szennyviz,
viz és tiiziviz kapacitasrol (felszini, ill. beltéri tlizcsapok, stb.) annak érdekében, hogy
vizsgalni tudjuk, hogy a kozmiellatottsag megfelel-e a tervezi kivant és meglévd szallas
funkcidknak.

Vilasz: A kért dokumentacié beszerzése folyamatban van, a szerzoédéskotéskor atadandd
dokumentaci6 részét képezi.

31. Kérdés: Szamit-e pozitiv elbirdlasban, amennyiben a palyazé Gyermektdbor tervezési
referencidkat tud felmutatni?
Vilasz: Az értékelési szempontokat a felhivas tartalmazza.

32.Kérdés: A sportpalydk tervezéséhez sziikséges sporttechnolégus bevondsa?
Sporttechnolégidra vonatkozé program (palyak felujitdsa, Uj palyak tervezése,
darabszama, sporteszkdzok, stb.) nem lett megosztva a tenderanyagban. Kérjiikk errdl
nyilatkozzon a kiird.
Vialasz: Nem elvaras, de a tervezési koncepcié fiiggvényében sziikség lehet ra. bevonasa
az ajanlattevd dontése.

33. Kérdés: Kérjiikk a megépiilt épiiletek épitési engedélyezési terveit, engedély hatarozatot, a
kiviteli terveket megosztani. Meglévé épiiletek kiviteli tervdokumentacidja elérhetd lesz
a nyertes palyazo szamara?
Valasz: A kért dokumentacié beszerzése folyamatban van, a szerzédéskotéskor atadando
dokumentécio részét képezi.

34, Kérdés: Kozmi genplan terv megosztasat kérjlik.
Valasz: A kért dokumentacio beszerzése folyamatban van, a szerzé6déskotéskor atadando
dokumentacio részét képezi.

35. Kérdés: Csapadékviz kezelése (elvezetés, gyiijtés, kozmiicsatlakozas, szikkasztas, stb.)
milyen forméban van kezelve jelenleg, ill. a korabban elkésziilt terveken?
Vilasz: A teriileten keriil elszikkasztasra.
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Kérdés: Rendezettek-e a meglévd épiiletek eredeti tervezdjével a szerzdi jogok, a
tervfelhasznalasi jogok? (vagyoni és személyhez fiiz6d6)
Valasz: Egyeztetés részét képezi a nyertes ajanlattevével.

Kérdés: A meglévo épiiletek vizszigetelési problémainak teljeskort feltarasahoz lokalis
szerkezeti feltardsokat és vizszigetelési szakvéleményt sziikséges elkésziteni. Erre kiilon
adjunk 4rajanlatot, vagy ezt Epittetd biztositja?

Vialasz: Az ajanlattev6 foglalja bele az arajanlatdba.

Kérdés: A tabor teriiletén beléptetérendszer, kamerarendszer, szabadtéri audiorendszer,
taborradio, stb. kiépitése tervben van-e?
Valasz: Nyertes ajanlattevével egyeztetendd.

Kérdés: A probafeladat pAlyamiveinek birald bizottsaga kikbol fog allni?
Valasz: A prdbafeladatot Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvaros Polgérmesteri
Hivatal épitész, tajépitész, telepiiléstervezd munkatarsai biraljak el.

Kérdés: Uzemeltetési, karbantartoi teriiletek, funkciok, helyiségek, esetleg kiilon épiilet,
hidnyoznak a megosztott tervezési programbol. Erre vonatkozéan kaphatunk-¢
irdnymutatast?

Valasz: A kozzétett tervezési program része a takaritoszer-tarold valamint a raktar.
Tovabbi funkcidk hozzaadhatdk az épitészeti koncepcio figgvényében.

Kérdés: Jellemz6en hogyan érkeznek a gyerekek a tdborba? Busszal, vonattal, egyénileg,
stb. Van-e erre barmi specialis megrendel6i igény (pl. 1-2 nagyobb busznak sziikséges
parkolo, x db személyzeti parkold, konyhai szallitmanyozas, stb.)?

Vilasz: Az odaérkezés és a telken beliili kozlekedés az épitészeti koncepcio fliggvénye.

Kérdés: A megépilt épiiletek épitési engedélye (4 év) és az kivitelezesre,
hasznalatbavételre igénybe vehetd id6 (6 év) lejart. A meglévd épiiletekre ezért
fennmaradasi engedélyt kell kérni. Erre kiilon adjunk arajanlatot?

Vilasz: Ajanlatkérd intézi.

Kérdés: Az 01j féépiilet pozicionalasaval lehet Gj bejératot adni a teriiletnek? Meglévd
bejarat megsziintethet6?

Valasz: Cél megtartani a meglévd porta épiiletet, ami a jelenleg hasznalatos uttestrél is
megkozelithetd. Ugyanakkor alternativ megkozelitési Utvonal megadhaté az épitészeti
koncepcid figgvényében.

Kérdés: A park, kert tervezése és vizsgilata soran figyelembe kell venni a szomszédos
taborokkal kialakithaté kézvetlen atjarasi kapcsolat megteremtését?

Valasz: Nem kotelezd, de nem kizart.

Kérdés: A meglévo épiiletek pontos miiszaki problémairol lehet-e informaciot kapni?
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Valasz: Rendelkezésre 4ll egy vazlatos hibalista, melyet a nyertes ajanlattevo
rendelkezésére bocsitunk. Az ajanlattételt megel6z6 helyszini bejaras soran van
lehetéség a problémék személyes szemrevételezésére.

46. Kérdés: Megtorténtek-e a hibak feltérképezésére a szakértések?
Valasz: Rendelkezésre 4ll egy vazlatos hibalista, melyet a nyertes ajanlattevo
rendelkezésére bocsatunk. Az ajanlattételt megel6z6 helyszini bejaras soran van
lehetéség a problémak személyes szemrevételezésére.

47. Kérdés: Az esctleges felmeriil6 szakértéi dijakat tartalmaznia kell-e a tervezési dijnak
vagy azt kiilon Megbiz6 készitteti?
Vilasz: Az ajanlattevo foglalja bele az arajanlataba.

48. Kérdés: Az 1. litemben milyen egyéb korabban megfogalmazott fejlesztések késziiltek
el? (pl.: kézmivek, parkolok, kozvilagitas fejlesztése)
Valasz: A nyertes ajanlattevd rendelkezésére bocsatjuk. Tovabba az ajanlattételt
megeléz6 helyszini  bejaras soran van lehet6ség az elkésziilt infrastruktira
szemrevételezésére.

49. Kérdés: A szerzdi-, terv felhasznalasi jogok rendezve vannak-e az el6z6 tervezével?
Vilasz: Egyeztetés részét képezi a nyertes ajanlattevovel.

50. Kérdés: A meglévo épiiletekrdl rendelkezésre éll-e tervdokumentéacid szerkeszthetd
formatumban (engterv, kiviteli terv, megvalosulasi terv).
Valasz: A megvalosulasi tervdokumentaciét és atadasi jegyzOkonyveket a nyertes
ajanlattevd rendelkezésére bocsatjuk.

51. Kérdés: A kiirasban az szerepel a miiszaki alkalmassagi feltételek kozott, hogy
ajanlattevének rendelkeznie kell legalabb 1 f6 teljesitésbe bevonhaté szakemberrel VZ
jogosultsiggal. A Mérnok Kamara honlapjan is kerestiink és mindenkinek VZ-korlatozott
engedélye van. A kiilonbség a kettd kozott:

VZ

Teljes kort vizgazdalkodasi, vizépitési, hidrogeologiai €s nagy kapacitasi vizik6zmiivek,
célja, hogy szakiranyu végzettség + tapasztalat esetén kevésbé komplex projektekben is
tudjanak mémokok tervezni, anélkiil hogy teljes koérli vizgazdalkodé mémdki képesitést
szereznének.

VZ korlatozott

Kis 6ntozési rendszerek, kis vizikozmiivek, halastavak, korlatozott arviz- és belvizvédelem,
jogosultsag igényelheti a komplex, nagy volumeni tervek elkészitését, ezért magasabb
szakmai kovetelményekhez és gyakorlathoz kapcsolodik.

Azt gondolom, hogy ehhez a projekthez elég a masodik, de kérdésem az, hogy ezt Onok is
elfogadjak-e.
Vilasz: Igen, a VZ korlatozott engedélyt elfogadjuk.
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52. Kérdés: M1 alkalmassag - Jol értelmezziik, hogy a “700 m2 teriiletlii” kitétel alatt 700 m2
szintteriiletet szamolhatunk?
Vilasz: Osszesen 700 m2 alapteriilet az elvaras, ez dsszedllhat kiilonb6z6 szintekbdl is.

53. Kérdés: M1 alkalmassdg - Teljeskor(i tervdokumentaciora hivatkoznak a referencidk
esetén, amely “legalabb, de nem kizardlagosan épiiletgépészeti, épliletvillamossagi,
belsdépitészeti szakagak tervfejezeteit is tartalmazza™ - Elfogadhat6-e az a referencia,
amelyben nem késziilt belséépitészeti terv a kivitel terv részeként (mert a megrendel6 nem
rendelte meg). Ettdl fiiggetleniil az épiilet megépiilt, generaltervezési munkalatokat
elvégeztik. Ugy gondoljuk, hogy e tervfejezet hidnya nem befolyasolja a tervezoi
kompetenciékat.

Vialasz: Az engedélyezési terv szintli belsGépitészeti munkarész vagy az epitész
tervlapokon feltiintetett berendezési terv is elfogadhato.

54. Kérdés: M2 alkalmassdg - Lehet-e referenciaként intézménykertet bemutatni? PL
ovodakert, vagy olyan iskolakert, amely nyitott a kozénség, lakossag szamara?
Valasz: Igen.

55. Kérdés: M2 alkalmassag - Elfogadhaté az referenciaként, ha alapvetéen nem volt
hat éjjel nem kivanatos a mesterséges vilagitas?
Valasz: Kivalthatd a benapozast és/vagy a természetes fény utjat modellezd
munkarésszel.

56. Kérdés: M2 alkalmassag - Lehet-e kiilfoldon megvaldsult munkat referenciaként hozni?
(Roménia)
Valasz: Igen.

57. Kérdés: M2 alkalmassidg - Elfogadhato-e¢ referencidnak, ha az adott kézpark felelés
tervezését a palyazatba bevonni kivant tajépitész jegyzi, de nem 06nallé vallalkozoként,
hanem egy el6z6 munkahelye alkalmazottjaként (ahol mar nem dolgozik)?

Valasz: Nem, az ajénlattevonek vagy a kozos ajanlattevoknek kell rendelkeznie a
referenciaval.

58. Kérdés: A miiszaki-szakmai alkalmassag M1 pontjanal a 3 db referencia sziikséges és
abbol 1 referencia kell, hogy kozhasznalatu, 6j épitésii és minimum 700 m2 alapteriiletii
legyen, vagy mindharom referencia meg kell feleljen a min.700m2 teriiletnek, uj
épitésnek és kdzhasznalatnak is?

Valasz: Mindhirom referencianak meg kell felelnie egyenként az M1 pontban felsorolt
kovetelményeknek.

59. Kérdés: A kiirdsban az M.l pontban ,ij épitésti kozépiilet vagy kozépiiletrész”
megvalositiasara vonatkozé referencia szerepel. Szeretném megkérdezni, hogy
elfogadhat6-¢ olyan eset is, amikor egy 0j intézmény j6tt 1étre egy meglévo épiileten beliil,
teljeskorti atalakitassal? Fenntarthatésagi szempontbol fontosnak tartjuk a meglévd
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épiiletallomany ujrahasznositasat, ezért j6 lenne, ha az ilyen tipust referencidk is
elfogadhatdak lennének.

Vilasz: Nem fogadhaté el. A kozépiilet sz6 alatt nem funkciét, hanem — egészben vagy
részben — 1j épitésii épiiletszerkezet fogadhato el.

60. kérdés: Az M1 alkalmassagi kdvetelményben el6irt 700 m2 teriilet brutt6 szinttertiletet
vagy nettd alapteriiletet jel61?
Vailasz: Osszesen 700 m2 alapteriilet az elvaras, ez Osszedllhat kiilonboz6 szintekbdl is.

61. kérdés: Az M1 alkalmassagi kévetelménynek megfelelhetiink-e olyan megbizassal,
amelynek soran az engedélyezhetdség érdekében a telkeket jraosztottk, és az egy meg-
bizis, de t6bb telek (igy tobb végleges engedély) teljesiti az eléirt 700 m2 teriiletet?
Valasz: Igen, ha egybefiiggt6 épiiletegylittesrol van szo.

62. kérdés: Az M1 alkalmassagi kovetelménynek megfelelhetiink-e szélloda, egyéb szallas,
étterem, kdpolna funkciokkal?
Valasz: Igen.

63. kérdés: Az M1 alkalmassagi kévetelményben elfogadnak érvényes épitési engedélyt,
amelyhez tartozé dokumentacio tobbek kozott bels6épitész fejezetet is tartalmaz. Azon-
ban a bels6épitész fejezet jellemzben a kiviteli terveknél jelenik meg, az engedélyezési
terveknek szokas szerint nem része. Jol értjiik, hogy ilyen modon épitési engedélyezési
tervekkel val6jaban nem tudunk az M1 alkalmassagi kovetelménynek megfelelni?
Valasz: Epitési engedélyezési tervekkel meg tudnak felelni az M1 alkalmassagi
kovetelménynek. Az engedélyezési terv szintli belséépitészeti munkarész vagy az épiteész
tervlapokon feltiintetett berendezési terv is elfogadhato.

64. kérdés: Irodank jelentds mennyiségli kozépiilet és belsdépitészet referencidval rendelke-
zik, azonban ezek koziil az utobbi években tervezett, 13j épitésii és belsGépitészetet is tar-
talmazo 3 referenciat sajnos nem tudunk felmutatni. Ebben az esetben bevonhatunk az
elbirt 3-bol 1 vagy 2 referencia igazolasahoz kapacitast nyujto szervezetet (akar olyan
épitészirodat, akinek a belsGépitészeti terveket alvallalkozoként készitettiik)?

Valasz: Referenciaként az ajanlattevo vagy a kdzos ajanlattevok altal benyujtott referen-
cia fogadhato el.
65. kérdés: A referencidhoz kiildendd nagy méretii anyagokat milyen formaban lehet/érdemes
bekiildeni?
Vilasz: Ajanlatkérd javasolja a konnyebb ajanlatadést segitendd, hogy Ajénlattevd bar-
mely nagy fajlmegoszt6 elérhetdségét egy oldalra belinkelve (P1. ,,Referencia” cimmel)
pdf-ben csatolja be az ajanlat részeként.

kelt: Budapest, 2025. szeptember 2.
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