


Téavolmaradasat senki nem jelentette be a késését a mai napon. A térvényességi felligyeletet dr.
Urban Kristéf latja el, akivel kapcsolatban szeretném tdjékoztatni a tisztelt Bizottsagot, hogy
februdr O1. napjatdl aljegyzOként folytatja munkajat. Ezdton is gratuladlok. Az Aljegyzd ur
feladatai kozé tartozik tobbek kozott a bizottsagok tevékenységének koordinalasa, a Pénziigyi és
Tulajdonosi Bizottsag, valamint a Varosfejlesztési, Kémyezetvédelmi és Kozteriilet-hasznositési
Bizottsag mukodésének torvényességi feliigyelete, tovabba feladata a varosfejlesztéssel
foglalkozo ligyosztaly, valamint az érintett gazdasagi tevékenységének figyelemmel kisérése.
Meg egyszer gratulalok az Aljegyzd Grnak és a munkahoz sok sikert kivanok. Felfoldi Tamas
lemondasat mér bejelentettem és akkor ratériink a napirend szavazasira. A meghivé szerint
kikiildott napirend szavazasa kovetkezik, err6l egyszerli tobbséggel hatdrozunk. Kérem tisztelt
bizottsagi tagokat, hogy szavazzunk most.

Budapest Féviros VIIL keriilet Jozsefvarosi Onkorminyzat Képviseld-testiiletének
Tarsadalmi Ugyek Bizottsaga
16/2026. (II. 09.) szama hatarozata
(12 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

A Térsadalmi Ugyek Bizottsag Gigy dont, hogy az alabbi napirendet fogadja el:

Napirend

Atruhazott bizottsagi hatiskorii eléterjesztések
(irdasbeli elGterjesztések)

Nvilvinos eldterjesztések

1. Javaslat a 2026. évi civil szervezetek, sport szervezetek, valamint az egyhazak, egyhazi
szervezetek és nemzetiségi onkormanyzatok tamegatasardl szolé palyazati felhivasok
kozzétételével kapcsolatos dintések meghozataliara
Eléterjeszté: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester; Hermann Gyorgy onkormdnyzati
képviseld, Tarsadalmi Ugyek Bizottsdg elnok

2. Javaslat Tudominyos Ismeretterjeszté Tarsulat 2025. évi tevékenységérol szolé
beszamolo elfogadasara
Elcterjesztd: Piko Andrds polgdrmester

Zart eloterjesztések

3. Javaslat méltanyossagi rendkiviili telepiilési tamogatas és hatralékkezelési timogatas
iranti kérelmek elbiralasara
Eloterjesztd: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

4. Javaslat a Budapest VIIIL Keriilet, Szigetvari utca = .szam alatti bérlé bérleti
jogviszonyianak pénzbeli térités ellenében torténé megsziintetésével Kapcsolatos
dontés meghozatalara
Eléterjeszté: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester












a keriiletben, erre a 6.000.000 forint elnézést, de ez egy jatékpénz. Elnézést, hogy igy
ledegraddlom, de hat ez hihetetlenil kevés. Tehat az a kérésem, hogy a jovOben a
koltségvetésben erre lényegesen tobb pénz legyen. Ez egyszertien nevetségesen alacsony Gsszeg.
K6szondm szépen.

Hermann Gyorgy
K6szdndm szépen. Er6ss Gabor, parancsoljon!

Dr. Eréss Gabor

Kosz6ndm. Varatlan fordulat, de most majdnem egyetértek a tisztelt fideszes kollégaval, csak
éppen nem az egyhazi, hanem a nemzetiségi péalyazati keretet keveslem. De persze nyilvan
ugyanaz a valasz, ami mér itt el is hangzott, hogy ez van a koltségvetésben, de azért mi mint
Bizottsag kifejezhetjilk azt a még oly jambor Ohajunkat, hogy azért ezek a keretGsszegek
ndjjenek, illetve ha mar az dsszegekrdl beszéliink, itt emlékeztetném magunkat arra is, hogy
igaz, hogy végiil nem ment 4t az az ellehetetlenitési torvény, aminek kapcsan beszéltiink arrdl,
hogy lehet, hogy majd nagyobb részt kell vallalnunk a civil szervezetek finanszirozasaban, de
szerintem még enélkiil is, marmint hogy az ellehetetlenités nélkiil is elég rossz helyzetben
vannak ahhoz, hogy gondolkozzunk az ott jelentésebb, de azért mégsem olyan hatalmas
Osszegnek a novelésén majd a jovdre nézve nyilvanvaldan. De ez csak inkabb egy megjegyzés az
eldterjesztéssel kapcsolatosan, ha lehet annyi kérésem majd igy a jovére nézve, hogy szerintem
megkonnyiti a dolgunkat, egy pici ilyen mini térténeti visszatekintés annyiban, hogy az elmult 1-
2 évben hogyan alakultak ezek a palyazatok. Egyébként pont az, hogy mekkora keretdsszegb6l
mennyire, mekkora része fogyott el annak az Gsszegnek a tavaszi korben, akkor mennyi maradt
az Oszire, vagy hogyha mar volt ilyen, hogy meghirdettiik Ggy, hogy egybe az egészet - talan
tavaly mar igy volt -, akkor ez ténylegesen hogy zajlott vagy meg kellett-e mégis hirdetni vjra
akar a nemzetiségit, akar az egyhdzit még 6sszel és hogy egyaltalan hogyan zajlott ez a folyamat,
hogy mik azok a tendencidk, amik kirajzolodtak és amikbdl tanulhatunk kozdsen. Kdszonom
szépen.

Hermann Gyorgy
Kdsz6ném szépen, megadom a sz6t Udvarhelyi Tesszanak.

Dr. Udvarhelyi Eva Tessza

K&szonom. Akkor, hogyha jol értem, akkor az eldre biztositott firlapon oda kellene irnunk az
eszkozbeszerzésnél zardjelbe, hogy csak a sportpalyazatok esetén kitdltendd. Most itt nézek
Irodavezet6 arra, hat csak lehet, hogy nem elég atlathatd. Az a kérdés, hogy ehhez kell-e most
modositanunk vagy pedig ezt ilyen szobelileg be tudom fogadni. Ez fiiggelék vagy melléklet,
rendeletnek a melléklete, akkor valdsziniileg nekem ezt be kell fogadnom valamilyen formaban
nem, hogyha az Urlapon akarok valamit megvaltoztatni, mert egyébként akkor csak ebben a
formaban irhatnank ki. Jo, akkor szerintem legyen az, hogy jovore erre figyeliink és ebben az
évben pedig a felhivasban jobban felhivjuk erre a figyelmet. Tehat most nem tudunk mar ebbe
belenyulni, mert ahhoz Képviseld-testiilet kéne és azeldtt meg szeretnénk hirdetni. Széval, hogy
akkor a felhivasban jobban felhivjuk erre a figyelmet. Ezt most igy jol értem, hogy ez igy oké?






dr. Hardy Ferenc Gabor

Csak egy nagyon rovid kérdésem volna és lehet, hogy megint egy levélben fogok valaszt kapni,
hogy hany civil szervezet lehet a keriiletben vagy van és hany egyhazi intézmény. Ez az Gsszeg
miatt késve, az egyik ugye 45.000.000, a masik 6.000.000, ugyhogy emiatt vetédott {61 bennem,
hogy vajon hany az egyik és hany a masik. Ugyhogy erre kémék szépen egy adatot, elnézést,
hogy mindig foglalkoztatom a stébot, de hat ez érdekes volna szdmomra, ez is fontos. K6sz6ndm
szépen.

Hermann Gyérgy
En akkor azt mondanam, hogy megint tegye fel mindenki a kérdését, akinek van és akkor utdna
megadom a szot valaszra. Eréss Gébor, parancsoljon!

Dr. Eréss Gabor

Kosz6ném eldszor mint fogadatlan provokator, hogy én értem Papadopulosz Déranak a
felvetését és szerintem én tdmogatni is tudnam, hogyha nem is magasabbra, hogy tilmotivaljuk
Oket, de ha ketten palyaznak, akkor az lehessen kétszer 1 millio és igy tovabb vagy nem, és igy
tovabb, de akkor legalabb 2, hogy tényleg ne legyen az, mert hat tételezziik fol, hogy teljes
értékl palyazatot, illetve tevékenységet folytatnanak kiilén-kiilon is és hogyha egyesiilnek és
kbzosen valdsitjak azt meg, akkor azért ne a masfél milliés limit szabjon korlatot, szemben azzal,
hogyha kiilén-kiilén de Osszesen 2 milliét kaphatnanak adott esetben, szoval én ezt értem. A
nemzetiségi valaszra, igen, kdsz6ndm, tudom, persze tobb forrasbol van a finanszirozas, itt
nyilvan azért akik palydznak, legalabbis az el6z6 ciklusba gy volt, hogy azért azok az
Onkormaényzatok, amelyek igy ambiciézusabbak és tényleg ugye a palyazat arr6l szol, bizonyos
konkrét célok mcgvaldsitasara, tehat szemben a miikédési timogatassal, amit néha valoban a
végén el se tudnak kolteni, de van ilyen palyéazatinal is, én tudom, de maskor meg volt olyan,
hogy komoly ambicidik voltak és akkor le kellett nyesni a szamyaikat, mert nem volt annyi pénz
a palyazati rendszerbe. Marpedig Jozsefvaros egy olyan multikulturalis - kimondom - kerilet
évszéazadok oOta, ugye? Na jo, nem kezdek bele a tOrténeti visszatekintésbe, csak annyi, hogy
1850-ben a keriilet lakoéinak 60 szazaléka német ajku volt példaul. Széval hadd péalyazzanak
példaul a németek. K6szénom.

Hermann Gyorgy
Ko6sz6n6m szépen, Pacsika Marton.

Pacsika Marton

K&szonom a szot Elnok ur. Eldszér Hardy trnak valaszolnék, nyilvan kéretleniil, marmint abban
az értelemben kéretlen, hogy ezt Alpolgarmester asszonynak cimezted, de én értem, hogy a
6.000.000 forint kevés, de hogyha ismeri a helyi civil szervezeteknek a munkajat, akik akar
szocialis, akar kozmiivelddési teriileten dolgoznak, 100.000 forint is a megsziinés és a nem
megsziinés kozotti kiilonbséget jelenti. Ha valakinek kevés a 6.000.000 forint, akkor azt
mondom, hogy ne palydzzon. A masik pedig, hogy mennyi civil szervezet és egyhaz miikodik a
kertiletben. Szerintem borzasztéan fontos lenne egyébként ezt is ujragondolni, mert pontosan
lehet latni, hogy példaul ott, ahol én lakom a Jozsefvarosban, ott torténelmi egyhaz nincsen



kozel, leginkabb a zsid6 egyhazaknak volt ott jelenléte, a mai napig valamennyi van, de igazsag
szerint 6k sincsenek mar ott. Olyan egyhazak vannak, akik szerintem nincsenek is bejegyezve és
valdszinilleg egyszeriien csak a kozosségi élet masképp miikédik, mint amit a parlament jova
tetszik hagyni a vallasi élet is. De Képviselé asszony, az teljesen mindegy, hogy mi milyen
vallasiak vagyunk, ezek az emberek tomegével élnek vallasi életet olyan egyhazak kotelékében,
akik nincsenek bejegyezve. Es ugyanigy egyébként a nemzetiséginél is pontosan latjuk, hogy és
most nem akarom semelyik kis nemzetiséget ledegradalni, de hat a legnagyobb nemzetiségek
nem azok kozdtt vannak, akiknek van, tehat azt pontosan latjuk, hogy amikor a Fidénal kik
jatszanak, olyan nemzetiségek, akik valoszinlleg nem tudnak pélyazni egyébként ezeken a
palyazatokon, tehat hogyha van feladata szerintem az Onkormanyzatnak, akkor éppen az, hogy a
hivatalos kereteken tdlmenden az informalisabb kéz6sségeket valamiképpen meg tudja szélitani.
Nyilvanvaldéan ezt mindenki tudja szerintem, nem mondok semmi jdonsagot, de az, hogy azokat
a vietnami, kinai k&zosségeket valamiképpen vagy akar pakisztani kozosségeket meg tudjuk
szolitani, akik hat nagyon nagy szdimban vannak.

Hermann Gyorgy
Ko6sz6n6m szépen, Bihari Gyorgy.

Bihari Gyorgy

K&sz6ndém a szoét. En csak a Papadopulosz Déra, bocsanat, a bizottsagi tarsasszony mellett
szeretnék érvelni abban az értelemben, hogy én érteni vélem azt a logikat, hogy 6 miért mondja
azt, hogy tobbet adjunk a kozdsen palyazoknak. Feltételezem, hogy ennek az a 1ényege, hogy a
helyi civil szervezeteket ilyen kézos munkara, egyiittmikodésre sarkalljuk és valdjaban, hogyha
mondjuk a két szervezet egylitt akar valamilyen programot megvalositani és kiilon-kiilén adjak
be a palyazatot, akkor val6jaban tSbb pénzt tudnak nyerni, mint hogyha egyiitt palyaznak. Es
akkor innentdl kezdve meg pont amiért feltételezem, hogy ez az \j kategoéria egyaltalan
megjelent, valdjaban ilyen racionalis gazdasagi okokbdl érvényét vagy értelmét veszti.

Hermann Gyorgy
K6szondm, megadom a sz6t Udvarhelyi Tesszanak.

Dr. Udvarhelyi Eva Tessza

Egyhézi civil szamok. A KSH-t6] egyébként lehet ezeket kémi, de még egyszeriibb, hogyha a
jozsefvaros.hu-ra folmennek, akkor a k6z0sség meniipontnal két kiilén linken itt van, ott £l
vannak sorolva az Osszes kerileti egyhazi és vallasi szervezet, ebbdl 20 darab van és a masik
oldalon pedig a civilek, akik mondjuk husszor ennyien, vagy nem tudom, tehat hogy nem tudtam
most igy kézzel Osszeszamolni, annyira sokan vannak, Ggyhogy igazandibdl sajnos ha igy
hasonlitjuk 6ssze, akkor valdszinlileg még nem is feltétleniil stimmel a pénzeknek az ardnya.
Egyébként Jozsefvarosban koriilbeliil 1000 civil szervezet van bejegyezve. Ez nem jelenti azt,
hogy 1000 civil szervezet itt is dolgozik, csakhogy itt van a székhelyik ugye Magyarorszagon
az, hogy hol van egy szervezetnek a székhelye, az nem nagyon befolyasolja azt, hogy hol
mukodik. A honlapon azok a civil szervezetek vannak felsorolva, akik valdjaban itt
tevékenykednek vagy itt vannak. Ugyhogy ezt tudom én referencianak, de egyébként tényleg ki



lehet kérmni a KSH-t6l hogyha erre sziikség van. Egyébként szerintem Magyarorszdgon ma az
egyhdzi szervezeteket az allam meglehet6sen tiltimogatja, a civil szervezetekt6l pedig
tulajdonképpen minden pénzt megtagad. Ugyhogy szerintem az rendben van, hogyha egy
kertileti 6nkormanyzat a keriileti civileknek nagyobb aranyu tamogatast ad, féleg, hogy egy
szekularis allamban éliink és akkor a 1,5 millié forintot pedig megértettem és atgondoljuk. En
most azt javaslom, hogy ezt most ne vegyiik be, mert ha lehet, akkor én ezt az Irodavezet6 urral
egy kicsit atgondolnam, hogy ennek milyen hatasa lehet. Picit félek, ha az ilyen nagy szervezetek
elkezdenek 6sszedllni és sok pénzt kapnak, szdval egy kicsit szeretném végiggondolni ilyen civil
dinamikdk szempontjabdl, hogy ez nem tud-e visszaiitni, hogyha megemeljiik a masfél milliot,
de azt megigérem, hogy a kovetkez$ alkalommal visszajoviink és elmondjuk, hogy mire
jutottunk.

Merényi Miklés

Egy gyors reakcié akkor a kdzos palyazatra, ugye a civil és akkor majd visszatérek az egyhazival
kapcsolatban is, hogy azért ez a civil palyazat ez egy altalanos pélyazat, ezek nagyon kis 9sszegii
tdmogatasok és nehéz, méar most is elég nehéz, ezért vonunk be kiilsé birdlokat ezeket
Osszehasonlitani €s hogyha ilyen nagyon nagy léptékbeli killonbség van az egyes palyazatok
kozott, akkor az szerintem egy extra nehézséget jelentene az elbirdlaskor. AlapvetGen azért keriilt
be a kozos palyazatok tdmogatasa, merthogy itt valdban kozOs, tényleges egyiittmilkodéseket
szeretnénk tdmogatni €s nem azt, hogy két projektet Osszecsomagolnak, mert ezt akkor megint
nehéz elbiralni. Az a j, hogyha ezek kiilon versenyeznek és nem volt sok példa ilyen k6z6s
egylittmiikodésekre, de most mar az utdbbi idében azért volt 1-2, ahol néhany keriileti civil
szervezet nem a sajat munkdjukat, hanem valami 0j és kdzdsen megvaldsitott projektet hoztak be
¢és ezt szeretnénk Osztondzni azzal, hogy egy kicsit tobb pénzre lehet palyazni.

Az egyhazi civil palyazatokhoz, ez egy kicsit ilyen utfiiggd helyzet. Egy 2016-0s rendeletben
voltak meghatdrozva azok, hogy itt milyen palyazatok vannak és ez mai napig igy van, tehat
ezért van nemzetiségi, sport, egyhazi és civil palyazat. De a civil palyazat egy altalanos palyazat,
az egyhazi palyazat annyiban kiilonbozik, hogy szervezeti forma szerint az egyhazak is
palyazhatnak, de hogyha van egy civil szervezet, aki egyébként valamilyen felekezethez kétédik
€s O szeretne egy kozosségi, szocidlis, kulturdlis projektet megvalositani, akkor 6 egyébként tud
a civil palyazaton is palyazni, tehat ilyen szempontbdl a civil palyazat nekik is lehetdséget ad.
Egyébként ugyanigy sportszervezetek is palyazhatnak a civil palyazaton, ilyen szempontbol ez
tényleg egy altalanos palyazat, nem arrdl van szd, hogy az egyhazi szervezetek az valahogy
kevesebbet kapnak, a civilek meg tGbbet, hanem hogy igazabdl ez mindenki szamara nyitott és a
rendeletben fel van sorolva, hogy milyen tipusu tevékenységekre lehet palyazni és ezen beliil az,
hogy most ez milyen civil szervezet, milyen felekezethez kotédik, ennek nincsen igazabol
jelentosége. Koszonom.

Hermann Gyoérgy

Ko6sz6n6m a részletes és kimerité valaszokat. Tovabbi kérdést, hozzaszolast nem 1atok, ugyhogy
a napirend vitajat lezarom és jelzem, hogy megérkezett Szili-Darok I1dikd, tehat a szavazasnal
mar 13-an lesziink jelen. Kérem, szavazzunk most!
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Budapest Févaros VIIL. keriilet J6zsefvarosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
Tarsadalmi Ugyek Bizottsaga
18/2026. (I1. 09.) szamu hatarozata
(13 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazattal)

a 2026. évi civil szervezetek, sport szervezetek, valamint az egyhazak, egyhazi szervezetek
és nemzetiségi 6nkormanyzatok timogatasarél szolo palyazati felhivasok kiozzétételérol

A Térsadalmi Ugyek Bizottsag ugy dont, hogy

1. ,,Civil palyazat - tavasz”, ,,Egyhazi palyazat”, ,,Nemzetiségi palyazat”, ,,Sport palyazat”,
“Civil palyazat - 6sz” cimil palyazatokat ir ki az elSterjesztés 1.-5. szamu mellékletei
szerinti palyazati felhivasokban foglalt tartalommal.

2. Felkéri a polgarmestert, hogy a hatdrozat 1. pontja alapjan gondoskodjon az elbterjesztés
1-5. szamt mellékletei szerinti palyazati felhivasok kozzétételérdl.

Felel6s: polgarmester

Hataridd: az 1. pont esetében: 2026. februar 9.; a 2. pont esetében: a “Civil palyazat - tavasz”,
“Egyhazi palyazat”, “Nemzetiségi palyazat”, “Sport palyazat” esetében: 2026. februar 16., a
“Civil pélyazat - §sz” esetében 2026. augusztus 24.

Hermann Gyorgy
13 igen, 0 nem, O tartdzkodassal elfogadtuk a hatarozati javaslatot. A 2-es szamu napirendi pont
targyalasa kovetkezik.

Napirend 2. pontja: Javaslat Tudominyos Ismeretterjeszté Tarsulat 2025. évi
tevékenységérol szolé beszamolo elfogadasara
Eléterjesztl: Piko Andrds polgdrmester

Hermann Gyorgy
A napirendi vitajat megnyitom. Er6ss Gaboré a szo, parancsoljon!

Dr. Eréss Gabor

K6sz6n6m a szot. Amellett, hogy nyilvan tAmogatom, hogy fogadjuk el, nem tudom, hogy ennek
kapcsan megkérdezhetem-e, hogy hol tart az a folyamat, hogy igy végignézziikk ezeket az
egyuttmiikodési megallapodasokat. Itt is a TIT-tel egy ilyen majdnem hdszéves megéllapodas
van, ami be is van idézve az elSterjesztésbe, elég mokas bizonyos szempontbol a Csécsey Béla
altal alairt egytittmiikdés €s az az igazsag, hogy mar akkor is elég semmitmondé volt, holott
mar akkor is vagy akkor aztdn plane a TIT egy elég fontos szervezet volt, amellyel valo
egylittm{ikddéstinkben volna boven potencial és hat ezt finoman szolva sem hasznaljuk ki ezt a
potencialt. Ez nem hibdja szerintem alapvetdéen sem az onkormanyzatnak, sem a TIT-nek, de
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Felelés:  polgarmester
Hataridé:  2026. februér 09.

Hermann Gyorgy
13 igen, 0 nem, O tartézkodassal egyhangulag elfogadtuk a hatarozati javaslatot és akkor ratériink
a zartan targyalandé napirendi pontokra.

Zart eléterjesztések

Napirend 3. pontja: Javaslat méltanyossagi rendkiviili telepiilési tamogatas és
hatralékkezelési tamogatas iranti kérelmek elbiralasara
Eldterjeszté. Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

A napirend tirgyaldsa zdrt iilés keretében tortént
az Motv. 46. § (2) bekezdés a) pontja alapjdn.
A tdrgyalds sordn elhangzottakat és a 20-29/2026. (I1.09.) szamu hatdrozatot a
zdrt iilésrol késziilt jegyzokonyv tartalmazza.

Napirend 4. pontja: Javaslat a Budapest VIIL Keriilet, Szigetvari utca = T .szAm
alatti bérlé bérleti jogviszonyianak pénzbeli térités ellenében torténdé megsziintetésével
kapcsolatos dontés meghozatalara

Elbterjeszté: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

Kiilén javaslatra egyedi hatarozathozatal

Napirend 5. pontja: Javaslat a Budapest VIIIL. keriilet, Dankoé utca = SZAm
alatti jogcim nélkiili lakashasznalé jogviszonyanak rendezésérél szolé dontés meghozatalara
Eldterjesztd: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

A napirend 5. pontjanak targyalasa zart iilés keretében tortént a Tarsadalmi Ugyek
Bizottsag 17/2026. (11. 09.) szamu hatarozata alapjan.
A targyalas soran elhangzottakat és a 30/2026. (I1.09.) szamu hatarozatot a
zart iilésrdl késziilt jegyz6konyv tartalmazza.

Napirend 6. pontja: Javaslat a Budapest VIIIL. keriilet, Tomé utca ' $ZAm
alatti lakas bérldjének palyazaton kiviili mindségi csere kérelmével kapcsolatos dontés
meghozatalara

ElSterjeszté: Dr. Udvarhelyi Eva Tessza alpolgdrmester

Kiilon javaslatra egyedi hatarozathozatal

13






Hermann Gyorgy

Az iilés végére értiink. Az iilés Gjra nyilt, a Bizottsag tagjai a Bizottsig hataskorébe tartozd
ligyben a bizottsag Elnokétdl, illetve a Jegyz6tdl felvilagositast kérhetnek. Nem tudom van-e
ilyen 1gény? Nem latok. Ez esetben megk6szondm a Bizottsig tagjainak a munk4jat és az iilést
azt 15 ora 06 perckor lezdrom.

Hermann Gyorgy
Tarsadalmi Ugyek Bizottsag ;
elnok

Hadd
Pali Sap8orné
Koordinécios Ugyoszaly Szerwgéts rodd* /
ligyink¢ "
gyinl¢ " e
or xS

A jegyzokonyv melléklete:
- Melléklet / szavazasi lista Mvoks-bol
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; 1. sz. melleklet
Késziilt: Budapest Févaros VIII. keriilet Jozsefvirosi Onkormanyzat Képviselo-

testiiletének Tarsadalmi Ugyek Bizottsaga 2026. februar 09-én (hétfo)
14.00 orai kezdettel a Jozsefvarosi Polgarmesteri Hivatal III. emelet 300-as termében megtartott
2. rendes {ilésérol

Szavazas eredménye

Ideje: 2026 februar 09 14:10

Tipusa: Nyilt

Hatarozat 16; Elfogadva

Egyszeri

Eredménye Voks:  Szav% _ Ossz%

Igen 12 100.00 92.31

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 12 100.00 92.31

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 1 7.69

Osszesen 13 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcio
Bihari Gyorgy Igen -
Dr. Eréss Gabor Igen -
dr. Hardy Ferenc Gabor Igen -
Hermann Gyoérgy Igen -
Horvath Alexander Igen -
Kartyas Irén Igen -
Kovacs Attila Igen -
Kozma Lajos igen -
Olah Jozsef Igen -
Pacsika Marton Igen -
Dr. Palovics Emese Igen -
Papadopulosz Déra Igen -

Szili-Dardk Ildikéd Téavol -



Szavazas eredménye

Ideje: 2026 februar 09 14:11
Tipusa: Nyilt

Hatarozat 17; Elfogadva

Min&sitett

Targya: Zart

Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%
lgen 12 100.00 92.31
Nem 0 0.00 0.00
Tart6zkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 12 100.00 92.31
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 1 7.69
Osszesen 13 100.00
Megjegyzés:

Név Voks
Bihari Gyorgy igen

Dr. Eréss Gabor lgen

dr. Hardy Ferenc Gabor lgen
Hermann Gyorgy lgen
Horvath Alexander Igen
Kartyas Iréen Igen
Kovacs Attila igen
Kozma Lajos lgen
Olah Jozsef Igen
Pacsika Marton Igen

Dr. Palovics Emese Igen
Papadopulosz Déra Igen
Szili-Daroék lldiko Tavol

Frakcio



Szavazas eredménye

Ideje: 2026 februar 09 14:38

Tipusa: Nyilt

Hatarozat 18; Elfogadva

Egyszeri

Eredménye Voks: Szav%  Ossz%

Igen 13 100.00 100.00

Nem 0 0.00 0.00

Tartézkodik 0 0.00 0.00

Szavazott 13 100.00 100.00

Nem szavazott 0 0.00

Tavol 0 0.00

Osszesen 13 100.00

Megjegyzés:

Név Voks Frakcid
Bihari Gyérgy Igen -
Dr. Eréss Gabor Igen -
dr. Hardy Ferenc Gabor Igen -
Hermann Gyérgy Igen -
Horvath Alexander Igen -
Kartyas Irén igen -
Kovacs Attila igen -
Kozma Lajos lgen -
Olah Jézsef igen -
Pacsika Marton Igen -
Dr. Palovics Emese Igen -
Papadopulosz Déra Igen -

Szili-Darok lidikéd Igen -



Szavazas eredménye

Ideje: 2026 februar 09 14:42
Tipusa; Nyilt

Hatarozat 19; Elfogadva

Egyszeri

Eredménye Voks: Szav% _ Ossz%
lgen 13 100.00 100.00
Nem 0 0.00 0.00
Tartézkodik 0 0.00 0.00
Szavazott 13 100.00 100.00
Nem szavazott 0 0.00
Tavol 0 0.00
Osszesen 13 100.00
Megjegyzeés:

Neév Voks
Bihari Gyorgy Igen

Dr. Eréss Gabor Igen

dr. Hardy Ferenc Gabor Igen
Hermann Gyorgy lgen
Horvath Alexander lgen
Kartyas Irén Igen
Kovacs Attila Igen
Kozma Lajos igen
Olah Jozsef Igen
Pacsika Marton Igen

Dr. Palovics Emese Igen
Papadopulosz Doéra Igen

Szili-Darok lldiko

Igen

Frakcio



