A Jézsefvarosi Szocialis rendelet felulvizsgalataval kapcsolatos tarsadalmi egyeztetés
osszefoglaléja

I. A tarsadalmi egyeztetés menete

A Kozosségi Részvételi Iroda szervezésében készilt a rendelet felllvizsgalatanak
tarsadalmi egyeztetése, amely két |épésbél allt. El6szor fokuszcsoportos beszélgetések
készlltek szakértb6kkel és érintett lakosokkal, amelyek célja volt feltarni, hogy milyen okai
lehetnek az egyes szocialis tamogatasok alacsony szintl igénybevételének és hogyan
lehetne javitani a feltételeket. A belsd felmérések, szakmai egyeztetések és fokuszcsoportos
visszajelzések alapjan az illetékes szakpolitikusok megalkottdk a rendelet uj valtozatat,

amely aztan nyilvanos online véleményezésre kerult.
ll. Fokuszcsoportos beszélgetések
Az alabbi tamogatasi formakkal kapcsolatban készlltek fokuszcsoportos beszélgetések:

Bérlettamogatas 14 és 18 év kozotti fiataloknak és évodas gyermeket nevel6 szuléknek

- 12 hoénapos tamogatas kaphatd, amennyiben a csalad joévedelme nem
haladja meg a 250 ezer forintot fogyasztasi egységenként.

Biztos Kezdet tamogatas 3 éves kor alatti gyerekek szuleinek

- Egy évig havi 5.000 forintos tamogatas jar Biztos Kezdet Gyerekhazba jaro
gyerekek szileinek, ha a csaladban az 1 fogyasztasi egységre es6é havi
jévedelem maximum 185 ezer forint

Bélcsbdeztetési tamogatas

- A Kkeruleti bélcs6débe jaré gyermekek utan évi 60 ezer forint kaphatd, amely
harom részletben keril kifizetésre. A tamogatasra jogosultak azok a
jozsefvarosi csaladok, ahol az 1 fére jutd havi jovedelem nem haladja meg a
netté 100 ezer forintot.

Iskolakezdési tamogatas

- Egy 15 ezer forint értékd utalvany, amelyet megadott kerileti Uzletekben
hasznalhatnak fel. A tAmogatasra minden, a nyolcadik kerlletben é16 elsés és
15 éves csaladja jogosult, jdvedelemtdl fliggetlendl.

Kapcsolattartasi tamogatas nevelésbe vett gyerekek és csaladjuk kozott

- A tamogatas dsszege kéthavonta 20 ezer forint és 6sszesen hat hdnapig tart.
A tamogatas akkor kaphatdé, ha a jévedelem nem haladja meg a 185 ezer
forint/fogyasztasi egységet.

Sziiletési tamogatas

- Gyermekek sziletéset kovetd 6 honapon belul 15 ezer forint Gsszeg
sziletési tamogatast ad az Onkormanyzat azoknak a csaladoknak, akiknek
az egy fogyasztasi egységre jutd havi jbvedelme maximum 185 ezer forint.

Tanodaztatasi tamogatas



- Egy évig havi 10 ezer forint jar tanodaba jaré gyerekek utan, ha a jévedelem
nem haladja meg a 185 ezer forint/fogyasztasi egységet

II. 1. A csoportok tulajdonsagai

A kutatas keretében harom fékuszcsoportos beszélgetésre kerllt sor: egy szakmai és két
lakossagi alkalomra. A szakmai csoportban kilenc f6 vett részt, j6zsefvarosi intézmények és
civil szervezetek képviseletében. Ez az alkalom nem volt nyilvanos; a résztvevék
kivalasztasa célzottan, szakmai kompetenciaik és a vizsgalt tamogatasi formakban valé

jartassaguk alapjan tortént.

A két lakossagi fokuszcsoportban 6t, illetve hat f6 vett részt. A beszélgetések célja az volt,
hogy elériek azokat az alacsony jovedelm( jézsefvarosi csaladokat, akik jogosultak
lennének kilénb6zé csaladtamogatasi formakra, mégsem élnek ezekkel a lehetéségekkel.
Az Osszes résztvevénél volt olyan tdmogatas elmondasa szerint, amelyet korabban még
nem vett igénybe, és egy—két kivételtél eltekintve jovedelmi helyzetlk alapjan a résztvevék
feltételezhetbéen jogosultak lennének a jovedelmi hatarhoz kotott tamogatasok jelentds

részére.

A lakossagi résztvevék elérése intézményeken és lakdhazakon keresztil tortént, szérdlapok
és plakatok segitségével, amelyeket egymas kozott is tovabbitottak. A jelentkezés és az
id6pont-egyeztetés egy ingyenesen hivhatd zold szamon keresztul zajlott. A bizalmi légkor
megteremtése érdekében hangfelvétel nem készilt, kizarélag anonimizalt jegyzetek

rogzitették az elhangzottakat.

A beszélgetések soran stimulusanyagként kulénb6z8é (rlapokat, széréanyagokat és
kisokosokat tekintettek at kdézdsen. A lakossagi fokuszcsoportok résztvevdi szilbk és
nagyszulék voltak, tébbséguk tdbbgyermekes, kisgyermekeket neveld csaladbdl érkezett. A

résztvevdk gyermekeinek életkora a néhany honapostél a 12 éves korig terjedt.

II. 2. Lehetséges okok, problémak

Ugyintézés

Az intézményi szerepl6k tapasztalatai szerint a tamogatasok alacsony igénybevételének
tobb, egymassal 6sszefliggd oka van. Gyakran el6fordul, hogy a szulék egyszerien
elfelejtkeznek a tamogatas atvételérél, nehéz szamukra észben tartani, hogy el kellene

mennilk érte — példaul egyes csomagok atvétele esetén. Még akkor is eléfordul, hogy a

szul6k nem fejezik be a jelentkezési folyamatot, ha az intézményekben konkrét segitséget



kapnak a papirmunkahoz. Az Ugyintézés soran tovabbi nehézséget jelent, hogy alkalmi vagy
nem bejelentett munkavégzés utan nem all rendelkezésre hivatalos jévedelemigazolas.
Tobb szakember a szégyenérzetet is fontos tényezéként emlitette: a tdmogatasok igénylése
sok szulé szamara rossz élménnyel jarhat, mivel félnek attol, hogy személyes informacioik
LKikertilnek”, illetve hogy a kilénbdzé intézmények kozoétti egyeztetések soran a csalad
problémai masok szamara is lathatéva valnak. Emellett az igénylési folyamatot sokan
bonyolultnak érzik, nem mindig egyértelmii szamukra, milyen dokumentumokat kell
benydjtaniuk, és az Ugyintézés soran akar azzal is szembesllhetnek, hogy hibaztatnak,

vagy ugy érzik, valamit ,rosszul csinalnak”.

A lakossagi fokuszcsoportok résztvevdi ezzel szemben arrél szamoltak be, hogy sokaig
inkabb egyediil probaljak megoldani a felmerilé nehézségeiket, és csak kés6bb fordulnak
segitségért. Vélemeényuk szerint a legnagyobb probléma az informaciohiany: nem tudjak,
milyen tamogatasi lehet6ségek léteznek, nem talalkoznak plakatokkal, és nem jut el
hozzajuk elegend6, érthetd tajékoztatas. Kuldén nehézségként emlitették az online,
Excel-alapu joévedelemhatar-kalkulaciét, amelyet sokan nehezen hasznalhaténak tartanak,
kulénésen telefonon, és gyakran nem is értik pontosan, hogyan mikddik. Fontos kiilénbség
azonban, hogy a szakmai szerepldkkel ellentétben a lakossagi résztvevék tébbsége nem

tartotta 6nmagéaban nehezen érthetének az igényld (rlapokat.
A tamogatasok feltételei

Az intézményi szereplbk véleménye szerint a pénzbeli juttatasok ésszege sok esetben tul
alacsony ahhoz, hogy valddi 6sztdnzét jelentsen a csaladok szamara. Ezek a tamogatasok
gyakran nem érik el azt a szintet, amely mar érzékelhet6 segitséget nyujtana a mindennapi
megélhetésben. Az iskolakezdési tamogatasoknal tovabbi problémat jelent, hogy az
utalvédnyokat csak meghatarozott (izletekben lehet felhasznalni, ami nem feltétlenul ott vagy
ugy éri meg, ahol az adott csalad szamara a legkedvezébb lenne. Az djsziilbtt csomagok
esetében is megjelent az a tapasztalat, hogy az egységes tartalom nem illeszkedik minden
csalad igényeihez, van, akinek 6sszességében felesleges, mig masok szamara ennél joval

nagyobb vagy mas jellegi tamogatas lenne indokolt.

A jovedelemhatarokhoz kotott jogosultsagok szintén szamos fesziltséget okoznak.
Tdbbgyermekes csalddoknal az addkedvezmények, illetve a GYED emelkedése gyakran
olyan helyzetet teremt, hogy a csaladok tullépik a jévedelmi kiisz6bét, mikbzben a tényleges
anyagi terheik nem csbkkennek, igy elesnek a tamogatasoktol. Hasonlé ellentmondas
jelenik meg a bolcsédei ellatasnal is: a gyermekeket jellemz&en akkor adjak bdlcsédébe,
amikor az édesanya munkaba all, ami a jébvedelem ndvekedésével jar, ez azonban sok

esetben automatikusan a tamogatdsok megsziinését eredményezi. Az intézményi



tapasztalatok szerint a bdlcsédéztetéshez koétédé a haromszor 20 000 forintos tamogatas
6nmagéaban nem elég magas ahhoz, hogy hosszabb tavon motivalé legyen, kuléndsen

akkor, ha egy betegség vagy varatlan kiadas gyorsan felemészti.

A lakossagi fokuszcsoportok résztvevéi els6sorban a tal alacsonyan meghatarozott
jovedelemhatarokat emelték ki problémaként. Tobben beszamoltak arrél, hogy bejelentett
munkaviszony mellett a jovedelmuk papiron mar tul magas ahhoz, hogy jogosultak legyenek
a tdmogatasokra, mikdzben a megélhetés igy is nehézséget jelent szamukra. Ha viszont
nincs bejelentett munkajuk, akkor éppen emiatt nem tudnak jelentkezni, mivel hianyoznak a
szlikséges igazolasok. Kulonosen nehéz helyzetbe kerlilnek azok a csaladok, ahol a
nagyszlil6k nevelik az unokakat anélkil, hogy térvényes gyamok lennének, ilyen esetekben
az Ugyintézés soran nem a ténylegesen gondoskodé nagyszilé anyagi helyzete szamit, ami
sokakat kizar a tamogatasi rendszerbél. A tdmogatasok dsszegeével kapcsolatban a lakosok
hangsulyoztak, hogy szamukra ,barmennyi jol esik™ a fékuszcsoportos részvételért kapott
10 000 forintos utalvany is motivalé volt szamukra. Ugyanakkor ugy érezték, hogy a
tamogatas O6sszegének kérdése kevésbé meghatarozo tényezs, mint ahogyan azt az
intézményi szereplék feltételezik — bar természetesen minél magasabb az dsszeg, annal

nagyobb a segitség.
Intézmények

Az intézményi szerepl6k beszamoldi alapjan a kerilleti ,hivatalos” fanodak jelentds
tulterheltséggel mikoddnek, gyakran a rendelkezésre allé fér6helyeknél tobb gyermek jar a
foglalkozasokra. Ez megneheziti annak nyomon kdvetését, hogy mely gyerekek vesznek
részt rendszeresen, illetve kik jogosultak tovabbra is a kapcsolédé tamogatasokra. A
bdlcsédei ellatas esetében szintén strukturalis problémak merdlnek fel, mivel a jézsefvarosi
boélcsbédék nem ingyenesek, kevésbé versenyképesek mas keriiletek intézményeivel
szemben. A Biztos Kezdet Gyerekhaz kapcsan a szakemberek hangsulyoztak, hogy
onmagaban nem a tamogatas vonzza a szul6ket, ugyanakkor azok a csaladok, akik mar
jarnak az intézménybe, fontos informacidkat kapnak az ott dolgozéktdl az elérhetd
tamogatasokrél. Altalanos tapasztalatként jelent meg az intézményekkel szembeni
bizalmatlansag, valamint az, hogy a gyerekhazakban gyakran csak atmenetileg jelennek

meg csaladok, jellemzéen akkor, amikor nem szeretnék bolcsédébe adni a gyermekuket.

A lakossagi fokuszcsoportok résztvevdi oldalardl er8s informaciéhiany jellemz8. Sokan
egyaltalan nem ismerik a Biztos Kezdet Gyerekhazat, és nem tudjak, hogy ott a szUl6k és
gyerekek kozosen vehetnek részt a programokban; akik viszont ismerték, jellemzéen
pozitivan nyilatkoztak roéla. Hasonlé hianyossag jelent meg a tanodai és bdlcsédei

lehetbségek ismeretében is, a résztvevbk szerint nincs olyan atlathatd, egy helyen elérheté



informaciéforras, amely &sszegyljtené a keriiletben elérheté intézményeket és
szolgaltatasokat. Tobben jelezték, hogy bar szeretnék igénybe venni ezeket az ellatasokat,

hosszu ideje vardlistan vannak.

A bolcsédébe jarast személyes élethelyzetek is befolyasoljak, egy nagyszilé kronikus
betegsége miatt nem tudjak megoldani a rendszeres bejarast, masok pedig tudatosan az
ofthon egyiitt téltott idét részesitik elényben. A tanodak esetében azok a csaladok, akiknek a
gyermeke jar foglalkozasokra, igényelnék a gyakoribb részvételi lehetéséget. Ugyanakkor
el6fordulnak olyan idészakok, amikor a rendszeres jelenlét nem tarthaté, ami a tamogatasok
elvesztéséhez vagy a tanodai vardlistara valo visszakeriiléshez vezethet. Tobben kiemelték,
hogy a folyamatos részvétel kdvetése és fenntartdsa a mindennapi élethelyzetek mellett

komoly kihivast jelent a csaladok szamara.

II. 3. Javasolt megoldasok

A fokuszcsoportos beszélgetések soran tObb lehetséges megoldasi javaslat is

megfogalmazddott, mind az intézményi szereplék, mind a lakossagi résztvevok részérél.

Az intézményi szereplbk részérdl felmerilt, hogy az utalvanyok postai uton, levélben
érkezzenek meg a jogosult csaladokhoz, igy nem lenne sziikség a személyes megjelenésre
az atvéetelhez — még ha ez a jogosultsag ellenérzése szempontjabdl bizonyos nehézsegeket
is vet fel. Javaslatként megjelent az is, hogy bévitsék azoknak a tanodaknak a korét,
amelyek latogatasa utan tamogatas igényelhetd, ez ne csak a kerlleti tanodakra
vonatkozzon, hanem azokra az intézményekre is, ahova jézsefvarosi gyerekek jarnak, de
nem a keriletben miikédnek. Tobben hangsulyoztak a jogszabalyok és jogosultsagi
feltételek tovabbi kbzérthetdsitésének szlikségességét, valamint az utalvanyok rugalmasabb
felhasznalaséat. Felmerllt példaul, hogy az iskolakezdési tamogatasok esetében elére
Osszeallitott iskolai csomagokat lehetne biztositani, amelyeket akar az iskolakban

osztananak ki.

Az ujsziloétt csomagok kapcsan alternativ megoldasként javasoltak az utalvanyos format,
illetve azt, hogy a csomagok kiosztasa szervezeteken keresztiil térténjen. igy azok, akiknek
nincs szukséglk a teljes csomagra, eljuttathatnak azt a gyerekhazakba, ahol mas csaladok
nagyobb hasznat vennék. A bdlcsédei tamogatasok esetében felmerllt a jévedelmi hatar
eltérlésének vagy atalakitasanak lehetésége, példaul a gondozasi és étkezési dijak
elengedéséhez igazitva, a minimalbér 130%-ahoz kotve. Altalanos igényként jelent meg az

is, hogy a lakosokat jobban fel kell késziteni az énallo (igyintézésre.



A lakossagi résztvevOk oldalardl els6sorban az informacioatadas modjara érkeztek
javaslatok. Tébben hasznosnak tartanak egy rovid, értheté vided elkészitését, amely
lépésrdél lépésre bemutatja a tdmogatasok igénylésének folyamatat. Fontosnak tartottak
tovabba a Biztos Kezdet Gyerekhaz szélesebb kérii népszerisitését, kildbndsen annak
hangsulyozasaval, hogy az intézmény lehet6séget ad a szulék és gyerekek kozos
id6toltésére. Emellett kiemelték, hogy szamukra kulcsfontossagu a személyes kapcsolat,
szeretnék ismerni a bélcsédei és tanodai dolgozdkat, személyes benyomasokat szerezni
roluk, és azt érezni, hogy a szakemberek valoban ismerik a gyerekek helyzetét és

lemaradasait. Ennek megteremtésére érdemes lenne tudatosan teret és alkalmat biztositani.

Il. 4. Kommunikacio

A kommunikacioval kapcsolatban mind az intézményi, mind a lakossagi szerepl6k
hangsulyoztak az egyszeriiség és az atlathatésag fontossagat, ugyanakkor eltérd

szempontokat emeltek Kki.

Az intézményi szereplSk szerint elengedhetetlen egy révid, kbnnyen értelmezhets
O0sszefoglal6 anyag, amely a legfontosabb informacidkat tartalmazza, és akar a kerUleti
infopontokon és mini infopontokon is elfér. Olyan formatumot tartanak idealisnak, amely

gyorsan atlathatd, és nem igényel hosszabb id6t az olvasoétol.

A lakossagi résztvevék részérdl egyértelmlen az derilt ki, hogy a kbztereken elhelyezett
kisebb tablak és plakatok ritkan keltik fel a figyelmiiket, nincs idejuk megallni, elolvasni 6ket,
és gyakran észre sem veszik. Ezek helyett hatékonyabbnak tartanak a plakatok elhelyezését
a lakohazak kapuin, Iépcséhazakban, liftekben vagy buszmegallokban, ahol tobb idejik van
észrevenni. A kdztereken jellemz&en csak a nagy méreti, er6sen vizudlis plakatok jutnak el

hozzajuk.

A tamogatasi lehet6ségekrél jelenleg leginkabb személyes kapcsolatokon keresztiil
érteslilnek, véddndk, csaladsegitbk kbzvetitésével, amit kifejezetten hatékonynak tartanak,
és érdemes lenne tovabb erfsiteni. Lehetséges csatornaként emlitették még a
haziorvosokat, az 6vodakat és az iskolakat is. Az online fellletek kozul inkabb egy jo/
strukturalt honlapot részesitenének elényben, mig a Facebookot kevésbhé tartjak
hatékonynak, bar néhanyan kovetik az dnkormanyzat oldalat, a sok megosztott tartalom
miatt az informacidok konnyen elvesznek. Lakossagi Facebook-csoportokban ugyanakkor

valamivel nagyobb eséllyel jut el hozzajuk egy-egy relevans hir.

A Jozsefvaros applikaciot alapvetbéen hasznos eszkdznek tartanak, feltéve, hogy az

informaciok jol lathatd helyen jelennek meg, és érkeznek push értesitések — ugyanakkor azt



is jelezték, hogy jelenleg viszonylag kevesen hasznaljak az alkalmazast. A postai leveleket
nagy valbészinliséggel nem olvasnak el, és a Jozsefvaros ujsagot sem jellemzs, hogy
olvasnak. TObben javasoltak egy kilén, kifejezetten az lgyintézéshez kapcsol6do honlap

|étrehozasat.

Forma szempontjabdl fontosnak tartottdk a nagy betiiméretet, a feltiin6 cimeket és a
kénnyen befogadhaté vizualis megjelenést. A kisokosokat kifejezetten hasznosnak talaltak,
és felmerllt az a javaslat is, hogy Onkormanyzati dolgozdék forgalmas kbztereken
személyesen osszanak révid, 6sszefoglalo tajékoztatd anyagokat, ezzel is ndvelve az elérés

esélyét.

lll. Online véleményezés

A fokuszcsoportos felmérést és a bels6 egyeztetéseket kdvetéen a rendelet Uj valtozatabdl a
Kbzosségi Részvételi Iroda munkatarsai kozérthetd 6sszefoglaldt készitettek, amelyet az
onkormanyzat honlapjan és mas online fellleteken tettek kb6zzé. Az dsszefoglaldban leirt
tervezett valtoztatdsokat emailen volt lehetéség vélemeényezni. Ugyan a lakosok szamara is
elérhet6 volt a lehet6ség, csak szakért6i visszajelzések érkeztek a tervezett valtoztatasokkal
kapcsolatban. Nyolc szakértd kuldte el véleményét, amelyeket a tdmogatdé hozzaszolasok

kivételével a lenti tablazat tartalmaz a szakpolitikai megvitatast kdveté dontésekkel egyatt.

Javaslat

Dontés

A jovedelemhatarok és tamogatasi
O0sszegek 10%-0s emelését korrekt
javaslatnak tartjuk. A Hatralékkezelési
Tamogatas kapcsan fizetendé
onrész-tamogatas vonatkozasaban
javaslatként felmeril a korabbi aranyositas,
azaz 30% o6nrész, 70% tamogatas.

Nem fogadjuk be. Egyelére marad igy a
szazalékok megosztasa azzal, hogy a
JSZSZGYK is és a Szocialis Tamogatasi
Iroda is figyeli azt, hogy mennyire okoz
nehézséget a lakosoknak

Lakcim nélkuli (hajléktalan) lakosok
tamogatasi lehetéségei: fontos, hogy
kllénbséget tegylink a bejelentett
lakcimmel nem rendelkez6, de
életvitelszerlien a keriletben €16 tgyfelek
és a ténylegesen hajléktalan, tehat
kdzterlleten vagy életvitelszerien
hajléktalan ellatd intézmeényben
élék/tartozkoddk kozott. Tobb csalad is
érintett abban, hogy bejelentett lakcime a
Danko u. 9. sz. alatti szalléra szd6l, azonban
életvitelszerlien albérletben élnek vagy
szivessegi lakashasznalok. Az 6 esetlikben
a tamogatasok igénybevételének
lehetéségét véleményink szerint biztositani

Befogadjuk, a kodifikacio soran fixalva lesz.




lehet. A ténylegesen hajléktalanok kapcsan
a Févarosi Onkormanyzat biztositja a
segélyezést, a vellk végzett szocialis
munkat is a hajléktalan ellaté intézmények
biztositjak. Azon telepulésszintl lakcimmel
rendelkezék, akik a kerlletben szivességi
lakadshasznaloként vagy albérletben
igazolhatoan élnek, szintén jogosultak
lehetnek a tamogatasokra. Ezen esetekben
a JSZSZGYK igazolasa az eddigiekhez
hasonldan sziikséges, a tovabbi
egyuttmikddés a hozott problémak
feltérképezése mentén térténhet.

A tdmogatas dsszege esetében szintén
egyetértink, hogy szukséges az emelés,
azonban a mértéke tekintetében javasoljuk
a jelenlegi tAmogatasi 6sszeg duplajara
torténd valtoztatasat (60 e-rél 120 e —re),
tisztaban vagyunk, hogy ez
forrasigényesebb igy prioritas
szempontjabdl tamogatnank, hogy legalabb
a Gyerekhaz tamogatasnal keriljon
atvezetésre, ezzel is reményeink szerint
ndvelve a Gyerekhaz latogatottsagat, és a
raszorul6 csaladok megsegitését célozza.

Befogadjuk, a Bolcs6déztetési, a Biztos
Kezdet és a Tanodaztatasi tamogatas is évi
120 ezer forint lesz.

A tervezett médositasok kdzott nem
szerepel, hogy az egyes tamogatasi formak
igényléséhez benyujtando
jévedelemigazolasok tekintetében
varhato-e valtoztatas. Sajat tapasztalataink
és a vellnk kapcsolatban 1évé csaladok
visszacsatolasa alapjan elmondhato, hogy
az alkalmi munkabdl él6k esetében
.nehezitett, maceras” az igénylés maodja,
hiszen ezekben az esetekben a ,Munkaugyi
Kdézpont” regisztralt allaskereséként torténd
nyilvantartasba vétele szikséges. A helyi
szereplbk, az egyeztetésben résztvevdk
részérdl nem tudjuk, hogy meriilt-e fel
hasonlo tapasztalat, vélemény, amely okan
indokolt és érdemes lehet ezt a kérdést
kinyitni.

Nem fogadjuk be, mert a regisztracié a
regisztraltak szamara elényoket jelenthet.

Ami viszont tovabbra is kérdés szamunkra:
az ujszuldtteknek dsszeallitott egységes
babacsomag tartalma, amir6l mar volt sz6
2025. oktéber 27-én a szakmai
konzultacion (a szocialis és gyermekjoléti
tamogatasok fellilvizsgalatarél). Nem
tudom, hogy az észrevételeinknek volt-e
barmilyen hatasa? Lehet errdl tudni
valamit?

Nem fogadjuk be az egyéni csomagok
létrehozasat, mert nem tartjuk jol
megvaldsithaténak. Ezzel egyltt a
babacsomagok tartalmat a szakmai
javaslatok alapjan felllvizsgaltuk és
folyamatosan alakitjuk a hozzank beérkezé
igények és javaslatok alapjan.




"Az éves készpénzkeretet ezentul egyenld
részletekben osztanak fel, ezaltal az
ugyfelek elére tervezhetnek a fix
Osszegekkel, az Ggyintézés pedig
egyszeriibbé és gyorsabba valik" :Ezzel igy
ebben a formaban nem értek egyet. A
szocialpolitika hajnalan létezett rendszeres
és rendkivuli segély. A rendszeres segély
havonta jart kis 6sszegben a rendkivulit,
pedig akkor lehetett igénybe venni, amikor
valami rendkivili teher érte a lakost. Ennek
megfelelSje az atmeneti segély. Atmenetileg
bajba kerilt, valami nagyobb anyagi
megterhelés érte.

Ertem a tervezhetd fix 0sszeg bevezetését,
mivel a segélyt kérd lakosok tébbsége
minden évben azonos, hiszen alacsony
jovedelmik miatt szegénységben élnek,
ami egy permanens krizis. Ezen valéban
segit a kiszamithatd, negyedévente
kaphat6 0sszeg. De akkor ez egy
rendszeres segély, ami nem havonta,
hanem negyedévente jar.

Az idedlis az lenne, ha ezt be tudnank
vezetni, kvazi rendszerbe illesztve, de
emellett ha valakinek valéban atmeneti
zavar allt be az életébe, szilksége van egy
egyszeri tamogatasra, akkor ezt a
lehetbséget is meg kéne adnunk. Akar azt,
hogy az éves keretét egyszerre
megkaphassa. Vannak olyan kiadasok.
amik nem negyedelheték fel!

Nem fogadjuk be, mert ezzel a
modositassal formaba ontjik az eddig
szerzett gyakorlati tapasztalatot. A
késbébbiekben az ujabb tapasztalatok
alapjan Ujra vissza lehet ra térni.

Ujabb hasonlé kérdés meriilt fel a keriileti
idések klubjaiban kiosztott husvéti
egyen-élelmiszer csomaggal kapcsolatban.
Ki donti el és milyen szempontok szerint,
hogy ezekbe és az ehhez hasonlo
egységcsomagokba mi minden kerdljéon?

Nem a rendelethez tartozo kérdés, de
kdszonjuk a javaslatot, meg fogjuk vizsgalni
a csomagok tartalmat.

A javaslat szerint a tamogatasok feltétele a
jovBben a kertileti életvitelszer( tartozkodas
lenne. Ezzel a modositassal az
onkormanyzat biztositana, hogy a forrasok
valéban a Jézsefvarosban él6 raszoruldkat
segitsék: A JSZSZGYK és a Vicote altali
igazolasokkal erre eddig is lehetfség nyilt.
Fontos, hogy ha ezt kiterjesszik,
szabalyozzuk, hogy milyen médon igazolja,
hogy valoban itt €l a kertletben. PI. 2 tanu..

Kétség esetén kdrnyezettanulmannyal
tudjuk igazolni, de akar két tanu is lehet.

"Az altalanos jovedelemhatar emelése
indokolt a nyugdijak évenkénti emelkedése
és a minimalbér emelkedése miatt. Javasolt

Nem fogadjuk be, mert jelentés mértékben
megterhelné a koltségvetést.




az egy fogyasztasi egyseégre jutd
jovedelemhatar kb 10 %-os emelése
185.000.-Ft-rél 205.000 forintra": Nem
lehetne 15 %?

"A tamogatasok igénylésekor a ténylegesen
kézhez kapott 6sszeget vennénk alapul":
Oruildk, hogy ez a fontos kdnnyités bekertil.
Itt a tartds levonast bele kéne fogalmazni.
(Legalabb 3 hénapig fennalld...)

Befogadjuk a javaslatot.

"A Biztos Kezdet tAmogatasra jogosultak
tamogatasanak dsszegét 60.000 forintrol
90.000 forintra emelné a rendelet.": Itt
hianyolom a tanodaztatasi timogatas
megemelését! Jelenleg gyermekenként
havi 10.000.- Ft. A keruleti tanodakba és
tanoda jellegl foglalkozasokra jaré
gyerekek az iskolaidén tuli rendszeres
tanulast vallaljak. A tanodakban szigoru
rendszere van a tanulasnak. Nagyon jo,
hogy keruletink ezzel a tamogatassal
hozzajarul a korai iskolaelhagyas
megel6zéséhez.

Ugyanugy, mint a biztos kezedet
tamogatasnal, itt is emelést javaslok. A
biztos kezdetnél az anya dontése és
kitartdsa, hogy a gyermekével részt vesz a
programban. A tanodak esetében a
gyermek dontenek, hogy jatszétérre
mennek vagy tanodaba leckét irni,
felkészllni, fejlédni!

Nem fogadjuk be, az a cél, hogy a
gyermekes tamogatasok egy szintre
keriljenek.

"Az éves készpénztamogatas keretdsszege
70 000 forintrél 90 000 forintra emelkedne.
A jogosultak harom egyenl részletben,
alkalmanként 30 000 forintot kaphatnanak
segitségkent.": Errél az elején leirtam a
véleményemet! Nem tartom jonak, vagyis
vegyes rendszert javaslok kidolgozni ra!

Egyelére nem fogadjuk be. Ezzel a
modositassal formaba 6ntjuk az eddig
szerzett gyakorlati tapasztalatot. A
késbbbiekben az ujabb tapasztalatok
alapjan Ujra vissza lehet ra térni.

Gyogyszer és gyogyaszati segédeszkodz
tamogatas: Szerintem ennek a
kénnyitésnek nem az a médja, hogy csak
80 %-ot kell szamlaval elszamolni. A
gyogyszerek és gyégyhatasu
készitményekrdl, vitaminokrdl is lehet kérni
szamlat. Ha azt drogériaban vasarolja meg
nem pedig patikaban, ott is lehet kérni
szamlat. A szamlaelfogadast kell b8viteni,
hiszen lehet, hogy a teljes 6sszeget
gyogykészitményre kolti, mert nem hisz a
gyogyszerekben, inkabb gyogyteakkal,
gyoégycseppekkel kuralja a betegséget.

Nem fogadjuk be, mert fontos cél, hogy az
igénybevev az dsszeget elsésorban
gyégyszerre koltse. A maradék 20%-ot
tudja gyogyteara, cseppekre stb. kolteni. A
gyogyszer- és gyogyaszati segédeszkdz
tamogatas célja az orvos éltal rendelt,
igazolt gyégyszerkoltségek enyhitése. Ezért
célunk, hogy a tamogatas rendeltetésszeri
felhasznalasa kizardlag ilyen
készitményekre terjedjen ki, és ne
vonatkozzon nem igazolt hatasu, sajat
dontés alapjan alkalmazott termékekre.
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Rendkivili gydégyaszati segédeszkdz
tamogatas: Hazi és gyermekorvosok felé is
hatarozottabban kell kommunikalnunk ezt!
A kertletben tobb gyégyaszati
segédeszkdz bolt is van, oda is el kell
juttatni az infot!

Nem a rendeletbe tartozik, de elfogadjuk a
Human Szolgaltatasok Irodajanak
kommunikacios feladatakeént.

Méltanyossagi tamogatas: Ezt a tdmogatast
ugy terveztuk eleve, hogy egy évben
maximum egyszer kérhet6! Egyetértek,
hogy el kelljen vele szamolni, de benne kell
hagyni, hogy igazolhatja csaladsegité is,
vagy intézmeény, mivel lehetnek olyan
koltségek, amikrél nem tud szamlat kérni.

Nem fogadjuk be azt, hogy a csaladsegit6
igazolja, mert aranytalanul nagy terhet és
felel6sséget jelentene nekik. Azonban, a
javaslat hatasara kiterjesztjuk az
elszamolasi lehetéségeket, vagyis nem
feltétlenll kell majd csak szamlaval
igazolnia.

A javaslat hatasara csokkentjuk az
elszamolando 6sszeget, a tdmogatas
90%-ara.

"A temetési tdmogatas maximuma 200 000
forintrél 250 000 forintra emelkedne.
Emellett a kegyeleti szempontokat
figyelembe véve a jov6ben a jévedelemmel
nem rendelkez6knek nem kellene
igazolniuk allaskereséi jogviszonyukat.": Az
allaskereséi jogviszony igazolast teljes
egészeében at kéne gondolni, nem csak itt!
Nagyon sokszor meggatolja a tovabblépést!
Sajnos az egész procedura
adminisztraciova sullyedt a munkaugyi
kézpontokban — de talan majd ez is
helyreall! (Marmint a munkaugyi k6zpontok
szakmaisaga!) legyuink optimistak!

Atgondoltuk, nem fogadjuk be a regisztracié
mellé jaré egyéb tamogatasok és
lehetéségek miatt, pl: TB, bérlet,
tanfolyamok.

A szervezetlnket nagyban érinti a tanodas
didkok 6sztondija, amit nagyon pozitiv
tamogatasi formanak tartunk. Errél nincs
sz0 a linkelt oldalon - azért, mert ez nem
fog valtozni?

Nem fog valtozni a Tanoda tdmogatas, nem
keril kivezetésre.

Altalaban azokhoz a tamogatasokhoz,
amelyek a jévedelemhatart nézik: életszerd,
hogy az esetleges levonasokat is
figyelembe fogjak venni. A javaslatunk
(hasonlé logika mentén), hogy vegyék
szamitasba azokat az igazolhato, allandd, a
joévedelemhez képest jelentds koltségeket
is, amelyek szintén csékkentik a bevételt
(pl. albérlet dija). Egy olyan csalad
bevétele, amelyik bérleti dijat fizet, sokkal
hatranyosabb helyzetben lehet szocialis
szempontbadl, mint aki ugyanannyi
bevétellel a sajat ingatlanaban lakhat.

Nem tudjuk befogadni, mert nagyon
megterhelné a koltségvetést.
Alternativaként lehet javasolni a lakhatasi
tamogatast.

A jelenlegi kisebb tdmogatasok kozul szinte

Nem fogadjuk be, mert meg szeretnénk
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feleslegesnek tlinik az dvodasok szll6jének
adhato bérlettamogatas: a feltételek, hogy a
gyermeknek a korzetes 6vodaba kell jarnia
ES 1200 méternél tavolabb kell laknia,
valészinileg nagyon lesziikitik, hogy ki tud
élni ezzel a tamogatassal. Hiszen a
korzetes 6vodak jellemzéen kdzel vannak a
lakéhelyhez...

hagyni a lehet6séget arra, hogy ha
szUkséges, igénybe tudjak venni.
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